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Demokratik Ulusa...

Kapitalist modernite, iizerinde sekillendigi
ve giderek bir sistem haline geldigi pozitivist
felsefe ve liberalizmle basindan yanlis bir ta-
hayyiile dayanmaktadir. Insanin da tipki bir
matematik problemindeki rakamlar gibi kesilip
boliinebilecegine, toplanip ¢ikarilabilecegine
inanilan bu mantik, en kat1 bir din gibi toplum-
lara uygulanmistir. Kat1 ve kat’i olusu “bilim-
selligine” dayandirilmaktadir. Buna gore bi-
limciligin (sosyal Darwinizm) zayif olanin yok
olacag1 safsatast hemen uygulanmaliydi. “Elde
var bir” denilerek halklar pozitivist bilimin tar-
tisilmaz (“ytice”) hiikmii uyarinca oradan ora-
ya siiriilmiis, baski ve zuliimle “etkisiz eleman”
gibi susturulmus, siirgiinlere ve savaslara yol-
lanmis, bazen de adina “nihai ¢6ziim” denilen
soykirimlarla tasfiye edilmislerdir. Halklarin
ve tilkelerinin bigak gibi kesilerek birbirinden
uzaklastirildigi, cetvellerle halklara sinir ¢izi-
lerek birbirine siirekli diismanlik ve gerginlik
duyan bir saplantinin devreye sokuldugu, farkl:
olanin “modern” araglardan (endistriyalizm,
ulus-devlet ve finans kapitalizm) yoksun ol-
duklar: gerekgesiyle “tarih digr” tutularak yok
edildikleri bir donem baslamistir. Ozellikle
Ortadogu’ya ulus-devletin girmesi demokratik
uygarlik ve 6zgiir insanlik i¢in halen biiytik bir
tehlikedir.

Kiirt ve Tiirk halklar: tarihi 6nemde bir do-
nemden gegiyor. Tipk: tarihin 1071 Malazgirt
bulugmasi, 1516-17 Caldiran, Ridaniye savaslari

ve 1920’lerdeki kurtulus savasi gibi oldukga ha-
yati bir esik bu. Kapitalist modernite 1. Diinya
savagindan sonra kendisini adina ulus-devlet
denilen yapida bedenlestirdi. 20. Yiizyilin halk-
lar adina felaket ¢ag1 da boylece basglamis oldu.
Ozellikle Ortadogu halklar: i¢in tam bir alaca-
karanlik donemi basladi. Kapitalist modernite
ulus-devlet ve milliyetcilikle tiim devletli uy-
garligin(modernitenin) ve savas dolu ¢aglarin
basaramadig kadar ¢ok insan 6ldiirdii. Yarat-
t181 nefret ve milliyetcilik hastaligiyla her halk
birbirine diisman hale getirilerek imparatorluk-
lar sonrasi devri soykirimlarla agildi. Alman
somiirgecilerinin Namibya’da (Herero ve Nama
soykirimi) yaptiklarini ittihat-Terakki Firkasi-
nin bagini ¢ektigi milliyet¢i Tlrkeiiliik Ermeni
halkina uyguladu. 20. ylizyilin en biiyiik felaket-
lerinden olan Ermeni soykirimi, aradan yiizyil
ge¢mesine ragmen yarattig1 kapkara bulutlar-
la halklarimizin ortak kuracaklari demokra-
tik-sosyalist yagamin 6niinde en biiyiik engel-
lerden biri olmaktadir. Kapitalist modernite
yasadigi ¢iiriimeyle yikilirken bile sebep oldugu
kirli ve dumanli hava nedeniyle halklarin kendi
demokratik modernitelerini insa etmelerinde
en 6nemli engel konumundadir. Ermeni hal-
kinin yani sira ¢ok¢a “gayrimiislim” diye tarif
edilen halklardan Siiryani ve Rumlar siirgiin ve
katliamlarla Anadolu ve Mezopotamya’'dan tas-
tiye edildi.

Milliyetgilik salgini halklarin basina bela




edilirken, birbirilerine nefret ve diigmanlik bes-
lemede Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in
dedigi gibi “kara cahil” olan Tiirk ve Kiirt halk-
lari, bin yillik kardeslikten gii¢ alarak yeni bir
tlke kurmak adina Tirkiye cumhuriyetinin
insasina giristiler. Tarihin cihan harbi gibi zor
ve hayati bir kavsaginda bu iki kadim millet,
birbirilerine tutunarak ayakta kalabildi ve bu
birlikten Tiirkiye Cumhuriyeti dogdu. Cumhu-
riyet projesi daha dikkatle incelendiginde i¢in-
de Kiirt varliginin ne denli hayati bir birlestirici
unsur oldugu goriilecektir. Ancak hemen ardin-
dan halklarin sirtina st iiste bindirilen 1924
Anayasasi ve pes pese Takrir-i Siikun kanunu,
Sark Islahat Plani ve Umumi Mifettisliklerin
kurulmasi gibi kanun ve politikalar, 6zellikle
Kiirtler i¢in dayanilmaz bir dénemin baglama-
sina sebep oldu. 20. Yiizyil boylece Kiirt soykiri-
min1 tamamlamak icin lanetli hitkmiinii(milli-
yetgilik) ilan ve icra edecek ve halklarin arasina
zehirli nefret ideolojisi zerk edilecekti. Kiirt ulu-
sal varliginin tedricen imhasini 6ngdren bu asa-
ma, glinimiizde de “beyaz” yontemlerle ve daha
da etkin bir bicimde siirdiiriilmektedir.

20. ylizyilin basindan itibaren Kiirtlerin ve
Tirklerin iliskilerini, birbirinden uzaklasti-
rilmayi, nefreti ve milliyetciligi daha goriiniir
kilmaya ve Imralr’daki tarihi masada siirmekte
olan baris ve ¢6ziim goriigmelerinin halklari-
miz i¢in ne kadar degerli oldugunu okurlarimi-
za hissettirmeye ¢aligtik. Hem tedip-tenkillerle,
katliam ve inkar politikalariyla dolu fasizmi tes-
hir etmek, hem de baris, demokrasi ve ¢6ziimiin
hepimize ekmek ve su kadar gerekli oldugunu
tartigtik. Ulus-devletin hitkmii 6liim, korku,
savas, glic ve iktidar iken; demokratik ulusun
temeli 0zgiir yasamdir. Esitlik, 6zgtirlik ve de-
mokrasi temelinde onurlu bir yasam... 20.yiiz-
yil hepimiz i¢in zor gecti. Onun giinahlar1 ve
lanetini agmak, yeni ylizyili demokratik ulus ve
Ozgiir yasamin yagsandig1 bir ytizyila dontistiire-
rek gerceklesebilir.

Kiirt Halk Onderi’ nin sundugu ve gectigi-
miz gilinlerde kamuoyuna ag¢iklanan on mad-
deyle bu yagsamin miimkiin olabilecegi her ge-
¢en giin daha fazla anlagilmakta. Halklarimizin
niyazlarinda ve yakariglarinda ifade ettigi gibi
barisa vesile olmasi dilegiyle...

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




Kapitalizm Caginda Kiirt Gercekligi
ve Demokratik Cozum Plani

1 Abdullah Ocalan

Kapitalist moderniteyle temasin baslangi-
cinda Kiirt ve Kiirdistan gergekligi herhangi bir
komsu gergekligin ne ¢ok ilerisinde ne de geri-
sindedir. Hatta evrensel capta benzer 6rneklerle
kiyaslandiginda, aralarinda ciddi bir ugurumun
olmadig1 goriiliir. Belki de eksikligi yoktur, faz-
lalig1 vardir. Evrensel gerceklikten kopus asil
olarak ulusal tarih bilincinin one ¢iktigr 19.
ylizyil baglarinda baslamigtir. Toplumlarin din
temelli boliinmeleri ulus temelli boliinmelere
doniismiistiir. Avrupa’da ortak Hristiyan Kato-
lik immetinden ¢ok sayida laik ulus ayrismais,
ulusal toplum kategorileri dogmustur. Ulusal
toplumlar kapitalizmin gelismesiyle ulus-dev-
letci, endistriyalist formlara birtiinmislerdir.
Geleneksel toplumun kapitalizm, endistriya-
lizm ve devlet ulusgulugu tglisii temelinde
yutulmasi, ‘demirden kafes’e konulmasi s6z ko-
nusudur. Buna karsit nitelikte sosyalist ve de-
mokratik toplumculuk kavramlari ve sinirlt
deneyimleri gelistirilmistir. Avrupa’nin 19. ytiz-
yilda yasadig1 bu deneyimler 20. yiizyilda biitiin
diinyaya yayilmistir. Kapitalizmin kiireselles-
mesiyle birlikte endiistriyalizm de kiiresellesmis
ve diinya iki ytizii agkin ulus-devlete boliinmiis-
tlir. Diinya ¢apinda toplumsal gergeklik giderek
rijit, kat1 sinirlar dahilinde homojen ulus-devlet
toplumuyla 6zdes sayilmistir. Toplumsal haki-
kat agisindan ¢ok ¢arpik ve yanilsamali bir sii-
re¢ kapitalist modernitenin gelisimiyle daha da
derinlesmistir. Uygarlik sisteminin gelistirdigi
metafizik bakis agilari kapitalizmin pozitivist
bicimlerine dontigerek, toplumsal gergeklikle
ilgili algilama, kavram ve kuramlara damgasini
vurmustur.

Toplumsal, insani bilim adiyla pazarlanan
bu kavram ve kuramlar kiimesi gliniimiize
(1970’ler sonrasi) dogru her ne kadar derin bir
krize girse de, yine de temel toplumsal biling ka-
liplarini olusturmaktadir. Bin bir dala béliinen
toplumsal gerceklik kavrami artik kapitalizmin,

endistriyalizmin ve ulus-devletciligin hakikat
diigmani politikalarini maskeleme aracina do-
nistirialmisgtir. Buna ragmen modernitenin
bu iiglii sacayaginin kendi i¢inde bir biitiinliigi,
dolayisiyla gercekligi vardir. Modernitenin ger-
cekligi tarihsel toplumun inkéar: pahasina ger-
¢eklesmektedir. Gergeklik, uygarlik toplumlari-
nin kapitalist olaninda daha derinlesmis olarak
yarilmis, yaralanmig ve parcalanmis haldedir.
Azami kar etrafinda inga edilen toplumsal ger-
ceklik, cikarlar1 bundan zarar goren toplumsal
gercekligin asimile edilmesi ve soykirima tabi
tutulmasi pahasina yapilandirilir...

Endiistriyel toplum ancak tarimci ve zana-
atkar toplumun somiirgelestirilmesi ve tcretli
kolelere doniistiiriilmesi temelinde var olur.
Ulus-devletci toplum devlet disi toplumun, de-
mokratik sivil toplumun eritilmesi, karincalas-
tirilmasi pahasina gergeklestirilir. Bu 6rnekler
tarihsel toplum gerceklik olmaktan g¢ikarilir-
ken, yerine ikame edilen toplumun da toplum
olmaktan ¢ok azami kir olgusunu gercekles-
tiren mekanik araclar haline getirildigini gos-
termektedir. Toplumsal gercekligin ¢okiisii bu
olguda yatmaktadir. Burada dev endiistri tekel-
leri, finansal kurumlar ve ulus-devlet kurumlari
mekanik araglar konumundadir. Kendi baglari-
na toplumsal gerceklikleri yoktur. Bunlar toplu-
mu ve dogal ¢evresini yiyip titketen endiistriyel
ve mali canavarlar, militarist ve asimilasyonist
olim araglar1 konumundadir. Kiirt gercekligini
modernitenin bu tanimi 1s1ginda yorumlamak
dogruya daha yakin ve hayli 6gretici olacaktur.

Ortadogu’da Ulus-Devlet Dengesi

ve Kiirt Sorunu

Ortadogunun giincel temel sorunlarinin al-
tinda ulus-devletlerin kurgulanmasi yattigi gibi,
Kiirt sorunu da esas olarak bu kurgulamadan
kaynaklanmaktadir. Birinci Diinya Savasinda
kurgulanan Ortadogu siyasi haritasi, en az yiiz-




yil siirecek sorunlar olugsun diye ¢izildi. Avrupa
i¢in Versailles Antlagmasi neyse, Ortadogu i¢in
de Sykes-Picot Antlasmasi oydu. Avrupa’da ‘Ba-
riga Son Veren Barig olarak rol oynayan Versa-
illes Antlasmasi Tkinci Diinya Savagina yol actu.
Sykes-Picot Antlagsmasi da ayni rolii oynadu.
Osmanli barisi yerine Ortadogu’yu derin bir
bunalima ve ¢ikmaza siirtikledi. Savagin sonun-
da ortaya ¢ikan tiim ulus-devletler icte kendi
halklarina, dista birbirlerine kars: savastirilan
organizasyonlar durumundaydi. Geleneksel
toplumun tasfiyesi halklara kars: savas demekti.
Cetvelle ¢izilen haritalar ise, yapay devletlerin
kendi aralarinda savas ¢agrisi demekti.

Sadece Israil’in kurgulanigi mevcut haliy-
le yiiz yillik savagt geride birakmigtir. Daha ne
kadar biiylik savaslara yol acabilecegi kestirile-
memektedir. Kiiciiciik Liibnan siirekli savas ha-
lindedir. Suriye stirekli sikiyénetim altinda ve
Israil ile savas halindedir. Irak devleti zaten ku-
rulusu boyunca i¢ ve dis savas demekti. Iran’in
farkli bir konumu yoktur. Ortadogunun tiim
ulus-devletlerinin insasindaki mantik var olan
toplumsal sorunlar1 ¢ozmeye degil, sorunlari
daha da ¢ogaltarak bu ulus-devletleri daimi i¢
ve dis savas rejimleri halinde tutmaya dayanir.
Bunun temel nedeni, Israil’in hegemonik giic-
lerin gekirdegi olarak insa edilmesidir. Israil’i
hegemonik ¢ekirdek olarak kavramadikga, Or-
tadogu ulus-devlet dengesinin veya dengesizli-
ginin nasil kurgulandigini ve tesis edildigini de
kavrayamayiz. Bu saptamanin en ag¢ik kanitla-
yic1 unsuru Kirt sorunu ve Kiirdistanin parga-
lanmasidir.

Sykes-Picot Antlasmasi (Ortadogunun In-
giltere ve Fransa arasinda paylasilmasi) Sevr
Anlasmasinin da temelidir. Sevr Anlagmasi
Anadolu ve Yukar1 Mezopotamyanin par¢alan-
masini diizenlemektedir. Ulusal Kurtulus Sava-
s10yle iddia edildigi gibi Sevr’i timiiyle ortadan
kaldirmads; kismen etkisiz kilinmasina yol agtu.
Anlagma 6nemli oranda uygulandi. Minimal
Cumbhuriyet Sevr’in geregi olarak kabul edil-
mistir. Yine Musul-Kerkiik’iin Ingilizlere bi-
rakilmast Sevr’in sonucudur. Dolayisiyla Kiir-
distanin modern doénemindeki ikinci 6nemli
parcalanmasi (Birinci parcalanma modern
doénemin baglangici 6ncesine, 1639 Kasr-1 Sirin
Antlagmasina dayanir) Kiirt sorununun ana
nedenidir. Irak’ta ve Anadolu’da kurulan iki
minimal ulus-devlet, Kiirdistanin ve Kurtlerin

bedenlerini pargalayan iki savas eylemi demek-
tir. Ulus-devleti boyle kavramadikea, ne Kiir-
distan’in boliinmesini ne de Kiirt sorununun bu
kadar uzun stirmesini ve ¢ziimsiiz birakilma-
sin1 kavrayabiliriz. 1920’den beri, yani temeli
atildigindan giiniimiize kadar Irak devletinin
yalniz Kiirtlere uyguladig: rejim bile doksan
yillik savag olmustur. Bu devletin kendi toplu-
muna karsi da bir savas rejimi oldugunu gayet
iyi agiklamaktadir. Sadece Kiirtler agisindan
bakildiginda bile, Beyaz Tirk ulus-devletinin
de soykirimlara kadar varan seksen bes yillik
bir 6zel savas rejimini uyguladig1 artik herke-
sin itiraf ettigi bir gercekliktir. Rejimin kendi
icindeki kavgalar1 da bastan giinimiize kadar
eksik olmamistir. Kiirtlere yasatilan sorunlar
kendiliginden olusmus degildir. Ortadogu’yu

Gerceklik, uygarhk
toplumlarinin kapitalist
olaninda daha derinlesmis

olarak yarilmis, yaralanmus ve
parcalanmis haldedir

problemlere bogarak yonetmenin en énemli bir
parcasi olarak planlanmis ve siirekli kilinmig
sorunlardir.

Kapitalist modernitenin hegemonik giicleri-
nin yaklasik iki yiiz yildir Kiirtleri 6nce iran ve
Osmanli Imparatorlugu’na, Birinci Diinya Sa-
vasrndan sonra da Turkiye, Iran, Irak ve Suri-
ye ulus-devletlerine ezdirmelerinin nedenlerini
¢ok iyi ¢oztimlemek gerekir. Bunda sadece bir
degil bircok amag vardir. Birinci amag, Kiirtle-
rin tarih boyunca birlikte yasadiklar: ve arala-
rinda az cok megru bir statii bulunan Arap, Tiirk
ve Iran halklari ile geliskilerini derinlestirmek,
var olan statiiyli bozarak kargasa icine itmek ve
birbirleriyle daimi savasir halde tutmaktir. Ikin-
ci amag, Kiirtlerin tasfiyesiyle tasarladiklar: Er-
meni, Stiryani ve Yahudi ulus-devletlerine genis
yurtluklar kazandirmaktir. Boylelikle hem ken-
dilerine mutlak bagli durumda kalacak {i¢ tam-
pon ve araci halka rolii oynayacak ulus-devlet
kazanmis olacaklar, hem de Kiirtleri Misliiman,
Hiristiyan ve Yahudi komsulariyla daimi ¢atis-
tirarak ve sorunlar icinde tutarak, hepsini ve bir
anlamda cekirdek Ortadogu’yu kendilerine ba-



giml halde tutmay1 basaracaklardir. Tabii kapi-
talist modernitenin hegemon giigleri bu parga-
lanmig Kiirdistan’a ve soykirimlara kadar varan
sorunlara bogulmus Kiirtlere kendilerini za-
man zaman kurtarici melek gibi sunmaktan da
geri durmayacaklardir. Giiniimiize kadar yasa-
nan gelismelere baktigimizda, bu ‘barisa son ve-
ren barig’ antlagsmalariyla planlananlarin biyiik
kismiyla uygulandigini rahatlikla belirtebiliriz.

Irak Kiirdistanindaki gelismeleri bu goriis-
lerimizin kanitlayici arglimani olarak gostere-
biliriz. Bugiinkii Irak Kiirdistanindaki Kiirtlere
ilk baglarda 6nderlik etmeye ¢alisan biitiin Kurt
onde gelenleri 6nce Osmanlilara, daha sonra
Irak yonetimlerine ezdirildi. Ingiltere bunda

Ulusal Kurtulus Savas: oyle
iddia edildigi gibi Sevr’i
tiimiiyle ortadan

kaldirmadi; kismen etkisiz
kilinmaswna yol acti. Anlasma
onemli oranda uygulandi

bizzat gii¢ kullandi. Araplar1 ve Kiirtleri dai-
mi ¢atisma konumunda tutarak, iki kesimi de
kendine bagladi. Bu arada bagimsiz yurt vaa-
di ile Siiryanileri Kiirt beyliklerine, Bedirhan
Bey’e, Bedirhan Bey’i de Osmanlilara ezdire-
rek (1840’lar) hepsini kendisine bagladi. Tkinci
Diinya Savasindan sonra hegemonik ¢ekirdek
olarak kurulan Israil devreye girdi. Cok once-
leri alanda bulunan Irak Kiirt Yahudilerini esas
alan Israil, kurulusundan ¢ok énce Anadolu’da
Tirk burokratlariyla birlikte ‘donme’ denilen
Sabetayci Tirk Yahudilerine dayali olarak inga
edilen bir Beyaz Tiirk ulus-devletini (CHP dik-
tatorliigii) nasil bir Proto-Israil olarak kendine
dayanak kilmigsa, bir benzerini de Kirtlere
(esas olarak KDP’ ye) dayali ikinci stratejik bir
olusum olarak tasarlayip tesis etmek istemistir.

Gelistirilmek istenen Kiirt siyasi olusumunu
elbette sadece dis hegemonik hesaplara baglaya-
mayi1z. Belirtilmek istenen husus, Ortadogu’da
ulus-devlet dengesinin kapitalist modernite
hegemonik giiclerince tasarlanip uygulandi-
gidir. Iddia edildigi gibi belirleyici irade igteki
tist tabaka giigleri degildir. Milli burjuvazinin
onciligi tam bir safsatadir. Bazi radikal burju-
va veya kiigiik burjuva unsurlarin 6nderlik roli

oynamasl, sistemi belirleyen gii¢ olduklar1 an-
lamina gelmez. Ornegin M. Kemal, Cemal Ab-
diilnasir, Saddam Hiiseyin gibi énderlerin ¢ik-
mas1 bunlarin ulus-devlet sistemini belirleyen
onderler olduklarini kanitlamaz. Zaten sistem
bu kisiliklerin ulus-devlet insasindaki rollerini
tersyliz etmede de beceriklidir. Tersytiz etmis-
tir de. Hatta Lenin ve Stalin gibi Rus ulus-devlet
sistemini sosyalizme dayali olarak inga etmek
isteyen sosyalist onderlerin roliinii bile, iizerin-
den yetmis y1l gecse de tersyiiz etmekte beceri
sahibidir. Ayni hususlar Maonun Cin’i i¢in de
belirtilebilir. Burada ¢nemle belirtmek istedi-
gimiz, kapitalist modernite paradigmas: biitiin
boyutlariyla asilmadikga, belirleyici esas giiciin
o modernite ve hegemon gii¢leri olacagidur.

Gecikmeli de olsa Kiirt ulus-devlet ¢ekirde-
ginin kurgulanip tesis edilmesi ancak kapita-
list modernite baglaminda dogru kavranabilir.
Ozellikle Israil’in bolgedeki hegemonik hesap-
lar1 icinde Kiirdistan ve Kiirt ulus-devlet ¢ekir-
degi ¢ok 6nemli rol oynar. Nasil Anadolu’daki
Tiirk ulus-devleti Israil’in ortaya ¢ikisinda éncii
(Proto-Israil) rol oynamissa, Kiirt ulus-devleti
de Israil’in Iran, Irak, Suriye ve Tiirkiye'ye yo-
nelik hegemonik hesaplarinda ¢ok 6nemli bir
rol oynamaktadir. ..

2000’lerdeki Ikinci Korfez Savast hamlesi-
nin en 6nemli amaglarindan biri de Irak’ta Ktirt
ulus-devlet ¢ekirdeginin kalici olarak tesis edil-
mesidir. Bu karari verip uygulayanlarla son ytiz-
yilda Kiirdistan1 pargalayip Kiirtleri katliam
sinirlarinda tutanlar ayni giiglerdir. Sistemin
hesaplar1 neyi gerektiriyorsa o yapilmaktadir.
Giintimiizde ¢ekirdek Kiirt ulus-devleti kapita-
list sistem agisindan en az Israil kadar gerekli
bir unsurdur. Giigler ve ulus-devletler dengesin-
de Ortadogu son derece vazgecilmez stratejik
bir role sahiptir. Genelde sistemin giivenligi ve
petrol ihtiyaci, 6zelde Israil’in giivenligi ve he-
gemonyast i¢in Kiirt ulus-devlet ¢ekirdeginden
vazgecilemeyecegi gibi, giiglendirilmesi igin
ne gerekliyse o yapilmaya calisilacaktir. Boyle-
ce sisteme 1920’lerde tasarlanan en 6nemli bir
halka daha eklenmektedir. Sistemin baglangici
i¢cin Beyaz Tirk ulus-devletinin 6nemi ne ise,
tamamlanmasi i¢in de Beyaz Kiirt ulus-devleti-
nin 6nemi de odur.

Bu konuda yanlis bir anlamay1 6nlemek icin
su hususlar1 da 6nemle belirtmeliyiz. Ulus-dev-
letler sistem mantiginca insa edildi diye halk-




lar agisindan Onemsizdir veya mutlak dug-
mandir sonucu ¢ikarilmamalidir. Tam tersine,
ulus-devletleri ¢ok 6nemli kuruluglar olarak
gormek ve halkin demokratik toplum progra-
muyla iligki ve geliskilerini diizenlemek gerekir.
Demokratik toplum programlar: ulus-devletleri
yikip kendilerinin devlet olmasini hedeflemez-
ler. Ulus-devletlerden kendi demokratik toplum
projelerine anayasal uzlasma temelinde saygili
olmalarini beklerler. Birlikte baris i¢inde ortak
yasamin temel sart1 olarak, demokratik toplum
projeleri ve uygulamalarinin temel anayasal bir
hak olarak kabuliinii isterler. Birbirlerinin var-
liklarini karsilikli olarak tanimayi, bunu anaya-
sal hiikiim haline getirmeyi esas alirlar.

Acik ki, Kiirdistan ve Kiirtler, 2000’ler Or-
tadogu’sunun hem ulus-devlet hem de demok-
ratik toplum dengesinde etkin ve dinamik bir
realite olarak yerlerini almislardir. Turkiye
Cumbhuriyeti &nderliginde Iran ve Suriye ile
girisilen anti-Kiirt ittifakinin fazla basar: sansi
yoktur. Ciinkii kapitalist sistemin hesaplarina
terstir. Bu yondeki ittifak cabasinin temelinde
Kiirtsiiz ve Kiirdistansiz bir sistem igbirlikg¢iligi
yatmaktadir. Ama ozellikle Israil ve ABD’nin
bu yaklagimi kabul etmesi artik miimkiin de-
gildir. 1920-2000 yillar1 arasinda uygulanan bu
Kiirtsiiz ve Kiirdistansiz emperyalizm isbirlik-

Sistemin baslanguc icin
Beyaz Tiirk ulus-devletinin
onemi ne ise, tamamlanmasi

icin de Beyaz Kiirt
ulus-devletinin 6nemi de odur

¢iligi artik uygulanabilir bir politika olmaktan
¢ikmustir. Irak’la zaten ittifak icinde inga edilen
Kiirt ulus-devletinin yakinda Iran, Suriye ve
Tirkiye tarafindan taninmasi giiclii bir olasilik
dahilindedir. Fakat gticliik, bu taninma kargili-
ginda PKK ve KCK'nin tasfiyesinin dayatilma-
sindan kaynaklanmaktadir. Bu da bos bir ta-
leptir. Bundan sonra Kirdistan’in ve Kiirtlerin
kaderini hem KCK’ nin demokratik toplum ger-
¢egi, hem de Kiirt burjuva ittifakin ulus-devlet
gercegi i¢ ice ve belli bir yasal uzlagma temelin-
de belirlemeye calisacaklardir. Ortadogu mo-
dern tarihinde ilk defa demokratik toplum erki

ile ulus-devlet erki birlikte rol oynamaktadir.
Ozellikle Irak, Afganistan ve Israil-Filistin’de,
hatta Tirkiye’de yasanan savaslar ve yol actik-
lar1 derin ¢ikmazlar Kiirtler i¢in 6nemli dersler
icermektedir. Kati sinirlara sahip ulus-devletci
politikalarin kanli gegmislerini tekrarlamamak
i¢in ikili bir sistemi, yani demokratik moder-
niteyi esas alan KCK ile kapitalist moderniteyi
esas alan Irak Kiirt ulus-devletinin uzlagmasina
dayal1 bir sistemi esas alacaklardir. Boylece reel
sosyalizmin ulus-devletciliginden de ders alin-
muis olacaktir. Kiirtler ve Kiirdistan ne ikinci bir
[srail ne de diger ulus-devletler gibi olacaktir.
Hepsinin de i¢cinde bogustugu temel sorunlar:
agan yeni bir modernite sentezinin 6ncii giigleri
ve mekéni olacaktur.

Tiirk iktidar ve Sermaye

Tekelleriyle Miittefiklerinin

Hegemonyasi Altindaki Cagdas

Kiirt Kimligi

Geleneksel Osmanli iktidar ve somiirii tekeli
¢oktiigiinde, biirokratik gelenek icinde sekille-
nen Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ézne rolii-
nii oynadig: elit bir ziimre, gesitli darbeler ve
komplolarla ikinci Megrutiyet’te, 31 Mart 1909
ayaklanmasi sonrasinda Abdiilhamit’in tahttan
indirilmesinde, 23 Ocak 1913’teki Babiali baski-
ninda, 1914-1918 Birinci Diinya Savasinda ve en
son 1919-1922 Ulusal Kurtulus Savaginda en 6r-
giitli biirokratik burjuva bir gii¢ olarak iktidar
tekelini gasp ediyor. Hem ideolojik hem de eko-
nomik olarak tekelci hegemonyaya damgasini
vuruyor. 1923’ten itibaren Cumbhuriyet yoneti-
minin gaspini gerceklestiriyor. Tktidar aygit1 et-
rafinda yapay bir Tirk ulusgulugu ideolojisiyle
olugturulan Beyaz Tirkliik temelinde, bir zim-
re olarak, Ulusal Kurtulus Savaginin temel miit-
tefikleri olan Sosyalistleri, Islami Ummetgileri
ve Kirt Milli Giiglerini komplocu yontemlerle
tasfiye ederek, giintimiize kadar kesintisiz de-
vam eden bir ‘oligarsik diktatorlilk’ kuruyor. Bu
i¢ hegemonik diktatorliik, digta diinya hegemo-
nik gii¢lerinin bagini geken Ingiltere’nin yakin
denetimi ve perspektifi altinda roliinii oynuyor.
Ozellikle M. Kemal Atatiirk’iin kisiligini (ba-
gimsiz ulus kisiligi) sembollestirip (6ziinde gok
sert uygulamalarla gligten dustirlip), Atatiirk-
ciiliik veya zaman zaman Kemalizm adi altinda
ortagag taassubundan daha agir olan fasist bir
ideolojik kimlikle (etnik-Siinni Tirkgtliikle)



sinirlar: kapsamindaki tiim toplumsal kiiltiir-
lerin asimilasyonunu ve soykirimini program-
lagtirip uyguluyor. Ekonomik olarak devlet te-
kelciligiyle toplumu iliklerine kadar somuriip
kurutuyor. Kendi i¢lerinde ¢ok sert rekabetleri
ve savaslari olsa da, hegemonik iliskiler icindeki
tekeller (ideolojik, ekonomik ve iktidar olarak),
toplumsal kiiltiirlerin (maddi ve manevi yonle-
riyle) istismari ve tasfiyesinde tam bir birlik ha-
linde hareket ediyorlar. Esas olarak Beyaz Tiirk
kligi komplo, darbe ve kontrgerilla (NATO gizli
orgiti Gladionun Tirkiye pargasi) yontemle-
riyle kurdugu diktatorligiini 2000°li yillarin
baslarina kadar siirdiiriiyor.

Anadolu’da Birinci Diinya Savasi sonrasin-
da kurulan hegemonik yap1 herhangi bir yapiya
benzemez. Goriintiste ¢ok kat1 Tiirkeii bir ege-
menlik s6z konusudur; 6zde ise ¢cok dar komp-
locu bir grubun manipiilasyonuyla yiiriitiilen
bir sistem vardir. Devlet sistemleri olan monar-
si, camhuriyet ve demokrasilerle pek alakali de-
gildir. Kendine 6zgii bir despotizmdir. Cok gizli
ve falsifikasyonlarla yiirttiilen bir mekanizmasi
vardir. Stiphesiz bunda Tiirk bitrokratik burju-
valagmasinin, Proto-Israil’in Ermeni, Siiryani,
Pontus ve diger Helenistik Hiristiyan unsur-
larin tastiyesiyle yiiriitmekte oldugu Kiirtligi
imha etme harekéatinin belirleyici pay1 bulun-
maktadir. Soykirimlara kadar varan uygulama-
larda bulunan bir rejim agiktan ve mesru yon-
temlerle siirdiiriilemez. Sadece giincel olarak
yuritilen Kirt kiltiirel soykirimindaki gizli-
lik, rejimin i¢ytiztini tiimiiyle agiklamaya yeter.
Ama hi¢ kimse bunu agiklama cesaretini goste-
remez. Elestirmek ve karsi ¢ikmak ise bilinmez
bicimlerde ‘fail-i meghul’ lerle kurban olmaya
goturiir. Seffaflik diinyada belki de en ¢ok bu
yapilanma i¢in gereklidir.

Beyaz Tiirk fasizmi olarak adlandirabilece-
gimiz bu sistemin kurucu olma 6zelligi vardir.
Isin tuhaf yani, sistemde rol oynayanlar veya
alet olanlarin ezici ¢ogunlugunun oynadiklar:
rolle neye hizmet ettiklerinin farkinda olmama-
laridir. Cok azi, o da disarida sistemle yakindan
ilgilenenler rollerinin ne anlama geldigini fark
edebilirler. Bagta M. Kemal Pasa olmak tizere
isyanin bes tinlii generalinin anilar1 iyi okun-
dugunda, insa etmek istedikleri eserin ¢ok di-
sinda, hatta karsit1 olusumlara taniklik etmis
olmaktan 6tiirii cok 6fkeli ve rahatsiz olduklar:
acikca anlagilir. En vahimi de, Beyaz Tirk fa-

sizminin adin aldig Tirklikle ¢ok az alakali
olmasi, Tirk toplumunun ezici ¢ogunlugu-
nun ise bu ger¢egin farkinda olmamasi, hatta
kara cahili olmasidir. ‘Etrak-1 bi idrak’ deyimi
bu gercegi ifade etse gerek. Gergi tarih boyun-
ca tim iktidar insalarinda benzer argiimanlar
vardir, ama hic¢biri Anadolunun ¢agdas iktidar
yapilanmasindaki argiimanlarla boy ol¢iisemez
ve bu argiimanlara benzemez.

Ikinci Diinya Savasindan sonra sistemin
hegemonik o6nderligini devralan ABD, Beyaz
Tirk fasizmini daha da tahkim ederek Tirkiye
Cumhuriyeti’ni denetlemeye devam etti. Daha
sonra 27 Mayis darbesini yapacak olan bir grup
subay1 1945 ve 1950’lerde Gladio o6rgiitlenmesi
temelinde egittigi ve sistemin kompase edil-
mesinde bunlari kullandig1 bilinmektedir. In-
giltere’nin daha 6nce 1940’larda bir grup Tirk
pilotunu savasta bu cercevede kullandigi da
bilinmektedir. Ozellikle bu subaylar icinde one

Beyaz Tiirk fasizminin adint
aldig Tirkliikle cok az alakal
olmasa, Tiirk toplumunun ezici

cogunlugunun ise bu gercegin
farkinda olmamasa,
hatta kara cahili olmasidir

¢ikan Alparslan Tiirkes ve grubu 1960’lar son-
rasinda yine Tiirkiye sol ve emekg¢i hareketlerini
bu cercevede islemez kilmakta kullanilmigtir.
Bu noktada Beyaz Tiirk fagizmiyle iligkili olsa
da, bu gruplarin degisik bir versiyonunun da bu
arada hep devrede oldugu bilinmek durumun-
dadir. Bunlar anti-Siyonist olup, daha ¢ok Hit-
lercilik paralelinde faaliyet yiiriiten 1rk¢r Tiirk
fagistleridir. Siyah Tirk fasizmi diye adlandi-
rabilecegimiz egilimi temsil eden bu kesimler,
Anadolu’da Proto-Israil varliklarini tasfiye ede-
rek, saf Tiirkliikten ibaret bir Anadolu Tiirk he-
gemonik sistemi inga etmek isterler. Bu kesim-
ler Birinci Diinya Savasinda gasp ettikleri ve ilk
defa Ermenilere kars1 uyguladiklar: sistemi bir
daha tam olarak ele gegiremediler. Kismen, o da
Beyaz Tirk fasizmi ihtiya¢ duydugunda, mev-
cut yapilanmaya eklendiler. Ozellikle Tiirkiye
demokratik ve sosyalist hareketlerine kars1 ¢ok
acimasizca, hukuk dis1 ve komplocu tarzda kul-
lanildilar. Isin tuhafyans, Kiirt kimliginin tasfi-
yesi s6z konusu oldugunda, ulus-devletci sol ve




demokratik yapilanmalarin da istisnalar digin-
da Beyaz Tiirk fagizminin ¢ekirdek yapilanma-
sina dahil olmaktan geri durmamalaridir. Hem
de sozde kars: ¢ciktiklar: emperyalistler tarafin-
dan nasil kullanildiklarini fark etmeden!

Safirk yaratma pesinde olanlar, gerektiginde
tim Anadolu’yu (Buna Kirdistan da dahildir)
yeniden fethedip, daha dar bir etnik temele da-
yali bir Tiirk ulus-devleti kurmay1 temel iitop-
yalari sayarlar. Celiskileri ¢esitli azinlik kiiltiir-
lerinden olanlar ve Israil yandaslariyladir. Fakat
Israil olmaksizin (hem icteki, hem distaki Isra-
il) yapamayacaklarini iyi bildiklerinden a¢iktan
tavir alamazlar. Parti olarak varlik nedenleri, en
rke1 Tirk etnik milliyetciligi ve ulus-devletgi-
ligidir. Hem Beyaz hem de Siyah Ttirk fasizmi-
nin Kiirt kimligine iliskin politikas: ya fiziksel
ya da kiiltiirel olarak tamamen tasfiye etmedir,
Kirtlerin varlik olmaktan ¢ikarilmasidir. Be-
yaz Tirkler kendilerini Tirk sayanlarin Tiirk
olarak kabul edilmelerini uygun goriirken, Si-
yah Tirkler (Bozkurt Tiirkleri de denilebilir)
buna pek yanagmazlar. Bunun yerine 1rk arilig:
pesinde kosarlar. Er ya da geg fiziki soykirimla
Kirtligt ortadan kaldirmak temel hedefleri-
dir. Hegemonik giicler tarafindan demokratik
ve sosyalist hareketlerin tasfiyesinde kullanilan
Siyah Tirkler, giiniimiizde artik eskisi kadar
gozde degiller.

12 Eyliil darbesinin Tiirk-Islam sentezi-
ni benimsemesi, tigiincti kusak fasist hareketi
giindeme tasidi. Yesil Tirk fagizmi diyebilece-
gimiz bu akim, 1970’lerden itibaren Sovyetler
Birliginin Ortadogu’da yayilmasini 6nlemek,
Sovyet Rusya’y1 Afganistan’dan atmak ve Orta
Asya’da sorunlarla ugrastirmak, Islam iilke-
lerinin demokrasiye ve sosyalizme kayisini
onlemek isteyen ABD’nin 1rk¢1 milliyetcilige
gore daha kullanilir gormesi ve desteklemesi
sonucunda gelisim saglamistir. Islamc1 Hare-
ket agirlikli olarak Ingiliz hegemonyaciligina
hizmet temelinde ortaya ¢ikmistir. Kapitalist
moderniteden bagimsiz degildir. Sanildig: ka-
dar millici ve 6zgiirlitk¢ii de degildir. Kapitalist
milliyet¢iligin bir versiyonu olarak gelistiril-
mistir. Temel hedefi, Islimi kiiltiiriin yaygin
yasandig1 toplumlarin demokratiklestirilme-
sini ve sosyalistlestirilmesini barajlamak, Is-
lam kdltiirtindi kapitalizme entegre etmektir.

Osmanli Imparatorlugu'nda... Islamcilik,
daha dogusunda Islam kiiltiiriinii istismar eden

isbirlikgilerin, hegemonik giiglerin somiiriistin-
deki paylarini gelistirip arttirmalari icin kulla-
nima girmistir. Dinsel milliyet¢ilik bigiminde
kapitalist hegemonyaciliga eklemlenir. Yurtse-
ver Islimi unsurlar: siyasi Islamcilardan ayirt
etmek gerekir. Nitekim bu yo6nlii anti-hegemo-
nik énderler ortaya ¢cikmistir. Islam kiiltiiriiniin
homojen olmadigy, sinifsal ve sosyal durumlara
gore farkli tavirlarin gelistirilmesine agik ol-
dugu anlasilir bir durumdur. Ulusal Kurtulus
Savaginda bir gii¢ olarak Islimcilar anti-hege-
monik tavir gostermislerdir. Sosyalist ve Kiirt
yurtsever unsurlar gibi, yurtsever Islami giigler
de Beyaz Turk fagizmi tarafindan tasfiye edil-
mistir... ABD’nin hegemonik onderligi altinda
tipki diger anti-komiinist kanatlar gibi siyasi
Islamcilik da yeniden canlandirilmaya caligildi.
Irker Tiurk fasizmi gibi bu akim da demokratik
ve sosyalist hareketin sicrama yaptig1 1960’lar-
dan sonra partilesti. Diger fasist kanatlarla ¢e-
liskileri olsa da, hepsi ana hedefte birlesiyorlar-
di. Onlar da 1970’lerden itibaren iktidarda yer
edinmeye basladilar.

Bunda devrimci hareketin yiikselisinin agik
etkisi vardir. Fakat 12 Eylal 1980 darbesini ya-
pan giiglerle ittifaka girebilecek kadar 6nem ka-
zanmalarinda, Afganistan’in Sovyetlerce isgali
ve Iran’da yasanan $ii devriminin énemli pay1
vardir. Hem Sovyetler Birligi hegemonyasinin
kirilmasinda hem de iran Devriminin éniine
set cekilmesinde yeniden insa edilecek bir Is-
lami harekete siddetle ihtiya¢ vardi. Tiirkiye’'de
bu model i¢in radikal sayilan Necmettin Erba-
kan o6nderligindeki Milli Goriis Hareketi'nden
daha 1limli goriilen unsurlar ayiklanarak ve
degisik cemaatlerden kadro derlenerek bir ik-
tidarcr elit grubun devsirildigi anlagilmaktadir.
Turgut Ozal’la yapilmaya caligilan buydu. Fakat
héla nasil ve nicin tasfiye edildigi bir sir olarak
duran Turgut Ozalin Nisan 1993’te fiziksel ve
siyasal olarak tasfiye edilmesi ve Necmettin
Erbakanin 28 Subat 1997’de Basbakanliktan
disirilmesinin ardindan, daha sonra kendi-
ni AKP olarak sekillendirecek model {izerinde
calisildig1 anlagilmaktadir. ABD Cumhurbas-
kan1 G. W. Bush déneminde BOP” un (Biiyiik
Ortadogu Projesi) glindeme girmesi, Afganis-
tan ve Irak isgalleri Tiirkiye’deki Ilimh Islam
projesini yeni bir alternatif haline getirdi. Beyaz
Tirk fagizmi laik¢i ve eskimis yapist nedeniyle
kitlelerden tecrit olmustu. Ayrica ice kapan-



maciydi. Kiiresel kapitalizme pek acik degildi.
Karsisinda ciddi bir sosyalist ve demokratik ha-
reket olmadig i¢in, ABD bir 1rk¢i fagizme pek
ihtiya¢ duymuyordu. Daha da 6nemlisi, Kiirdis-
tan genelinde oldugu gibi Tiirk egemenliginde-
ki Kiirdistan’da da biiyiik gelisme saglamis olan
Kiirt Demokratik Ozgiirlitk Hareketi gelisimini
stirdiirityordu. Dolayisiyla beyaz ve 1rke1 tonlar-
daki fasist ideolojilerin tecrit olmus durumu goz
ontine getirildiginde, bir yesil fasist Tiirk elitine
ihtiya¢ duyuldugu kendiliginden anlagilir.

Islaimi kiltiiriin Kiirt kiiltiirel kimliginde
onemli rol oynamasi da bunda etkili olmugtur.
Kiirt toplumunda tarikat¢r egilimlerin ytizyil-
lardan beri etkili olmasi, Yesil Tiirk fasist sece-
negini daha kullanilabilir bir argiiman haline
getiriyordu. Diger iki kanat fasizminin ordu
icinde ve siyasi partilerdeki (CHP ve MHP
basta olmak tizere) temsilcileri icteki bu ikti-
dar kaymasina siddetle kars1 ¢iktilar. 2001’den
2007’ye kadar dort darbe denemesine giristiler.
Fakat ABD ve AB desteginden yoksun olmala-
r1 bagarili olmalarina imkan tanimadi. Ayrica
AKP’nin asir1 kiiresel finans sermaye yandasli-
&1 tek segenek olmasini, hatta tek partili iktidar
olarak kalmasini pekistirdi. AKP’nin iktidara
gelmesi, devlette yeni hegemonik dénemi ifade
eder. Ankara merkezli Beyaz Tiirk fagizmi yeri-
ne, Konya-Kayseri merkezli Yesil Ttrk fasizmi
yavas yavas fakat emin adimlarla Cumhuri-
yet’in yeni hegemonik giici olma yolundadir.
Cumbhuriyet’in 100. yil1 olacak 2023 yilinin bu
hegemonya altinda karsilanmasi daha simdiden
acik¢a planlanmaktadir.

Bu yeni hegemonik dénemde Tiirk kimligi
ulus-devletci niteligini oldugu gibi korumakla
birlikte, Siinni Islamc1 ideolojik aygitlarla daha
da pekistirilecektir. Asil kimlik problemini ya-
sayanlar Kirtler olacaktir. Ordunun bir kanadi-
nin yeni hegemonik giicle ittifak kurmasi, Kiirt
kimliginin bastirilip tasfiye edilmesinde Islaim-
c1ideolojik aygitlarin 6nemli rol oynayacaklari-
na inanmasindan ileri gelmektedir. Diger iki fa-
sist ideolojik aygitin sifirlanmasi, ordunun yeni
komuta kademesini buna ikna etmede etkili
olmugtur. ... Onemli olan diger bir husus, yeni
hegemonik giiciin Yahudi sermayesi ve ideolojik
versiyonlariyla olan iliskisidir. Yeni hegemonik
giiciin 1limli Islam1 yapis1 ve benzer Islami giig-
ler ve iktidarlarla iligkisinin Israil Siyonizm’iyle
(kat1 milliyetgilik) ¢eliskiye yol agmasi kaginil-

mazdi. Fakat bu durum AKP’nin Yahudi ser-
mayesi ve diger ideolojik aygitlariyla baginin
olmadigini gostermez. Tersine, AKP, Yahudi
sermayesinin Siyonist olmayan evrenselci-kiire-
selci finans kanadiyla ve evrenselci Karaim Ya-
hudi ideolojisiyle en siki baglara sahiptir; daha
dogrusu... Anadolu’daki, Turkiye Cumhuriye-
ti’'ndeki temsilcisi, acentesi konumundadir.
Unutmamak gerekir ki, bu kokli Yahudi
sermayesi ve ideolojik aygit1 son dort yiiz yil-
dan beri kapitalist modernitenin kiiresel hege-
monyasini gelistiren ve yiiriiten temel giiglerin
baginda gelmektedir. Yiizlerce devlet iktidar:
ve sermaye tekelinin olusumunda, dolayisiy-
la catigma ve savaslarin ¢ikmasinda belirleyi-
ci rolit vardir. Kapitalist modernitenin diinya
hegemonyasinda ideolojik ve ekonomik olarak
bu denli etkili olan bir giiclin, kendisi i¢in en

Hegemonik giicler tarafindan
demokratik ve sosyalist
hareketlerin tasfiyesinde

kullanilan Siyah Tirkler,
guniimiizde artik
eskisi kadar gozde degiller

stratejik alan saydig1 bir cografyada, Anadolu
ve Mezopotamya'daki iktidar olusumunda ve
modernite tesisinde etkisiz kalacagini varsay-
mak rasyonel degildir. Nasil ki Cumhuriyet’in
kurulus yillarinda laik-milliyetgi bir ulus-devlet
inga ettiyse ve ¢ikarlarina (Proto-Israil; Sovyet
hegemonyaciligina karsit ve bolgeden izole edil-
mis kapali bir iktidar yapilanmasi) en uygun
modernite modeli saydiysa, 2000’li yillarda da
benzer amaglar temelinde ama tersine araglarla
(yeniden diizenlenmis Tiirkg¢ii-Siinni ulus-dev-
let, disa agilan sinirlar, bolgeye daha ¢ok karisan
ve kiiresel sermaye ile biitiinlesen bir Tirkiye
Cumhuriyeti) hegemonik gii¢ diizenlemesine
gitti. Bilinmesi gereken en &nemli husus, bu
yeni hegemonyanin tesis edilmesinde diinya
hegemonik giictiniin belirleyici rol oynadigidir.

Kiirt kimliginin bu yeni hegemonik gii¢ d6-
neminde tasfiyesi i¢in yeni komplo yontemleri
denenmektedir, denenecektir. Bunun prova-
lar1 ilk defa agik¢a Tirkiye Hizbullaht (Kiir-
distan halkinin Hizbul-Kontra dedigi olusum)
adryla 1990’larda yapildi. JITEM’ in kurucu-




su Albay Arif Dogan’in agik¢a dile getirdigi
gibi, Hizbul-Kontra kendilerinin insa ettigi bir
olusumdu. Bu olusumun on bini agkin insa-
nin fail-i mechul bir bi¢imde katledilmesinde
onemli rol oynadigi herkesce bilinmektedir.
Bu deneyimden sonra AKP ile ikinci asama-
ya gecildi. AKPnin mittefikleri (ittifak ettik-
leri tarikat-holding giicleri, ozellikle F. Gii-
len adiyla tanitilan, 6ziinde devlet-igi olan ve
ABD'nin iilkiicii siyah kontralar yerine ikame
ettigi yesil kontra) ile birlikte Kiirdistan i¢in
ongordigii temel tasfiyeci model ve bu mode-
lin temel uygulama araci Ilimli Siinni Islam-
cilik iken, Hizbul-Kontra yerine yeni tetik¢i
giic olarak 6ngordiigii yapilanma ise bir nevi
Kiirt Hamast dedigimiz olusumdur. Yeni tas-
tiye plani eski Beyaz ve Siyah Tiirk fagist yon-
temlerini tiimiiyle devre dig1 birakmiyor, daha
¢ok tamamlayici nitelikte olup onlarin etkisiz
kaldiklar1 alanlar1 yeni bastan diizenliyor. ...

AKP o6zellikle ordunun resmi komuta gru-
buyla vardigi 4 Mayis 2007 tarihli Dolmabahce
Protokolii (Bagbakan Erdogan ve donemin Ge-
nelkurmay Bagkani Yasar Biiyiikanit arasinda
varilan, oliinceye kadar gizli kalmas: kararlas-
tirllan protokol) ve ABD ile kararlastirilan 5
Kasim 2007 tarihli Washington Protokoli ile
bu diizenlemeleri hizla hayata gecirmeye calisti,
calistyor. Daha 6nce esi goriilmeyen hava saldi-
rilari, ABD ile aninda istihbarat paylagimi, KCK
operasyonlari, DTP’ nin kapatilmasi, sahte Ktirt
burjuva sivil toplum inisiyatifleri, Roj TV’ye y6-
nelik saldirilar, AB tlkelerinde Kiirtlere karst
gelistirilen yaygin operasyonlar ve tutukla-
malar, Kirdistan’in her ilindeki holdinglesme,
cocuklarin Yatili ilkégretim Bélge Okullarina
(YIBO) kapatilmalar1 gibi en énemli uygula-
ma Ornekleri bu yeni diizenlemenin 6nemli
ipuglarini sunmaktadir. Kiirt gercekligi, Kurt
kimligi 6ziinde tarihinin en kapsamli ve her
alanda (ekonomik, kiiltiirel, sosyal, siyasal, as-
keri, diplomatik, sportif vb.) planlanmus bir 6zel
savas kusatmasiyla karst karsiya getirilmistir.
Bazi s6zde demokratik a¢ilim drnekleri (Kiirtge
kurslar, yayin serbestisi, TRT-6, beyaz esya ve
komiir dagitimi) bu soykirimi gizleyip ortiile-
mek amaciyla genis propagandalarla sunulma-
ya ¢alisilmistir. Buna Giliney Kiirdistan’daki
sermaye yatirimlarini, diplomatik iligkileri ve
tiglii ittifaklar1 (Irak-ABD-TC, Suriye-iran-TC
ittifaky; i¢c kusatmayi dig kusatmayla tamamla-

mak) da eklemek gerekir. Boylelikle tarihin en
kapsamli ve tiim toplumsal alanlar1 kapsayan
soykirimei, 6zel, ortild, gizli ve agik savast ha-
yata gecirilmigtir.

Biirokratik cumhuriyetin ¢okiis donemine
denk gelen yeni hegemonik i¢ iktidar donemi-
nin ideolojik, sosyal ve ekonomik alanlardaki
tekelci yapilarinin kurulus donemindeki yapi-
lanmalardan 6nemli farklari vardir. Ulus-devle-
tin insas1 dénemindeki resmi ideoloji pozitivist
laik milliyetgilikti. Bu dénemde kat1 Darwinist
goriisler hakimdi. Homojen kiiltiir olusturmaya
karar verildiginde, diger kiiltiirlerin ve bunlarin
basinda gelen Kiirt kiiltiirel varliginin tasfiyesi,
Darwinist ‘gii¢lii olanin yasama hakks kanunu
geregince ilerlemecilik adina mesru sayilmak-
taydi. Ayni kanun Avrupa’da ulus-devletlerin
insasinda da uygulanmisti. Sonug, resmi ideo-
loji disinda kalan kiiltiirlerin soykirimlara va-
rana dek imhasiydu. ... Tktidar tekelinin kendisi
tek partili oligarsik diktaydi. Kapitalist somiirt
nedeniyle bu iktidar yapisinin fagizmle gobek
baginin olmasi anlagilir bir husustur.

Bu ana yapilanma alanlarinda insa edilen
ulus-devletciligin bas hedefi homojen toplum
yaratmak oldugu icin, Kiirtleri tasfiye etme sii-
recinin isyanlara yol agmasi kaginilmaz oldugu
gibi, toplumun provoke edilmesi de ayni tasfi-
ye amacinin geregiydi. Pozitivizm geregi buna
inanilmigti. Kiirt gercekliginin tasfiye edilmesi
ilerlemecilik sayilmaktaydi. Ulus-devletgi giig-
ler bu tasfiyenin kisa zamanda tam bagarilaca-
gindan emindiler. Bunun anayasadaki ifadesi
“Vatandaglik bagiyla devlete bagli olan herkes
Turk’tiir’ maddesiydi. Pozitivist ideoloji gorii-
niiste kendini diinyevi (sekiilarist), olgusal ve
bilimsel olarak tanimlar. Dinsel ve metafizik
diigiinceden sonra {i¢iincii ve nihai insanlik pa-
radigmasi sayar. Oziinde ise o da metafizik bir
diisiince kalib1 olup daha dar, kaba ve dogma-
tik bir diinya goriistdir. Bu gercekligi en acik
bicimde laik ve ulusgu ideolojiye dayanan Tiirk
ulus-devletinin Tirklik taniminda gormekte-
yiz. Sanki Tanrinin “Ol!” emriyle her seyin olus-
tugu gibi bir zihniyetle “Tiirk ol!” demekle her-
kesin Tiirk olabilecegine kendini inandirmaigtir.
Sosyolojik bilimsellik bu 6rnekte goriildiigii gibi
boslukta kalmis, pozitivist metafizik¢i karakte-
rini ¢arpici bicimde kanitlamistir. Cok acimasiz
olarak uygulanan da bunun geregidir. Irk¢1 mil-
liyetciligin bag ideologu Nihal Atsiz bile, Beyaz



Tirklerin bu uygulamasim ‘Tiirklik dehseti’
olarak yorumlamuistir.

1950-1980 donemi Beyaz Tirk fasizminin
olgunluk dénemidir. Ancak komplo ve darbe-
lerle yirutilebilmigtir. Dis hegemonik giiciin
degismesinin (Ingiltere’nin yerine ABD’nin geg-
mesi) geregi olarak farkli bazi uygulamalar (¢cok
partili parlamenter demokrasicilik, liberal kapi-
talizme acilim, laiklikten kismi tavizler verme)
gelisse de, oligarsik fasist diktatorliik esas yapi-
sin1 koruyarak stirdirmiistiir. Sert toplumsal ve
sinifsal catigmalar sonug vermemistir. Sonug 12
Eyliil askeri darbesi olmustur.

I¢ ve dis konjonktiir geregi (Ortadogu’da
[ran Devrimi ve Sovyetler Birliginin Afga-
nistan1 isgal etmesi nedeniyle bozulan dis
denge, icteki devrimci miicadelenin yiikse-
lisinin durdurulamamas: nedeniyle bozulan
i¢c denge) tezgihlanmis olan darbe, tarihsel
anlamda Beyaz Tirk fasist sisteminin ¢okiis
stirecine denk gelmistir. Bunun icin ideolojik
planda laik ulusguluk yerine Tiirk-Islam mil-
liyetiligi esas alinmig, ekonomik alanda ice
kapanmaciliktan kiiresel tekellerle biitiinles-
meye agilim saglanmis, burokratik agirlikls
burjuvaziden 6zel sermayenin 6nciiligiine ge-
c¢ilmis, siyasi-iktidar alaninda askeri vesayet
gecerli kilinmistir. Bu diizenlemeyi saglayan
12 Eylul Anayasasi zorla kabul ettirilmistir.

Cokils doneminin bu vesayetci rejimi agir-
likli olarak son Biilent Ecevit Hiikiimetine ka-
dar (1999-2002) tam bir i¢ savas diizeniyle siir-
diirtilmistiir. Belki de 6rnegine az rastlanir bir
i¢ Ozel savas rejimi (kendi anayasalarini da fii-
len gigneyerek) tesis edilmis, dolayisiyla anayasa
gostermelik kalmistir. Hem devlet icinde (1993’
te Turgut Ozal ve Jandarma Genel Komutani
Esref Bitlis’in tasfiyesiyle baslayan ¢ok kapsamli
tasfiye stireci), hem de devletten topluma miit-
his bir terdr (binlerce Kiirt koyiiniin bosaltilma-
s1, zindanlarda vahset boyutlarina varan uygu-
lamalar, on binleri agan faili mechul birakilmig
cinayetler, Sivas'ta Madimak Oteli katliami,
hicbir savas yasasina uymayan kontrgerilla ey-
lemleri, yiizbinleri agan tutuklamalar, kirk bini
agan Oldirmeler) estirilmistir. Bu temelde belki
ulus-devletin ¢okiisii 6nlenmis, ama klasik an-
lamda devlet de devlet olmaktan ¢ikmistur.

Bu siirecte bagindan itibaren PKK onciilii-
ginde ozellikle 15 Agustos 1984 Hamlesiyle
gelisen ve ¢ok zorlu gecen bir direnis siireciyle

sadece Kiirt gerceginin varlik olarak tasfiyesi
durdurulmamus, 6zgirlik yolunda da onem-
li mesafeler kat edilmistir. Ozellikle Israil
ulus-devleti, 1958 den beri yapilan gizli askeri
antlagmalar1 1996’da daha genisletmis olarak,
bu 6zel savasta Tirk devletine destegini ileri
boyutlara tagimistir. Kapitalist modernitenin
hegemonik giiclerinin(Buna Sovyet Rusya da
dahildir) ¢ikarlar1 geregi sagladiklar: destek ol-
madan, Anadolu ve Mezopotamya’da higbir top-
lumsal kiiltiir soykirimdan gegirilemezdi. Bun-
da sermayenin azami kar pesinde kogma egilimi
sonucu belirleyici olmugtur. Bu gerc¢eklik biitiin
acikligiyla, hukuk ve ahlak disihigiyla yiz yili
agan bir stireden beri gittikce yogunlasan Kiirt
kiiltiirel soykiriminda kendini kanitlamakta-
dir. Soykirimla ulus-devlet ve sermaye tekelleri
arasindaki iligki higbir tilkede Kiirdistan’daki
kadar a¢ik bicimde kendini sergilememistir.
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Kiirt gercekliginin tasfiye
edilmesi ilerlemecilik
sayumaktaydi. Ulus-devletci

giicler bu tasfiyenin kisa
zamanda tam
basarilacagindan emindiler

Filistin Kurtulus Hareketi bile Tiirkiye iktidar-
lariyla uzlasmis ve gereken destegi vermemistir.

[¢ savasta rejimin asir1 yipranmasi ve
ABD'nin Irak operasyonu (goriintiste provo-
katif El Kaide 6rgiitiiniin Ikiz Kulelere saldi-
ris1 bahane edilse de)Tiirkiye’de yeni bir ik-
tidar hegemonyasini zorunlu kilmigstir. Yeni
hegemonyanin i¢ araglar1 1970’lerden beri zaten
derlenmekteydi. Tiirk-Islam sentezinin benim-
senmesi, 24 Ocak 1980 Ekonomik Kararlar:
(kiiresel finans sermayesine agilim), 12 Eyliil
darbesi, Beyaz Tirk ulus-devlet¢i partilerin ka-
patilmasi, Genelkurmay’da kural dis1 atamalar,
Dogru Yol Partisi'nde Tansu Ciller Operasyonu
ve Hitkiimeti, 28 Subat siireci, Erbakan Hiikii-
meti’nin disiriliisii ve en son Biilent Ecevit’in
hem kisisel hem de hiikiimet olarak tasfiyesi bu
stirecin belirgin asamalar1 olarak siralanabilir.
AKP’yi boylesi asamalarin tiim i¢ ve dis unsur-
larinin bir diizenlemesi olarak degerlendirmek
biiytik 6nem tasir. Bu, Tiirkiye ¢cagdas tarihinin
Cumbhuriyet hamlesi kadar 6nemli bir hamledir;




o ayarda bir dontigimiin adidir. Nasil ki CHP
Tanzimat, Birinci ve Ikinci Megrutiyet ve Ulu-
sal Kurtulus siirecinin merkezi devlet partisiy-
se, AKP de ayni siireglerde ¢ogunlukla muhalif
kalmis, Abdiilhamit rejimiyle uzlagmis, Alman
hegemonyasina karsi Ingiltere hegemonyasini
esas almig, laik ulusculuga karst Islami milli-
yetciligi gelistirmis, Siyonist milliyetcilige kars:
Karaim Yahudi evrenselciligiyle ittifak kur-
mus, ordunun 12 Eyliil darbesinde destekledigi
Tiirk-Islam ideolojisini kendine destek yapmus,
bizzat ordunun 28 Subat siireciyle radikal mil-
lici Necmettin Erbakan’in partisini parcalamasi
sonucu hayat bulmus uzun bir stirecin merkezi
ulus-devlet partisidir. Deniz Baykal énderligin-
deki CHP’nin ana muhalefet partisi olmasi kar-
siliginda, R. Tayyip Erdogan’in dnderliginde ku-
rulmus stratejik hegemonik bir parti kimligiyle,
yeni doénem Yesil Ttirk fagizminin insa edici ve
yuriitiicii giicli olarak, uzun bir tarihi ge¢mise
dayanan, hegemonik i¢ ve dis giiglerin destegini
arkasina alarak iktidara oturmus bir partidir.

AKP o6nderliginde somutlastirilmaya caligi-
lan rejime fkinci Cumhuriyet veya Ilimli Islam
Cumhuriyeti demek erken bir yorum olacaktur.
Esas karakteri idea edilmesine ve anayasada ifa-
desini bulmasina ragmen, rejim hi¢bir zaman
demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti
haline gelememis, kurulusundan beri oligarsik
fagist karakterini hep korumustur. Cumhuriyet
rejimi klasik anlamda hep bir ad olarak kalmis-
tir. Ozellikle demokratik cumhuriyet haline
gelememistir. Tipki CHP hegemonyasina karst
oldugu gibi, AKP hegemonyasina karsi da de-
mokratik cumhuriyet ve anayasasi miicadelesi
giindemde olacaktir. Dolayisiyla yaganan bu sii-
rece oligarsik dikta ile ona kars1 verilen demok-
ratik cumhuriyet miicadelesi dénemi demek
daha dogru olacaktir. ...

AKP iktidarinin ilk sekiz yili CHP’nin ilk
sekiz yilina (1923-1931) ¢ok benzemektedir.
Ikisinde de tek partili rejim egemendir. Tipki
1931’den itibaren (M. Kemal’in Serbest Firka
denemesine ragmen) agirlasan Ismet Inonii ve
Recep Peker fasizmi gibi, AKP’nin de 2011 se-
¢imlerinden itibaren (Hitler'in 1933 se¢imlerin-
deki konumuna olduk¢a benzemektedir) dikta-
toryasini yogunlastirma ve kendi anayasasiyla
pekistirme olasilig1 yiiksektir. Yine tipki done-
min CHP’sinde oldugu gibi siirecin sancil1 geg-
mesi ve i¢ celigkilerin artmasi (Mustafa Kemal

ile Ismet Inénii arasinda oldugu gibi) AKP’yi
farkli rotalara saptirabilir. R. Tayyip Erdogan ile
Abdullah Giil ¢ekismesi gelisebilir. Demokratik
uzlasiya yatan bir kesim ayrisabilir. Demokra-
tik Tirkiye ve Demokratik Anayasa olasilig1 da
ciddi bir segenek olarak giindemde agirligini
hissettirebilir. Her iki olasiliktan hangisinin
kesinlik kazanabilecegini hegemonik giiglerle
Tirkiyenin demokratik, sosyalist ve Kiirdis-
tan'in demokratik 6zerklik miicadelesinin du-
rumu belirleyecektir.

Yeni hegemonik iktidar déneminde Kiirt
varlig1 ve 6zgiirliiglint tasfiye amagli 6zel savas
rejimi daha da giiclendirilerek yiiriitiilecektir.
Zaten AKP’nin ordu sahsinda rejimin eski ik-
tidar sahipleriyle yaptig1 uzlasmanin temelinde
Kiirt varliginin (ontolojik gerceklik) ve 6zgiir-
luginin (biling ve orgiitlilik) tasfiyesi ve kiil-
tiirel soykirimin siirdiiriilmesi yatmaktadir.
Iktidar bagka tiirlii AKP’ye teslim edilemezdi.
1925’teki Siyonist milliyetgilik ve Tiirk ulusgu-
lugu arasindaki uzlagsmanin temelinde de Kiirt
varliginin inkar1 ve isyanci giglerin siddetle
tasfiye edilmesi yatmaktaydi. Bu uzlasma AKP
doéneminde sadece oldugu gibi kabullenilmekle
kalmamus, Islami argiimanlarla daha da giiglen-
dirilerek devam ettirilmistir. Ozcesi, her ii¢ ana
akim milliyetcilik diger tiim konularda birbirle-
rine kars1 darbe yapip kanli miicadelelere girse-
ler de, Kiirt gercekligi karsisinda hep ortak tavir
alirlar. Fasist rejimin ‘tung yasasr’ denen olgu
budur. Bu yasay1 tanimayan higbir giice sistem
icinde yagama ve siyaset yapma hakki taninmaz.

AKP hegemonyasinin daha degisik taktik
uygulamalar1 ortak stratejiye (Kurt varligi ve
Ozgiirliik Hareketi’nin tasfiyesi) ters diismedigi
gibi, bu stratejiyi daha yaratic1 bicimde bagariy-
la uygulamak icin giristigi taktik manevralar
olmaktadir. Ornegin R. Tayyip Erdogan 2005t
Diyarbakir’da 6nce “Kiirt sorunu bizim de soru-
numuzdur” diyerek Kiirt halkinin énemli deste-
gini arkasina aldiktan sonra, 2006’da ¢ocuklar
ve kadinlar1 kapsamina alip daha da gelistirilen
TMK’ y1 (Terdrle Miicadele Kanununu, tiim
Cumhuriyet dénemlerinin anti-Kiirt yasalari-
nin en siddetlisini) sinsice ¢ikarmaktan ¢ekin-
medi. Cocuklarin ilk defa yaygin olarak tutuk-
lanmalari, KCK operasyonlari, hava saldirilari
bu stratejinin geregidir. Psikolojik savagin her
tlrlisi, isbirlik¢i bir Kiirt sermaye grubunun
hem Giiney hem de Kuzey Kiirdistanin 6nemli



kentlerinde ¢ekim merkezi olarak olusturulma-
ya calisilmasi ve sahte Kiirtcii sivil toplum 6r-
giitlerinin kurulusu da bu yeni stratejiyle yakin-
dan ilgilidir. Buna igbirlik¢i Kiirt medyasini da
(psikolojik savas araclar) eklemek gerekir. Spor
ve sanatin bircok dali da benzer stratejik amag-
larla kullanima a¢ilmigtir. Belki de en vahim
uygulama, Hizbul-kontra yerine Kiirt Hamas’
mnin olusturulmas: deneyimleridir. Dinci yayin
ve Orgiitlenmelerin temel hedefi, son asamada
KCK’ ye karsi kendi Kiirt¢i Hamas’ 1n1 kurup
harekete gecirme ve bagat kilmadir. Ornegin
Filistin'de miicadeleyle hicbir ilgisi olmayan,
MOSSAD'in FKO'yii zayif diigiirmek i¢in kur-
durdugu Hamas, bugiin FKO'yii ve 6zellikle te-
mel gii¢ olan El Fetih’i tasfiyenin esigine kadar
getirmistir. Ayn1 model Kiirdistan’da KCK’ ye
kars1 gelistirilmeye ¢alisilmaktadir. Yeni dinci
liseler ve Kuran kurslar1 da bizzat agiklandig:
gibi bu amacla aceleyle tesis edilmektedir. Diya-
net Isleri Bagkanlhig1 tiim camileri kiiltiirel tas-
fiyeciligin hizmetine sokmustur. Din tamamen
politize edilip Kiirt varliginin inkarinda ve 6z-
giirlitk miicadelesinin karalanmasinda kullani-
lan bir ara¢ durumuna indirgenmistir.

Benzer yiizlerce uygulama yeni hegemonik
gliciin sadece niyet ve politikalarini degil, ¢ok
tehlikeli tasfiyeci planlarini da agik¢a ortaya
koymaktadir. Nasil ki CHP 1925-1940 donemin-
de Kiirt direnmesi ve varliginin kanl tasfiyeci
ulus-devlet partisiyse, 2000’li yillardan itibaren
AKP de aynen ve daha da agirlastirilmis ko-
sullar temelinde Kiirt gercekligini ve Ozgiirlitk
Hareketi’ni tasfiye etmeyi amaglayan ulus-dev-
let partisidir. Stiphesiz i¢indeki bazi aykir1 sesler
ve farkli donemsel uygulamalar stratejik ama-
cinr degistirmemekte, bilakis dogrulamakta-
dir. AKP’nin 2002 yilinin sonundan itibaren el
altindan PKK iginde yiriittigii tastiye hareke-
ti (ABD, Giiney Kiirdistan otoritesi ve PKK’ li
isbirlikei tasfiyeci unsurlarla yiritiilen tasfiye
girisimi), 2006’dan beri diyalog ad1 altinda DTP
ve Avrupa’daki KCK temsilcileriyle stirdiiriilen
ve Abdullah Ocalan’a kadar yanstyan goriisme-
ler, ayni1 stratejinin duvarlarina ¢arparak bosa
¢ikarilmigtir. Acgik ki, bu barig diigmani tasfi-
yeci strateji terk edilmedikge, yeni AKP hege-
monyasi altinda 6zel savas yogunlasarak devam
edecektir. AKP ve dayandi: i¢ ve dis giicler ba-
r15 konusunda stratejik bir yaklasimi kamuoyu-
na acik¢a deklare etmedikce ve demokratik bir

anayasa i¢in baglayici kararlar almadikea, Kiirt
gercekligine ve Ozgiirlik Hareketi’ne yonelik
sergilenecek her tutum, eylem ve soylem tasfi-
yecilikten Gteye bir anlam ifade etmeyecektir.

Sonug¢ olarak, cagdas Kirt gercekligine
ve Ozgiirlik Hareketine karg: yiiriitiilen son
iki yiiz yillik savas giderek daha da agirlagan
bir kiiltiirel soykirima déntismiistiir. Kiirtler
amansiz soykirim hamleleri altinda varliklarini
ve Ozgiir yasam tutkularini siirdiirmeye calig-
mislardir. Cagdaslasan (modernlesen) Osmanli
Imparatorlugu doneminde baslatilan Kiirdis-
tan beylik, asiret sefligi ve seyhlik otoritelerini
tasfiye etme hareketleri, giderek Kiirt kiilttirel
gercekliginin tasfiyesine yonelmistir. Cumhu-
riyet’in ilk doneminde Beyaz Tirk fasizmi bu
politikay1 daha da derinlestirerek tiim topluma
yaymis, Kiirtleri ulus-devletin icinde eriterek
yok etmenin esigine kadar getirmistir. Buna
kars1 gelisen direnmeler, dayandiklari sosyal
temel ve oOnderliklerinin karakteri nedeniyle
tasfiyeyi daha da derinlestirmekten Gteye so-
nug vermemistir. Cumhuriyet’in olgunluk doé-
neminde Kiirt gercegini inkar etme temelinde
varliklarina izin verilen isbirlik¢i katmanlar
daha da gelistirilerek kiiltiirel soykirim derin-
lestirilmigtir. 1980’lerden itibaren i¢ine girilen
¢okiis doneminde, ABD’nin kendi ¢ikarlar te-
melinde sagladig1 destekle esi goriilmedik 6zel
savas yontemlerine bagvurularak, Kiirtlik sa-
dece Ozgiirliik Hareketi olarak degil, bizatihi
varlik (dil yasaginda goriildiigii gibi ontolojik
varlik olarak da) olarak sona erdirilmeye ¢alisil-
mistir. Bu esi goriilmemis kirim hareketlerine
karst PKK onciiliigiinde gelistirilen Ozgiirlitk
Hareketi, bir¢ok eksikligine ve yanligliklarina
ragmen, sadece Kiirt kiiltiirel varligini kesinles-
tirmekle kalmamis, 6zgiirlesen varlik olarak da
6nemli bir agamaya tagimistir.

Tiirk hegemonik giiglerinin KCK’ ye karst
tasfiyeci 0zel savasinin 6ntimiizdeki donemde
stratejik, politik ve toplumsal agidan 6nemi bii-
yiik olan gelismelere yol acacag1 kesindir. Stra-
tejik baris karar1 verilmezse, Kiirdistan somu-
tunda ve giderek komsu cografyalarda gelisecek
olan en 6nemli bir olasilik da demokratik mo-
dernite perspektifli devrimci halk savasinin tist
boyutlarda gelisimidir; 6z savunma savasiyla ig
ice demokratik 6zerk yonetimlerin ekonomik,
sosyal, kiiltiirel, hukuksal ve diplomatik boyut-
larda gelistirilmesidir.




Kiirt Gercekliginde Anavatan

Kapitalist modernitenin Anadolu ve Yukari
Mezopotamya’da, Tiirkiyeve Kiirdistaninbityitk
parcasi iizerinde kurulan iiglii sacayagi meka-
nizmasi, geleneksel Tirk-Ttirkmen toplumunu
kendi i¢inde tiimiiyle somiirgelestirip eritirken,
Kiirt gercekligini de gesitli boyutlarda parcala-
yip varlik olmaktan ¢ikarmay: hedeflemistir.

Tarihsel olarak Proto Kirtlerden c¢agdas
Kiirtlere kadar Kiirtler i¢in bir anavatan gercek-
ligi hep var olagelmistir. Stimerlerde Kurtiye,
Luwilerde Kiirdiwana (Kiirtlerin Memleketi),
Helenlerde Kardokya kavramlar: ayni koéken-
den tiremis olup zamanla doniigiime ugramais,
Selguklu sultanlarinin Iran’daki egemenlikleri
doéneminden (M.S. 11. yiizyil) itibaren resmen
Kiirdistan olarak son seklini almigtir. Osmanl
Imparatorlugu déneminde de yiizlerce ferman-
da (sultanin buyruklari) Kirdistan kavramai sik-
¢a kullanilmigtir. Cumhuriyet’in kurulusunda
bizzat M. Kemal Kiirdistan kavramini yazili ve
sozlii olarak defalarca kullanmis olup, bolgeden
TBMM’ye gelen ilk milletvekilleri de kendileri-
ni ‘Kiirdistan Mebusu’ olarak tanimlamiglardir.
1925teki Beyaz Tiirk komplosundan itibaren
Kiirt, Kirdistan ve Kirtlikle ilgili her tiir mi-
ras ve adlandirma birdenbire dehset verici yon-
temlerle yasaklanip olgu olmaktan ¢ikarilmak
istenmistir.

Kiirdistan kavramina yonelik bu darbe
bircok ama¢ tasimaktadir. Her seyden oOnce
Beyaz Tiirkler Kiirdistan Ingiliz ve Fransiz
somiirgeci yonetimleriyle yeniden doért par-
caya boliip en biiyiik parcayr kendi paylarina
ayirarak, i¢indeki her seyiyle birlikte Tiirk sa-
yip soykirim siirecine sokmuslardir. Bu, Kiir-
distan cografyasina yonelik komplocu bir
darbedir. 1925teki Sark Islahat Planryla Kiirt
gercekligi tiimiiyle tarihten silinmek istenmis,
Kiirtlerin vatani ‘yok hitkmiinde’ sayilmigtir.
Komplo geregince provokasyon zemininde ge-
lisen isyanlar bahane edilerek tag tistiinde tas
birakilmamis, Kiirt ve Kiirdistan ger¢ekligine
iliskin tek bir s6zctigiin bile kullanilmamasina
calisilmistir. Cumhuriyet’in asli kurucu 6ge-
si, tarihin belki de ilk defa kendi adiyla vatan
sahibi olmus halki, kendini 6z vatanli halk
olmaktan ¢ikmakla karsi karsiya bulmustur.

Tarihin hicbir caginda hicbir ideoloji ve
din tarafindan bir vatanin bu bi¢imde yok sa-

yildig1 goriilmemistir. Tiirk toplumunun ezi-
ci ¢ogunlugunun zihninde ve kararinda da
boylesi bir yaklasim yoktur. Beyaz Tiirk ol-
gusunun pratiginin benzerini ayni tarihlerde
Almanya, Italya ve Japonya bagta olmak iizere
kapitalist moderniteye ge¢ giris yapmis bir¢ok
ulusta gérmek miimkiindiir. Fakat Ttrk ulus-
gulugundan devlet tiiretmek isteyen Ittihat ve
Terakkici biirokratik kadro, birlikte savagtik-
lar1 (Birinci Diinya Savagi) Almanlar: ve fide-
liginde yetistikleri Alman milliyet¢iligini ve
militarizmini esas aldiklarindan, Nazi uluscu-
lugunun sadece benzeri veya ikizi degil kurucu
unsurlarindandi. Hitler Yahudi soykirimi de-
neyimine girisirken, Ittihat ve Terakki hiikii-
metinin gergeklestirdigi Ermeni soykirimi de-

Cumhuriyet’in asli kurucu
ogesi, tarihin belki de ilk defa
kendi adwyla vatan sahibi

olmus halk, kendini 6z vatanh
halk olmaktan cikmakla kars
karswya bulmustur

neyiminden etkilendigini bizzat itiraf etmistir.

Kiirtlerin vatansiz birakilmasinin bu iki ta-
rihsel deneyimle yakin baglantisi vardir. Buna
bir de pozitivist ideolojinin zirveye ¢iktig1 bir
donemin etkisini eklemek gerekir.

Kiirt isyanlar1 Kirdistanin Kiirtlere vatan
olarak kalmamasi i¢cin acimasizca ezildi. Cum-
huriyet’inkurulusundayeralmigbirhalkvevata-
n1gitmis, yerine her seyiyle ezilmesi ve yok say1l-
masi gereken dilsiz ve vatansiz, adi yasaklanmus,
dagda karda yuriirken ‘kart kurt’ sesi ¢ikaran
bazi vahsiler kalmigt1! Kanitlanan sey, kapita-
list modernist giiglerin giinlitk ¢ikarlar1 ugru-
na bir halkin binlerce yillik vatanini bir ¢irpida
feda edip yok saymaktan ¢ekinmeyecekleriydi.

Giiney Kirdistan gercekligi soguk savas
hesaplar1 sonucunda 1sitildi. Fiziksel de olsa
varligini koruyan Kirt halkinin biling olarak
da gelisip kaderine hitkmetmesini 6nlemek ve
sistemin ileri karakolu halinde tutmak amaciyla
kiigtltilmis bir Kirdistan hep yedekte tutul-
du. Bu sefer ¢ikarlar1 bunu gerektiriyordu. Irak
Kiirdistan1 denilen olgu, tipki Helen ve Ermeni
halklarinin tarihsel vatanlarini kaybetmeleri
karsiliginda bir diyet borcu olarak kendilerine



sunulmus kiictik vatan parcalarina mahkam
edilmelerine benzer bicimde giindeme geti-
rildi. 20. ytizyil sona erdiginde, tarihin belki
de olugsmus ilk ve en eski vatani neredeyse yok
edilmisti. Bir toplum i¢in kapitalist modernite
tarafindan yurtsuz sayilmak, kendi varligini ve
gercekligini yar1 yariya kaybetmektir. Vatan,
Yurt, Welat yok sayildiktan sonra toplumunu
ayakta tutmak, maddi ve manevi kiltiiriiniin
varolusunu devam ettirmek mucizelere kalir. ...

Kapitalist modernitenin vatan olgusuna kar-
sten bityiik suclarindan birisi kati, degismez, tek
uluslu sinir anlayisini en kutsal bir kavrammais
gibi sahtekarca piyasaya sunmasidir. Ulus-dev-
letin sinir anlayisi, sézde vatani nasil korudu-
gunun gostergesi olarak bir kiilt, bir ibadet gibi
iglenir. Oziinde ise, en gelistirilmis ve genelles-
tirilmis bir miilkiyet siniridir. ... Ulus-devlet s1-
nirlar ne denli katilastirilmissa, o denli azami
kar sagliyor demektir.

Stiphesiz halklarin, uluslarin vatan sinirlari
vardir. Fakat demokratik modernite anlayisin-
da bu sinirlar miilkiyetin katilagmasi olarak de-
gil, komsularla en canli isbirliginin, paylasimin,
aligverisin, kiiltiirel sentezlesmenin gergekles-
tirildigi dayanigsma, dostluk ve iist toplumsal
olusumlar hattidir. Cok uluslulugun, kiltir-
lulagiin en fazla gerceklestigi bu alanlar, daha
tist bir kiiltiir ve uygarligin mayalandig: yaratici
halkalardir; kavganin veya savasin degil, bari-
sin ve kardesligin yagandig: alanlardir.

Anavatanindan koparilan Kiirt gergekligi
yarali, can ¢ekisen bir gercekliktir. Anavatani-
n1 sahiplenememek, tarihinden ve kiiltiiriinden
vazgecmek demektir. Sonugta toplum halinde
yasamaktan ve ulus olmaktan vazgecmek de-
mektir. Kiirt toplum gergekligi vatansiz olarak
tanimlanamaz; vatansiz bir toplum varligini
stirdiiremez, ard1 sira dagilmaktan ve tasfiye ol-
maktan kurtulamaz.

Soémiirgecilik ve soykirimin yasandigi bir
vatan gercekligi olsa da, tarihine ve toplum ger-
cekligine bagli ve layik sekilde 6zgiir yasamak
isteyenlerin son ferdi tizerinde durduk¢a Kiir-
distan’in varlig1 devam edecektir. Yalniz Kiirtle-
rin degil, Ermenilerin, Siiryanilerin, Tiirkmen-
lerin, Araplarin ve 6zgiir yasamak isteyen her
birey ve kiiltiiriin demokratik, 6zgiir ve esitce
paylastig1 bir ortak vatan olacaktir. Ulus-devlet
olmamasi sanssizlig1 degil sansi olacaktir. Bu se-
fer yeni bir sinifly, ekoloji diismani kentlesmenin

ve ulus-devlet¢i uygarligin degil, Ortadogu’da
demokratik modernitenin safak vaktinin dogus
yaptig1 ve besiginde biyiidiigii vatan olacaktir.

Tiirk-Kiirt iliskisinde iktidar

ve Devlet Sorunu

Kurt-Turk iligkilerini ¢oztimlemek sosyo-
lojinin belki de en zor konusudur. Kiirt soru-
nunun ¢oziimlenmesindeki giicliik, bu iliski-
nin mabhiyetinin hi¢ bilinmemesi ve bilinmek
istenmemesi kadar yanlis, keyfe gore ve hicbir
bilimsel temeli olmayan beylik laflarla kestirilip
atilmak istenmesinden kaynaklanmaktadir. 15
Subat 1925 soykirim komplosundan sonra, stra-
tejik oldugu kadar ayni timmetten olmaya da-
yalt dokuz yiiz yillik tarihsel-toplumsal iliskiler
bir giinde yok sayild1. Tanrinin ‘Ol!” emriyle bile
olmayacak seylerin gerceklesecegi, yani Yok ol!’
deyince Kiirtlerin yok olacagi sanildi. Avrupa
fagizminin ideolojik temeli olan pozitivizmden
kaynakli bu en kaba metafizik materyalizm,
iktidar hakimiyeti altinda haklarinda ‘imha ve
inkar fermani ¢ikarilinca, Kirtlerin kisa sii-
rede yok olacag1 inancina dayanir. S6z konusu
olan, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Ermeni
tasfiyesinde bagariyla uyguladigi distiniilen
yontemleri ve yaklagimlarinin Kiirtler igin de
ayn1 sonucu verecegine inanan ayni olusumun
kadro artiklaridir. Bunlar kendi halkini ve ulu-
sunu bu yalan ve inkér siyasetine inandirdiklar:
gibi, diinyaya kars1 da sanki Kiirt diye bir olgu
yokmus gibi davranmaktan geri durmadilar.

Ayni gerceklik tarih bilimi i¢in de gegerlidir.
Denilebilir ki, ¢ok az tarih iligkisi, Anadolu ve
Mezopotamya’da inga edilen uygarliklar ve dev-
letlerin tarihindeki kadar kendi aralarinda ¢ok
onemli bir diyalektiksel biitiinltigii ifade edecek
giice sahiptir. Insanlik tarihinin gelismesinde
Mezopotamya-Anadolu hatt1 belkemigi nite-
ligindedir. Tarihin ilk uygarliklarini ve dev-
letlerini kuran Misir ve Stimer toplumundan
giiniimiiz toplum gercekligine kadar bu hat bu
diyalektik biitiinliik ve belkemigini tegkil etme
roliinii oynamaya devam etmektedir. Buna rag-
men ulus-devlet modernizmi, bu tarih {izerine
kirmizi bir inkar ¢izgisi ¢ekerek tarihi sifirdan
yani kendisinden baglatmay1 bilim sayar. Halk-
larin kiiltiirel gercegini inkar etmeyi

ulusguluk sayan bu kiiltiirel soykirim bar-
barligini kesinkes bir tarafa birakarak tarihi bil-
meye c¢aligmak gerekir. Savunmam bu inkar ve




imha kiltirtintn i¢ytiztini agiga ¢ikarmak i¢in
tarih ¢izgisini 1srarla sunmaya ¢aligmaktadir.
Hem sinifls, kentli ve devletli uygarlik kiil-
tirdi, hem de bu tglitye kars: varligini koruyan
toplum kdltiirleri bir biitiindir. Bitiinlitk hem
birbirlerine karsitlik temelinde hem de kendi i¢-
lerinde gegerlidir. Bu gercege tarih boyunca en
¢ok Anadolu ve Mezopotamya kiiltiirleri arasin-
darastlamaktayiz. Uygarligin tist tabakalariigin
gecerli olan iktidar ve devlet olgulari, bu iki cog-
rafyaicinde hep i¢ ige olup bir biitiinliik tegkil et-
mistir. Biitiinliik her alanda gegerlidir. Ozellikle
ekonomik, siyasal ve kiiltiirel alanlarda kendini
hep belli eder. Siimer, Akad, Babil, Asur, Hitit,
Mitanni, Urartu, Med, Pers, Helen, Roma, Bi-
zans ve Osmanlilardan Tirkiye Cumhuriyetine
kadar ana nehir halinde biitiinsellik arz eden
bir toplumsal kiiltiir yasanir. Ister egemenler
ister boyun egdirilmisler agisindan olsun, bii-
tinlik esastir. Biitiinliikle birlikte kavranmasi
gereken diger husus yerel farkliliktir. Bitinli-
giin olabilmesi i¢in farklilik gerekir. Farkliliga
dayanmayana bittinlik denmez; zoraki veya

15 Subat 1925 soykirim
komplosundan sonra, stratejik
oldugu kadar ayni iimmetten

olmaya dayali dokuz yiiz yillik
tarihsel-toplumsal iliskiler bir
giinde yok sayilda

giinimiiz deyisiyle fasist tek tip yagam denir.

Tarih boyunca Kiirt-Tiirk iligkilerine bu ta-
rihsel butiinlitk icinde bakmak gerekir. Bu ne-
denle ilgili boliimlerde 1071 Malazgirt Savagin-
dan 1919-1922 Anadolu ve Mezopotamya’daki
Ulusal Kurtulus Savaslarina kadarki siire¢ ta-
nimlanmayac¢aligildi. Dikkat cekmekle yetiniyo-
rum. Bu hususa sunun i¢in 1srarla deginiyorum:
Deniliyor ki, tarihte belirgin bir Kiirt egemenli-
gi ve devlet sistemi olugmamuistir. Bu zihniyete
kars1 bitiinsellik ve farklilik kavramini tanim-
lamaya ¢aligtim. Stimerlerden giiniimiize kadar
Anadolu’da ve Mezopotamya’da olusan tiim
uygarliklarda, bu uygarliklara yol agan iktidar
ve devletlerde hitkimranlik ortaktir. Buttnlitk
arz eder. Egemenligi ve devleti ulus-devlet gibi
diistintirsek biiytik hatalara diigeriz. Ulus-dev-
let kapitalizmin son iki yiizyilini agmayan ikti-

dar formudur. Binlerce yillik iktidar formunda
ulus-devlet gecersizdir. Yaygin egemenlik for-
mu kent devleti ve evrensel imparatorluktur.
Bunlarda da kiiltiirler ortaklasa temsil edilirler.

Anadolu’daki ilk devlet olan Hitit devleti
Mezopotamyasiz diigiinillemez. Kaldi ki, tarih
Hitit prensleri ve prensesleri ile kralliklarinin
Hurri kokenli yani Proto-Kiirt oldugunu kanit-
lamis bulunmaktadir. Yine komsusu ve akrabasi
olan Mitanniler Kuzey Mezopotamya merkezli
ilk devlet olarak Hititlerle i¢ igedir. Birinin si-
nirinin nerede basladig, digerininkinin nerede
bittigi belli degildir. Asur ve Urartularda da ayni
gerceklik soz konusudur. Med-Persler zaten i¢
ice gelisip yayginlagmislardir. Helen, Roma, Bi-
zans ve Osmanlrda da Kiirt gercegi baglamin-
da ayni gergegin yasandigini iyi bilmekteyiz.
Sadece iktidar ve devlet kiltiiriinde degil, tim
toplumsal kiltiir alanlarinda benzer ortakliklar
yasanir. Islimiyet, Hiristiyanlik ve Musevilik
ayn1t kokenli dinlerdir. Kiltiirel ortakligin en
belirgin Ornegini teskil ederler. Bat1 kapitalist
modernitesi Ortadogu kiiltiirlerinde ulus-dev-
let formunu bilingli olarak egemen kildi. Es-
kiden hep tek evrensel imparatorluk formuyla
temsil edilen iktidar ve devlet olgusu yerine,
halklarin onlarca pargaya boliiniip birbirleri-
ne karsitlastirilmasi tizerinde inga edilen zayif
ulus-devletler temelinde Ortadogunun kiiltiirel
parcalanmasi ve yeni-somiirgelestirilmesi sag-
lanmistir. Boylelikle bolge kapitalist sistemin
hegemonyasi altina alinmistir. Bir alt hegemo-
nik gii¢ olarak insa edilen Tiirkiye Cumhuriyeti
bile, dayandig1 temel olan Misak-1 Milli'nin en
6nemli parcalarindan biri olan Musul-Kerkiik
yani Irak Kiirdistan1 kopartilarak, topal 6rdek
misali daha dogusunda topal bir sekilde yasa-
maya mahkam edilmistir. Geleneksel Anadolu
ve Mezopotamya biitiinliigii bilingli olarak, hem
de birbirlerini inkar ve kargitlik temelinde par-
calanmustir. Biitiinliik fagist tek tip yagsama kur-
ban edilirken, buitiin farkl: kiiltiirler de inkar ve
imhaya yatirilarak yokluga terk edilmislerdir.

Kiirt st tabakasi yani iktidar ve devlet mese-
lesiyle ilgilenen kesimler, Sultan Alparslan’dan
M. Kemal’e kadar ortak iktidar ve devlet kiil-
tiriiyle hareket etmisler, bu tutumu halka da
benimsetmislerdir. Kendi kiiltiirel farkliliklar:
i¢in bir giivence ve statii gelistirmis olamama-
lar1 sinifsal yapilariyla baglantili olsa da, halkin
kendisi de hem stratejik hem de tarihsel-top-



lumsal agidan ortak bir devlet kiiltiiriint ¢ikar-
larina daha uygun bulmustur. Uygun bulmus-
tur diye de suglanamaz. Suglanmasi gerekenler
halklarin bu tarihsel beraberligini hukuki sta-
tiye baglamak ve demokratik yonetime kavug-
turmak yerine, inkara ve imhaya yeltenenlerdir.
Sonradan yanlishgini kabul edip 6z elesti-
risel temelde agsa da, PKKnin dogusunda bu
imha ve inkar kultiriine karsi reel sosyalist
bir ulus-devlet¢i zihniyetle ¢ikis yapmasi an-
lagilir bir husustur. Sosyalist bakisla da olsa,
ayirict ve boliicii ulus-devletgilige kars1 ayr1 bir
ulus-devletcilikle karsilik vermek, kapitaliz-
min oyununa diismek olur. Diinya halklar:1 bu
temelde ‘bol-yonet’ politikasinin tuzagina di-
striilmislerdir. Sosyalistler hi¢bir kosul altin-
da ulus-devlet¢iligi savunamazlar. Kapitalizme
kars1 olmanin en bagta gelen ilkesi, ister ezen
ister ezilen uluslar veya halklar adina olsun,
ulus-devlet formunu kabul etmemektir. Genel-
de oldugu gibi, Kiirt-Tirk iliskilerinde de tarih
boyunca ortak kiiltiirel temellerde yagsanan bii-
tinselligi her kogul altinda savunmak, sosyalist
olmanin ikinci bagta gelen ilkesidir. Kald1 ki,
en son Cumbhuriyet’in kurulusuna giden yolda,
Misak-1 Milli ilaninda, Amasya Tamiminde ve
TBMM’de ortak bir strateji etrafinda hareket
etme digindaki her tavrin iki halkin da mah-
vina yol agacagl, basta M. Kemal olmak iizere,
stirecin tiim 6nemli simalari tarafindan dile ge-
tirilmis ve belgelenmistir. Ortak bir statii hem
de ¢agdaslik adina birlikte ve goniillii olarak
kabul edilmistir. Sonraki komplocu ve darbeci
yaklasimlar, Cumhuriyet’in asli unsurlar ola-
rak Tirkler ve Kirtlerin gonilli ortak statii
gercegini ortadan kaldiramaz. Cumhuriyet ta-
rihi boyunca ayni komplocu ve inkarci zihniyet
tarafindan dayatilan asimilasyonist, kiiltiirel
soykirimer yontemler de gonillil oldugu kadar
belirleyici tarihi degeri olan ve ilk Anayasada
(1921) da belirlenen statiiyli gegersiz kilamaz.
Bu gergeklik Kiirdistan'n diger bélgelerin-
deki Kiirt toplumsal yasami i¢in de gegerlidir.
Kirtler hi¢bir devlet tarafindan fethedilme-
mislerdir. Kendilerine yonelik hicbir fetih, isgal
ve ilhak statiisii yoktur. Yani siyasal ve hukuki
acidan statiileri, icinde yasadiklar1 devletlerle
gonillii ortaklik temelinde olugsmustur. Hem
tarihsel zihniyetleri hem de toplumsal kiiltiirleri
acisindan bu yonlil bir gelenegi -modernitenin
ulus-devletciligi tarafindan kendilerine pahali-

ya mal edilse de- yasamay1 esas almislardir. Bu
gelenek halen varligini siirdiirmektedir. Ilgili
ulus-devletlerin bu gercegi ¢ok dogru kavrayip
dayattiklar: inkar ve imha siyasetini terk ede-
rek, tarih ve toplumla barisarak hakikate deger
vermeleri gerekir. Aksi halde ¢oktan anlasildig:
gibi sadece topal yiirimekle kalmayacaklar, her
fagist ulus-devletin basina geldigi, yasadig: gibi
kendi felaketlerini de bu imha ve inkar siyaseti
ve uygulamalarinda yasayacaklardir.

KCK bu tarihsel ve toplumsal gerceklerin
bilince ¢ikarilmasi ve ulus-devletciligin kapita-
lizmin bir tuzag: oldugunun anlasilmas: sonu-
cunda, PKK tarafindan halkin kendi demokra-
tik yonetim sistemi olarak ilan edilmistir. KCK
ulus-devletcilige karsilik Kiirt ulus-devletgiligi
degildir. Ilkesel olarak bunu reddeder. Ister bir
ulus-devlet catis1 altinda (eger demokrasiye
bagliligini kabul ediyorsa) ister kendi basina
bagimsiz olsun, Kiirt halkinin kabul edecegi
siyasi otorite kendi demokratik 6zerk yonetimi-
dir. KCK bu modelin Kiirtlerin payina diiseni-
dir. Turkge karsilig1 6zce toplumun demokra-
tik olmasi anlamina gelir. Sistem olarak biitiin
halklarin ulusal sovenizme, sinir kavgalarina,
biirokrasiye, milliyetgilige ve ulus-devletgilige
dismeden, ortaklagsa ve gonillii siyasi otori-
telerini insa etmeleri demektir. Ulus-devletle-
rin catis1 altinda yasamay: ancak demokratik
6zerk yonetimlerinin taninmas: sartiyla kabul
ederler. Bu yasam tarzi devletlerin federal veya
konfederal temelde diizenlenmesi anlamina da
gelmemektedir. Devletlerle bu temelde anayasal
uzlagsmaya gidilmemektedir. Toplumun demok-
ratik 6zerk yonetiminin taninmast temelinde
‘demokratik anayasal uzlasma ‘ya gidilmekte-
dir. Ikisi arasinda koklii farklar vardir.

KCK Tiirkiye, ran, Irak ve Suriye ulus-dev-
letleri icinde, ayrica Irak Kiirt Federe Devleti
karsisinda da demokratik 6zerk bir olusum ola-
rak en ideal ortak, esit ve 6zglir yasam projesidir.
Tarihsel-toplumsal gercekligin de kanitladig:
gibi, tiim bu devletlerle var olan sorunlarin an-
cak demokratik 6zerklik temelinde, barig icinde
ve demokratik siyasal yontemlerle ¢oziilebile-
cegine inanmaktadir. Bunun bilinci, kararlilig
ve hazirliklar: i¢indedir. Eger ulus-devletler bu
gercekleri ve demokratik anayasal ¢oziimleri
kabul etmezlerse, kendini demokratik 6zerk bir
siyasi otorite olarak yasatabilecek ve savunabile-
cek gii¢ ve kararliliktadur.




Barig, Demokratik Coziim

ve Demokratik Ulus insast

Turk-Kirt iligkileri kavimsel ve devletsel
baglamda ele alinirken iki toplumun yogun-
lagtig1 cografyalar arasinda tarih boyunca siki
jeo-politik ve jeo-stratejik yaklasimlar: da be-
lirleyen yogun kiilttirel aligverisler yasanmak-
tadir. Giinceli, simdiyi de belirleyen bu iliskiler
ancak biitiinsel bir yaklasimla dogru ¢6ztim-
lenebilir. fktidar ve devlet sorunsaliyla daha
cok karsilagan Kiirt hiyerarsik tist tabakasi, ta-
rih boyunca agirlikli olarak kaderini nispi bir
ozerklik temelinde hep kendisinden daha giiglii
olan iktidarlara ve devletlere baglamistir. Kiirt
toplumuna 6zgii bagimsiz iktidar ve devlet sis-
temleri pesinde pek kogmamuistir. Tarihsel ve
toplumsal kosullar nedeniyle bu yonde bir giri-
sim ¢ikarlarina uygun diigmemistir. Tirklerle
gecen yaklagik son bin yillik tarihi de bu temel-
de degerlendirmistir. Goniillii olarak Selcuklu
Sultani Alparslan’la birlikte zafere erigtirdikleri
Malazgirt Savasiyla Anadolu ve Mezopotam-
ya cografyasinda Islami temelde yeni bir ikti-
dar ve devlet paylasimini gerceklestirmislerdir.
Her iki cografyadan kaynaklanan jeo-politik
ve jeo-stratejik gercekler, iki kavmin st taba-
kasi arasinda Islami iktidar ve devlet paylasi-
mint zorunlu kilmistir. Halklarin bu iktidar
ve devlet paylasiminda pek ¢ikarlari olmasa da,
iktidar ve devletin ortak catis1 altinda yasamay1
sik sik direnisle karsilasalar da, ortak yagsamin
gerekleri ve donemin din ve mezhep savaslari
nedeniyle bir arada yagamaktan geri kalmamig-
lardir. Tirk kavimsel st hiyerarsisiyle Kiirt tist
tabakasinin yasadigi bu ortaklik hep goniilliilitk
temelinde olmugtur. Kiirdistan'in fethi diye bir
olgu Tirk fetih geleneginde pek yoktur. Zaman
zaman yapilan fetih seferleri ancak Kiirt 6nde
gelenlerinin katkilariyla olmustur. Dolayisiyla
bu tip seferlere de fetih denilemez.

Tirk-Kirt iligkilerindeki bu tarihsel ger-
ceklik, gintimiizde Kirt sorununun ¢oziimii
agisindan tiim derinligiyle anlasilmak duru-
mundadir. Tarihin bu iligkilerdeki ana kavsak-
lar1 olan Osmanli Imparatorlugunun Yavuz
Sultan Selim ile Dogu’ya a¢ilim politikalarinda
(1512-1521), Sultan Abdiilhamit donemindeki
(1876-1909) Hamidiye Alaylarinin tegkilinde,
Osmanlilarin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
oldu-bittisiyle katildig1 Birinci Diinya Sava-

sinda ve devaminda, en 6nemlisi de Mustafa
Kemal o6nderliginde gelistirilen modern Ulu-
sal Kurtulus Savasinda bu gerceklik hem esas
alinmis hem de sonugta belirleyici olmustur.
Cumbhuriyet’in demokratik temelinin inkar:
anlamina gelen 15 Subat 1925 komplosuyla bu
tarihsel ve cografi iktidar ve devlette ortaklasa
ve gonillii temsil ilk defa sona erdirilmeye ¢a-
listlmigtir. ... Bu komplonun gelistirilmesinde
doénemin kapitalist hegemon giicii olan Ingiliz
Imparatorlugu’nun Cumhuriyet’i etnik ayristir-
maya tabi tutma, boylelikle petrol bolgesi olan
Musul-Kerkiik’ti (Irak Kiirdistan’ini) hakimiye-
ti altina alma hesaplar1 belirleyici rol oynamis-
tir. Ingiltere’nin minimum Cumhuriyet veya

Geleneksel Anadolu ve
Mezopotamya biitiinlagi
bilincli olarak, hem de

birbirlerini inkar ve karsithk
temelinde parcalanmistir

ulus-devlet projesi, diinya genelinde oldugu gibi
Ortadogu’da da, Anadolu ve Mezopotamya cog-
rafyasinda da basarili olmustur. Hem toplumsal
hem de devletsel olarak béliinen Ortadogunun
tim kiltirel giigleri, halklari, hatta devletleri
bu politikayla buytik gii¢c kaybina ugramus, sii-
rekli parcalanip aralarinda ¢atigmaya girerek
zayiflamis, dolayisiyla Ingiliz hegemonyas: ba-
sariyla gelistirilmistir.

Cumbhuriyet’in anti-Kurtlestirilmesi gele-
neksel ittifaki bozmus, Kiirtler tiimiiyle sistem-
den diglanmistir. Kiirt tist tabakasinin ontine
konulan proje, Kiirtliikten ve Kiirt kimliginden
vazgecme karsiliginda birer Tiirk birey-yurttas
olarak varliklarini koruyabilecekleri temel il-
kesine dayanir. Hatta daha da ileriye gidilerek,
sistemde gli¢ kazanma ve yiikselme yolunun,
Kiirtligiin inkar ve imhasina karsilik, Beyaz
Turkligin yliceltilmesi ve gelistirilmesinden
gectigi belletilir. Cumhuriyet’te varlik sahibi ol-
manin ‘tung kanunu’ béyle formiile edilir. Ust
tabakanin baglangicta kismen itirazlar ve isyan-
larla gosterdigi tavir, sistemin sert ‘tedip ve ten-
kil” harekatlar1 sonrasinda uysal bir bas egmeye
donistirilir. Kart toplumunun tarihinde bel-
ki de ilk defa iist tabakanin (Istisnalar kurali



bozmaz) kendi 6z toplumunun varligini toptan
inkar ve imhaya yatirmasmna karsilik, kendi
varligini giivenceye almasi s6z konusudur. Var-
liklarini ve gelismelerini artik Beyaz Turklige
hizmete borglu olacaklar, ona hizmet ettikleri
oranda varliklarini koruyacak ve gelistirecek-
lerdir. Bagsiz ve ondersiz olarak geriye kalan
halk kesimleri artik nesne, esya durumundadir.
Her tiirlti inkar, imha ve asimilasyon uygulama-
larina agik haldedirler. Kirtlige en ufak bulas-
ma O6lim demektir. Kirtliigii terk etmek artik
tek kurtulus ve yagam yoludur. Kiirtlitk sadece
olgu olarak degil, tiim sembolleri ve isimleriyle
de tasfiye edilmeye caligilir.

Tim Cumbhuriyet tarihinin Kirtlige iliskin
ortila kiltiirel soykirim projesi (Diger kiiltiir-
ler i¢in de s6z konusudur) giin giin, adim adim
hayata gegirilir. Tiim i¢ ve dis politikanin ana
hedefi, bu “Tun¢ Kanunu’na bagl olmak ve hiz-
met etmektir. Biiytik oranda gizli yurutialdagi
i¢in, bu politikalarin farkinda olmadan gelistir-
digimiz partiler, sivil toplum orgiitleri, ekono-
mi ve siyaset diinyasi da ayn1 “Tun¢ Kanunu’na
endekslenmistir. BM, NATO ve AB gibi dis or-
ganizasyonlar da ayni “Tun¢ Kanunu’na hizmet
temelinde degerlendirilir. Darbeler, komplolar,
suikastlar, her tirlii iskence ve tutuklamalarda
bu kanunun pay1 belirleyicidir.

PKK’nin ortaya ¢ikiginda bu gercekliklere
dair biling sinirhidir. Anadolu ve Mezopotam-
ya arasindaki kdiltiirel biitiinlik, jeopolitik ve
jeo-stratejik birlik, bunlarin Kirt-Tiirk iligkile-
rine yansimasi yeterince kavranmamigtir. Ka-
pitalist modernitenin hegemonik giicleri olan
Ingiltere ve ABD’nin minimum ulus-devlet po-
litikalari tiim sosyal bilimleri oldugu gibi, bilim-
sel sosyalizmi de etkilemistir. PKK’nin payina
diisen kendi sosyalist ulus-devletgiligiydi. Temel
Ozelestiriyle agilan bu ulus-devlet¢i sapmaydi.
Diinya ¢apinda solda ve Tiirkiye Solunda bu sap-
ma agilamadigi i¢in ¢oziilme kaginilmaz oldu.
Sosyalizmin halen devam eden bunaliminin ana
nedeni de bu konuda igine diistiigii ¢ikmazdir.

Doniigiim gegiren PKK’nin Kiirt sorunu te-
melinde ulusal sorunlara getirdigi yeni ¢6ziim
modeli, her tiir ulus-devletgilikten soyutlan-
mis, arinmis demokratik ulustur. Sosyalizm
ancak kapitalizmin milliyet¢iligini ve yol actig1
ulus-devletciligi astig1 oranda kendisini alterna-
tiflestirebilir ve sistem olarak gelistirebilir. Bu-
nun yolu demokratik ulus ve karsiz sosyal piya-

sa ekonomisidir; kapitalizmin azami kar amagh
endiistriyalizmine karsilik ekolojik endiistridir.

KCK, Kirt sorununda ulus-devlet¢ilikten
arinmuis, sadece Kiirtler i¢in degil tiim etnik ve
ulusal topluluklar i¢in gecerliligi olan demok-
ratik ulusu ¢6ziim modeli olarak 6nerme ve
pratiklestirmenin ifadesidir. KCK barisin ve ¢6-
ziimiin yolunu kapitalist modernitenin bu tiglii
sacayagini (ulus-devlet, azami kar ve endiistri-
yalizmi) terk etmekte ve ona karsi demokratik
modernite unsurlarini (demokratik ulus, karsiz
sosyal pazar ekonomisi ve ekolojik endiistri) al-
ternatif kilmakta bulur.

Basta Tirk ulus-devleti olmak iizere fran,
Irak ve Suriye ulus-devletleri ve hatta Kiirt Fe-
dere Devletiyle Kiirt sorununda bariscil ve siyasi
yaklagimla ¢6ziim, ancak Kiirt halkinin demok-
ratik ulus olma hakkini (Bu hak diger halklar

Sosyalistler hicbir kosul

altinda ulus-devletciligi

savunamazlar

icin de gecerlidir) ve bu hakkin dogal sonucu
olarak demokratik 6zerk yonetim statiisinii
kabul etmeleriyle miimkiindiir. Ulus-devletgi
¢oziimlerin yurdu olan ABnin simdiden de-
mokratik ulus ¢oztimiine kap aralamasi olumlu
ve umut verici bir adimdir. Tirkiye, ran, Trak
ve Suriye ulus-devletleri de Kiirt sorunundan
kurtulmak istiyorlarsa, ilk adim olarak AB’nin-
kine benzer bir yola girmek durumundadirlar.
KCK’nin pozisyonu bu temelde barisa ve siyasi
¢oziime elverir durumdadir. Baris ve siyasi ¢o-
ziimiin oniindeki engel, bu devletlerin Kiirtlere
dayattiklar: ortilé kiiltiirel soykirim projesi,
politikalar1 ve uygulamalaridir. Bunlardan vaz-
gecmeleri ve demokratik ulus basta olmak tizere
demokratik modernitenin diger temel unsurlar:
olan kar1 sinirlandirmay1 amaglayan sosyal pa-
zar ekonomisini ve ekolojik endiistriyi sisteme
entegre etmeyi ve statiiye (demokratik anayasa-
ya) kavusturmayi kabullenmeleri halinde, kalici
barigin ve siyasi ¢6ziimiin yolu acilmis olacaktir.

Kiiresel kapitalist hegemonyanin BOP kap-
saminda kiiltiirel soykirimci ulus-devletlere




dayattig1 ¢oziim iki yonlii gelistirilmeye c¢ali-
silmaktadir. Birinci yon, Erbil merkezli Kiirt
federe ulus-devlet olusumudur ve uzun vadeli
ulus-devlet¢i ¢oziimiin ilk adimi olarak hayata
gecirilmektedir. Ikinci yon, Diyarbakir merkez-
li ‘bireysel ve kiiltiirel haklar’ temelli Kiirt soru-
nu ¢oztiimidir. AB ve ABD’nin 6zellikle AKP
Hiikiimeti {izerinden hayata gecirmeye calistig1
bu proje dolayl: veya direkt olarak Erbil Federe
Kiirt Devletiyle biitiinlik icinde yiritilmeye
calisilmaktadir. Halk desteginden kopuk oldu-
gu icin, kiiresel kapitalist hegemonyanin dayat-
t1g1 bu ¢ozlim projesinin basari sansi azdir.
Kiirdistan daha simdiden bir bakima 21. yiiz-
yilda devrimin ve karsi-devrimin odag1 duru-
muna gelmistir. Kapitalist modernitenin en za-
yif halkasi durumundadir. Kiirdistan halkinin
ulusal ve toplumsal sorunlar: liberal regetelerle,
bireysel ve kiiltiirel haklar demagojisiyle 6rtbas
edilemeyecek kadar agirlasmigtir. Kiirt soru-
nu s6z konusu oldugunda, kiiltiirel soykirima
kadar varan uygulamalara yol acan ulus-dev-
letcilik, ister ezen ister ezilen uluslar agisindan
olsun, artik sorun ¢6zen degil; tireten kaynak
durumuna ¢oktan gelmistir. Kapitalist moder-
nite i¢in bile sorun olmaya baglayan ulus-dev-
letcilik giderek ¢oziilmektedir. Daha esnek de-
mokratik ulusal geligmeler, ¢agin ¢6ziimleyici
gelismelerinin baginda gelmektedir. Demokra-
tik modernite bu yondeki gelismelerin teorik
ifadesi ve pratik adimlari anlamina gelmektedir.
Giiniimiizde KCK ¢oziimii bir yol agzinda-
dir. Ya sorunlarin baris ve demokratik siyaset
yoluyla ¢6ziimii demokratik anayasa yontemiyle
geceklestirilecektir. ... Ya da eger oncelikle arzu
edilen bu yol 1srarla engellenirse, geriye KCK’
nin tek tarafli ve devrimci tarzda kendi demok-
ratik otoritesini inga etme ve savunma yolu ka-
lacaktir. Bu yolda basariyla yiirtimenin birgok
unsuru mevcuttur. Otuz yili agkin bir tecriibeye
sahip olan PKK’nin ideolojik ve politik kilavuz-
lugu, halkin devrimci savagimla denenmis giig-
li destegi, 6z savunmayi her alanda yapabilecek
askeri giicti, genis i¢ ve dis iliski aglar1 KCK’ nin
demokratik ulusu inga etmesine, yonetmesine
ve korumasina imkan vermektedir. Bu yol bir
daha eskiden yasanan tikanmaya ugramaya-
caktir. Devlet ulusgulugunu degil demokratik
ulusu hedeflediginden, her zaman ¢6ztiim ve
baris yanlisi, ulus-devlet giicleriyle diyalog ve
miizakereye agik oldugu gibi, bunda basarili ol-
mazsa kendi asli yolunda 6z giicleriyle demok-

ratik ulusu bagariyla insa etmeyi siirdiirecek,
yonetmesini ve korumasini bilecektir.

Demokratik ulus, 6z ydnetimsiz diisiini-
lemez. Genelde tiim ulus bigimleri, 6zelde de-
mokratik uluslar kendi o6zyonetimleri olan
toplumsal varoluslardir. Bir toplum kendi 6z
yonetiminden mahrum olursa ulus olmaktan
da c¢ikar. Cagdas toplumsal gercekliklerde yo-
netimsiz ulus disiintilemez. Hatta somiirge
uluslarin bile, yabanci kékenden de gelseler, bir
yonetimleri mevcuttur. Ancak dagilma siirecine
giren toplumlarin yénetiminden bahsedilemez.
Olsa olsa dagitan giiciin kontrollii dagitmasi
veya siirece yayilmis tasfiye yonetimi s6z ko-
nusudur. Oz érgiitsiiz olduklar1 dénemde Kiirt-
lerin konumu bdyleydi. Sadece ulus olmaktan
alikonulmuyorlar, toplum olmaktan da ¢ika-
riliyorlardi. PKK o6nciligii ve KCK politikast
sadece bu stireci durdurmakla kalmadi, politik
toplumdan demokratik ulus olmaya dogru bir
stire¢ baslatti. Gelinen agsamada Kiirtler yogun
politiklesen toplum olmak kadar, bu politik ger-
¢ekligi demokratik ulus olma dogrultusunda 6r-
giitleyen bir konumu da yogunca yasamaktadur.

Cagimizda politik toplum olma ana hat-
lariyla iki dogrultuda ulusallasmaya gotiiriir:
Geleneksel kapitalist yol ulus-devlete gotiiren
yoldur. Kapitalist modernite kosullarinda bir
toplum devletsizse, devleti yikilmigsa veya ¢6-
ziilme durumundaysa, milliyet¢i ve dinci po-
litikalar o toplumu yeni bir devlete, ulus-dev-
lete gotiiriir. Eger o toplumun geleneksel bir
devleti varsa ve gligsiizse, o devleti daha giiglii
olan ulus-devletle ikame eder. Ikinci uluslasma
yolu demokratik uluslasma yoludur. Ozellikle
ulus-devletlerin sorun doguran karakteri gii-
niimiizde politik toplumlar1 ve onlarin yonetim
giiglerini demokratik ulus olma dogrultusunda
hareketlendirmekte, ya reformla ya da devrimle
demokratik ulus olmaya zorlamaktadir. Kapita-
lizmin ytikselise gectigi donemde ulus-devletler
hakim egilim iken, ¢okiisti yasadig1 glintimiiz
kosullarinda daha ¢ok demokratik ulus olma
dogrultusunda evrim gecirmektedir. Bu konu-
da politik giicti devlet iktidariyla 6zdeslestirme-
mek biiyiik 6nem tasir. Politika iktidar ve onun
norm kazanmis bi¢cimi olan devletle 6zdeslesti-
rilemez. Politikanin dogasinda 6zgiirliik vardir.
Politiklesen toplumlar ve uluslar ozgiirlesen
toplumlar ve uluslardir.

Devlet ve iktidar giicti kazanan her top-
lum ve ulus ozgiirlesmedigi gibi, eger demok-



ratik ozellikleri varsa, var olan ozgiirliikklerini
de kaybetmeyle kars1 karsiya kalir. Onun igin
bir toplumu devlet ve iktidar olgularindan ne
denli arindirirsak, o denli 6zgiirlige agik hale
getiririz. O toplum ve ulusu 6zgiir kilmak i¢in
gerekli temel sart ise, onu daimi politik bir ko-
numda tutmaktir. Devlet ve iktidardan arinmig
ama politik olamamis bir toplum, anarsiye veya
kaosa teslim olmus toplum veya ulus konumu-
na diiser. Eger toplumlar ve uluslar anarsi veya
kaostan uzun siirede kurtulamazlarsa cirir,
dagilir ve yabanci kozmoslarin malzemesi olur-
lar. Kaos ve anarsi ancak gecici ve kisa streligi-
ne dogurgan bir rol oynayabilir. Bunun i¢in de
politik olgunun devreye girmesi sarttir. Politika
sadece Ozgiirlestirmez, ayn1 zamanda diizenler.
Politika essiz diizenleyici bir giigtiir, bir nevi
sanattir. Devletlerin, iktidarlarin baskic1 di-
zenlemelerinin ziddini temsil eder. Bir toplum
ve ulusta politika ne kadar giiglityse, devlet ve
iktidar giigleri o denli zayiftir, zayiflamak duru-
mundadir. Tersi de gegerlidir. Bir toplum veya
ulusta devlet veya iktidar giicii ne denli fazlaysa,
politika, dolayisiyla 6zgiirlitk o denli zayaftir.

Demokratik Céziim Plani: Cagdas
gelismeler de Tiirkiye Cumhuriyetini demok-
ratiklesme projelerine yoneltmistir. ABD ve
APBnin (uyum yoniinde) tesvikleri, medya, si-
vil toplum ve kamuoyunun biyiik boliimii ile
Kiirtlerin tamaminin bu yonde egilim goster-
mesi, ilk defa demokratik ¢6ziim planlarinin
uygulanabilirlik sansini arttirmaktadir. Olduk-
caazinliga diismiis ulusalci-milliyetgi fagist cep-
henin tiim karst direnmesine ragmen, devletin
temel kurumlarinin da demokratik ¢6ztim pro-
jelerine kars1 ¢ikmamalari ve hatta altyapisinin
hazirlanmasinda 6nemli rol oynamalari, ¢6ziim
planlarinin gerceklesme sansini arttirmaktadir.
Bu tarihi yeni durum karsisinda taraflar arasin-
da uygulanabilecek eylem plani birka¢ asama-
dan gegisi gerektirmektedir. Eger demokratik
¢oziim planinin ana hatlar1 tizerinde devletin
temel kurumlariyla hiikiimetin mutabakati

olusursa ve Kiirt tarafiyla birlikte demokratik
giiclerin de destegini alirsa, muhtemel uygula-
malar-asamalar su yonde geligebilir:

a-Birinci Asama: PKK'nin catigmasiz-
lik ortamini kalic1 olarak ilan etmesi. Bu asa-
mada taraflarin provokasyonlara gelmemeye,
gligleri tizerindeki kontrolii siklagtirmaya ve ka-
muoyunu hazirlamaya devam etmeleri gerekir.

b-ikinci Asama: Hiikiimetin inisiyati-
fiyle TBMM nin onayindan ge¢mis ve hazirlaya-
cag1 Onerilerle hukuki engellerin kaldirilmasina
yardimci olacak bir Hakikat ve Uzlagma Komis-
yonu'nun teskil edilmesi. Komisyonun teskilin-
de tiim taraflar arasinda azami muvafakat ara-
nacaktir. Bu komisyonda yapilacak itiraflar ve
savunmalara bagli olarak bir af miiessesesi 6ne-
rilerek TBMM’ne sunulacaktir. Yasal engellerin
bu bigimde kaldirilmas: halinde, PKK yasadist
konumdaki varligin1 ABD, AB, BM, Irak Kiirt
Federe Yonetimi ve Tiirkiye Cumhuriyeti yet-
kililerinin icinde bulunacagi bir kurulun dene-
timinde Tirkiye sinirlarinin disina ¢ikarabile-
cektir. Daha sonra bu gii¢lerini kontrollii olarak
degisik alan ve tilkelerde tislendirebilecektir. Bu
asamada Onemli olan kritik nokta, PKK siyasi
tutuklu ve hitkiimliilerinin birakilmasiyla PKK
silahli giiglerinin sinir disina ¢ekilmesinin bir-
likte planlanmasidir. “Biri digersiz olmaz” ilkesi
gegerlidir.

c-Uciincii Asama: Demokratiklesme-
nin anayasal ve yasal adimlar: atildikeca tekrar
silahlara bagvurmanin zemini kalmayacaktur.
Bagta PKK’de gorev almis olanlar olmak tizere,
uzun yillardan beri siirgiin yasayan, vatandas-
liktan ¢ikarilmis, milteci konumuna digmis
olanlarin peyderpey yurda donmesi baslayacak-
tir. KCK faaliyetlerinin yasallik kazanmasiyla
PKK’nin Tiirkiye sinirlar1 dahilinde faaliyet
gostermesine gerek kalmayacaktir. Her bakim-
dan legal demokratik siyasal, sosyal, ekonomik
ve kiiltiirel faaliyetler esas alinacaktir.

[¢indekiler I¢in Tiklayiniz




Neo-Osmanliciligin
Miuesses Nizam Arayisi ve Kirtler

1 Halil Dag

“Osmanlicilik”, “yeni Osmanlilar”,
“Neo-Osmanlicilik” {izerine tartigmalar uzun
bir tarihsel gegmise dayansa da, AKP iktidari-
nin i¢ ve dis politik ve ideolojik perspektifleri
baglaminda aktiiel bir konu olarak tartigmala-
rin ana giindeminden birini olusturmaktadir.
Olgunun ¢ok ¢esitli kesimler tarafindan farkli
farkli yorumlara tabi tutulmasi s6z konusudur.
Bu durum normal olmakla birlikte meselenin
dogru okunmas: noktasinda problemlere yol
acabilmektedir. Politik ve ideolojik bir “miiesses
nizam” olusturma arayisi olarak, Neo-Osman-
liciligin salt giincel politik miicadeler ekseninde
ele alinmasi bu problemlerden biridir ve mesele-
nin objektif analizini zorlagtirmaktadir. Clinkii
bugiin karsi karsiya oldugumuz bu kurgulama
uzunca bir doneme tekabiil eden devlet, iktidar,
din, toplum ve politik eksen konularinda ikti-
dar elitlerinin toplum mithendisligi yontemiyle
miiesses (insa edilmis, kurgulanmis) nizam te-
sis etme arayislarinin giincele uyarlanmasindan
baska bir gey degildir. Ozellikle Kiirt sorunun
¢oziimu ve Kurt-Turk ittifaki ¢ergevesinde ele
alindiginda “Osmanli Imparatorlugunun son
donemlerinde ortaya ¢ikan ‘Yeni Osmanlici-
lik” ve 1980’lerden sonra tedaviilii siirdiriilen
‘Neo-Osmanlicilik’ fikriyat1 ¢6ztim noktasin-
da bir referans olarak ele alinabilir mi?” sorusu
6nem tastyor. Bu sorunun yaniti s6z konusu fik-
riyatin tarihsel temellerine ve sahip oldugu poli-
tik-ideolojik kodlara bakilarak verilebilir ancak.

Bilindigi tizere Osmanlicilik bir siyasi ai-
diyet ideolojisi olarak 19.ytizyilin ortalarindan
itibaren Osmanli devleti tarafindan toplumsal
farkliliklar: tahkim etme ve devlet otoritesi et-
rafinda tutma politikasi olarak benimsenmistir.
Imparatorlugun ig ve dis bunalimlarindan do-
gan ¢okils doneminde sistemi yeniden restore
etmeyi hedefleyen Osmanli “reformcular1”, Os-
manlicili, imparatorlugun 6zellikle Balkan-
larda hizla yayilan bagimsizlik¢i hareketlerle

yiiz ylize kaldig1 bir konjonktiirde sekillendir-
meye calistilar. Batinin yasal ve siyasal sistem-
lerinin etkisiyle 1839 Tanzimat Fermani ve 1876
Kanun-i Esasi’si Osmanlicilik fikri i¢inde yasal
ve siyasal bir temel olusturdu. Buradaki asil
amag bati tipi bir liberal reformculuktan ziya-
de ulus-devletgiligin ve milliyet¢i akimlarin da
etkisiyle her etnik ve dini unsurun kendi milli-
yetgiligini ve kimligini gelistirdigi ortamda Os-
manlrnin siyasal birligini saglamakti. Donemin
temel sorusu “Devlet-i aliye nasil kurtulur?” so-
rusuydu ve bu sorunun yanit1 da devlet-i aliye’
yi giiglendirecek bir miiesses nizamin olustu-
rulmasi bicimindeydi. Dénemin devletgi aydin-
lar1 (ki bunlar ayni zamanda “yeni Osmanlilar”
ya da “ gen¢ Osmanlilar” olarak da bilinir) yu-
karidaki soru ekseninde fikirler iiretmeye giris-
tiler. Klasik Osmanli imparatorlugunun millet
sistemi temelde dini ¢ogulculuga ve hakimiyet
altindaki kimliklere doniik hitkimranliga vur-
gu yapmak icin vurgulanan “yiice devlet” anla-
yisina dayanirken, batidan taklit edilen kimi re-
formlarla modernlesme iddias: tasiyan bir ¢izgi
olarak “yeni Osmanlilar” ise pratikte hicbir za-
man karsilig1 olmayan farkliliklara bakilmak-
sizin vatandaglara esit ve siyasal haklar verme
iddiasina sahiptir. Bu durum devlete siyasal
tyeligi ve Osmanli vatandaslarinin kendileri-
ni Osmanli olarak diisinmelerini saglayacak
ve onlar1 yeniden devlete baglayacak hayali bir
“Osmanli milletinin” olusturulmas: arayisinda
ileri geliyordu. Bu ytizden de Osmanli “refor-
mcular1” dine dayali cemaat kimliklerini agan
bir kimlik olusturmak i¢in daha sekiiler sekil-
de anlamlar tasiyan “Osmanli” kelimesi keli-
mesini kullanmaktaydilar. Ancak yukarida da
belirttigimiz gibi bu, toplumsal dinamiklere
dayanan bir reformculuktan ziyade ¢6kme asa-
masina gelmis bulunan imparatorlugu restore
ederek yeniden formatlamak arayisindan ileri
geliyordu. Iddia edildigi gibi esitlik¢i, modern



bir kamusal alanin olusmasini hi¢bir zaman
ongoérmiiyordu ve batidaki gibi toplumsal di-
namiklere dayanan bir doniisiim siireci igermi-
yordu. Batidaki reformcu aydinlar liberallesme
egilimleriyle uyumlu olarak devlete ve kiliseye
karst tutum gelistirilirken “yeni Osmanlilar”
ad1yla ortaya ¢ikan bu egilim, herhangi bir sini-
fin ve toplumsal muhalefetin tiriinii degildi. Bu
yapi, devletin kanatlar altinda sekillenmis, her
durumda halka kars1 devleti koruma refleksiy-
le hareket etmistir. “Halk adina halka ragmen”
biciminde ele alabilecegimiz bir iktidar anlayi-
sinin tutumu ve pratigi oldugunu eklemek ge-
rekiyor.

Gerek tarihsel gerekse de giincel agidan ba-
kildiginda hem imparatorlugun ¢okiis doéne-
minde ortaya ¢ikan “yeni Osmanlilik” hem de
1990’lara dogru yeniden giindeme sokulan ve
adina “Neo-Osmanlicilik” denilen ideoloji te-
mel olarak devletci, yayilmaci ve alt emperyal bir
devlet olma iilkiisiine sahiptir. Ozellikle 18.yiiz-
yilin sonlarina 19.yiizyilin baslarinda girisilen
modernlesme arayislar: ve bu iddiayla atilan
adimlar, her ne kadar batinin ve aydinlanmaci-
larin toplum ve devlet tasavvurlarina bakilarak
taklit edilmislerse de 6z olarak kendine has bir
seyir izlemistir. “Kutsal devlet” anlayis1 atilan
tiim adimlarin sonugsuz kalmasina yol agmis-
tir. Bu noktada tizerinde durulmas: gereken bir
husus da, s6z konusu reformlarin ve idari-siyasi
orgiitlenmedeki degisikliklerin glintimiize ka-
dar uzanan iki ana iktidar elitinin ve ideolo-
jinin, yeni siyasal Islamcilikta ifadesini bulan
ve Tiirk-Islam sentezciligiyle bulusan devletci
yeni Osmanlicilik ile ittihat¢ilardan baglayarak
Kemalistlere uzanan Tirkgi, devletgi ve farkli-
liklarin-yine devletin bekasi i¢in- yok edilmesi
tizerinden iktidar paradigmasini kurgulayan
anlayisin bu donemlerde ortaya ¢ikarak, zaman
icinde devletgilik ve Tiirkg¢iiliik konusunda ayni
referanslara sahip olmakla birlikte ayristig1 ve
devleti ele gecirme kavgasinda iki ana egilim
haline geldigi gercegidir. Ozellikle 1838’de ku-
rulan “Mekteb-i Tibbiye-i Aliye-i Sahane” (aske-
ri tibbiye olarak da bilinir) s6z konusu elitlerin
formasyon kazanmasinda rol oynamis ve daha
sonralari ittihatgilarda ifadesini bulan eylemci
derin devlet kanad:1 ve pozitivist, biyolojist ve
evrimci anlayisa sahip egilimler ¢ikmistir. Bu
egilimler Ittihatgilarin istiinlitk kazanip ikti-
dara geldigi doneme kadar iki ana ug olarak (za-

man zaman gecisken iliskiler icinde olsalar da)
iktidar savasinin asil belirleyeni olmuslardir.
Bunu bir not olarak eklemek gerekiyor. Ciinki
siyasal Islamciligin -Neo-Osmanliciginin tiim
aksi iddialara ragmen- derin devlet geleneginin
bir tirlindi oldugunun hikéyesidir bu.

Yeni Osmanlilar hareketinin devleti kurtar-
ma gilidiisiiyle giristigi miiesses nizam olustur-
ma ¢abalar iki yonlii bir degisime yol agmuigtur.
Bunlardan ilki imparatorluk déneminin gorece
daha esnek olan merkez ve ¢evre diizenini dev-
leti koruma gtidiisiiyle (tipk: bugiin tiim farkli
etnik ve dini yapilar1 temsil ettigi iddiasini dil-
lerden diistirmemede oldugu gibi) ortadan kal-
dirip merkezi iktidarim periferisiyle bir ittifaka
gitmeden siyasal kurumlarini yenileyerek, mer-
kezdeki biirokratik dayanagini giiclendirerek
ve bunu olasi tiim degisiklerin tek belirleyeni
haline getirmek yoluyla kati bir devlet¢ilik anla-
yisinin gelistirilmesiydi. “Bu tilkeye komiinizm
lazimsa onu da biz getiririz.” Soylemi aslinda bu
gercegin bir tirtiniidiir. Ikinci doniigiim ise bati
diistincesinin taklit edilerek rasyonal bir sekilde
biirokratiklestirilen bu miiesses nizamin Tiirk
ulus-devletciligine ve 1rk¢iligina giden siirecin
alt yapisini olugturan grupsal ve fikri egilim-
lerin ortaya ¢ikmasidir. Yeni Osmanlilar igeri-
sinden cikan jon Tiirk hareketi buna somut bir
ornek olarak gosterilebilir.

“Yeni Osmanlilar” hareketi kendi biinye-
sinde {i¢ ana egilimi barindiriyordu. Bunlar
baticilik, megruti Osmanlicilik ve reformcu
Osmanlicilikti. “yeni Osmanlilar” daha sonra
iglerinden ¢ikararak ayrigan jon Tiirkler hare-
ketinden farkli olarak Osmanlicilik ve Islami-
yet’i “birlik ve kimlik” adina bir arada tutmaya
alisiyorlardi. Baticiliklar: ve bu Osmanlicilik ve
Islamcilikla sinirliydi. Ancak baticilik ve Islam-
cilik Tiirk ulus-devletinin kurulmas: siirecinde
ve kurulduktan sonra da dini bir tahkim araci
olarak kullanan sekiiler se¢kinlerin diisiince ve
eylemlerinin temeli oldu. Imparatorluk yerini
ulus-devlete birakirken Islamcilik ve Tiirkgii-
lik iligkisi yeniden kurgulandi. Islam’in Tiirk-
legtirilmesi ya da nam-1 diger Tiirk-Islam sen-
tezciligi ortaya c¢ikti. Daha sonralar1 bir grup
sagci-fasist seckin(aydinlar ocagi) tarafindan
sistematize edilmeye calisilsa da, temeli bu do-
nemde atilmigtir. Yeni Osmanlilar Tanzimat’in
son 10 yilinda ortaya ¢ikmugti fakat ulusguluk
anlaminda bir nizam tesis etmekten uzak kal-




musti. Osmanli devlete dogru evrilirken bu yeni
nizamin Tirklestirilmesi ondan 6nem tasiyor-
du ve onun ¢éziimiinii de Tiirk-Islam sentezci-
liginde aradilar. Bu sentezlestirmeyi agirlikta
jon Tirkler yaptilar. Jon Tirkler kavrami, 1889
yilinda kurulan ve Osmanli ittihat ve Terakki
komitesinin (Ittihad-i Osmani Cemiyeti) bir
uzantist olarak ortaya gikan ttihat ve Terraki
Firkasinin 1908 darbesiyle kismen, 1913 yilinda
ise tek parti diktatorligii olarak iktidar: tama-
men ele geciren ittihatgilar i¢in kullanilsa da,
bu yap1 6ncesinde yeni Osmanlilar icinde ortaya
¢ikmugtir.

“Yeni Osmanlilar” icinden ¢ikan ittihatgi-
larin temel 6zelligi devlet i¢inde devlet kurarak
kendi miiesses nizamlarini olusturma c¢abasina
girismesiydi. Bunun i¢in her yolu miibah say-
mislardir. Ve Abdulhamit’ in despotik ydneti-
minin yerine adim adim kendi diktatorliikle-
rini insa etmislerdir. Siyasal Islamciligin derin
devlet geleneginin bir tiriinii olarak anlam ka-
zanmaktadir. Ciinkii cumhuriyet sonrasi orta-
ya ¢ikan Osmanlicilik arayislarinin, paradoks
gibi goriinse de biiyiik béliimiiniin bu ittihatc1
gelenekle organik bir bagi vardir. Yontemde
farkliliklar olsa da hepsinde ana amag aynidir
denilebilir. Giiniimiize kadar da bu tablo de-
gismemistir. CHP ve tiirevlerinde somutlasan
siyasal ve ideolojik anlayis ile siyasal Islam’da
somutlasan farkliliklarin inkari her iki anla-
yisinda 6ziint olusturur. Biri Kirt inkar: ve
katliami-Ermeni soykirimina kadar da gotii-
ritlebilir- tizerinden devletcilik, Tirkeilitk yo-
luyla miiesses nizamini olusturmaya calisirken,
digeri de firsat bulduk¢a ayni yontemleri kul-
lanmaktan geri kalmayip “dindar ve kindar ne-
sil yaratma” hedefiyle kendi miiesses nizamini
olusturmaya ¢alismaktadir.

Ozal Dénemi ve Neo-Osmanhcilik

Osmanlicilik fikri cumhuriyet sonrasi do-
nemde de gesitli egilimler bi¢iminde siirse de
1980’li yillarin ortasindan ve 1990°dan itiba-
ren yeniden ivme kazanmigtir. 1990’11 yillarla
birlikte devletin bekasiyla ilgili ‘tehditleri’ or-
tadan kaldirmak i¢in Neo-Osmanlicilik kavra-
m1 giindeme getirilmisti. Bu Neo-Osmanlicilik
ozellikle Kiirt ulusal ve devrimci hareketinin
ivme kazanmasi, Kemalist cumhuriyet¢iligin
tektiplestirici, milliyet¢i, militarist politikalari-
nin yiritilmesinin zorlagmasi nedeniyle farkli

dini ve etnik yapilar1 yeniden devletin egemen-
ligi altinda bir araya getirmek amaciyla tedaviile
striilmistir. Bu donemde de 6nceki donemler-
de oldugu gibi iki Neo-Osmanlic1 egilim vardir.
Birincisi Turgut Ozal ve onun destekledigi bir
grup aydin tarafindan formiile edilen ve gele-
neksel “Osmanli ¢ogulculugu” ile liberalizmin
birlestirilmesi bi¢iminde kurgulanan Neo-Os-
manliciliktir. Zaten Neo-Osmanliciligin kav-
ram olarak siyasi literatiire girmesi de bu do-
nemde olmustur. Bununla amaglanan sey, etnik
ve dinsel farkliliklarin ama 6zellikle de etnik
farkliliklarin Ttrklitk “Gst kimligi” altinda bir
araya getirilmesiydi. Ozal bu sebeple siklikla
Tirkiye’de bir kilttarel kimlik vurgusu yapiyor-
du. Yani sira Osmanlinin mirasi olarak gérdigii
tilkeleri (Buna Musul-Kerkiik KURDISTAN da
dahildi) pragmatik ve kiiltiirel temelde bir araya
getirme politikasini yiiriitmeyi esas ald.
Gergekten de 80’li yillarin ortalarindan iti-
baren PKK onciiligiinde yiritilen Kirt 6z-
giirlitk miicadelesi, devletin geleneksel politika-
larini stirdiiremez hale getirmesi ve statitkoyu
sarsmasi durumunu ortaya ¢ikardi. Bu gelis-
meyle birlikte Tiirkiye'deki etnik ve mezhepsel
kimlikler (Kiirtler-Aleviler vb.) daha goriiniir
hale gelmeye basladi ve Kemalist modernles-
me projesinin bir parcasi olarak 12 Eylil fasist
cuntasinin yaratmaya calistig1 tek tiplestirme
politikalar1 biytik bir iflasla yiz ytze kaldi.
Yeni kimlik olusumlari, yiikselen kiltiirel ¢o-
gulculuk egilimleri biiyiik bir sosyolojik dénii-
simii beraberinde getirdi. Bu yeni toplumsal
networklarin, yeni orgiitlenme bicimlerinin ve
toplumsal fay hatlarinin ortaya ¢ikmasi ile be-
lirginlesen bir sosyolojik doniisiimdii. Fay hat-
larindaki bu hareketlenmeler milliyet¢i-muha-
fazakar cevrelerin Osmanli gegmisini giiniimiiz
Tirkiye’sinin kimlik ve siyasal birlik sorunu
i¢in bir model olarak yeniden giindeme tasima-
larina yol a¢t1. Bunun adina da “Neo- Osmanli-
cilik” denildi. Ozal bu modeli esas olarak poli-
tika gelistirmeye calist1 ve bu nedenle dort ana
siyasal egilimi temsil etmeye soyundu. Bu yolla
hem devletin 80 yillik inkar politikasini yerle
yeksan eden Kiirt Ozgiirlitk Hareketini; hem de
diger toplumsal muhalefet dinamiklerini sistem
icilestirmeye calisti. Ozal “Neo- Osmanlicilik”
olarak kurgulanan ve yeni bir kolektif hafizaya
dayanan bir politikay1 esas aldi. Onun géziin-
de bu politikanin iki ana amaci vardi. Birincisi,



yeni bir dig politika belirleme. Ikincisi de dev-
letin ¢oztligint engellemek igin farkli siyasal
ve kiiltiirel taleplerini asgari 6l¢cekte de olsa kar-
silayarak yeni bir toplumsal mutabakat zemini
olusturmakti. Aslinda Ozal milliyet¢i-muhafa-
zakar bir siyasetci olarak bastan beri Osmanli
gecmisgine bir aidiyet hissediyordu. Ama bu
modele ilgisinin konjonktiirel nedenleri daha
fazlaydi. Iktidarda bulundugu donemde 12
Eylil fasist cuntasinin yarattig1 kriz, kapitalist
sistemin kiiresel diizeyde yasadig1 krizler, Sov-
yetlerin dagilmasi ve soguk savasin bitisi, Yu-
goslavyanin dagilmasi, diinya genelinde yeni
toplumsal ve politik kriz alanlarinin 6ne ¢ik-
masina yol agmisti. En sarsilmaz gibi gériinen
sistemlerin bile ¢6ziildiigl ¢ozlilmeyenlerin ise
ciddi sarsintilar gecirdigi, hemen her cephe-
de politik travmalarin hitkiim siirdiigii ve en
onemlisi btittin bu tablolar icinde Kiirdistan’da
PKK énciiliigiinde Kiirt Ozgiirlitk Hareketinin
zirve yaptig1 bir konjonktiir hakim durumday-
di. Buna dinsel fay hatlarini tetikleyen Afganis-
tan merkezli yesil kusak projesinin yarattig1 bir
sonug olan yeni tehditler ve Iran devriminin yol
acti1 dinci fanatizmin yiikselisini de eklemek
gerekiyor. Tiim bu gelismeler Ozal’in siyaseten
Neo-Osmanlicilik’ la ilgilenmesini onu bir ¢6-
ziim modeli olarak 6ne ¢ikarmasini tetikleyen
gelismelerdi. Ozal’a gore “toplumsal uzlaginin
etnik sorunlar nedeniyle tehlikeye diistiigii bir
ortamda Neo-Osmanlicilik hem mevcut aidiyet
formunu (Turklik tist kimligi) mesrulastirmak,
hem de yeni aidiyet bicimlerini olusturmak
i¢in bir tarihi referans noktasiyd” Bu agidan
Ozal i¢in ¢ok kiilltiirlii, ¢ok dinli, cok milletli
bir yapiya sahip olan Osmanli perspektifi Kiirt
sorunu i¢inde bir model olarak goriiniiyordu.
Ancak Ozal’in baslattig1 bu Neo-Osmanlicilik,
her ne kadar ekonomik ve siyasal kiireselles-
me(liberalizm ve serbest piyasa ekonomisinin
hakimiyeti)ve genel-yerel kimlik vurgusuyla
geleneksel ve modern olanin sentezlenmesi id-
dias: tagidiysa da, aslinda bu modelle Osman-
I'nin Islami perspektifi bas koseyi kapliyordu.
Bu anlamiyla Tiirklik tist kimligini Osmanli-
nin etnik ve dini kimlik biitiinligii perspekti-
fiyle yeniden inga etmeyi amacliyordu. Ozal, bu
modelin Tirkiye’yi tekrar bolgesel bir siiper gii¢
yapacagina inaniyordu. Bu ylizden de periferide
Kiirtleri bir ileri hat gibi ele almaktaydu. Siiphe-
siz Ozal'in Neo-Osmanlicihig1 ile 19.yiizyildaki

yeni Osmanlilar hareketi arasinda kimi farli-
liklar vardir. Fakat ortak noktalar1 da ¢oktur.
Ornegin ikisinde de etnik hareketleri énlemek
ve devleti korumak i¢in yeni bir siyasal kimlik
ve kiltiir olusturmak ve bu kiiltiir arayisinda
geleneksel degerler ile batili formlar1 montajla-
yarak sistemi ve iktidar: giivenceye almak temel
bir politikadir. Yine ikisinde de yayilmacilik ve
imparatorluk vizyonunu yeniden kazanmak asil
amagtir.

Siyasal islamcilar ve

Neo-Osmanhcilik

90’l1 yillarla birlikte Ozal'in Neo-Osman-
licigindan da feyz alip onu geleneksel Osman-
licilikla birlestiren siyasal Islamcilarinda yeni
Osmanlicilik fikri etrafinda motive olduklar:
bilinen bir gegektir. Bu ikinci egilimin Ozal’dan
belirgin farkliliklar1 vardir. Bunlar Neo-Os-
manliciligi Tirk tarihini Islamlagtirma poli-
tikalarina uygun olarak daha ¢ok din temelli
agikliyorlardi. 1960’11 yillarda DP ile baslayip
milli selamet partisine(1971-1980) oradan Refah
Partisine (1983-1998) uzanan bu egilim daha
sonra AKP tarafindan da gegistirilerek somut-
lagtirildi. Bu egilim Neo-Osmanlicilig1 Siinni
Islam perspektifi temelinde ele alir. Politik ve
ideolojik programlar esas olarak Siinni Islam-
cilik, milliyet¢ilik, Osmanlicilik ve kismen de
modern unsurlar igeren bir nitelige sahiptir.
Dini Osmanlicilik perspektifiyle kendi miiesses
nizamlarini olusturmayi hedeflemektedirler. Bu
cenahtaki Neo-Osmanlicigin Islamci formulas-
yonu her ne kadar immetcilik séylemini kullan-
sa da esasta cogulculugu dislayan, tek tiplestirici
bir formiilasyon oldugunu belirtmek gerekiyor.
Demokrasiyi bir amag degil, arag olarak gorme
anlayist baskin haldedir. Boyle ele alindig: igin
de sz konusu egilimin iktidarlagmais hali kolay-
cilikla totalitarizme doniisebilmektedir.

Islamilestirilen Neo-Osmanlicilik 6zellikle
Refah Partisi 6rneginde toplumsal farkliliklar:
ve kimlikleri dini referanslarla yeniden kurgu-
lama politikast bi¢iminde hayat buldu ve ayni
gelenek AKP somutunda da oldugu gibi devam
etmektedir. 1970’lerin Milli Selamet Partisi
zaten kendisini Osmanli devleti olarak tanim-
lamigtir. Refah Partisi de bu temel tizerinden
yeni bir kimlik ingasina giriserek toplum mii-
hendisligi yapti. Dikkatli incelendiginde yogun
bir bicimde Tiirk-Islam sentezciliginin hakim




oldugu goriilecektir. "Milli goriis” kavrami tiim
aksi iddialara ragmen Tiirkgii Islamciligin mot-
tosudur. Ozellikle Bosna savasi sirasinda Tiirk-
lik Mislimanlik vurgusu sik¢a kullanilarak
Osmanlrnin eski hakimiyet alanlarinda yayil-
macilig1 dinsel argiimanlarla yeniden hatirlama
ve bu yolla tabanini Tiirkgii Islamcilik etrafinda
konsolide etme politikas: yiiriitiilmistiir. Tipki
ittihat¢ilarda oldugu gibi bu Neo-Osmanlicilik
da emperyal bir giidiiye sahiptir. Ancak bunu
[slam’ aragsallastirarak gerceklestirmeye calis-
mugtir.

Bu hareketin icinden ¢ikan AKPnin
Neo-Osmanlicig1 temelde bundan farkli olma-
makla birlikte, modernitenin tim kurum ve
kurallariyla sekil aldigindan Ittihatgilarin mii-
esses nizam olusturma politikalarina hem yon-
tem hem de anlayis olarak daha yakin bir yerde
durmaktadir. AKP, ilimli Islam projesinin ken-
disine sagladig1 avantajlardan da yararlanarak
bir dénem i¢in demokrasiyi aragsallastirip ik-
tidarlasma siirecini kamulastirmis; bunu sagla-
diktan sonra Neo-Osmanliciligin yayilmaci, alt
emperyal olma tlkiisiinii ve otoriterizmini i¢ ve
dis politikasinin merkezine oturtmustur. Daha
genis bir okumayla AKP’nin Neo-Osmanlici-
lik, devletcilik, tekgilik, iktidarcilik, totaliterlik
ve anti demokratiklik kapsaminda cumhuriyet
tarihi boyunca catigiyor gibi goriinen iki ana
egilimin sahip oldugu ne varsa hepsini kendi
biinyesinde toplamis ve Kemalizm’in siyasal Is-
lamci1 rengine dontigmiistiir. Dis politikada da
soylemde ¢oke¢a karsisinda durdugunu iddia et-
tigi kiiresel hegemonik giiclerin “rutin dis1” bii-
tiin metotlarini taklit ederek etkinlik elde etme
ve bolgesel bir giic olma macerasina atilmistir.
Bunun i¢in de Siinniligi nirengi noktasi yapa-
rak, tipk: selefleri gibi Osmanlrnin eski haki-
miyet alanlarinda (6rnegin Afrika’da) etkinlik
olusturma politikasi yiiriitmiistiir. Icte ise farkli
etnik ve dini kimliklere, mezheplere, toplum-
sal muhalefete kars: iktidarini saglamlagtirdig:
andan itibaren tekgi, baskic1 ve otoriter bir po-
litika izlemis, bu politikay1 séylem ve eyleminin
merkezine oturtmustur. Bu cercevede elindeki
iktidar giiciinii kullanarak toplumsal yagsamin
neredeyse biitlin alanlarina miidahalede bulun-
mus ve bu gekilde “yeni otorite” (nam-1 diger
“YENI TURKIYE”) etrafinda kenetlenmis ve
ancak biat ettigi ol¢iide yasam hakk: bulabile-
cek olan bir sosyolojik yap1 olusturmaya yonel-

migtir.

AKP’nin Neo-Osmanliciginin kimi noktala-
rinda seleflerinden farklilik ierdigini belirtmek
gerekiyor. Oncelikle Neo-liberalizmin en atesli
destekleyicisi ve uygulayicisi, ikinci olarak da
kurumsallastirmaya calistig1 post-sultanlik dii-
zeni, geleneksel Osmanli sisteminden ¢ok kapi-
talist modernitenin otorite ve iktidarla-devletle
ilgili tiim geleneksel paradigmalarinin (ki ja-
kobenlerden baslayip Bismarckgiliga oradan da
Hitlere uzanan genis bir otoriterlik paradigma-
sidir bu) Osmanlinin patriyarkal otoriterligiyle
ve toplumu bile miilk olarak géren zihniyetiyle
sentezlenmesinden bagka bir sey degildir. “Ttirk
tipi model” den kast edilen tiim bunlarin top-
laminin hayata gecirilmesinden bagska bir sey
degildir aslinda.

Post-Sultanlik Projesi Olarak

Neo-Osmanhcilik

Klasik “yeni Osmanlilar” hareketinin temel
paradokslarindan birisi, kendi hitkiimetlerine
kars1 yikici elestiri ve Avrupa’ya kiyasla “Islam
imparatorlugu” Osmanlrnin i¢cinde bulundu-
gu sefalete 6fkeyle yola ¢ikip bir miiddet sonra
karsisinda durduklarini iddia ettikleri seye do-
niismeleri ve devletle barisip yiliksek makam-
larla &diillendirildikten sonra Istibdadin atesli
uygulayicilart olmalaridir. Devleti ve iktidar:
ele gecirmeye odaklanmis olduklarindan oto-
rite iginde yer edinmeyi bir var olus problemi
olarak goriiyorlardi. Oyle ki bizzat kendilerinin
destegiyle gerceklestirilen reformlarda sultanin
imparatorlugunu yar1 modern bir kisve altinda
tekrar giiglendirmesine katkida bulunmuslar-
dir. Mesela sultan-halife 2.Mahmut (1808-1830)
bunlar tarafindan tanrinin inayetiyle “diinyanin
efendisi” Allah tarafindan génderilmis bir irade
olarak sayiliyor, padisah adalet ve kurtulus kay-
nag1, reform ve kanunlari ise “imparatorlugun
zayif diigmiis govdesine” uygulanan bir tedavi
olarak goriilityordu. 60 y1l sonra yine sultan-pa-
disah merkezli bir bakis acisiyla 2. Abdulhamit’e
kars: tavir aldiklarinda da onun yerine arzula-
diklar: sey, artik klinik bir vaka haline gelmis
olan ve imparatorlugu tekrar ayaga kaldiracak
yeni bir sultani iktidara getirmekten bagka bir
sey degildir. Nostalji ile gelecek arasinda fena
halde sikigmis olan “Yeni Osmanlilar” kendile-
rini eski zamanlara, yani “Muhtesem Yiizyila”
gotiirecek olan otoritenin bi¢iminin sultanlik



olup olmamasi ile ilgili degildiler. Daha ¢ok
sultanligin restore edilmesinden yanaydilar. Bu
acidan ne “yeni Osmanlilar” ne jon-Tiirkler ne
de ikisinin toplami olan ittihat¢ilar hicbir bi-
¢imde demokrasi arayisinda olmadilar ve bunu
oncelikli bir problem olarak gérmediler. "De-
mokrasi”, "Modernlesme”, ”Baticilik” dedikle-
ri sey, batinin ulus-devlet¢i, milliyet¢ci kurum ve
fikri yapilarini kendi saltanatgi ve otoriter elit
diizen tahayyiillerinin bir araci olarak kullan-
diklar1 araglardan bagka degildi. Demokrasi-
nin, reformculugun aragsallagtirilmas: bugiine
kadar devam eden bir hastaliktir.

AKPnin neo-Osmanlicilig1 tiim bu siire-
cin ve karakterin izdistimiidiir. Kemalizm’in
anti demokratik laikligi ve tek¢i-otoriter yone-
tim anlayisinin miiteddeyinleri iktidardan ve
siyasal alandan diglayarak baski altina almasi
sonucu ortaya ¢ikan magduriyetleri kullanip
degisim vaat ederek iktidar olmustur. Baglarda
mazlumu oynayan bu yapi, iktidar1 ele gegirip
devletlestikten sonra karsisinda oldugunu id-
dia ettigi tiim seylerin aynisini yapmis ve bir-
¢ok noktada bir adim 6ne ge¢mistir. AKP “Tek
adam”,’milli sef” anlayisini yerden yere vurur-
ken benzer bir bi¢cimde “tek adam” yonetimini
kutsallastirmakta beis gormemistir. Ayni sekil-
de Kemalist devlet anlayisini ve biirokratik dii-
zenini elestirirken kendisi de yargiya, biirokra-
siye, egitim kurumlarina vb. kendi kadrolarini
yerlestirip adim adim “post-sultanlik” diizeni
temellerini olusturmaya girigmistir. Bu doéne-
min ya da sultanlik arayisinin °3.Abdiilhamit
Dénemi” olarak nitelendirmek abartili bir de-
gerlendirme olmayacaktir. Gergekten de 2. Ab-
diilhamit déneminin 21.yiizyilin ekonomik, si-
yasal yapilari ile yeniden formatlanarak viicuda
gelmis haliyle kars1 karsiyayiz. Ayrisan yonleri
olmak ile birlikte i¢ politikada da dis politika-
larda da y1ginca benzerlikler vardir. Ozellikle i¢
politikada da Abdiilhamit istibdadinin bir ben-
zeri oturtulmaya ¢alisiliyor. Bu istibdat “saray”
la sembolik bir ifadeye kavugmus durumdadir.
Bizzat Erdogan tarafindan demokrasinin bir
amag degil, bir ara¢ oldugunun séylenmesi bu
sultanligin karakterinin nasil oldugunu/olaca-
gin1 gostermesi bakimindan 6nemlidir. Gerek
Osmanlrnin son doénemlerinde kendilerine
“reformcu” diyen “yeni Osmanlilar” gerekse de
sonrasinda ortaya ¢ikan tiim iktidar elitlerinin
amaglarinin devleti demokratiklestirmek de-

gil; onu ele gecirip kendi ideolojik-politik pers-
pektifleri dogrultusunda miiesses nizamlarini
olugturmak oldugunu belirtmistik. Bu amacgla
iktidari ele gegirme savasinda biitiin hukuk dist
yontemleri mesru saymiglaridir. Tirkgiiliik he-
men hepsinin ortak 6zelligi oldugundan asimi-
lasyoncu ve iktidarcidirlar. Bu konuda séylem
farklilig1 olsa da AKP de bunlarla yaris halinde-
dir. Ciinkii kaynak aynidir.

Nizam olusturma arayiglarinin hepsinde en
belirgin yan iktidarin nasil olacag: hususudur.
Neo-Osmanlicilik yeni iktidar bigiminin tesis
edilmesinde biricik ¢6ztim formiilii olarak top-
luma sunulurken, iktidarin sekli konusunda da
tiim bu elitlerin yarattig1 tarihsel ve giincel bi-
rikimi dayanak olarak kullanmaktadir. Ancak
bu dayanak her halitkarda yonetimin tek¢i ve
devletin bekasini énceleyen nitelikte olmasini
gerektirmektedir. Bu baglamda Post-Sultanlik
formu patriyarkal zihniyetle somutlagsan sul-
tanlik pratigi ile modernitenin otoriter-despo-
tik yonetim anlayisinin sentezlenmesinden
ibarettir. Soylem diizeyinde elbette ki padisah-
lik-sultanlik kavramlar1 kullanilmamaktadir
ancak uygulamada varilmak istenen nokta ile
bu hedefin diistinsel yapisini motive eden tarih-
sel kaynaklara bakildiginda amacin bu oldugu
acikea goriilecektir.

Devleti ve iktidar: kutsayan biitiin ideolojik
anlayislarda oldugu gibi Neo-Osmanliciligin
iktidar tasavvurunda da sinirsiz yetki de yonet-
me giiciine sahip “tek adam” ve onu tamamla-
yacak bir idari diizen arzusu temel bir yakla-
simdir. Aksi durumda tek elden kontrol edilen
milesses nizamin kurulamayacagi distntliir.
Giig ve yetki merkezde ve tek adamda toplandi-
ginda, hayali kurulan miiesses nizamin gergek-
lestirilmesinin daha kolay olacag: iddia edilir.
Tim iktidar: elinde bulundurmalarina ragmen
Erdogan’in “elimiz kolumuz bagli” séylemiyle
giindeme soktugu “Tirk tipi bagkanlik modeli”
de tam olarak bu arayistan kaynagini almakta-
dir. Bu amaca ulagsmak yolunda pragmatizm,
ilkesizlik, komplocu siyasi tarzi amentii gibidir.
S6z gelimi AB iiyeligi talebi toplumda yiikselen
bir degerse bunun atesli bir savunucusu goriin-
ttsii verilir ancak bu amaglanan otoriter diize-
ne ulasma siirecinde toplumsal destegi sagla-
mak i¢in kullanilan bir ara¢ olur sadece. Ayni
seyi Kiirt sorununa yaklasim i¢in de sdylemek
miimkindir. Politik bir getirisi oldugu stirece




bu konu kullanilir ancak arka planda tasfiye po-
litikasi ytratilir.

Bilindigi tizere sultanlik diizeni devleti, top-
lumu, kurumlari, ekonomiyi kisacasi devletin
sinirlart igindeki her seyi milk olarak goren
bir iktidar bi¢imidir. Miilk, "Allah” 1n yeryi-
ziindeki golgesi” olarak goriilen sultana aittir
ve onunla ilgili tek karar mercegi sultandir. Bu-
giin AKPnin kurmaya ¢aligtig1 post-sultanlik
sisteminde de ayni anlayis hakimdir. “Benim
devletim”, benim valim”, ”benim milletim” vb.
bicimde daha da uzatilabilecek sdylemler, Gyle-
sine dile getirilen kavramlar olmayip yukarida
aktarmaya calistigimiz otoriter zihniyetle ilgi-
lidir. Bu post-sultanligin bir¢ok yoniiyle Bis-
markgeilikla benzerlikler tasidigini not etmek
gerekiyor. Zaten tarihsel olarak bakildiginda
hem Osmanli déneminde hem de Ittihatgilar
doneminde Tirk-Alman iliskilerinin ¢ok giicli
oldugu goriilecektir. Bu ayr1 bir konu. Ancak
tim diger 6zelliklerinin yaninda post-sultanlik
Bismarckgilik var arasinda ¢ok giiglii benzerlik-
ler vardir.

Bismarck 1862’den 1890’a kadar 28 yil bo-
yunca iktidarda kald1.1871’de Prusya basbakani
ve disisleri bakani, 1871’de Alman bakanligi-
nin kurulmasindan sonra Almanya sansdlyesi
olarak gorev yapti. Bismarck’in iktidar anlayist
Abdiilhamit’ten baglayarak ittihatgilara kadar
Tiirk milliyetciliginin ve iktidar elitlerinin yo-
netim anlayis1 {izerinde biiytik etkide bulun-
mustur. Bismarck Almanya’sinda uluslar arasi
iliskilerden vergilere kadar her karar tek kisi
tarafindan alindi. Muhalefete izin vermeyen,
kendisi gibi diisiinmeyen her anlayisi ihanetle
ve casuslukla 6zdes sayan, kurdugu despotik
cogunlukla parlamentoyu kendi otoriter egi-
limlerinin araci olarak kullanan bir anlayistir.
Temel hak ve o6zgiirliikler, hukuk devleti gibi
kavramlarin Bismarck Almanya’sinda esame-
si okunmuyordu. Temel sloganlarindan birisi
“giic adaletten 6nce gelir” seklindeydi. Bismar-
ck korku ve itaate dayanan bir toplum diizeni 6n
gormiistiir. Toplumu siyasetin ve siyaset kuru-
munun diginda tutarak liderlik kiltii etrafinda
dizayn etmistir. Bismarck ‘in yarattigi duyarsiz
Ittihat¢1 korku toplumu Hitler fagizminin de
sosyal alt yapisini olusturmustur. Buradan ba-
kildiginda Neo-Osmanliciigin AKP sahsinda
somutlasan post-sultanlik projesi ile Bismarck
ve Bismarck Almanya’s: arasinda ciddi paralel-

likler oldugu goriilecektir. Ikisinin de asil hedef
muhalefeti baski yolu ile sindirmek, toplumu
devlet mekanizmasi ve onun zor aygitlary-
la (polis-asker-yargi) bask: altina almak ve bu
yontemle itaatkar hale getirip lider kiiltii etra-
finda diizenlemektir.

Neo-Osmanlcilik ve Kiirtler

Neo-Osmanlicilik  ideolojisinin ~ Kiirtlere
yaklasimi konusunda hem Osmanli déneminde,
hem de daha sonraki dénemlerde konjonktiirel
nedenlerden kaynakli uygulama farkliliklar:
olsa da ana ¢izgi hicbir zaman degismemistir.
Aslinda konuyu giincelligi i¢inde ele almak
Neo-Osmanliciligin gerek seleflerinin gerekse
de giincel temsilcilerinin Kiirtleri nasil ele al-
digin1 anlamay kolaylastiracaktir. Zira bugiin
AKP iktidarinda somutlasan “Islamci” Neo-Os-
manliciligin ufkunda Kiirtlerin 19.ytizy1ili son-
lar1 ve 20.yiizy1l boyunca maruz kaldiklarindan
gokta farkli bir sey ongériilmemektedir. Kaba
bir karsilastirmayla bile her iki dénemde de
Kiirtlerin muesses nizamin olusturulmasinda
sadece bir nesne olarak goriildiikleri fark edi-
lecektir. Yeni Osmanlilarin reform projelerinde
nasil ki Kirtler kendi ulusal, kiiltiirel, yonet-
sel aidiyetleriyle yer bulamiyorduysa AKP’nin
“Islamc1” Neo-Osmanliciliginda da ayni poli-
tika giincellenerek siirdiiriilmektedir. Her iki
anlayista ulusal-kolektif Kiirt kimligini ve bu
kimlik etrafindaki arayislar1 varoluglarina yo-
neltilmis biiyiik bir tehdit olarak goriirler. Kiirt
sorunu ile ilgili krizleri yénetemez duruma gel-
diklerinde iizerlerindeki basinci azaltmak i¢in
(katliama bagvurmadiklar1 ender durumlarda)
kiiltiirel alanda, -o da bireysel haklarla sinirli
olmasi kaydiyla- bazi adimlar atmak zorunda
kalsalar da bundaki amag, Kiirtler tizerindeki
inkarci-asimilasyoncu politikalarini incelterek
stirdiirmektir.

“Tek dil, tek devlet, tek millet, tek din” slo-
ganlaribuanlayigin ger¢cek amacinin ve Kiirtlere
bakisinin yalin bir bicimde ortaya koymaktadir.
Burada AKP’nin “Islamc1” Neo-Osmancilig ile
“yeni Osmanlilar” arasinda bir farktan s6z edile-
cekse, o da kiiresel ve bolgesel diizeyde yasanan
ekonomik ve siyasi degisimlerin bu iki ¢izginin
soylem ve pozisyonlar: iizerinde yarattig1 etki-
dir. “Yeni Osmanlilar” hareketi imparatorlugun
geleneksel kodlarindan siyrilmadigi, kapitalist
modernitenin milliyet¢i, pozitivist, ulus-dev-



let¢i paradigmalarinin Ortadogu’da yeni yeni
hayat bulmaya bagladig1 kosullarda ortaya ¢ik-
ti. AKP ise kapitalist modernitenin milliyetci,
pozitivist ulus-devlet anlayisinin ve neo-libe-
ralizmin kiiresel hakimiyetinin gii¢li oldugu;
siyasal Islamciligin da bu sistemin fideliginde
yetiserek bicim ve 6z kazandigi, modernitenin
tiim unsurlarini kendisinde toplayarak o6rgiitle-
digi kosullarda, s6z konusu kiiresel giiglerin de
destegiyle iktidara geldi. Sistemin tiim o6zellik-
lerinin tagiyicisi olarak siyasi alana yerlegti.

Bu Neo-Osmanlicilikta tipk: “yeni Osman-
lilar” gibi devleti kutsal gordiigii icin koruma
giidiisiiyle yeniden dizayn etti. Cevre ile demok-
ratik bir birlige, ittifaka gitmeden siyasal ku-
rumlar1 kendi iktidarci hevesleri dogrultusunda
yenileyerek; merkezdeki biirokratik dayanakla-
rinin, bununla olabilecek tiim degisimlerinin
6ntinde asilmaz bir engel haline getirme poli-
tikasi izledi. Merkezde kendisini giiglendirip
devletlestikce Kiirtlerin demokrasi, 6zgiirliik,
Ozyonetim taleplerini barajlama imkani elde
edecegini disiindii. Zaten AKP’nin Neo-Os-
manhicliginin  fitratinda ¢ogulculuk, farkli-
liklara tahammiil, demokratlik olmadigindan
Kiirt sorununun ¢éztimiinden anladig: sey de “
devletin Kiird’ii” nii yaratmaktan bagka bir sey
degildir. AKP tipki Abdiilhamit déneminde ol-
dugu Kiirtler arasinda boliinme yaratip sistemin
yoriingesine ¢ektiklerini devlete entegre etmeyi
temel bir politika olarak benimsemektedir.

Gergekten de iktidar sozciileri ve onlarin
etki alanindaki ¢evrelerin iddia ettigi gibi AKP,
cumhuriyetin inkarciligindan Kirtleri tani-
maya gecis yapan, liberal, cok-kiiltiircii bir va-
tandaslig1 esas alan bir gii¢ miidiir? Yine, iddia
edildigi gibi asimilasyoncu-inkarci politikalar:
sonlandirdig: sdylenebilir mi? Ayni sorular: bu
iktidarin siyasal ve toplumsal alanlar: biirokra-
tik-askeri vesayetten kurtararak 6zgiirlestirdigi
iddialarina karsiik da sormak miimkiindiir.
Bunun bdyle olmadigini konuyla ilgilenen bir
gozlemci rahatlikla gorebilir. Gelinen noktada
asildig1r soylenen askeri-biirokratik vesayetin
hi¢ de gerisinde kalmayan, Siinni Islamci, tekgi,
bolgesel politikada yayilmaci ve Kiirt diigmany,
toplumsal yasamda anti demokratik bir duru-
sun sergilendigi agiktir. Sadece bu 6rnekler bile
AKPnin yaslandig1 Neo-Osmanlic1 fikriyatin
“fitratinda” ¢ogulculuga, demokrasiye yer ol-
madigini gostermeye yeter. Yapmakla oviindi-

gl reformlarin ezici ¢ogunlugunun amiyane
tabirle “kopriiyti gecinceye kadar” zevahiri kur-
tarma amacindan bagka bir ey tasimadigi bu-
giin daha net goriiliiyor. Iktidarini saglamlastir-
dik¢a onlari bile adim adim ortadan kaldirdigs,
goriilen bir durumdur. Her sey “tek adam” in
iki dudag: arasinda hapsedilmistir. Yapilan ve
adina reform denilen seylerin de reform olup
olmadig: tartisilmalidir. Zira bizzat kendi ifa-
deleriyle amacin “restorasyon” oldugunu agik-
lamislardir. Restorasyon sistemin demokrasiye
dogru evrilmesinde koklii ¢oziimler icermez,
daha ¢ok var olan statiikoyu korumak i¢in ya-
pilan kiigiik rétuslart anlatir. Dolayisiyla tipki
selefleri gibi AKPnin Neo-Osmanliciliginin
da hicbir bicimde devletin demokratiklestiril-
mesine yonelik koklii reformlar yapma anlayist
yoktur. Hem geleneksel devlet¢i kodlar1, hem de
bu kodlarin yarattii neo-liberal politikalarla
izdivacryla iliskili olarak yarattig1 -tabiri caiz-
se- “limpen burjuvaziyle” bunu yapabilmesinin
olanag1 yoktur. Bu asamadan sonra atacakla-
r1 her adim demokratiklesmeye yonelik degil,
saray ve “sultan” etrafinda ortilmiis otoriter ve
patriyarkal diizenin tahkim edilmesine yonelik
olacaktur.

Bu tablo icinde “makbul” olanlar ancak
bu otoriteye biat edenler olacaktir. Dolayisty-
la Kiirtlerde ancak “sultana” ve onun miiesses
nizamina biat ettikleri 6l¢ciide bazi kiigiik ki-
rintilar elde edebileceklerdir. Hangi haklarin
ve ihtiyaclarin “makul” oldugunu ve hangi mii-
cadele yontemlerinin bu amaglara ulagsmada
“makul” oldugunu ellerinde bulundurduklar:
iktidar aygitiyla belirlemeye ¢alismaktadirlar.
Bu cergeveden bakildiginda Kiirt sorununun
¢oztimiinde s6z konusu Neo-Osmanlict akil
Kirtlerin kolektif, siyasi taleplerini bireysel-
lestirerek oziinden bosalmay: baslica politika
olarak belirlerken buna karsi ¢ikan ve kolek-
tif- siyasi taleplerde 1srarci olan toplumsal di-
namikleri(Kiirtler, Aleviler, demokrat Misli-
manlar, sosyalistler vb.) itibarsizlastirip siyasal
alanin disina itmeyi esas almaktadir. Baska bir
ifadeyle Neo-Osmanliciligin Neo-liberalizm ile
dogan izdivacindan dogarak kilik degistiren ve
bolgesel yayilma alanlarini genisletmeye heves-
lenen Siinni Tiirk-Islam sentezcisi iktidar akls,
farkliliklar: sistem igilestirmek icin tanima ve
inkar politikasini bilingli olarak i¢ ice gelisti-
rerek muglaklik yaratmaktadir. Bir yandan da
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bu beklentileri oya tahvil ederek kendisine genis
bir hareket alani yaratmaya calisan bir devlet-
cilik anlayig1 olarak karsimizda durmaktadir.
Bu anlayis ozgiirliige, adalete ve demokrasiye
samimiyetle bagli oldugundan degil; farkli-
liklarin bireysel tercihe (6rnegin Kiirtce’ nin
secmeli ders olmasi vb. gibi) indirgeyerek mug-
laklastirmada ve bu yolla basta Kiirtler olmak
lizere, tiim farkli etnik ve dinsel kimlikleri daha
krizli bir alana hapsederek otoritesini konso-
lide etmeye caligmaktadir. Bireysellestirilmis
kimlikler, kolektif karakterlerini yitireceginden
toplumsal ve siyasal alanin digina itilecekler-
dir. Neo-liberalizmin, sistemi tehdit eden kim-
likleri ve toplumsal hareketleri ekonomik ve
hukuki anlamda “bireysel hak ve 6zgirlikler”
soylemi ile pasifize etme politikas;, AKP’nin
anlayisinda ayni bigimde ele alinarak miiesses
nizaminin karsisinda durabilecek toplumsal
kolektif kimlikler ve hareketler parcalanip pasi-
fize edilmek istenmektedir. Bu agidan AKP’nin
hukuki diizenlemeleri Kiirtlerin ve diger kim-
liklerin siyasi katilimini artiran demokratik
bir normalizasyon icermekten ziyade bu “yeni”
otoriterligin 6niindeki engelleri pasifize etmeye
odaklanmis girisimlerden baska bir sey degil-
dir. Pasifize etme politikas1 3 yontemle siirdii-
rilmektedir. birinci yontem devlet tarafindan
cumhuriyet tarihi boyunca bilingli ve sistematik
bir bi¢imde yoksullagtirilan Kiirtleri aclikla ter-
biye edip ardindan sundugu kiigiik olanaklarla
kendi otoritesine baglama, yine orta sinifa sun-
dugu olanaklar -la isbirlik¢i bir tabaka yaratip
yedegine alma ve bu sekilde Kiirtler arasinda
boliinme yaratmaktir. Ikincisi, din olgusunu
kullanarak Kiirtleri kendi mezhepgi politikala-
rinin yoriingesinde tutmak ve bu yolla kimlik
taleplerini bloke etmektir. Ugiincii yontem de
bu politikalara direnen 6zgiirliik¢ti Kiirtleri de
askeri ve siyasi operasyonlarla etkisizlestirerek
tasfiye etmektir. Yukarida da vurguladigimiz
gibi bundaki asil amag, “devletin Kirdid” nit
yaratmaktir. Bu kapsamda Kiirtlerin haklarini,
sinirlarini belirlerken diger yandan da Kiirtleri
kendi icinde kamplara bolmeye caligarak “iyi
Kirt, kot Kiirt “ politikasiyla Kiirtler arasi i¢
catigmay1 kiskirtmaya calismaktadir. Tirki-
ye’de higbir farkl sese tahammiil edemeyen bu
Neo-Osmanlici anlayis, Kiirtler séz konusu ol-
dugunda belirttigimiz bu i¢ ¢atismay1 kigkirt-
ma politikasi ekseninde “ bolgede tek seslilige

izin vermeyiz” demogojisine sarilabilmektedir.
Bu amagla giineyde KDP ekseninde bir politika
olustururken Giiney Kiirdistan’1 hem yayilmaci
emellerinin zemini a-haline getirmek hem de
PKK’ye kars: bir ¢izgi olarak giiclendirme si-
yaseti ylirtitmektedir. Ayni sekilde ROJAVA’ da
da bu ¢izgiyi hakim kilmak i¢in KDP’ yle para-
lel politikalar {iretmektedir. Iceride ise Kiirtler
nezdinde higbir agirlig1 olmayan ve Kiirtlerin
ozgiirlitk miicadelesi ile uzaktan yakindan ilgi-
si bulunmayan gahsiyetleri sahaya siirmektedir.
Her kosul altinda ve her donemde derin devletin
tetikeiligini yapmais, bu dénemde de Yesil Erge-
nekon’un, tetikg¢iligi gorevini bitytik bir sehvetle
yerine getiren Hizbul Kontra ve onun uzantisi
Hiida-Par gibi kontrgerilla artig1 odaklar1 piyon
olarak kullanip, s6z konusu amaca gore ¢alistir-
maktadir. Bu yoniiyle AKP devletin geleneksel
bol-yonet politikasini oldugu gibi devrede tut-
maktadir. Elbette ki bu politikanin uzun vade-
de hicbir basar1 sanst bulunmamaktadir. Ancak
AKPnin Neo-Osmanliciliginin “Kiirt duyarli-
ligin1” nasil bir karaktere sahip oldugunu gos-
termesi bakiminda 6nemli bir veridir.

Bu noktada {izerinde énemle durulmas: ve
tartisilmasi gereken bir hususta Kiirt-Tiirk itti-
fakiyla ilgili olarak Kiirt Ozgiirliik Hareketi ve
AKPnin durdugu yer, daha dogrusu iki tarafin
bundan ne anladig1 konusudur. Kiirt 6zgiirlitk
hareketi ve 6nderligin Kirt-Ttrk ittifakini dev-
letin ve toplumun demokratiklestirilmesi ve
Kirtler dahil tim farkli kimlik ve inanglarin
hem ana yasal hem de toplumsal diizeyde ta-
ninmasini, buradan ortaya ¢ikacak demokrasi
sinerjisiyle Ortadogu da demokratik bir model
olma anlaminda onciiliik roliinii oynana bile-
cegi seklinde ele alir. Yani bu ittifakin temeline
demokrasiyi, esitligi koyan AKP’nin ise bundan
anladig1 sey Kiirtlerin tiim kolektif hak talep-
lerinden vazgegerek hukuksal-Anayasal diiz-
lemde Tirk, toplumsal yasamda ise “bireysel
haklarla” (1?) sinirli olmasi kaydiyla Kiirt olarak
kalabilecekleri ve bu tarz bir sozlesme ile dev-
lete biat etmeleridir. Bu gerceklestiginde Kiirt-
Tiirk ittifaki gerceklesmis olacak! Ongoriilen
‘ittifakla’, Kiirtlere diisen icte iktidar: giiclen-
diren dista ise yayilmaciligin payandast olan
bir nesne olmadir. Bunu yeni tip bir Hamidiye
yaratma politikasi olarak nitelendirmek abarti-
It degerlendirme olmayacaktir. Bu politikanin
oncekinden farki bizzat AKP kurmaylarinin



da sik sik dile getirdigi gibi sadece askeri degil
ekonomik, sosyal, diplomatik, pek ¢ok unsurla
desteklenmis entegre bir strateji kapsaminda ele
alinmasidir. Yani AKPnin Neo-Osmanlicilik
perspektifinde Kiirt-Tiirk ittifaki denilen sey
Kiirtlere icte ve dista politik ve askeri tetikgilik
ile yetinmeleri diginda bir rol bigmemektedir.
Tarihsel ittifaktan anladiklar: esas olarak anla-
diklar1 budur. Buna gore 6rnegin Rojava Kiirt-
leri ancak bu Neo-Osmanlicilik anlayiginin bir
geregi olarak Esad rejimini devirme ve Suriye de
ekonomik politik gii¢ devsirme amacinin baga-
rili olmast icin tetikg¢ilik roli tistlendiklerinde
“makul” kavrami, 6ylesi bir durumda bile Kiirt-
lerin Rojava Kiirdistann da idari, kimliksel
ve anayasal ozgiirliikkler edinmesini kapsama-
maktadir. Yani Kiirtler Sam’a kars1 yeni model
Hamidiye alaylar1 olacak ama giiniin sonunda
Kiirtlerin kaderinin ne olacagini da Kiirtler de-
gil AKPnin kendisi ve adina Suriye muhalefe-
ti denilen, gercekte Suriye halki ile hi¢bir bag:
olmayan giidiimlii, 1rke1 savas agalar: ve iktidar
en son Erdogan’in “ biz Kuzey Irak’ta oldugu
gibi Kuzey Suriye’de de benzer bir olusumun
ortaya c¢ikmasina izin vermeyecegiz” minva-
lindeki agiklamasi sadece rojavada degil giiney
KURDISTAN da Kiirtlerin elde ettigi kazanim-
lara kars: iflah olmaz bir dismanlik i¢inde ol-
duklarini ortaya koymustur. Esasen bu, DAIS
getelerinin Hewler’ e yonelmesinin arkasinda
da AKP’nin oldugunun itirafiydi. Sonugta bol-
gesel c¢ikarlarina yarayacaksa Kiirtler yerine
DAIS’ i kendileri i¢in daha karli bir yatirim ola-
rak gormektedirler. Bu amagla DAIS cetelerini
bu iki pargaya saldirmalari i¢in motive etmisg-
tir. Baz1 ¢evrelerin” AKP’nin Neo-Osmanlici-
lik politikasinda Kiirtlere 6nemli bir yer veril-
mektedir”. bicimindeki iddialar1 bir bakima
dogrudur. Evet Kirtlere yer verilmistir. Ancak
bu Kiirtlerin gasp edilmis tiim haklarinin ia-
desine dayanan ve devletin demokratiklesmesi
ekseni tizerinde kurgulanan bir yer verme degil,
yukarida belirttigimiz ¢ercevede bir yer ve rol
bigimindedir. Vaat edilen “¢6ztim” ve bununla
baglantili olarak oya tahvil edilmis kirint1 bile
olmayan adimlarin da orta ve uzun vadede bu
tarihsel esitsizligi ve adaletsizligi, yeni bir ta-
hamkkiimciiliik anlayisini yeniden iiretmek
amacinl tagimaktan baska bir anlama gelme-
mektedir. “Kiiltiirel zenginlik” argéimanini et-
nik ve dini farkliliklara hos goriilii oldugu iddi-

asini siirekli giindemde tutarak buradan politik
bir kazang baglamay1 amaclamaktadir. S6z ko-
nusu Neo-Osmanlici anlayigin kiiltiirel zengin-
likten anladigs sey, farkli kimliklerin ve muhalif
giiclerin hadlerini bilip kendilerine “litfedilen”
sinirlar iginde seslerini kestikleri ve yalnizca
Siinni, Tiirk- Islamci ¢izgiye biat ettikleri dlgii-
de “kiiltiirel zenginlik” olduklaridir. Buna gore
kiiltiirel 6zel yasamlarinda Kiirt¢e konusabilir,
siir yazip sarki soyleyebilir parasini 6dedikleri
stirece 6zel okullarda, kurslarda (kap: 6lgiile-
ri MEB kriterlerine uygun oldugu miiddetge!)
kendi dillerini 6grenebilirler, fakat tarihsel ada-
letsizliklere karsi alternatif ¢oziim {iretmeye,
idari degisiklik taleplerinde bulunmaya baslar-
larsa kriminalize edilerek “i¢ giivenlik paket-
leriyle” hadleri bildirilir buradan bakildiginda
“kardeslik”, “tarihsel kader ortaklig1r” soylem-
lerinin koca bir aldatmadan bagka bir anlam
tasimadig1 goriilebilir. “Kardeslik”, ayricalik ve
haklarin her kosulda ve sadece hakim ulusa ve
onun iktidar giiclerine ait oldugunun kabuliinii
sart kilan bir cerceve i¢inde anlamlandirilmak-
tadur.

Oysa Demokratik Ulus ¢oztimiinde iktidar-
c1 milesses nizam olusturma hedeflerine ve gi-
risimlerine yer yoktur. Neo-Osmanliciligin bu
ozelligi bile tek basina Kiirt sorununun ¢éziimii
ontinde en biiyiik engeli olusturmaktadir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz
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Halklarin Mesru Savunma Yemini:
Misak-1 Milli

1 Nisan Akarsu

Resmi tarih okumalari daha ¢ok bir takim
ezberlere dayanir. Yagsanmis bitmis olaylar ve
olgular kronolojik bir sekilde dizilir. Tarihle-
rin 6nem siralar1 belirlenir. Bu ezberler tarih-
sel-toplumsal olaylarin hikaye edilmesi seklinde
nakledilir. Ancak bu tarihsel toplumsal olaylar1
kimin hikaye ettigi 6nemlidir. Yani toplumlarin
hafizasi olan tarihe nereden bakildig: belirleyi-
cidir. Bu hafizanin giiniimiize nasil yansidigi,
simdi de nasil bir anlam buldugu ve gelecege
dair nasil bir perspektif sundugu da ele alin-
mas1 gereken konulardan biridir. Esasinda ta-
rihin zaman ve mekan gercekligiyle baglantisi
olarak da bunu anlamlandirabiliriz. Zamanin
canli oldugunu ve siirekli bir olus halinde ak-
tigin1 bilmek heyecan vericidir. Yine mekanin
zamanla es olan birligi, o tarihin 6zgtinligiini
ve ozglrligiini belirler. Ancak ezbere dayanan
tarih okumalarinda bdylesi ozgiir ve 6zgiin
yonleri bulmak, sasirmak ve hissetmek ¢ok zor-
dur. Daha ¢ok siki bir sekilde belirlenmis olan
vardir. Ezberlerin dogmayla es oldugu boylesi
resmi tarih sdylemlerinin devletli uygarlik siste-
mini temsil ettigi bilinmektedir. Bu nedenle ta-
rih okumalarimizi gerceklestirirken her seyden
once ezberleri bozarak ise baslayalim diyoruz.
Ezber bozmak var olan tarihi hissetmek kadar,
ani derinligine anlama ve gelecegi planlama
giicii de verir. Hissedilen bir tarih, toplumsal
hafizamiza bir sayg: olacag1 gibi gelecegimize
karsi bir sorumluluk duygusunu yaratir. Ve An
‘da gergeklesen hakikate bitytik bir anlam katar.

Kapitalist Modernite’nin ¢ikarlarini temsil
eden egemenlerin tarihi bu hakikatin ¢ok uza-
gindadir. Bilimsel bir analizden ziyade belirgin
sahsiyetlerin anlattiklarina dayanir. Toplumun
cikarlari degil egemenlerin ¢ikarlarini savunur.
Hakikati tahrif eder. Bu noktada olup bitenleri
kendi ¢ikarlarit dogrultusunda hikaye etmeye,
yalan iiretmeye ve yalani biiyiitmeye ihtiyag
duyar. Bunun bir diger ad1 gercegi gizlemektir.

Egemen olmak biraz da gizlemekle baglantili-
dir. Gizlemek icin de yalan, yok sayma, ¢arptir-
ma gibi yontemler kullanilir. Bu ayn1 zamanda
tarihin etikten koptugu bir zamani anlatir. Ar-
tik etik degerleri olmayan bir tarih anlayisinin,
egemenlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda her tara-
findan tahrif edilmesi ve yalani bityiitmesi isten
bile degildir.

Zira resmi tarihi benimsetmekle miikellef
olan siirekanin, gercegi gizlemedeki basarisi-
nin bilimsellik olarak ifade edilmesi ise ayrica
ele alinmasi gereken bir durumu ifade eder. Bu
nedenle bilim ve bilimci kavramlarina temkin-
li yaklasmak 6nemlidir. Devletli uygarligin en
son tapinaklarindan biri olarak da degerlendi-
rebilecegimiz okul ve iiniversitelerde yiiksel-
menin yolu, bilim adina bu yalanlarin ne ka-
dar ¢ok tretildigi ile ilgilidir. Devletli sistemin
bir numaral: stirdiiriiciileri olan bu siirekdnin
en belirgin gorevi ise gercegi gizlemek, tistiinii
ortmektir. Bunun i¢in sistemin tiim olanaklar:
onlarin emrine amadedir. Esas zor olan ise ger-
cegi savunmak, yalani teshir etmek ve hakika-
tin izinde bilimsel bir aydinlanmayi saglamak-
tir. Bu anlamda jineoloji ile tarihe dokunmak,
tarih ile simdi arasindaki iligkiyi ¢6ztimlemek,
hakikati tarih i¢cinde arastirmak, bir toplumsal
olgunun sadece giincel analitik yontemlerle ta-
nimlanamayacagini bilmek, toplumsal gercek-
ligi tarihselligi icinde ele almak ve halklarin
cikarlar1 dogrultusunda tarihi yeniden yorum-
lamak belirleyici bir 6neme sahiptir. Tarihsel
toplumsal olaylar1 jineolojik bir bakis agisiyla
ele almak, hem halklar: hissetmek hem de ha-
kikate ulasmak ve yasanilana anlam yiiklemek
boyutuyla bize yepyeni bir bakis agisi sunar.
Hakikatin izinde olmak bu nedenle ¢ok heyecan
vericidir.

Devletli uygarligin soguk, siniflandirilmas,
yasamdan koparilmis ve tamamen egemenlerin
c¢ikarlarina indirgenmis tarihini okul siralarin-



da ¢oke¢a gormisiizdiir. Bu tarihi ezberlemek
gibi bir gérevimiz olmasa, kimsenin bugiiniin-
den yola c¢ikarak ge¢misini anlama arayisina
girmedigini de biliyoruz. Yani o okullarda 6gre-
tilen tarih daha ¢ok ders notlarimizin arasinda
olan bilgilerdir. Bu bilgiler ise sinavi gecinceye
kadar bize gereklidir. Ki, bu da tarihin baslangi-
cindan itibaren yapilan biitiin okumalarda esas
hedeftir. Bu nedenle sunulan bilgi neyse sorgu-
lamaksizin onu ezberleme temel gorevdir. Zaten
mevcut bilimin yani pozitivizmin egemenlerin
cikarini esas alan, tiiketimi 6zendiren, biitiin
yasami parcalayarak yonetmeyi hedefleyen, ke-
sin-ilerlemeci-siki belirlenimci tarzi bu ezber ve
gorevleri tesvik ettigi gibi giliclendirmek i¢indir.

Bu gorevlerimizden biri de Tirkiye Cum-
huriyeti’nin Misak-1 Milli sinirlarina sadik kal-
madir. Ama bu Misak-1 Milli neydi? Misak-1
Milli ile ne hedefleniyordu? Kelime anlamin-
dan tutalim yiiklenilen anlamlara kadar Tiir-
kiye Cumhuriyeti cografyas: tizerinde yasayan
halklar i¢in ne ifade ediyordu? Verilen bilgiyi
sorgulamaksizin aldigimiz i¢in her seyden 6nce
bu kavram kutsal ve dokunulmazdir. Ama bu
kutsalligin kodlar: nedir bilinmez. Neden kut-
sal oldugu, neden bu kavramlarin dokunulmaz
oldugu o okul siralarindan gegen herkesin dur-
duk yere Mehter Marsi ¢aldiginda duygulanma-
s1gibi bir seydir. Tek farki Misak-1 Milli deyince
“Vatan boliinmez” sloganinin her bireyin dilin-
de yankilanmasidir. Ve buna inceden inceye es-
lik eden bir korkudur. Sahiden de Misak-1 Milli
bunu mu anlatmaktadir.?

Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in her
zamanki gibi bizi sagirtan belirlemelerinden
biri de Misak-1 Milli ile ilgili oldu. Kiirt Sorunu’
nun demokratik ¢oziimii kapsaminda 6nerdigi
Misak-1 Milli Komisyonu ile ilgili “Aslinda bu
bir Kart-Turk misakidir ve birlikte kurtulus-
tur”, “Demokratik ¢6ziim Misak-1 Milli’ nin
bir geregidir’, “O ¢ok korkulan Misak-1 Milli
sinirlar1 Misak-1 Demokrasi ile korunur” diye
yaptig1 belirlemelerden sonra bu kavram tekrar
giindemimize girdi. Toplumsal sorunlari tarih-
sel baglami icinde ele alarak ¢6zen ve bu temel-
de zamanin her anina biiyiik basarilar sigdiran
Kiirt Halk Onderi Ocalan’in Misak-1 Milli ile
ilgili degerlendirmelerini anlamak, tipk: diger
¢oziimleme ve kuramlarinda oldugu gibi giig-
li bir tarihi bilince sahip olmay1 gerekli kili-
yor. Ezberleri bozan Ocalan, hem ortak hem de

demokratik bir vatanin formiiliinii bu eksende
kapsamli bir sekilde tanimliyor. Tarihi demok-
ratik uygarlik giiclerinin safindan okuyan ve
bunu esas alan Ocalan’in Misak-1 Milli ile ilgili
belirlemeleri, Kiirt sorununun demokratik ¢6-
ziimiiniin anahtarini icinde barindiriyor. Cum-
huriyetin asli kurucu iiyesi olarak ulusal kurtu-
lus savasina katilan Kiirtlerin bu samimiyetini
Amasya Tamimi, Erzurum ve Sivas Kongrele-
rinde yine Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinin bir
¢ok yasalarinda dile getirdigi biliniyor. Ancak
1925 Seyh Sait Isyani ile baglayan ve 1940 yili-
na kadar siiren Kiirt Isyan ya da direniglerinin
nedeninin de Misak-1 Milli’ den verilen tavizler
oldugunu iyi bilmek gerekiyor. Sayin Ocalan’in
bu yonlii tarih okumalari halklarin birlikte
yasama formiiliini verdigi gibi Ortadogunun
demokratiklestirilmesinin yolunu agiyor. Bu

Hissedilen bir tarih, toplumsal
hafizamiza bir saygi olacag:

gibi gelecegimize kars bir
sorumluluk duygusunu yaratiwr

eksende o donemin kogullarini, yapilan anlas-
malari, Misak-1 Milli’ nin kapsamini, Kirtlerin
durumunu, dis giiglerin politikalarini bagliklar
halinde ele alacagiz.

Sevr Anlasmastna itirazin adi

Kuvva-i Milliye

20. ytizyilin basinda emperyalist giiclerin bir
araci olan Cemiyet-i Akvam (Bugiinkii Birles-
mis Milletler) tarafindan yeni bir diinya diize-
ninin olusturulmaya ¢alisildig1 biliniyor. Yine
birinci diinya savasi, odaginda Osmanl Im-
paratorlugunun bulundugu “Sark Sorunu” nu
¢6zme amacl bir savas olarak tarih kayitlarina
geciyor. Uluslagmaya karsi uzun siire direnen
Osmanli Imparatorlugu kendini Osmanlicilik,
Panislamizm ve Pantiirkizm ile siirdiirmeye
caligsa da bagaramiyor. Bu yontemlerin bosa
¢ikmasi ve hegemonik giiclerin ¢ikarlariyla bag-
lantili ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasi ile birlik-
te Anadolu ulusgulugunu gelistirme arayis1 bag-
liyor. Kurtulus savasi siireci aslinda bunu ifade
ediyor.
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[lk olarak birinci diinya savaginda Osmanli
imparatorlugunun bir taraf olarak yer almasi
emperyal giiclerin isini kolaylastiriyor. Ikinci-
si bolgenin bu sekilde sekillenmesinde Antant
devletleri olarak da bilinen ve itilaf devletleri
icinde savagsa katilan Ingiltere ve Fransa’nin im-
zaladiklar1 Skyes-Picot antlagmasi (1916) 6nem-
lidir. Yani daha savas siirerken cumhuriyetin
sinirlarr bagka giicler tarafindan belirleniyor.
1917 Bolsevik Devrimi bu haritanin tekrar goz-
den ge¢irilmesi gerekliligini dayatiyor. ABDnin
son anda savasa dahil olmas: da bu paylasgimda
bir bagka 6nemli yon olarak belirtilebilir.

Bu temelde savastan hemen sonra 30 Ekim
1918’de Almanyanin bagini ¢ektigi ve Osman-
I'nin da i¢inde bulundugu ittifak devletleri ye-
nilince, Osmanli Imparatorluguyla Itilaf dev-
letleri arasinda Mondros Ateskes Anlagmasi
imzalaniyor. Ancak basta Ingilizler olmak iize-

Sevr Anlasmastvna Anadolu’da
ve Mezopotamya’da Tiirkler
ve Kiirtler basta olmak iizere

halklar kars: cikiyor ve
birlikte isyan ediyorlar

re itilaf Devletleri bu anlasmaya uymuyor. 1 Ka-
stm 1918’de Musul, Ingilizler tarafindan isgal
ediliyor. 23 Kasim’da Fransa itilaf devletleri adi-
na Istanbul’u isgal ediyor. Yunanlilar 15 Mayis
1919°da izmire ¢ikiyor, 25 Temmuz'da da Edir-
ne’yi isgal ediyor. 16 Mart 1920’de de Istanbul
Itilaf Devletleri tarafindan resmen iggal ediliyor
ve boylesi bir ortamda 10 Agustos 1920°de “Sevr
Antlagmast” imzalaniyor.

Yani I. Diinya Savasrnda Almanyanin 6n-
ciiliik ettigi kamp yenilgiye ugrayinca Osmanl
imparatorlugu dagiliyor ve teslim olmak zorun-
da kaliyor. Bu sonuca dayali olarak savagin galibi
olan Ingiltere ve Fransa oturup yeni bir Ortado-
gu siyasal cografyasi hazirliyor. Bir tek Osman-
I1 hakimiyetinde olan topraklarda yirmi-yirmi
bes tane devlet kuruluyor. Adeta harita tizerinde
cetvelle sinirlar ¢iziliyor. Buna Sevr Anlagmasi
deniliyor. Yani Sevr Anlasmasi I. Diinya savasi-
nin galipleri olan Ingiltere ve Fransa tarafindan
Ortadogu cografyasinin cetvelle devlet sinirla-
rina boliinmesi anlagmasidir. Ulkeleri, toplum-

lar1, asiretleri, kabileleri hatta koy ve sehirleri
bélen bir antlagmadir. Sadece Ingiltere ve Fran-
sanin ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢izilmis sinirlar
degil; ayn1 zamanda toplumsal gerceklige ¢ok
ters bir sekilde ailelere kadar béliip pargalayan
bir sinir ¢izme durumu vardir. Sevr Anlagma-
srna Anadolu’da ve Mezopotamya’da Tiirkler ve
Kiirtler bagta olmak tizere halklar kars: ¢ikiyor
ve birlikte isyan ediyorlar. Buna Kuvvay-i Milli-
ye Hareketi denildigi biliniyor.

Halklarin Sevr’e

Kars1 Ortak Misak”t

12 Ocak 1920°de Istanbul’da calismalari-
na baglayacak ve tarihe son Osmanli Mebusan
Meclisi olarak gececek olan parlamentoyu olus-
turan milletvekillerinin bir kismina, Ankara’da
bir eylem plani ¢er¢evesinde ¢ok 6nemli bir “mi-
sak” tan (yemin) so6z ediliyor. Bu misak ileride,
Kurtulus Savasrnin siyasi programi ve cumhu-
riyet Tiirkiye’sinin dis politikasinin dayandigi
temel argiimanlarindan biri oluyor.

Bu misak, Erzurum ve Sivas Kongreleri te-
mel alinarak saptanan prensip kararlarini iceri-
yor ve 1920 yilinin ilk gtinlerinde hazirlanryor.
“Misak-1 Milli” (Ulusal Yemin) olarak bilinen
ve taninan bu metin, 28 Ocak 1920 tarihinde
Osmanli Mebusan Meclisi'nde yapilan bir gizli
toplantida “Ahd-1 Milli Beyannamesi” ad1 altin-
da kabul ediliyor. 12 Subat 1920 tarihinde Me-
buslar Meclisi, Edirne Milletvekili Seref Bey’in
oOnerisi tizerine, Misak-1 Milli’'nin biitiin diinya
parlamentolarina ve basina agiklanmasini ka-
rarlastiriyor.

Misak-1 Milli, ‘Ulusal Kurtulus savast’ ile
ulasilmak istenen siyasi hedeflere ulagmada goz
ontinde bulundurulacak ilkeleri icerdiginden,
“0zgurlik bildirgesi” olarak nitelendirilmis, za-
man zaman “Magna Carta” ya benzetilmis, hat-
ta “Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisiyle”
kargilastirilmigtir. Ancak Misak-1 Milli tizerin-
de bazi tartismalar siiregelmektedir. Bunlarin
en Onemli nedeni, metnin, Meclisin agik ya da
gizli resmi oturumlarinda degil de, grup niteli-
gindeki 6zel toplantilarda gorisiilmesi, duyul-
mamast i¢in tutanak tutulmamasi ve imzalanan
6zgiin metnin de elde bulunmamasidir.

Misak-1 Milli’ nin Kabul Edilisi
Misak-1 Milli Beyannamesi, 17 Subat 1920
tarihinde, Edirne Milletvekili Mehmet Seref



Aykut'un bir énergesinin kabulii ile mecliste
okunduktan sonra oy birligi ile kabul ediliyor.
Teklif sahibi Seref Aykut, onergesini soyle dile
getiriyor: “Ahd-i Milli’ nin biitiin diinya par-
lamentolarina ve memleket matbuatiyle cihan
matbuatina teblig edilmesini ve tercihan miiza-
keresini teklif ederim... Intihap dairelerimizden
milletimiz bizlere, kendilerini temsil serefini
vererek buraya gonderdigi zaman, ilk vazife ola-
rak, yasama hakkini ve haysiyetini tebelliir etti-
ren en masum haklarini ziman (teminat) altina
alan, mazisinin parlak giinlerini istikbal iginde
distinmek hakk: oldugunu gosteren ve bunun
icin de icap ederse, biitiin millet fertleri olarak
6lmeyi goze alan su Ahd-1 Milli’yi ilan etme-
mizi istedi... Biz, maddi, manevi varligimizin
bize temin ettigi hakk-1 sarihi, hakk-1 hayati is-
tiyoruz. Bagska bir sey istemiyoruz. Simdi oku-
yacagim peyman-1 millidir. Milletin yeminidir.
Tirk Milleti ya bu yeminin sartlarini yerine
getirecek, ya da bu yolda tarihin huzurunda se-
refle silinip gidecektir. Fakat esir olmayacagiz
efendiler”

Meclisin bu ¢ikisinin yurtsever bir ¢ikis
oldugu agiktir. Bu ¢ikis hem padisaha hem de
isgal kuvvetlerine karsi bir ¢ikigtir. Mustafa Ke-
mal Pasa ise, Misak-1 Milli’ nin hi¢bir zaman
sinir ¢izmedigini ve milletin menfaatini esas
alan bir yemin oldugunu belirterek séyle de-
mektedir: “Misak-1 Milli’ nin ne oldugunu 6nce
anlamali, ondan[sonra] mitecavizlerin kimler
oldugunu ortaya koymali. Misak-1 Milli hi¢bir
zaman su hat bu hat diye hudut ¢izmemistir. O
hududu ¢izen sey milletin menfaati ve Heyet-i
Celile’nin iabet-hazaridir” demisti. Mustafa Ke-
mal Pasanin hep sinirlarin belirsizligi yoniini
vurgulamas: dikkat c¢ekicidir. Sahiden de Mi-
sak-1 Milli’ de agikea belirlenmis sinirlardan s6z
edilmiyordu.

Misak-1 Milli Beyannamesi

Alt1 maddeden olusan s6zlesmenin madde-
lerinin milletin ¢ikarlarini esas alarak hazirlan-
dig1 goriilmekle beraber bu maddelerin bir ¢ok
acidan ihlal edildigi de bir gergektir. Beyanna-
menin maddeleri ve ihlal edilen yonleri soyledir:

Madde 1: “Osmanli Devleti'nin 30 Ekim
1918 giinii miitarekenin yapildigi sirada diisman
ordularinin isgali altinda kalan ve Arap ¢ogun-
lugunun oturdugu kisimlarin kaderi halklari-
nin ozgiirce verecekleri oylara gore belirlenmek

gerektiginden, s6zii edilen miitareke hatt: da-
hilinde ve haricinde, dinen, irken ve emelen bir
olan ve birbirlerine kargilikli sayg: ve fedakér-
lik duygular tasiyan, sosyal bakimdan uyum
icinde bulunan Osmanli Islam ¢ogunlugunun
oturdugu bolgelerin tiimi fiilen ve hitkmen ve
hicbir sebeple ayrilamaz bir biitiindiir” deniyor.

Bu maddenin igerigi boyle olmasina ragmen
bir takim c¢eliskileri i¢inde barindiriyor. Her
seyden once ateskes aninda Arabistan igin bir
halk oylamas: hicbir zaman giindeme getiril-
miyor. Ikincisi ateskes aninda Osmanli Impa-
ratorlugu sinirlar dahilinde bulunan ve ateskes
ihlal edilerek isgal edilen Musul Vilayeti Lo-
zan Barig Antlagmasiyla Ingilizlere birakiliyor.
Ugiinciisii metinde yer alan miitareke dahilinde
ve haricinde ifadesi sinir sorununu biitiintiyle
belirsizlestiriyor. Dordiinciisii “dinen, 1rken ve
emelen bir olan ve birbirlerine kargilikli saygi
ve fedakéarlik duygular: tasiyan, sosyal bakim-
dan uyum icinde bulunan Osmanli Islam ¢o-
gunlugunun oturdugu bélgelerin tiimii fiilen ve
hitkmen higbir sebeple ayrilamaz” deniyor ama
insanlar ailelere kadar béliiniiyor. Irak ve Suri-
ye sinirlarinda Kiirtlerin ailelere kadar yasadig:
boliinme bunun en somut 6rnegidir.

Madde 2: “Ahalisi ilk serbest kaldiklar: za-
manda aray-1 ammeleriyle [0zgiir iradeleriyle]
anavatana ilhak etmis olan elviye-i selase [Kars,
Ardahan, Batum] i¢in ledelicap [istenirse] aray1
ammeye [halk oyuna] miiracaat edilmesini ka-
bul ederiz” seklinde ifade ediliyor.

Bu madde de ihlél ediliyor. Halk oylamasi
s6z konusu olmuyor ve Batum Giircistan’a bira-
kiliyor.

Madde 3: Bat1 Trakyanin statiisiiyle ilgili.
Bat1 Trakyanin geleceginin Wilson Prensipleri
[self-determinasyon] geregi halk oylamas: so-
nucu belirlenecegi belirtiliyor. Bu konu aynen
elviye-i selase’ de oldugu gibi halk oylamas ko-
nusu savsaklaniyor ve bu maddeye ragmen Bati
Trakya denilen bolge Yunanistan’a birakiliyor.

Madde4: “Hilafet ve Saltanat makaminin
korunmasiyla ilgili: “Makarr-1 Hilafet-i {slami-
ye ve Payitaht-1 Salatan-1 Seniyye ve Merkez-i
Hiikiimet-i Osmaniye olan Istanbul sehri ile
Marmaran-a Denizinin emniyeti her tiirlii ha-
lelden masun olmadir...” seklinde. Bu madde de
ihlal ediliyor.

Madde 5: “Itilaf Devletleri ile diismanlar:
ve onlarin kimi ortaklar1 arasinda yapilan ant-




lagsmalardaki ilkeler cercevesinde, azinliklarin
haklari, komsu tlkelerdeki Misliiman halkla-
rin da ayni haklardan yararlanmasi umuduyla,
bizce de benimsenip giivence altina alinacaktir”.

Madde 6: “Ulusal ekonomik gelismemize
olanak saglamak ve daha cagdas diizenli bir yo-
netimle iglerimizi yiiriitebilmemiz i¢in her dev-
let gibi bizim de tam bagimsizliga ve 6zgiirliige
ihtiyacimiz vardir. Bu, yasam ve gelecegimizin
temelidir. Bu ytizden siyasal, hukuki ve mali vs.
gelismemize mani sinirlamalara kargiyiz. Borg-
larimizi 6deme bigimi de bu esaslara aykiri ol-
mayacaktir” deniliyor.

Kirt ve Tiirk Halklarimin Ortak

Mesru Savunma Yemini

Aslinda Misak-1 Milli bir nevi Tiirk ve Kiirt
Halki arasinda ytizyillardir var olan birliktelige
1860’lardan itibaren dis devletler tarafindan ya-
pilmaya calisilan darbeye kars1 bir ortak mesru
savunma yemini diyebiliriz. O dénem Ittihat-
¢ilarin lideri Enver Paga’nin Turanci fikirlerine
Mustafa Kemal Paganin katilmadig: biliniyor.
Mustafa Kemal Paga bu gorislere katilmadig:
gibi kendi deyimiyle “cagdas muasir medeniyet
seviyesine” ulasmay1 hedefliyor. Yani 6yle halife
ya da saltanat sahibi olmak gibi bir amaci bu-
lunmuyor. Kiirt Halk Onderi Ocalan bu konu-
da, “Mustafa Kemal o dénemde kurtarilacak ne
kaldiysa ancak o kadar kurtarabilmistir. Bu da
Misak-1 Milli’ dir, cumhuriyettir. Simdi de biz
demokrasiyle bir seyler kurtarabiliriz. Cum-
huriyetin demokratiklestirilmesi gerekir” diye
belirtiyor.

Yine bu dénemde Bolsevik Devrimi’nden
onemli destek bulan Kuvva-i Milliye Hareketi
esasinda saltanat ve hilafete kars1 Fransiz Cum-
huriyet modelini rehber ediniyor. Burada ¢ok
ciddi bir siyasal devrim gerceklestirildigini ifa-
de eden Ocalan, “Igte bagini Ingiltere’nin gektigi
itilaf devletlerinin saldirilarina kars1 halklarin
Misak-1 Milli gatisi altinda direndikleri goriil-
mektedir. Hem yerel hem ulusal ¢apta kurtulus
hareketini organize eden Mustafa Kemal Pasa
onderligi, bu denge altinda hem askeri hem
siyasi bir zafer saglayacaktir. Mustafa Kemal
onderligi, aslinda ciddi bir siyasal devrim ger-
ceklestirmektedir. Kokleri binlerce yil 6tesine
giden hanedanlik ve dinsellik tizerine kurulu
devlet yapisini yikip cumhuriyet ilan etmek ¢ok
ciddi bir devrimci pratiktir. Bu tiir geri ve isgal

edilmis tilke kosullarinda, o doneme kadar esi
goriilmemis bir olaydir” diye tanimlamaktadir.

Lozan Anlasmasa ile

ilk Taviz Veriliyor

Lozan Anlagsmasrnin (24 Temmuz 1923)
esas1 Sevr Anlasmasryla ¢izilen sinirlarin Tir-
kiye’de gelistirilen itiraz temelinde yeniden be-
lirlenmesiydi. Yani Lozan Anlagsmasrnin anla-
mi Ortadogu devlet sinirlarinda netlik saglama,
onu sonuca gotiirme ve esas olarak da Tirki-
ye'nin sinirlarinin belirlenmesiydi.

Ancak Lozan antlagmas: Tiirkiye ile Itilaf
devletleri arasindaki sorunlari itilaf devletleri-
nin ¢ikarina ¢ézen bir antlasma olmustur. Bu
antlagsma ayni zamanda Ortadogu’yu bigim-
lendirmis ve boélgedeki emperyalist ¢ikarlar:
giivence altina almigtir. Tiirkiye Lozan’da fiilen
olmasa da hukuken hala Osmanli Imparatorlu-
guna ait olan Suriye, Irak, Liibnan, Filistin’in
manda y6netimlerine birakilmasini kabul etti.
Ayn1 sekilde Misir, Sudan ve Libya iizerindeki
tim haklarindan vazgegti. 12 ada Yunanistan
ve Italya’nin hiitkiimranhigina birakildi. Isken-
derun Sancagi Suriye sinirlarina dahil edile-
rek, gecici nitelikteki Tiirk-Fransiz [tilafname-
si onaylandi. Bat1 Trakya Yunanistana, Musul
Ingilizlere birakildi. Sonug itibariyle sz konusu
antlagmayla, Bat1 Trakya, Ege Adalari, Musul,
Iskenderun sancagi [bu giinkii Hatay], Batum
[Giircistan sinirlarina dahil edildi] Misak-1 Mil-
li hilafina verildi. Tirk donanmasinin Canak-
kale ve Istanbul bogazini girisi yasaklandi. Ve
bu durum 22 Temmuz 1936 Montrd Bogazlar
Sozlesmesi imzalanincaya kadar devam etti.

Kiirtler

Misak-1 Milli’nin neresindeydi?

1919-1922 Ulusal Kurtulus Savasrnda aktif
bir sekilde yer alan Kiirtler, Anadolu ve Me-
zopotamya cografyasinin mesru savunmasint
giiglii bir sekilde yapiyorlar. Ulusal Kurtulus
Savas1 sonrasinda Osmanli devlet enkazi iize-
rinde Misak-1 Milli ¢ercevesinde demokratik-
lesme temelinde bir sansin oldugu belirtilebilir.
1919’daki Amasya Tamimi ile Erzurum ve Sivas
Kongrelerinde bu yonde temel adimlar atiliyor.
1920’de agilan TBMM'nin ilk Anayasasi olan
1921 Anayasasinda kurulacak rejimin demok-
ratik nitelikleri acik bir sekilde dile getiriliyor.
Yine Kiirtlere dair olan 10 Subat 1922 tarihli



Kiirt Ozerklik Yasast TBMM’de kabul ediliyor.
Mustafa Kemal Pasa 1924 baslarinda diizenle-
digi Izmit Basin Konferansinda, Kiirtler icin
¢6ztim modeli olarak sinirlara dayanmayan en
genis ‘muhtariyet’ ten bahsediyor. Yine 1920’de
¢ikan Koggiri Isyani uzlagmayla sonuglandi-
riliyor. Ulkenin isgal altinda olmasi nedeniyle
bu isyan sona erdiriliyor. 1921 Teskilat1 Esasiye
Kanunu’yla Kiirtlerin esitligi garanti altina ali-
nryor. 10 Subat 1922 tarihli Kiirt Ozerklik Yasa-
sr'yla karsilikli giiven pekistiriliyor. Cumhuriyet
kurulduktan sonra, 16-17 Ocak 1924’te yapilan
[zmit Basin Konferans'nda Mustafa Kemal,
Kiirtler i¢in en genis 6zerklikten bahsediyor.

Misak-1 Milli kapsaminda olan bugiinki
Irak sinirlar1 icinde bulunan Giiney Kiirdistan
ile Suriye’de Halep’in yukarisindan baglayan
Rojava Kiirdistani topraklar: iizerinde Ingiliz-
lerle varilan uzlagma siirecinde, Kiirtlere yone-
lik en tehlikeli komplo siirecine de adim atiliyor.
Ingilizlerin Mustafa Kemal Paga énderligine
dayattigi “ya Cumhuriyet ya Musul-Kerkiik”
ikilemi bu komplonun temelini olusturuyor. So-
nugta Musul-Kerkiik’iin Ingilizlere birakilma-
sina kargilik TC’nin payina diisen Kiirdistan’in
inkar: ve imhasi oldugunu belirten Kirt Halk
Onderi, “Bu ikilem Cumhuriyet’i hizla tek parti
diktatorliginiin kilifi haline getirdi. 15 Subat
1925’te Seyh Sait 6nderligine diizenlenen komp-
loyla Kiirtlerin ipi ¢ekildi” diyor. Bundan sonra
Ingiltere’nin bélgede bulunan petrolii kontro-
linde tutmak amaciyla Musul ve Kerkiik bolge-
sini Misak-1 Milli disinda tutmak istemesi, bii-
tin politikalara damgasini vuruyor. Ancak bu
yeminin gereginin yapilmasini isteyen Kiirtler
ve Tiirkler tarihi Ingiliz oyunlari ile karsi karsi-
ya kalryor. 1925 tarihinde ¢ikan Seyh Sait Isyani
Ingiliz politikalarini anlamak agisindan énemli
bir deneyimdir. Bu isyandan sonra Kiirtler ile
Tirkler arasinda olan tarihi baglar ¢6ziilmeye
basliyor. Isyan Mustafa Kemal ve ekibini etki-
sizlestirmek i¢in bir araca doniistiigii gibi bu ba-
hane ile Ismet In6nii ve Fevzi Cakmak dénemi
artik one ¢ikiyor.

‘Misak-1 Demokrasi’ icin

Ocalan’t Anlamak

Kirdistanin olusturulmak istenen Irak te-
melinde parcalanmasinin, Misak-1 Milli’ nin
acik ihlali oldugu agiktir. Bu gelisme halklar
tarafindan 6fkeyle kargilaniyor. Ingilizlerle 5

Haziran 1926 tarihinde yapilan Musul-Kerkiik
anlagsmasi Kiirtler agisindan bir soykirimin da
baglangicini ifade ediyor. Ocalan bu konuda,
“Sanmildiginin aksine, bu siirin ¢izilmesiyle
sadece Musul-Kerkiik petrolleri degil, ayn1 za-
manda Kiirtler kaybedilmistir, Kiirt-Tiirk tarih-
sel kardesligi kaybedilmistir, Ortadogunun tiim
halklarinin kiiltiirel butiinliga kaybedilmistir”
diyor. 1925teki Seyh Sait 6nderlikli isyanin as-
linda bu tarihsel ihaneti 6rtbas etmek i¢in hem
provoke edildigini hem de anlamsiz yere ¢ok
acimasiz ve kanli bir sekilde bastirildigini be-

Kokleri binlerce y1l 6tesine
giden hanedanlik ve dinsellik
iizerine kurulu devlet yapisinu

yvikip cumhuriyet ilan etmek
cok ciddi bir devrimci pratiktir

lirten Ocalan, “1925 yili bu anlamda sadece is-
yanin degil, asil olarak komplonun, ihanetin ve
soykirimin baslangi¢ tarihi olmustur. Bu siireg
Mustafa Kemal’e kars1 da ytiritilmistir. Kirt
isyanlar1 firsat bilinerek aslinda cumhuriyetin
devrimci 6zii yok edilmistir” demektedir.

Bu temelde 1920’lerdeki Misak-1 Milli an-
layisinin misak-1 demokrasi seklinde bugiin
hayata gecirilmesi gerektigini dile getiren Kiirt
Halk Onderi Abdullah Ocalan’ anlamak tarihi
onemdedir. Ciinkii halklarin birlikte yasaminin
formiiliinii ¢cok giiclii koyan Ocalan, bunun ta-
rihsel ve toplumsal dayanaklarini da ¢oztimle-
mektedir. Yiizyillardir birlikte yasayan Tirk ve
Kiirt halklar1 basta olmak tizere, tim Anadolu
ve Mezopotamya halklarinin ortak ¢ikarinin si-
nirlarin anlamsizligini tanimlamakla baglantili
oldugunu ¢ok net anlatmaktadir. Bunun yerine
halklar arasinda toplumlarin dogasina uygun
bir gekilde gelisen entegrasyonlar1 esas almanin
6nemini vurgulamaktadir. “O ginkii coskuyu
ve birlikteligi bugiin de demokrasi ¢ergevesin-
de saglayabiliriz. O ¢ok korkulan Misak-1 Milli
sinirlar: misak-1 demokrasi ile korunur. O za-
manki Kirt-Tirk birlikteligini simdi yine de-
mokrasi ile saglamamiz gerekir” diyen Ocalan
sinirlarin tekrar olusturulmasindan ziyade bu
konuda Ortadogu Konfederasyonunu oner-
mektedir. Bu konfederasyon bugiin AB 6rne-




ginde goriildiigl gibi sinirlarin anlamsizlastig
bir dneridir. Burada halklarin entegrasyonu ve
ortak iligkileri esastir. Nitekim kirk yildir siir-
diiriilen miicadelenin bir sonucu olarak Kiirt
cografyasi tizerinden ¢izilen bu sinirlarin anla-
muini yitirdigi bir gergektir.

Misak-1 Milli Komisyonunu

Kurmanin Aciliyeti

Bu temelde 1999 yilindan bu yana ¢ok sinirli
bir gekilde avukatlar ve heyetlerle yaptig1 goris-
melerde 6nemli aciklamalarda bulunan, savun-
malarinda Kiirt-Tiirk birliginin 6nemine isaret
eden Ocalan’in agiklamalari ve ¢abasi tarihidir.
Ocalan’in en ¢ok sasirtan onerilerinden biri
olan Misak-1 Milli Komisyonu 6nerisinin hentiz
tam anlagilamadig1 bir gergektir. Bunun nede-
ninin tarihe ve toplumsal gercekligimize eksik
ve yanilgili yaklasimdan kaynakli oldugunu
belirtmistik. Ancak bu yonlerimizi hizla agma-
miz gerekmektedir. Ozellikle Kiirt-Tiirk birli-
ginin demokratik ulus temelinde insa edilmesi
icin devleti miizakere siirecine gekmekte 1srar
eden Ocalan’in engin ¢abasi biliniyor. Kiirtlerin
ylzyildir yasadig1 biyiik trajediyi sona erdir-
mek i¢in dnerdigi Misak-1 Milli Komisyonunun
olusturulmasi i¢in bu siire¢ tam da zamanidir.

Kurtulus Savagrndan bu yana ilk kez Kiirtler
ile Tiirklerin masaya oturma kosullarinin or-
taya ¢iktig1 boylesi bir déonemde olusturulacak
olan bir Misak-1 Milli Komisyonu halklarin ta-
rihsel birlikteligine de gii¢ verecektir. Kiirt Halk
Onderinin, Misak-1 Milli Komisyonu &nerisi
i¢in, “Aslinda bu bir Kirt-Tiirk misakidir ve bir-
likte kurtulustur” demesi de bunun ifadesidir.
Kiirtlerin Ttrkiye ile stratejik bir ittifak kurma-
sin1 tartisacak olan bu komisyonda Anadolu ve
Mezopotamya kiiltiirleri acisindan Hititlerden
bugiine uzanan Kirt-Tirk iligkileri agisindan
da Tirkmen boylarindan bugiine var olan ilis-
kilerin ele alinmasi tarihi 6nemdedir. Uluslara-
ras1 komplo ile yine rollerini oynayan emperya-
list giiglerin oyununu bosa ¢ikaran Ocalan’in
Kirt-Tirk birligini stratejik olarak ele almasi
hayatidir. Anayasanin demokratiklesmesinden
ekonomik birlige, 90 yili asan cumbhuriyetin
temel hatalarini tartismaktan bugiin onlar1 ag-

maya kadar bir ¢ok konunun Misak-1 Milli Ko-
misyonu biinyesinde yer almasi Ortadogunun
da kaderini belirleyecektir. Magdur edilmis
halklari, siniflar1 ve kiltiirleri catis altinda bir-
lestiren bir modeli tartijmaktan demokratik
esitlik¢i 0zgiir bir anayasaya kadar her seyin ele
alinacag boylesi bir komisyon halklarin tarih-
sel birligine sayginin da bir geregidir.

Yillardir bir boliinme paranoyasi ile siirekli
Kiirtler aleyhine giindemlestirilen Misak-1 Mil-
li’ye en ¢ok Kiirtlerin bagli oldugunu ve bunu
demokratik temellerde giincellestirmekden
yana oldugunu anlatmaya calistik. Bugiin Kiirt
Halk Onderi Abdullah Ocalan’in énciiliigiinde
Kiirt Hareketi’'nin Kiirt-Tlirk halklarinin bir-
likteligi noktasindaki samimiyetlerinin bir ifa-
desi olarak bu konuyu giincellemesi anlamlidur.
Zaten verilen fiili miicadele ile anlamsizlagan
sinirlar: ortadan kaldirip kaldirmama gibi tar-
tigmalar yerine Ortadogu Konfederasyonunun
olugturulmasi yoniindeki onerilerin de Misak-1
Milli Komisyonu'nda {izerinde durulmay1 ge-
rektiren konulardandir. O doénemin ruhu ve
coskusunun yeniden halklarin ittifak: temelin-
de canlandirilmas: acil gorevlerden bir digeri-
dir.

Basta da belirttigimiz gibi resmi tarih ta-
rafindan gergeklerin nasil tersyiiz edildigi ve
yalanin nasil iiretildigi Misak-1 Milli ile ilgili
gerceklerde de anlasilmaktadir. Tiirk-Kirt hal-
kinin tarihsel ittifaklarinin bir yansimasi olan
bu yemine Kiirtler sadik kalip bu noktada di-
renirken Ozellikle dig devletlerin mudahalesi
ile halklarin birbirine diisman edilmeye caligil-
digin1 anlatmaya caligtik. Ama tim bu politi-
kalara ragmen halklarin giiglii ittifak, birlikte
yasam kiltiiriiniin yarattigi kardeslik hukuku
6nemlidir. Ve bu gii¢ vermektedir. Bu anlamda
Tirkiye Cumhuriyeti tarihinin, anayasasinin,
kiiltiirel ortakliklarinin yeniden ele alinmasi-
nin ad1 olan Misak-1 Milli Komisyonu tipki Sevr
Anlagmast ile topraklar: parcalanan halklarin
mesru savunma yemini olan Misak-1 Milli gibi
bir rol oynayacaktir. Ocalan’in belirttigi Mi-
sak-1 Demokrasi yani Demokrasi Yemini de bu
yoniiyle Cumhuriyet tarihinin eksik birakilan
demokratik 6ziinti tamamlayacaktur.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




TBMM’ nin Acihisi
ve 1921 Anayasasinda Kiirtler

1 Hidayet Eren

Cumbhuriyet tarihinde Kiirt ve Tirk ilis-
kilerini belirleyen esaslari cumhuriyetin ilan
edildigi donemi incelemeden anlamak pek de
miimkiin degildir. Nasil bir ortamda bu gelis-
melerin agiga ¢iktigini ve bunlarla birlikte seyri
lizerine tartigmak da son derece 6nemli olmak-
tadir. Giintimiizden bakarak Kiirt ve Tirk ilig-
kilerini tanimlamaya c¢alismak elbette yetersiz
ve ¢ok dar kalacaktir. Ozellikle Osmanli im-
paratorlugunun son yiiz yillar ile birlikte bati
diinyasinda yagsanan paradigmal degisimler de
bu baglamda 6ntimiizde duran diger inceleme
konular: olmaktadir.

Osmanli imparatorlugunun son dénemle-
rinde yasadig1 zorlanmalar ve sikintili durum-
lar tanimlandiginda siirekli dile getirilen “hasta
adam” belirlemesi belki de bolge halklar: agi-
sindan da iligkilerin ne durumda olduguna dair
bize bir ipucu verebilir. Hastalikli bir iliskinin
oldugunu goriiyoruz bu doénemde; hem bolge
halklar1 arasinda béylesi bir durum s6z konusu-
dur, hem de merkezi yénetimin durumu bundan
ibaret olmaktadir. Bat1 ise gelismeleriyle birlikte
kendi arasindaki uzun savaslar1 sona erdirmis,
kapitalist diinya sistemi dur durak demeden
tahakkiim alanlarini olusturmaya baglamisti.
Hatta bolgedeki hastaligin temel nedenlerinden
bir tanesi batinin bolgeye goz dikmesi ve mev-
cut zenginlikleri kendi ¢ikarlar: i¢cin kullanma
cabasini da gormezden gelemeyiz.

Bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan 1. Diinya
savagl ise batinin, bolgeyi isgal hareketinden
bagka bir sey degildi. Bunu formiilasyonu ola-
rak bolgeye dayatilan ulus-devlet yapilanmala-
r1; mevcut ¢atigmalarin ve siyasi anaforlarin on
yillar boyunca stirmesine sebep olmustur. Bu
anlamiyla bolgede gelistirilen hareketlilik ve or-
taya ¢ikan ulus-devletlerin nihai amaglarini da
net bir sekilde gorebilmekteyiz. TBMM agilist
ve toplumsal sozlesme babinda atfedilen anaya-
sa ise mevcut politikalarin ve kurtulug mantigi-
nin neler oldugunu daha aleni bir sekilde orta-

ya koymaktadir. Her ne kadar halklar arasinda
birliktelik ve tarihsel toplumun uzun sireli ilig-
kilerinde, karsitini yok eden ve tahakkiim altina
alan yaklagimlar olmasa da, ulus-devletin ka-
rakteri geregi kaginilmaz olarak ¢atigmalar ve
anlasmazliklar ortaya ¢ikmigtir. Burada 6nemli
olan ilk baslarda bu iligki nasildi, gliniimiize de-
gin nasil bir ivme icerisinde bulundu sorularina
dogru cevap vermek ve bunlarla yiizlesmektir...

BMM’nin Olusumu

Anadolu topraklarinda birinci diinya sava-
sinin ardindan ortaya ¢ikan kurtulus hareketi,
mevcut yonetimi tanimadig: gibi bolge halkla-
r1 arasinda yaganan ittifaklarla mevcudiyetini
koruma ve emellerini gerceklestirme egilimi
icindeydi. Donem kaginilmaz olarak bunlar:
dayatiyor ve bu hareketin onciliiglinii yapan
M. Kemal’de hareketlerini-hamlelerini buna
gore gerceklestirmeye ¢alisiyordu. 1918 yilinda
savag sona ermis, diinya genelinde yeni dengeler
ortaya ¢ikmis ve 1920’li yillarda bir¢ok cephede
savagan M. Kemal ayn1 zamanda hazirliklarini
da gelistirerek, ulus devletlesmeyi gerektiren
adimlar1 atmaya baglamistir. Bundan sonra her
sey son derece hizl1 bir sekilde gelismis ve zaten
boyle bir siirece hazirlikli olan Heyet-i Temsi-
liye Ankaranin yolunu agan adimlar1 atmak-
ta gecikmemisti. Hizla harekete gecen Heyet-i
Temsiliye, 17 Mart 1920 de M. Kemal imzasiy-
la, biitiin komutanlara, vali ve mutasarriflara
ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri ile Belediye
Bagkanlarrna bir bildiri gondermisti. Bildiri de
gelismeler anlatildiktan sonra “Nihayet bugiin
[stanbul’u cebren iggal etmek suretiyle Osman-
l1 devletinin 700 senelik hayat ve hakimiyetine
son verildi. Yani bugiin, Osmanli milleti, me-
deni kabiliyetinin, hayat ve istiklal hakkinin
ve biitlin geleceginin miidafaasina davet edildi.
Insanlik cihaninin takdirkar bakiglar: ve Islam
aleminin kurtulus emelleri, hilafet makaminin
ecnebi tesirlerden kurtulmasina ve milli istikla-




lin ge¢misg nam ve s6hretimize layik bir iman ile
miidafaa ve teminine baglidir” denilmisti.

Meclis-i Mebusanin ¢aligmalarina siiresiz
olarak ara vermesinin hemen ardindan Heyet-i
Temsiliye, Kurucu Meclis niteliginde yeni bir
Meclisin toplanmasina karar verirken, Meclis-i
Mebusan’n aynen Ankara’da toplanmasina ya
da Padisah ve Istanbul hitkiimetinin Ankara’ya
cagrilmasina kadar, cesitli alternatifleri tar-
tistiktan sonra ortalama bir yol bulmustu. Bu
karar, “Olaganiistii Yetkilerle Donatilmis Bir
Meclis”in Ankara’da toplanmasi ve bunun i¢in
se¢im yapilmasiydi.

“Buna gore Ankara’da toplanacak Meclis,
Kurucu Meclis adini tagiyacak. Her bolgeyi
temsilen beser liye secilecek, segimlere gayri-
miislimlerin katilmamasi saglanacak, her parti,
cemiyet ve ziimre tarafindan kurucu meclise
aday gosterilebilecekti. Ayrica secimlerin siirat-
le tamamlanabilmesi i¢in yalnizca bolge, il idare
ve belediye meclisi tiyeleriyle Miidafaa-i Hukuk
Heyet-i Merkeziyeleri oy kullanma hakkina sa-
hip olacakti. Yani meclise “yeni iye se¢iminde,
secim kanunu geregince katilacak olan olagan
ikinci segmenlerin yani sira, bolge ve il idare ve
belediye meclisi tiyeleriyle Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetlerinin yonetim kurulu dyeleri de oy
kullanacakti.

19 Mart 1920’de Kolordu komutanliklarina,
vilayetlere ve bagimsiz bolgelere Heyet-i Temsi-
liye adina telgrafla bir genelge gonderen M. Ke-
mal, Meclis-i Mebusan’in milletvekillerini An-
kara’ya davet etmis ve bir kistm milletvekillin
de yiriirlikteki se¢cim kanununa gore yeniden
secilmesini istemisti. M. Kemal meclisin Anka-
ra’da toplanmasi i¢in génderilecek Genelge'yi,
daha etkili olmasi bakimindan o sirada Diiz-
ce’de bulunan Meclis-i Mebusan Reisi Celalet-
tin Arif Bey’in imzasi ile gondermek istemisgti.
Ancak Celalettin Arif Bey, “Kanuni Esasi’de
boyle fevkalade bir Meclisin toplanabilmesi-
ne dair bir kaydin mevcut olmadig1” iddiasiyla
kabul etmemis ve bunun {izerine Genelgeyi M.
Kemal Heyet-i Temsiliye adina imzalamuisti.

“Intihabi  Mebusan Hakkindaki Teblig”
adindaki 12 maddelik bu Genelge de “Devlet
merkezinin Itilaf Devletleri tarafindan resmen
isgali, devletin tesrii, adli ve icrai kuvvetlerini
islemez hale getirmis ve bu vaziyet karsisinda
vazife yapma imkani goremedigini resmen hii-
kiimete teblig eden Meclis-i Mebusan dagilmig-

tir. Su halde devlet merkezinin dokunulmazli-
g1, milletin istiklalini ve devletin kurtulmasini
temin edecek tedbirleri diistiniip tatbik etmek
tizere millet tarafindan fevkalade salahiyeti haiz
meclisin Ankara’da toplamaga daveti ve dagil-
mis olan mebuslardan Ankara’ya geleceklerin
bu meclise katilmasi zaruri gorilmiistiir. Asa-
g1da derg edilen talimatla mucibince segimlerin
yapilmas1” istenmisti.

“Kolordu Kumandanlarina, Vilayetlere,
Miistakil Bolgelere teblig olunan” genelgenin
maddeleri de soyleydi:

“1- Ankara’da fevkalade salahiyete (olaga-
niistii yetkilere) sahip bir Meclis, millet islerini
idare ve murakabe etmek iizere toplanacaktir.

“2- Bu meclise aza secilecek kimseler, me-
buslar hakkinda kanuni sartlara tabidirler.

“3- Segimlerde bolgeler esas alinacaktur.

“4- Her bolgeden aza segilecektir.

“5- Her bolge, kazalarindan getirtecegi ikin-
ci segmenlerden ve bolge merkezinin ikinci seg-
menlerinden ve bolge idare ve belediye meclisle-
riyle, bolge miidafaa-i hukuk idare heyetlerinin
ve vilayetlerde vilayet merkezi heyetlerinden ve
vilayet idare meclisleriyle vilayet merkezi bele-
diye meclisinden ve vilayet ile merkez kazasi ve
merkeze bagl kaza ikinci segmenlerinden top-
lanmuis bir meclis tarafindan ayin giinde ve ayni
celsede segimler yapilacaktir.

“6- Bu meclis azaligina, her firka, ziimre ve
cemiyet tarafindan aday gosterilmesi caiz oldu-
gu gibi, her ferdin de bu mukaddes cihada fiilen
katilmas: i¢in, miistakilen adayligini istedigi
yerde ilana hakki vardir.

“7- Segimlere, her yerin en biyiik miilkiye
memuru bagkanlik edecek ve secimin selameti
i¢in se¢imlerden mesul olacaktir.

“8- Se¢im, gizli rey ve mutlak ekseriyetle ya-
pilacak ve reylerin tasnif, meclisin, i¢inden se-
cecegi iki aza tarafindan, fakat meclis 6niinde
yapilacaktir.

“9- Secim neticesinde, blitiin azanin imza
veya sahsi miihiirlerini ihtiva eden ti¢ niisha
mazbata tanzim olunacaktir. Mazbatalarin bir
niishasi, mahallinde saklanarak, diger iki nis-
hasinin biri, segilen kimseye verilecek, digeri
Meclise gonderilecektir.

“10- Azalarin alacaklar: tahsisat, sonradan
Meclisce kararlastirilacaktir. Ancak azimet har-
cirahlari, se¢cim meclislerinin zaruri masraflar
hasebiyle takdir edecegi miktar tizerinden, o yer



hitkiimetlerince temin olunacaktir.

“11- Segimler, nihayet 15 giin i¢cinde ekseri-
yetle Ankara’da toplanabilmek tizere bitirilerek,
azalar yola ¢ikarilacak ve netice, azanin isimle-
riyle birlikte derhal bildirilecektir.

“12- Telgrafin alindig1 saat bildirilecektir.”

Bu genelgeye gore se¢im iki dereceli, gizli,
mutlak cogunluk esasina gore ve 15 giin iginde
yapilacak ve sorumluluk ilgili yerin en bilyiik
milki amirine ait olacakti. Secimler, pek ¢ok
yerde zorlukla ve ordu komutanlarinin gaba-
lariyla yapilmisti. Hatta bazi yerlerde yapila-
mamis ve isimler belirlenerek cagrilmisti. Her
bolge bir se¢im ¢evresi olarak belirlenmis ve
niifusuna bakilmaksizin her bolgeden beser tiye
secilmisti.

BMM’ nin 21 Nisan 1920 giinii belirlenen
acilis programi kolordu ve tiimen komutanlik-
lar1 ile bitiin valiliklere, miistakil bolge muta-
sarrifliklarina, Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri
merkezlerine ve Belediye baskanliklarini bir
genelge ile gonderilmisti. Heyet-i Temsiliye adi-
na M. Kemal imzasiyla gonderilen 5 maddelik
acilis programi soyleydi:

“1- Bimennikilkerim (Allahin lutfi kere-
miyle) Nisan 23 Cuma giinii, Cuma namazin-
dan sonra, Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi ag1-
lacaktur.

“2- Vatanin istiklali, ytice Hilafet makami-
nin ve saltanatin kurtulmas: gibi en mithim ve
hayati vazifeleri ifa edecek olan bu “Biiyiik Mil-
let Meclisinin” agilma gliniinii Cuma’ya tesadiif
ettirmekle ad1 gegen giintin miibarek olusundan
istifade ve biitiin Mebusan-1 Kiram hazretleriy-
le Hacit Bayrami Veli Camii serefinde Cuma
namazi kilinarak ve Kur’an-in nurlarindan ve
Salat-i Selam’dan da feyiz alinacaktir. Namaz-
dan sonra Peygamber Efendimizin miibarek
Sakal1 Saadet ve Sancags serifi tasiyarak daireyi
Mabhsusa’ ya gidilecektir. Daireyi Mahsusa’ ya
girmezden evvel, bir dua okunarak kurbanlar
kesilecektir. Isbu merasimde camii seriften bag-
lanarak daireyi Mahsusa’ ya kadar Kolordu Ku-
mandanligr'nca askeri kitalar ile hususi tertibat
alinacaktir.

“3- O giiniin kutsiyetini teyit i¢cin bu giin-
den itibaren merkezi vilayette vali beyefendi
hazretlerinin tertibiyle hatim ve Buhari-i Se-
rif’in okunmasina baslanacak ve Hatmi Serif’in
son aksamui (ayetleri ve duasi) tebriirken Cuma
giinii namazdan sonra daireyi mahsusa 6éniinde

ikmal edilecektir.

“4- Mukaddes ve yaral1 vatanimizin her ko-
sesinde ayn1 surette bu giinden itibaren Buha-
ri ve Hatmi seriflerin okunmasina baglanarak
Cuma giinii ezandan evvel minarelerde Salavati
Serife okunacak ve Hutbe esnasinda Halifemiz
Sahisah Efendimiz hazretlerinin nami (ismi)
hiimayunlar1 anilirken Zat-1 $ahaneleri ile ona
ait biitiin memleketlerin ve biitiin tebaasinin
(vatandaslarin) bir an evvel kurtulus saadeti-
ne kavusmalar: duasi ilave olarak okunacak ve
Cuma namazinin kilinmasindan sonra da hat-
min geri kalan kismi ikmal edilerek Hilafet ve
Saltanat makaminin ve biitiin vatan parcalari-
nin kurtarilmasi maksadiyla girisilen milli gay-
retlerin kutsiyeti, ve her millet ferdinin kendi
vekillerinden miirekkep olan bu Biiyiik Millet
Meclisi’nin tevdi edecegi vatani vazifeleri yerine
getirme mecburiyeti hakkinda vaazlar verile-
cektir. Bundan sonra Halife ve Padisahimizin,
din ve devletimizin, vatan ve milletimizin kur-
tulup selamet ve istiklalimiz i¢cin dua edilecek-
tir. Bu dini ve vatani merasimin icrasindan ve
camilerden ¢iktiktan sonra Osmanli beldeleri-
nin her tarafinda hitkiimet makamina gelinerek
Meclisin agilindan dolay1 resmi tebrikler kabul
edilecektir. Her tarafta Cuma namazindan ev-
vel miinasip surette Mevlidi Serif okunacaktur.

“5- Isbu tebligin hemen nesri tamimi icin
her vasitaya miiracaat olunacak ve acele ile en
uzak koylere, en kiigiik askeri kitalara, memle-
ketin bilumum tegkilat ve miiesseselerine ulasti-
rilmasi temin edilecektir. Ayrica bitytik levhalar
halinde her tarafa asilacak ve miimkiin mertebe
bastirilip ¢ogaltilarak meccanen dagitilacaktir.

“6- Cenab1 Hak’tan kamil ve muvaffakiyet
niyaz olunur”

“23 Nisan 1920 giinii bu programa uygun
olarak o6nce Haci Bayram Camiinde biitiin
milletvekilleri ile birlikte Cuma namazi kilin-
mis, hoca hutbede Meclisin a¢ilisinin 6nemini
anlatmis ve namazdan sonra ayetler okunmus-
tur. Daha sonra Haci Bayram Velinin, iizerin-
de ayetler yazili sancag cikarilmigsti. Ayrica
bir rahle iizerine yesil ortii serilmis ve bunun
tizerine de bir Kurani Kerim ve peygamberin
Sakal: serifi konulmustu. En 6nde ruhani san-
cak, onun ardinda Sinop Mebusu Hoca Abdul-
lah Efendi’nin basinda tuttugu rahle ve onunda
arkasinda hocalar, seyhler, kalpakli ve fesli me-
buslar ile ileri gelen idareciler. Yiiksek riitbeli




askerler oldugu halde Meclis binasina dogru
yiuriytise gecilmisti. Meclis dniinde kurbanlar
kesilmis ve Bursa Mebusu Fehmi Hoca tarafin-
dan dualar okunduktan sonra meclis binasina
girilmisti. Hac1 Bayram Veli’nin sancag: kiir-
stiye ortiilmis ve tizerine de Kuran-1 Kerim ve
Sakalr Serif yerlestirilmis ve Hatmi seriflerinin
duast Meclisin agilis1 igin okunmustu.

10 Nisan 1920’de Mebuslarin ¢ogu Anka-
ra'ya gelmisti, ancak Meclis i¢in yapilmis bir
bina yoktu. Enver Pasa tarafindan 1915 de Ulus
meydaninda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne ait
kuliip binasi olarak yaptirilmasina baglanilmig
ve henliz tamamlanmamais olan binanin meclis
olarak kullanilmasina karar verilerek alelacele
hazirlanmisti. Ulucanlar flkokulu'nun kiremit-
leri ile catinin agik yerleri kapatilmis, Ogretmen
Okulunun oturma siralar1 getirilmis, elektrik
tesisat1 olmadig1 icin gaz lambasi takilmus, kiir-
st yapilmuis, iki odun sobasi konulmustu ve bir
odas1 da Mescit yapilmisti. Ayrica, Kurani Ke-
rim’den alinan “Ve emrithtim sura beynehiim”
(Onlarin isleri, aralarinda miisavere iledir) soz-
leri bir biiyiik levha halinde yazilip duvara asil-
migt1.

Biyiik Millet Meclis, 6gleden sonra 1.45'de
en yasli iiye olan Sinop Mebusu Serif Bey’in ko-
nusmasiyla acilmis ve M. Kemal’in Onerisiyle
secilmis milletvekillerinin mazbatalarinin in-
celemek {izere bir komisyon kurulduktan son-
ra o giinkii oturuma son verilmistir. 24 Nisan
1923’de saat 10’da toplanan Meclis 120 kisiyle
toplanmis ve bagkan secimine gecilmistir. M.
Kemal 110 oyla birinci baskanliga, Celalettin
Arif Bey de 109 oyla ikinci bagkanliga secilmis-
lerdi.

Meclisin adi tartigma konusu olmus, Tirk
Ocag kokenli bazi milletvekilleri Meclise “Ku-
rultay” adini vermek istemis, bir kism1 “Meclis-i
kebir-i milli” tizerinde durmus, sonugcta Fransiz
devrimi terminolojisinden devralinan “Biiyiik
Millet Meclisi” ad1 (daha sonra basina Tiirkiye
konulmus) benimsenmisti.

Meclisin agiligina katilamayan Kazim Ka-
rabekir’in “15. Kolordunun milli meclisimizin
emrinde oldugunu kemal-i hiirmetle arz eyle-
rim” geklindeki telgrafi ayakta alkiglanmisti.
Cinki bu durum, meclisi daha isin basinda
orgiitlt bir orduya sahip olan meclis konumuna
yiikseltiyordu. 15 Eyliil 1920°de kabul edilen 18
say1l1 Nisab-1 Miizakere Kanununun 4. Madde-

siile Ordu ve Kolordu Komutanlig1 gorevlerinin
Meclis Uyeligi ile bagdasabilecegi de 6ngoriil-
misti. 13 Eylil 1920°de Vekiller Heyeti Prog-
raminda; Ordunun, BMM’ nin ordusu oldugu,
emir ve komuta yetkisinin BMM’ nin manevi
sahsiyetinde bulundugu ve komutaya ait islerin
Genelkurmay Bakanlig: tarafindan yiiriitiilece-
gi belirtilmisti.

Bu dénemde, Milletvekilleri ayni zamanda
memur olabiliyorlardi, bu nedenle Meclis'in
yaridan fazlasini askeri ve sivil memurlar olus-
turmustu. Milletvekillerinin ¢ogu ayni anda
Komutanlik, Valilik, Biytikel¢ilik, Kaymakam-
lik, Yargiglik, Ogretmenlik gibi gorevleri de ya-
piyorlardi. Boylece, yasama ve ylriitme giiciint
ellerinde tutanlar ayn1 zamanda kararlarin uy-
gulayicisi olarak calisiyorlardi. Ozellikle Ordu
Komutanlar1 hemen her yerde yiiriitme giiciinii
ellerinde tutuyorlardi. Askeri birlikler her tiirli
ihtiyaclarini halktan ikna ya da zor kullanarak
karsiliyorlardi.

Meclisin Bilesimi ve Kiirtler...

Heyet-i Temsiliye’ nin bu tebligine gore ya-
pilan secimler, pek ¢ok yerde zorlukla ve ordu
komutanlarinin ¢abalariyla yapilmis, hatta bazi
yerlerde yapilamamis ve isimler belirlenerek
cagirilmisti. Zaten, uygulanan secim sistemine
gore de, ikinci segmen denilen ve esas olarak
illerdeki miilki ve askeri yetkililer, il idaresi ve
belediye meclisi tyeleri ile Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetlerinin yonetim kurullarindan olusan
heyetler tarafindan belirlenmisti. Boylelikle bi-
rinci meclise 232 yeni temsilci segilmigti. Ay-
rica Osmanli Meclis-i Mebusan’ indan 92, biri
Yunanistan’dan digerleri de Malta’daki stirgiin-
lerden 14 milletvekili daha gelmisti.

BMM, Istanbul’dan gelebilen Meclis-i Me-
busan iiyeleri ile yeniden milletvekili secilen-
lerden olugmustu. Secilenlerin ve Istanbul’dan
katilanlarin toplam sayis1 414 Kkisiyi bulmasina
karsin meclisin tam iiye sayis1 390 kisi olarak
belirlenmisti. Bu tiyelerin yaridan fazlasi (233
kisi) asker, memur ve “aydinlardan” olugmustu.
Bu 233 kisinin 54'nii askerler olusturuyorlardi.
47 din adami vardi. Geriye kalanlar ise, ¢iftci,
tliccar, agiret reisleri gibi kisilerdi. Bagka bir ifa-
de ile TBMM fiyelerinin % 28’i memurlardan
ve dgretmenlerden, % 15’1 askerlerden, % 13’U
hukukgulardan, % 9u serbest meslek sahiple-
rinden, % 6’s1 cift¢ilerden olusmugtur.



Asker kokenli milletvekillerinin BMM’ de
yillara gore oranlari séyledir: I. Mecliste (1920-
1923) % 15, II. Mecliste (1923-1927) % 20, III.
Mecliste (1927-1935) % 19, IV. Mecliste (1935-
1939) % 16, V. Mecliste (1939-1943) % 18, VI.
Mecliste (1943-1946% % 16, 1. ve 2. mecliste
biitiin Ordu ve Kolordu Komutanlar: milletve-
kilidir. Ilk Hiikiimetin kurulusundan itibaren
Savunma, Bayindirlik, Ulastirma ve Igisleri
Bakanlarinin asker olmasi bir gelenek haline
gelmistir. Hi¢ bir asker bakanin yer almadig:
ilk hitkiimet ancak 1948 de “demokrasiye gegis”
arifesinde kurulmustur.

Giirkan’in yaptig1 tespitlere gore de Birinci
Meclis’teki milletvekillerinin mesleklerine gére
dagilimi s6yleydi: Sivil biirokrasiden gelen me-
mur ve emeklilerin sayis1 115, din adamlari 51,
askeri biirokrasiden gelen subaylar 46 (10 tane-
si pasa), ciftgiler 37, tiiccarlar 29, avukatlar 15,
seyhler 6, gazeteciler 5, toprak agasi 5, asiret rei-
si 2 ve 2’de mithendis se¢ilmisti. (56)) G. Saylan
ve A. Ozer’in de 390 kisi olarak belirledigi bu
say1, Tunaya’ da 337, Damar Arikoglu'nda 318
kisi olarak verilmistir. M. Kemal ise meclisin
acilis konusmasinda 341 kisiden s6z etmistir,
yapilan bir aragtirmaya gore ise bu sayinin 347
oldugu ifade edilmektedir.

Birinci Meclise secilen milletvekillerinin
say1st konusunda ortaya ¢ikan farkliliklar mec-
lisin olusum kosullarindan, yani iki secim sii-
reciyle olugsmasindan ve alelacele toplanmasin-
dan kaynaklanmist1. Ayrica, meclis galismalar:
baslar baslamaz secilen iki Enciimen (i¢lerinde
M. Kemal ve I. Inénii'nde bulundugu 15 kisilik
Birinci ve Ikinci Enciimenler) milletvekillerinin
secim mazbatalarini incelemis ve bir kismini
kabul etmemisti. Milletvekili se¢cilmedigi halde
son Osmanli Hiikiimetinde Harbiye Nazirlig1
yapan Fevzi Cakmak 27 Nisan’da Ankara gel-
mis ve meclis tarafindan tiyelige kabul edilmis-
ti.

Ote yandan, secilen 437 milletvekilinden bir
kisminin istifa etmesi, bir kisminin memurluk
kabul ederek ayrilmasi, bir kisminin devam-
sizlik yliztinden gelmemeleri ve bazilarinin da
6lmesi vb. nedenlerle Meclis hi¢bir zaman bu
kadar milletvekili ile toplanamamisti. 23 Nisan
1920 giinii meclis 120 milletvekili ile toplanmis
ve bu say1 glinden giine giderek artmisti. Bu ne-
denle ilk giinlerde meclisin gercek sayist bilin-
mediginden karar ¢ogunlugunu da giin giin de-

gismisti. Bu karmasa, Birinci Meclisin Anayasa
tarihinde goriilmemis bir sekilde iki segimle,
yani 9 Ekim 1919’deki Meclis-i Mebusan ile 19
Mart 1920’de Biiyiik Millet Meclisi secimleri ile
olugmasi ve Olaganiistii Meclis niteliginde ol-
mastydi.

Kiirt Milletvekillerinin Konumu

Meclisteki milletvekillerini segildikleri il-
lerine ve milliyetlerine gore ayirmak ve bu
baglamda Kiirt milletvekillerinin temsil ka-
biliyetlerini gostermek konumuz bakimindan
6nemlidir. Ancak bu konuda simdiye kadar bir
aragtirma yapilmamistir. Kiirt milletvekilleri-
nin meclisteki konumu ya segildikleri iller tize-
rinden degerlendirilmis ya da bir kisminin et-
nik kékeni bilindigi veya kendisini etnik kokeni
ile tarif ettigi i¢in bazi sayilar belirlenmistir. Bu
baglamda, Birinci Meclis’teki 347 milletvekili-
nin yaklasik 74’tinti Kiirtlerin olusturdugu id-
dia edilmigtir.

Kirt illerine gore milletvekillerinin dagili-
mi1 soyledir: Beyazit’dan 5 (yeni), Bitlis’ten 7 (2
OMM, 5 yeni) Dersim’den 6 (1 OMM, 5 yeni),
Diyarbakir’dan 6 (2 OMM, 4 yeni), Elazig’dan
5 (1 OMM, 4 yeni) , Ergani’den 6 (1 OMM, 5
yeni) Hakkari’den 2 (1 OMM, 1 yeni), Malat-
ya'dan 6 (1 OMM, 5 yeni), Marag'tan 5 (1 OMM,
4 yeni), Mardin’den 6 (1 OMM, 5 yeni), Mus'tan
7 (2 OMM, 5 yeni), Siirt’ten 6 (1 OMM, 5 yeni),
Siverek’ten 4 (1 OMM, 3 yeni), Urfa’dan 3 (yeni)
Kitapta verilen isimlerden Erzurum ve Erzincan
milletvekillerinin bazilarinin da Kiirt kokenli
oldugu anlagilmaktadir. Ayrica yukarida say-
digimiz illerin bazi milletvekillerinin de Kiirt
olmama ihtimali vardir.

Kiirt milletvekillerini segildikleri illere gore
belirlemek de saglikli bir sonuca ulagsmay1 en-
gellemektedir. Ciinkii Kiirt illerinin bircogunda
Kiirt olmayanlar da segilmekte ve ayn1 sekilde
Kiirt olup da bagka illerden secilenler arasinda
da Kiirt kokenliler bulunmaktadir. Bu konuda
dikkate alinmasi gereken bir bagka sorun da
milletvekilleri i¢cin bulunduklar: yerde ikamet
etme zorunlulugunun olmamasidir. Dolayisiyla
belirli bir siire ikamet etme zorunlulugu olsayd1
bile, bu durum, Kiirt illerinin disinda zorunlu
ikamete mecbur kilinan Kiirt aydin ve agiret 6n-
derleri i¢in sorunlu bir durum yaratacakt.

[kamet zorunlulugunun en azindan 6 aylik
gibi bir siireyle sinirlandirilmasi 6nergesi ciddi




tartismalara neden olmus ve resmi tarihte bu
olay muhalefet tarafindan M. Kemal’in tasfiye
cabasi olarak gosterilmistir

Ittihat ve Terakki Partisi'nin bu dénemdeki
savas ve iskan politikalarindan Miisliiman ol-
malarina ragmen, Ermenilerden sonra en biiyiik
tehcir Kiirtlere uygulanmigti. Ustelik Hamidiye
Alaylari ile kuzeydeki bazi Kiirt agiretleri Erme-
nilere kargi kullanilmig, bundan dolay: Batida
ve diger milliyetler izerinde Kiirtlere karg1 yan-
lis 6nyargilar gelismis ve yeterli bir destek gor-
memisti.

Bu segimlere “her parti, cemiyet ve zim-
re tarafindan” aday gosterilmesi yazili olarak
belirtilmis olsa da, fiiliyatta Miidafaa-i Hu-

Tirk Ocagi kokenli baz
milletvekilleri Meclise
“Kurultay” adint vermek

istemis, bir kismu “Meclis-i
kebir-i milli” iizerinde durmus

kuk Cemiyetleri yonetim kurullar: tarafindan
onaylanmayan hi¢ kimsenin aday olmasi ve
secilmesi miimkiin degildi. Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti'nin olmadig1 yerlerde ise Kemalistlere
bagli valiler ile ordu komutanlarinin onayi gere-
kiyordu. Baz1 isim listeleri de Heyet-i VeKkile ta-
rafindan telgrafla illere bildirilmisti. Ayrica ge-
rek Meclis-i Mebusan’a ve gerekse Biiyiik Millet
Meclisi’ne milletvekili secilebilmek i¢in Tiirkce
bilme zorunlulugu oldugu i¢in milletvekilleri
ana dillerine gore bir ayrima tabi tutulmuyordu.

Meclis-i Mebusan’ da kendi etnik kimlikle-
riyle yer alarak Ermenileri, Rumlar1 ve Yahu-
dileri temsil eden milletvekillerinin BMM’ ye
girmelerinin engellenmesi Kemalist hareketin
daha bastan itibaren egemen ulus-devlet reflek-
siyle hareket ettigini ve bir tiniter devleti amag-
ladigini gostermektedir.

Bunun farkinda olan bazi Kiirtler de zaten
Kemalistlere glivenmedikleri i¢in Erzurum ve
Sivas kongrelerine ve onlarin ardindan olusan
BMM’ ye fazla ilgi gostermemislerdi. BMM’ ye
gelenler de Kemalistlerin bazi vaatlerde bulu-
narak isbirligine ikna ettikleri Kiirt aydin, seyh
veya asiret 6nderleriydi.

Her seye karsin Birinci Meclisteki Kiirt mil-

letvekillerinin neyi ve nasil temsil ettiginden
¢ok, meclis gortigmelerindeki somut tutumlar:
onlar hakkinda daha dogru bir degerlendirme
yapmamizt Kkolaylastirmaktadir. Bu konuda
Meclisteki en énemli tartigmalar ise, Koggiri Is-
yani, Musul Sorunu, Lozan Antlagsmasi, El-Ce-
zire Komutanlig1 Sorusturmasi gibi konulardir.
Bunlar dogrudan Kiirtler ve Kiirt sorunuyla
baglantili oldugu i¢in Meclisteki Kiirt milletve-
killerinin bir boliimi tartismalara katilmagtir.
Bunlarin bir boliimii de, Meclis-i Mebusan’ dan
gelen aligkanliklariyla veya somut durumun
ortaya ¢ikardig1 sorunlarin dayatmast sonucu
sikca kendi etnik kimliklerini agiklamaktan
¢ekinmemisler ve Kiirtlerin sorunlarina sahip
¢ikarak tutum almislardir.

Bu tartismalarin her biri dogrudan Kiirt so-
runu ile ilgili olmasi ve Kiirt milletvekillerinin
tutumlarin1 sergilemesi bakimindan Onemli
olmakla birlikte, bu tutumlar ayni zamanda
Kemalistlerin Kiirtlere kars: tutumlarini yansi-
tiyordu. Dahasi bu tartigmalar Meclisteki Kiirt
milletvekillerinin nasil agagilandigini ve yal-
nizlagtirildigini, Kirdistan’in boliinmuslagini
ve sonugta Kiirtlerin kendi aralarindaki 6rgiit-
stizlik durumundan dolay1 milletvekillerinin
icinde bulunduklar: caresizliklerini gostermesi
bakimindan 6nemliydi.

Kirt milletvekilleri daha ¢ok Meclis-i Me-
busan’ dan gelen, iyi Tirkee bilen, agz1 laf yapan
ve tecriibeli olanlardi. Bunlar ayni zamanda Os-
manli okullarinda egitim almis ve Istanbul’da
yasamanin getirdigi bilgi ve tecriibeye sahip ki-
silerdi. Meclisin ¢ok kimlikli olusumundan do-
lay1 Kiirt milletvekilleri kendi kimliklerini ser-
bestce a¢ikliyorlar ve zaman zamanda Kiirtleri
temsil ettiklerini soyliiyorlardi. Ancak bunlarin
hicbiri Kiirtlerin mesru temsilcileri degildi.
Ciinkii Kirtleri temsil edebilecek Kiirt 6rgiitleri
ve onderleri daha 6nceden dislanmis ve bunlar
saltanat ve hilafet diismani olarak ilan edil-
miglerdi. Yani BMM Kiirtlerin mesru ve dogal
temsilcilerine kapali tutulmustu. Meclise gerek
Meclis-i Mebusan’ dan ve gerekse yeniden segi-
lerek BMM’ ye gelenler de Kiirt halkinin 6zgiir
iradesiyle ve onlarin temsilcisi sifatiyla se¢ilme-
mislerdi.

Kirt milletvekillerinden birkag tanesi hari¢
genellikle biiyiik bir ¢cogunlugu bulduklar: her
firsatta Osmanli Saltanati ve Hilafet adina ve
“Osmanli yurtseverligi” soylemiyle Kiirtlerle



Tiirklerin birliginden yana olduklarini agikli-
yorlardi. Aslinda bu séylem, Kiirtlerin dine ve
seyhlerine baghliklarindan yararlanarak panis-
lamist politikalarini stirdiiren ve kendisini Kiirt
yanlis1 konumuna yiikseltmis olan II. Abdiilha-
mit doneminden beri gegerliydi.

II. Mesrutiyet ortaminda kendilerini ulusal
kimlikleriyle ifade etmeye baslayan Kiirtler,
Meclis-i Mebusan’ da yer almalarina karsin bu
“Osmanli yurtseverligi” sdylemini siirdiirmeye
devam etmislerdi.

Ittihat ve Terakki déneminde kazandiklar1
demokratik haklar1 Miitareke déneminde de
korumaya calisan Kiirtler, Misak-1 Milli karar-
lariyla gizilen ve ortak vatan olarak ifade edilen
yeni sinirlar1 da ayni refleksle savunmuslardi.
Kiirtlerin bu tutumunun asil nedeni, Musul ve
Kerkiik’ii de i¢ine alan bu yeni sinirlarin Giiney
Kiirdistanin 6nemli bir bélimiint icermis ol-
mastydi.

1921 Anayasasa ve Kiirtler...

23 Nisan 1920°de Biiytik Millet Meclisi’nin
acilisindan itibaren gerek icte ve gerekse dista
ikili bir otorite, baska bir deyisle Osmanl tilke-
sinde “ikili iktidar” durumu vardu. Istanbul hii-
kiimetine kars1 her gegen giin alternatif konu-
munu giiglendiren Ankara’daki Biiyitk Millet
Meclisi Hiikiimeti bir adim daha atmus ve kendi
iktidarinin anayasal temelini olusturmustu. Bir
devletin isleyisini belirleyen kurallar biitiini
olarak yeni devletin ilk yazili Anayasasi, Biiyiik
Millet Meclisi'nde 20 Ocak 1921 giinti 85 nu-
marali “Teskilat-1 Esasiye Kanunu” adiyla kabul
edilmisti.

23 Nisan 1920’de Biiyitk Millet Meclisi’nin
acilisindan yaklasik 10 ay sonra yapilan bu ana-
yasa, 23 esas ve bir ek madde olmak iizere 24
maddelik bir kanundu. Bu Kanun, “Halkeilik
Program1” adiyla hitkiimet tarafindan Meclise
verilmis ve bir 6zel komisyonda goriisiiliirken, 8
Ocak 192I’de “idam cezalarinin mecliste onay-
lanmasi” tartigmalar: yapilirken Anayasa mahi-
yetindeki kanunun goriisiilmesi karar1 alinmig
ve bu kararla komisyon caligmalar: alelacele
bitirilerek meclise sunulmustu. Kanun metni
tartisilirken, yiiriirliikteki eski Anayasanin hii-
kiimlerine ve Meclis I¢ Tiiziigii'ne aykir1 oldu-
gu seklinde itirazlar yapilmis ve komisyonun
sozciiligiini yapan Balikesir Milletvekili Vehbi
Bey’in gayretkesliginden dolay1 Kanun-i Vehbi

(Vehbinin Kanunu) diye isim takilmaist1.

Biiyiik Millet Meclisi iktidarinin ilk anaya-
sal temeli olan bu kanun gegici nitelikteydi. Iki
boliimden meydana gelen Kanunun ilk béliimii,
yeni devletin anayasa hukukunun esaslarinin
aciklanmasina, ikinci bélimil de idarenin ye-
niden diizenlenmesine iligkindi. Onsézii, hak
ve Ozgiirliikler ve degistirilme yontemini goste-
ren hitkimleri yoktu. Sadece, “Esas Maddeler”,
“Idare”, “I1”, “Ilge”, “Bucak” ve “Genel Miifettis-
lik” bolim basliklarindan olusuyordu. Bu ana-
yasanin Tiirkgelestirilmis metni s6yleydi:

“Esas Maddeler

“Madde 1- Egemenlik kayitsiz ve sartsiz
milletindir. Idare usulii halkin mukadderat:
bizzat ve bilfiil yonetmesi esasina dayanur.

“Madde 2- Yirutme giicli ve yasama yetki-
si, milletin tek ve gercek temsilcisi olan Biiytik
Millet Meclisinde toplanir.

“Madde 3- Tirkiye Devleti, Biiyitk Millet
Meclisince yonetilir ve hiitkiimeti “Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisi Hitkiimeti” adini alir.

“Madde 4- Biiyiik Millet Meclisi, iller hal-
kinca se¢ilmis {iyelerden meydana gelir.

“Madde 5- Biiyiik Millet Meclisinin se¢imi
iki yilda bir yapilir. Segilen iiyelerin iiyelik sii-
resi iki y1l olup tekrar segilebilmeleri mimkiin-
diir. Eski meclis, yeni meclis toplanincaya kadar
gorevini strdiriir. Yeni se¢imin yapilmasina
imkan goriilmediginde toplant: donemi yalniz
bir y1l uzatilabilir. Biylik Millet Meclisi iiyeleri
secen illerin ayrica vekili olmayip biitiin mille-
tin vekilidirler.

“Madde 6- Biiyiik Millet Meclisi Genel Ku-
rulu Kasim basinda ¢agrilmaksizin toplanir.

“Madde 7- Seriat hitkiimlerinin yerine ge-
tirilmesi, kanunlarin konulmasi, degistirilmesi,
kaldirilmasi, antlagma ve baris yapilmasi ve va-
tan savunmasi(yani savasg) ilani gibi temel hak-
lar Bityiik Millet Meclisinindir. Kanunlarin ve
nizamlarin diizenlenmesinde kisiler arasi ilis-
kilere ve giiniin ihtiyaclarina en uygun fikih ve
hukuk hitkiimleriyle kisiler aras1 uygarca tutum
ve davranis esas tutulur. Bakanlar kurulunun
gorev ve yetkisi 6zel kanunla belirtilir.

“Madde 8- Biiyiik Millet Meclisi, hiikiime-
tin boliindigt daireleri 6zel kanun geregince
sectigi vekiller aracilig: ile yonetir. Meclis, yii-
riitme isleri i¢in vekillere yon ¢izer ve gerekti-
ginde bunlar1 degistirir.

“Madde 9- Biyik Millet Meclisi genel




kurulunca secilen bagkan bir se¢cim dénemin-
de Biyiik Millet Meclisi Bagkanidir. Bu sifatla
Meclis adina imza atmaya ve Bakanlar Kurulu
kararlarini onaylamaya yetkilidir. Yiirtitme Ku-
rulu tyeleri, i¢lerinden birini kendilerine bas-
kan secerler. Ancak Biiyiik Millet Meclisi Bas-
kani Bakanlar Kurulu'nun da dogal bagkanidir.

“Idare

“Madde 10- Tirkiye, cografi durum ve
ekonomik iligki bakimindan illere, iller ilcelere
bolinmiis olup ileler de bucaklardan meydana
gelir.

“Tl

“Madde 11- 11, bolgesel islerde tiizel kisi-
lige ve ozerklige sahiptir. I¢ ve dis siyaset, se-
riata, adalete, askerlige ait isler, milletlerarasi
ekonomik iligkiler ve hitkiimetin genel vergi-
leri ile faydasi birden ¢ok ili kapsayan hususlar
miistesna olmak tizere Biiyiik Millet Meclisince
konulacak kanunlar geregince vakiflar, okul-
lar, egitim, saglik, tarim, bayindirlik ve sosyal
yardim islerinin diizenlenmesi ve yonetilmesi il
meclislerinin yetkisi i¢cindedir.

“Madde 12- 11 Meclisleri iller halkinca se-
¢ilmis iiyelerden meydana gelir. Il Meclislerinin
toplant1 dénemi iki yildir. Toplanti siiresi yilda
iki aydur.

“Madde 13- il Meclisi, iiyeleri arasinda yii-
riitme amiri olacak bir bagkan ile tiirli subele-
ri yonetmekle gorevli iyeden meydana gelmek
tizere bir Yonetim kurulu seger. Yiiriitme yetki-
si devamli olan bu kurula aittir.

“Madde 14- ilde Biiyitk Millet Meclisinin
vekili ve temsilcisi olmak iizere vali bulunur.
Vali Buyiik Millet Meclisi Hitkiimeti tarafindan
atanir, gorevi devletin genel ve ortak gorevleri-
nin yapimini gozlemektir. Vali yalniz devletin
genel gorevleri ile bolgesel gorevler arasinda ca-
tigma olursa ise el koyar.

“Ilge

“Madde 15- Ilce yalniz idare ve asayis par-
casi olup tiizel kisilige sahip degildir. idaresi
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti tarafindan ata-
nan ve valinin emri altinda bulunan bir kayma-
kama verilir.

“Bucak

“Madde 16- Bucak 6zel hayatinda 6zerkli-
ge sahip bir tiizel kisidir.

“Madde 17- Bucagin bir Meclisi bir Yone-
tim Kurulu, bir de Mudiira vardir.

“Madde 18- Bucak Meclisi, bucak halkin-

ca dogrudan dogruya segilmis tiyelerden mey-
dana gelir.

“Madde 19- Yonetim Kurulu ve Bucak
Midiiri, Bucak Meclisince segilir.

“Madde 20- Bucak Meclisi ve Yonetim Ku-
rulu yargi, ekonomi ve maliye yetkilerine sahip
olup bunlarin dereceleri 6zel kanunlarla belir-
tilir.

“Madde 21- Bucak bir veya birka¢ kéyden
meydana geldigi gibi bir kasaba da bir bucaktir.

“Genel Miifettislik

“Madde 22- iller ekonomik ve sosyal ilis-
kilerine gore birlestirilerek, Genel Miifettislik
bolgeleri meydana getirilir.

“Madde 23- Genel Miifettiglik bolgelerinin
genel olarak asayisinin saglanmasi ve biitiin da-
irelerin iglerinin denetlenmesi Genel Miifettis-
lik bolgesindeki illerin ortak islerinde ahengin
diizenlenmesi gorevi Genel Miifettislere aittir.

“Genel miifettisler devletin genel gorevleriy-
le bolgesel idarelere ait gorevleri ve kararlari de-
vamli olarak denetlerler.

“Ayr1 Madde- Bu kanun yayimi giiniinde
yiriirlige girer. Ancak toplant: halinde bulu-
nan Biyik Millet Meclisi 5 Eylal 1920 giinli
Nisabi Miizakere Kanununun l.maddesinde
gosterildigi lizere amacini elde edinceye kadar
araliksiz toplanacagindan bu Anayasadaki 4. 5.
ve 6.maddeler, amacin elde edilmesine bugiin-
kit Biiyiik Millet Meclisi tiim iiye sayisinin iigte
iki gogunlugu ile karar verilmesi halinde ancak
yeni secimden itibaren ytrirliige girecektir”.

Goriilecegi gibi 1921 Anayasasi, 1. madde-
siyle adin1 agik¢a belirtmese de yeni devletin bi-
¢imini Cumhuriyet olarak ilan ediyordu. 2. ve 3.
maddeleriyle yasama ve yiiriitme (Istiklal Mah-
kemeleri ile Meclis yarg1 gorevlerini de iistlen-
misti) yetkilerini mecliste toplayan ve daha ¢ok
olaganiistii donemlerde goriilen kuvvetler birli-
gi sistemini getiriyordu. 4, 5, 6 ve 7. maddele-
riyle, meclisin yetkileri, milletvekillerinin gorev
ve sorumluluklar: belirtilirken, “daha sonraki
tim anayasalarda da yer alan ve Tiirk siyasal
kiiltiirtine damgasini vurmus olan Jakobeniz-
min ve emredici vekalet alerjisinin varlig1 his-
sedilmekteydi”. 8. maddeyle kuvvetler birligine
dayanan meclis hiikiimetini yiiriitme islerinde
meclisin vekili sifatiyla bir Icra Vekilleri Heyeti
olusturuyordu. Icra Vekilleri Heyeti, iiyeleri tek
tek meclis tarafindan segilen ve bagkanini ken-



di arasindan segen bir meclis hiikiimeti konu-
mundaydi. 9.maddeyle kuvvetler birliginin gii¢
odagi, hem yiriitmenin ve hem de yasamanin
basi olan Meclis Bagkanina indirgenmisti. Boy-
lece, hem devlet bagkani, hem meclis bagkani,
hem ytiiriitmenin basi olarak, adeta Mustafa Ke-
mal’in sahsina gore yapilmis bir seflik sistemi
ongoriiliiyordu.

Ote yandan, bu anayasa 1876 Anayasasrni
yurirlikten kaldirmiyordu. Mustafa Kemal
31.1.1921’de Istanbul Hiikiimeti'ne bir mektup
gondererek, 1876 Anayasasrnin 1921 Anayasa-
s1 ile celismeyen hiikiimlerinin eskiden oldugu
gibi yiiriirlikte oldugunu belirtiyordu.

Bu Anayasanin uygulama sekillerini goste-
ren gerekli kanunlar ¢ikarilmadigi icin uygula-
namayan 10-21 maddeleri Yerel Yonetim'le ilgi-
liydi. Anayasanin sonradan tartisilan en 6nemli
maddeleri olan hi¢bir zaman uygulanmayan,
ancak o zamanlar Kiirt sorununa ¢éziim olarak
diistintildiigii ve Kiirt isyanlar1 nedeniyle vazge-
cildigi iddialarina konu olan Yerel Yoénetim'le
ilgili maddeleriydi.

Anayasa’da Yerel Yonetimler

ve Ozerklik Sorunu

Bu sorun, somut olarak El-Cezire Cephesi
Komutani Nihat Paga’ya Bakanlar Kurulu tara-
findan gonderilmis olan bir talimatla gindeme
gelmisti. Daha sonra M. Kemal’in Izmit Basin
Toplantisrndaki agiklamalar1 ve Mecliste Yerel
Yonetim Yasasi ¢ikarma girisimleri olarak ken-
dini gostermisti. Ama biitiin bu girisimler sa-
dece vaatler seklinde “sozde” kalmis ve pratikte
hicbir adim atilmamigt.

BMM’ nin gizli oturumlarinda M. Kemal
tarafindan kiirsiiden okunan 22 Temmuz 1922
tarihli karar, El-Cezire Cephe Komutan: Nihat
Pasa’ya Bakanlar Kurulu tarafindan gonderil-
mis olan gizli bir talimatti. Meclis sorusturmast
nedeniyle M. Kemal’in agiklamak zorunda kal-
dig1 bu gizli talimat soyleydi:

“Kirdistan hakkinda Biyitk Millet Mec-
lisi Vekiller Heyetinin El-Cezire Cephesi Ku-
mandanligr’ na Talimat1.”

“1- Goreceli olarak biitiin tlkede genis
capta dogrudan dogruya halk tabakalarini ilgi-
lendiren ve etkili bicimde yerel yonetimler ku-
rulmasi i¢ siyasetimiz gereklerindendir. Kiirt-
lerin oturduklari boélgelerde hem i¢ hem dis
siyasetimiz bakimindan goreceli olarak yerel bir

y6netim bi¢imini gerekli goriiyoruz.

“2- Uluslarin kendi kaderlerini kendileri-
nin belirlemeleri biitiin diinyada kabul edilmis
bir ilkedir. Biz de bu ilkeyi kabul etmisizdir.
Ongoriilecegi tizere Kiirtlerin bu zamana kadar
yerel yonetim birimlerini tamamlamis ve basg-
kanlarinin ve tartigan yandaslarinin bu amag
adina tarafimizdan kazanilmig olmasi oylarini
kullandiklar1 zaman kendi kaderlerine zaten
sahip olduklarini TBMM y6netiminde yasama-
y1 istedikleri duyurulmalidir. Kiirdistan'daki
biitiin sorunun bu amaca dayali siyasete yonel-
mesi El-Cezire Cephesi Kumandanlig1 sorum-
lulugundadar.

“3- Kirdistan’da Kiirtlerin Fransizlar ve
ozellikle Irak sinirinda Ingilizlere kargt hu-
sumetini silahli ¢atigma ile degistirilmeyecek
Olgiilere vardirmak ve yabancilarla Kiirtlerin
uyugmalarina engel olmak, goreceli olarak ya-
vas yavas yerel yonetimler kurarak, bu nedenleri
aciklamak ve bu yolla ictenlikle bize baglilikla-
rint saglamak Kiirt liderlerine miilki ve askeri
gorevler vermek, bize bagliliklarini giiglendir-
mek gibi genel ilkeler benimsenmisgtir.

“4- Kirdistan i¢ siyaseti El-Cezire Cephesi
Kumandanligr’ nca yonetilecektir. Cephe ku-
mandanligi, bu konularda BMM bagkanliga ile
goriisiir. Iller arasinda izlenecek siyaseti diizen-
leyecek olan Cephe Komutanlig1 ayni zamanda
bu illerdeki sivil memurlarin bu konularda bas-
vuracaklari yerdir.

“5- El-Cezire Cephe Komutanlig1 yonetsel,
yargiya iligkin ya da 6nemli degisiklik ve iyiles-
tirmeleri gerek gordiik¢e bunlarin uygulanma-
sin1 hiikiimete 6nerir.

Mustafa Kemal, Biiyiik Millet Meclisi Reisi”

Bir¢ok yazar tarafindan degisik yorumla-
ra yol acan “Kiirdistan hakkinda Biytik Millet
meclisi Vekiller Heyetinin El-Cezire Cephesi
Kumandanligrna Talimat1”, Nihat Paganin bazi
uygulamalariyla birlikte ele alindiginda daha
bir anlam kazanmaktadir.

Kimi yazarlarca abartilan, kimi yazarlar ta-
rafindan 6nemsenmeyen, fakat déneme iligkin
6nemli bir belge niteliginde olan bu Talimat
lizerine bazi vurgular yapmamiz gerekmekte-
dir.

Birincisi, bu talimattaki yerel yonetim anla-
yist ve modeli, teorik olarak 1921 Anayasasinin
10-21 maddeleriyle paralellik gostermis olsa da
pratikte hicbir uygulamasi olmadig: icin kagit




tizerinde kalmuigt1.

Ikincisi, bu talimatta “uluslarin kendi ka-
derlerini kendilerinin belirlemeleri” hakkindan
soz edilmesine kargin, bunu Kiirtler i¢in “yerel
yonetim birimlerini tamamlamis ve bagkanla-
rinin ve tartigan yandaglarinin bu amag adina
tarafimizdan kazanilmis olmasi” kosuluna bag-
lamas1 bakimindan, egemen ulus ve devlet sove-
nizmine dayali tipik bir tutumdu.

Ugiinciisii de, bu talimatla verilen gorev,
“Kirtlerin Fransizlar ve 6zellikle Irak sinirinda
Ingilizlere karst husumetini silahli ¢atigma ile
degistirilmeyecek Ol¢tilere vardirmak ve yaban-
cilarla Kiirtlerin uyusmalarina engel olmak” t1.

Komisyonun sozciiliigiinii
vapan Balikesir Milletvekili
Vehbi Bey’in gayretkesliginden

dolayi Kanun-i Vehbi
(Vehbi’nin Kanunu) diye isim
takilmist1

Bu da, gizli talimatin en temel amaciydi.

Nihat Paga, zaten asli gorevini boyle kavra-
dig1 ve bu yonde ¢aligmalar yaptigi i¢in talima-
tin 4. maddesinde ifade edilen “goreceli olarak
yavas yavas yerel yonetimler kurarak, bu neden-
leri agiklamak ve bu yolla igtenlikle bize bag-
liliklarini saglamak Kiirt liderlerine miilki ve
askeri gorevler” vererek Tiirk ulusal hareketine
“bagliliklarini giiglendirmek gibi genel ilkeleri”
uygulama geregi bile duymamist1. Savunmasin-
da da belirttigi gibi o, bu talimatin kendisine
tanidig yetkileri esas olarak, “Anasir1 muhte-
life-i (gesitli unsurlarin) devleti birlestiren ve
hiikiimeti Osmaniye’nin umde-i tesekkiilti olan
[slamiyet siyasetini takip ederek (...) hiikiimeti
milliyenin maksadi ulviyesini her vesaite miira-
caatla halka ve riiesaya teklin ederek (...) vekayi
(olaylar1) parca parca eden millet ve tefrika ce-
reyanlarin1” durdurmustu.

Bu uygulama sadece bir askeri komutana
verilmis gizli bir talimata dayali yetkiydi. Ni-
hat Pasa bu yetkisini ne bir Yerel Yonetim olus-
turma anlayisiyla kullanmis ve ne de Kiirtlerin

ozerklik taleplerini gerceklestirmeleri i¢in ¢aba
sarf etmisti. Nihat Pasa’ya verilen bu tiir yetkiler
bdylesine acik bir sekilde yazilmis olmasa da, o
doénemde bu tiir askeri ve politik yetkiler zaten
biitlin askeri komutanlar (6zellikle Pasalar) ta-
rafindan kullanilabiliyordu.

Nihat Pasa hakkinda agilan meclis sorus-
turmasinin gerekgesi de agike¢a halka ilan edil-
memisti. Bu tiir sorunlar/siyasi ¢oziimlemeler
olaganiistii yonetim tarzindan kaynaklanan
bir tutumla yapiliyordu. Bu tarz, Osmanli Dev-
leti'nden devralinan biirokratik ve askeri gele-
neklere uygun (ve hala giiniimiizde de devam
eden) olaganiistii rejim standartlarina dayali
askeri-politik otoriter yonetim anlayistydi. M.
Kemal de, kendi komutanlik doneminden ve
ozellikle de 3. Ordu Miifettisligi doneminde bu
tiir yetkilerin nasil verildigini ve nasil kullanil-
digin1 herkesten daha iyi bilen kisiydi.

Sonuc Yerine

Uzun bir dénemi incelemeye ¢alistigimizda;
hem meclisin kurulusu ve 1921 anayasasinin
icerigi ve uygulama sath1 giiniimtize kadar ken-
dini dren bir zihniyetin ve baskici bir yaklagi-
min sonucu olmaktadir. Verilen miicadele ve
yillarin mayaladig: iki halk arasindaki iliskiler
bu dénemde ciddi anlamda bir kirilma yasamis
ve ezen ile ezilen dializmine dayali bir tablo
agiga ¢ikmigtir. Doneminde ilerici ve muasir
bir hamle olarak ele alinan meclis ve anayasa;
karakteri geregi 6ziinde hicbir zaman halklari
kapsamamis, otekilestirmeyen bir realite agiga
¢ikarmamistur.

Elbette dis giiglerin ve diinya konjonktii-
rintin de bunda onemli bir etkisi olmugstur.
Ama onun oOncesinde Kiirtleri kabullenme-
yen ve haklarini tanimamada israr eden bir
Kemalizm, ulus-devlete dayali fasizanhik gii-
niimiize kadar siire gelmistir. Halklarin bu
birlikteligi ve ortak yasamlarinin gii¢lendiril-
mesi ise belirli ¢ergeveleriyle izah etmeye ¢a-
listigimiz gibi donemin kirilma noktalarini
gliclii bir bilince dontigtiirme ve Oniimiizde-
ki yasam formiillerini dengeleyecek bir sag-
lamanin olmasini kaginilmaz kilmaktadir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




Lozan Antlasmasi,
1924 Anayasasi ve Sonuclari

1 Nevzat Oztiirk

1919-22 Ulusal Kurtulus Savasrnda Tiirk ve
Kiirtlerin tavri tarihsel geleneklere uygundu.
Selguklu, Eyyubi ve Osmanli hanedanliklarin-
da kurulan tim iktidar-devlet olusumlarinda
ortak tutum benimsemislerdir(...) 19. yy’de In-
giltere, ittifaki bozmak istese de bozamadi ve
ittifak devam etti. Jon Turk daha sonraki adi
ittihat-terakki cemiyeti olan komplo ve provo-
kasyonlar1 da gelenegi bozamadi. Ulusal Kurtu-
lus Savasrnin zaferini belirleyen de bu tarihsel
ortaklikti. Lozan’la isgal konumu resmen de
sona ermeyle ve cumhuriyetin yeni Anayasa-
srna (1924) kavusmasiyla Mustafa Kemal radi-
kalizmi de esas olarak miittefikleriyle birlikte
tasfiye edilmistir... Ittihat Terakki Cemiyeti’nin
zihniyet ve kadrolari kontrolii ele almislar-
d1. Ideolojik ve politikalarini olugturmugtu.(1)

Osmanli hitkiimeti gligsiiz ve yardima muh-
tag duruma diigsmiisken, halk itilaf giiclerine
(Ingiltere, Fransa, Rusya) kars1 etkili bir dire-
nis sergilemektedir. Mustafa Kemal’in 6nderlik
ettigi Erzurum ve Sivas kongreleriyle daginik
haldeki miicadele, orgiitlii hale getirilerek ‘va-
tanin bolinmez bitiinligd, ulusal bir meclisin
kurulmasi gerektigi ve nihayetinde manda-hi-
maye sistemlerinin asla kabul edilmeyecegi
karar: alinir. Erzurum Kongresi’nin 22 delege-
si Kirt'tiir, kongrenin 7 Agustos 1919 tarihli
beyannamenin birinci maddesinde Erzurum,
Sivas, Diyarbakir, Mamuret’iil Aziz, Van, Bit-
lis vilayetin i¢indeki topraklarin ayrilmayacag1
“daha sonraki, 8. Maddede Wilson'un “milletle-
rin kendi kaderini tayin hakk:” prensibinin ge-
gerliligi vurgulanmaktadir. Sivas kongresinde
12 kisiden olugan bagkanlik konseyinde Thsan
Hamit, Sadullah Efendi, Hact Musa Mutki adli
ti¢ Kiirt bulunur. Kongre sonug bildirisinin bi-
rinci maddesinde Osmanli Devlet’i sinirlarinin
Tiirk ve Kirtlerin olusturdugu araziyi kapsadi-
g1 ve Kiirtlerin Osmanli toplumunda ayrilmasi-
nin imkansiz oldugu... Kiirtlerin daha iyi du-
ruma getirilmelerine izin verileyeceginde ve dis

gliclerin Kiirtler tizerindeki oyunlarinin Kiirt
Halk: tarafindan da bilinmesi icin girisimler-
de bulunulmasi, gerektigi belirtilmektedir.”(2)

Erzurum, Sivas Kongreleri ve 23 Nisan
1920’deki Meclis toplantisi, toplumsal degisi-
mi ifade eder. Kirt, Laz, Cerkez ve Miisliman
kesimini i¢ine almasi meclisi gliclit kilmigtir.
TBMM’ye alinan iiyeler “Laz ve Kiirt mebus-
lar1” ya da “Kiirdistan Mebuslar1” olarak yer
almislardir. 1920’de kurulan bu meclisin yak-
lagimu ilk anayasanin da gergevesini olusturur.
1921 anayasasi bu demokratik zemin tizerinde
gerceklesmistir. Her halkin kendisini temsil
etme 6zelligi bu anayasada ifadesini bulmustur.
Mustafa Kemal 1 Mayis 1920 tarihli meclis ko-
nusmasinda “Meclis-i Alinizi teskil eden zevat
yalniz Tirk, Kirt, Cerkez, Laz degildir. Fakat
hepsinden miirekkep (olusan) anasir-1 Islami-
ye’dir. Samimi bir mecmuadir” demistir. (3)

Prof. Ergun OZBUDUN “Osmanli dev-
leti ve Tirkiye cumhuriyetinde ulusal irade-
yi yeterince temsil eden bir meclis tarafin-
dan yapilmis tek anayasa 1921 Anayasas’dir”
der. 1921 Anayasanin 3. ve 10. maddelerinde
“Tiirk Devleti” degil, “Tiirkiye Devleti” olarak
geciyor. Ekim 1923 tarihi ve 364 sayili Teski-
lat1 Esasiye kanunun degistiren yasada Tiirk-
ler degil Turkiye’den bahsedilir. Ayni sekilde
Osmanli saltanatim1 kaldiran 30 Ekim 1922
tarihli meclis kararinda da Tirkiye hiikiime-
tinden bahsediliyor. Hilafet ve saltanatin bir-
birinden ayiran 1-2 Kasim 1922 tarih ve 308
sayill meclis kararinda daha da belirgin bir
sekilde Tirkiye halkindan bahsetmektedir.(4)

1919 Amasya Tamimi, Erzurum ve Sivas
Kongrelerinde, temel adimlar atilir. Misak-i
Milli ilaninda Amasya Tamimi’ nde, TBMM’de
ortak bir strateji etrafinda hareket etmenin di-
sindaki her tavrin iki halkin (Kiirtler ve Tiirk-
ler) da mahvina yol acacag1 basta Mustafa Ke-
mal olmak {izere siirecin tiim 6nemli aktorleri
tarafindan dile getirilmis ve belgelendirilmistir.




Ortak bir statii hem de ¢agdaslik adina birlikte
ve goniillii olarak kabul edilmistir. Komplocu
ve darbeci yaklagimlar cumhuriyetin asli un-
surlar1 olarak Tiirk ve Kiirtler goniillii ortak sta-
tli gercegini ortadan kaldirmaz. 10 Mart 1922
tarihli “Kiirdistan Muhtariyet (Ozerklik) Yasa-
s1” ezici ¢ogunluk tarafindan kabul edilmistir.

Osmanli Mebusan Meclisi de 28 Ocak
1920 yilinda toplanarak, savas bittiginde Os-
manlrnin elindeki topraklari referans alarak
buralar: iilke topragi kabul etmis ve buralar
“Misak-1 Milli” (milli sinirlar) olarak tanim-
lamigtir. Birbirine disirilmeye ¢alisilsalar da
Kiirt ve Tiirklerin kader birligine uygun olarak
birlikte miicadeleyi esas aldiklar1 goriiliir. Bu
cercevede; Isgal karsisinda Anadolu ve Kiirdis-
tan’da ii¢ cephede savas verilir. Kiirdistan’da
Ermenilere karsi yapilan savaslarin ardindan
2 Aralik 1920 tarihinde yapilan Giimrii Anlas-
masl, Sevr Anlagsmasiyla Ermenilere birakilan
illerin yani sira, 1878 yilinda Ruslara birakilan
Kars ve dolaylar1 da alinir. Artvin ve Ardahan
da Giircti hitkiimetine verilen tltimatom so-
nucu alinir. Etkili halk direnisleri nedeniyle
1921’in baharinda Italya, giiziinde de Fransa
isgali sonlandirilip ¢ekilirler. Bat1 Anadolu’yu
isgal etmis olan Yunanlilar da yenilecek ve 1922
yilinin giiziinde ¢ekilmek zorunda kalacaktir.
Boylelikle Sevr ile belirlenen hususlar Mus-
tafa Kemal onciligiindeki kurtulus hareketi
sonucu islevsiz kilinacaktir. Bu nedenle savas
sonrasi ortaya ¢ikmis sorunlar: halletmek tize-
re yeni barig anlagmasi ihtiyaci dogacaktir. (5)

Isvigre’nin Lozan (Lousanne) sehrinde yapi-
lan toplanty, itilaf devletleri ile Tiirk Hitkiimeti
arasinda yapilmistir. Konferans oncesi yapilan
bircok ikili goriismelerinde zaten karara ula-
silmisti. Konferans Itilaf Devletlerinin kara-
rin1 onaylayip resmilestirmis oldu. Anlasmada
Ingilizler adina Lord Curzon, Turk ve Kirtler
adina da [smet Inonii ve Dr. Riza Nur bagkanli-
ginda 27 kisilik bir heyet katilir. Heyet baskani
Ismet Inénii “biz Tiirkler ve Kiirtlerin temsilci-
leriyiz” derken, Kiirtlerin temsilcisi olarak ka-
tilan Diyarbakir mebusu Zilfti Tigrel de “biz
Kirtlerle Tirkler kardesiz, ayrilmak istemi-
yoruz.” demistir.(6) Fakat antlagma metninde
Kiirtlerden tek kelime s6z edilmez. Rus tarih¢i
M. A. Gastradya’ ya gore “canlanan Kemalist-
ler, Kiirt sorununun Lozan konferansi giinde-
mine alinmasina da karsi ciktilar... Sevr An-

lagsmasi hiikiimlerini yerine getirmemek i¢in
cesitli yontemlere basvurmaya basladilar.”(7)

Azinliklar ~ meselesinde  bile  ileri-
ki stregte Kiirtleri de kapsayabilece-
gi endigesiyle “Gayrl Miisliman” azin-
lik olarak ele alinmasini sagladilar. Yani
azinlik sorunu dinsel boyutu ile alinmistir. Bun-
da Ismet Inénii’niin rolii belirleyici olmustur.

Kiirtlerin “Tiirklerle ayni haklara sahip”
olduklar1 sik¢a tekrarlaniyordu. Yeni olu-
sumun Turkler ve Kirtlerin ortak devleti
olacagi, liderlerin agzindan hi¢ dismiiyor-
du. “Tirklerin ve Kirtlerin ortak meclisi”
sOzl, parlamento tutanaklarinda geciyordu.

Rus tarih¢i M. A. Gastraya, “Mustafa Ke-
mal’in ve onun ¢evresinin Onciiligiinde,
Kirtlerin hak esitligi tesvik edilip 6ne ¢ika-
rildi. Butin bunlar, Kemalistlerin Sevr Ant-
lagmas’nin sartlarini yerine getirmeme ko-
nusunda bagarili olmasini amagliyordu.”(8)
demektedir. Gergekten de Sevr Antlagmasi’nda
belirtilen Kiirtlerle ilgili maddeler iptal edilmis-
tir. Bu da gabalarinin sonug verdigini gosterir.

Kurtulus Savast yillarinda carpisan giicler
kendi aralarinda antlagsmalar imzaliyordu. Bu
antlagmalar genelde giigliiniin lehine sonugla-
niyordu. Yapilan antlasmalardan biri de Sevr
Antlagmasi (10 Agustos 1920) idi. Sevr Ant-
lasmasi, Osmanli hitkiimeti ile itilaf Devletleri
arasinda imzalanan bir antlagmadir. Zayif ve
giigsiiz konumda olan Osmanli hitkimetine
agir yiikiimliliikler getiriyordu. Bu antlasma-
ya gore Osmanly, Istanbul il sinirlarina hapse-
dilip boylece Tiirklerin Avrupa’dan atilmasi
gergeklesiyordu. Bati Anadolu Yunanistana
Giineyde Urfa, Antep ve Amanoslar Fransa’ya
veriliyordu. Beyazit, Van, Mus, Bitlis ve Erzin-
can1 igine alan bir Ermenistan kuruluyordu.
Bogazlar Uluslararas: kullanima agik hale ge-
liyordu, bunun i¢in “Bogazlar Komisyonu” ku-
rulacakti. Osmanlrnin askeri giicii de kolluk
giicliyle sinirlandiriliyordu. Isgal edilmedik
yer olarak i¢ Anadolu kaliyordu. Galip Devlet-
ler (6zellikle Ingiltere, Fransa) bu antlasmay1
Osmanlrya kabul ettirmislerdi. Osmanlrnin
da i¢cinde bulundugu zor sartlar onu antlasma-
ya mecbur birakmistir. Antlagsmanin Kiirtlerle
ilgili boliimii de su iic maddeden olusuyordu.

1)Madde 62: Ingiltere, Fransa ve Italya hiikii-
metleri tarafindan kendilerine verilmis ii¢ tiye-
den olugan bir komisyon Istanbul’a yerlegerek



antlasma bagkanliginin tiiziigtine gore belirtil-
mis bulunan alt1 aylik siire i¢inde Firatin dogu-
sunda bulunan ve sinirlari ileride tespit edilecek
olan Ermenistan’in Giineyi ile Tiirkiye, Suriye ve
Mezopotamyanin kuzeyi arasinda belirtilmisg
bulunan ve Kiirtlerin salt ¢ogunlukta bulun-
duklar: bolgeler i¢in, antlasmanin 27. Maddesi
1. 2. 3. Derecelerine uygun olarak dahili planini
hazirlayacaktir. Herhangi bir sorun karsisinda
oy birligine varilmasi halinde, komisyon iiyele-
ri durumu kendi hiikiimetlerine ileteceklerdir.

2) Madde 63: Osmanli Hitkiimeti su andan iti-
baren, 62. Maddeye gore kurulmus bulunan her
iki komisyonun bildirecekleri kararlara uymaya
ve kararlari ii¢ ay icinde tatbik etmeyi tstlenir.

3) Madde 64: Antlagsma bagkanliginin tes-
pit ettigi tarihten itibaren gececek en ¢ok bir
yillik siire igerisinde eger, 62. Maddenin kapsa-
mu1 i¢inde bulunan Kiirt halki, yani bu bolgede
oturan halk ¢ogunlugu Osmanli Devleti'nden
ayrilarak tamamen “bagimsiz” olma arzusu-
nu belirtirse, Milletler Toplulugu Konseyine
bagvurursa ve eger konseyde bu halkin bagim-
sizlik istegini gergeklestirebilecek kapasitede
bulunduguna inanirsa, bunun yerine getiril-
mesini Ogiitlerse, Osmanli Devleti bu orgiit-
lenmeye aynen uymay1 ve bu bolgedeki biitiin
haklar1 ve unvanlarindan vazge¢meyi ve ken-
disini buna gore ayarlamay1 simdiden tstlenir.

Bu vazge¢me islenmenin ayrintilari, bash-
ca Mittefik Guiclerle Osmanli Devleti arasinda
varilacak 06zel bir sozlesmeye baglanacaktir.
Bu vazge¢me isi tamamlandiktan ve Kiirdistan
Devletinin bagimsiz gerceklestirildikten sonra
da bu bagimsiz Kiirt Devletiyle giiniimiize ka-
dar Kirdistanin bir pargasi olan Musul ilinde
yasayan Kirtlerin kendi istekleriyle birlesmeyi
isletmeleri halinde Miittefik Giicler bu birlesme-
ye kars1 higbir itirazda bulunmayacaklardir(9)

Bu Antlasma hep yoruma agik olacak-
t.. Kiirt egemenleri Kiirtlerden bahsedildigi
ve Kiirdistann kurulmasi 6ngoériildiigiinden
antlasmadan memnun kalmis ve 6vgiiyle bah-
setmisler. Tirkler ise bu antlasmanin Ana-
dolu’yu somiirgelestirecegi biciminde ele al-
mislardir. Antlasmanin planlayicilart Kirtleri
cok sevdiklerinden dolay1 degil, “bol-yonet”
emellerine ulasabilmek i¢in Kiirt savunucu-
luguna bagvurmuglardir. Zaten bahsedilen
bolgelere (Kiirt Devleti kurulacagi bolgeler)
bakildiginda Ingilizlerin etkinlik kurabilece-

gi yerler oldugu goriilecektir. Kuzey ve Giiney
Bat1 Kiirdistan'in biiyiik bir kismi, Dogu Kiir-
distan’in ise tamami Kiirdistan'in diginda bira-
kilmisti. Ingilizlerin amaglarini anlamak igin
Kiirtler hakkinda yaptig1 su tespit énemlidir:

“Kiirdistan, Ingilizlerin Hindistan yolu
tizerindeki genis ve stratejik bir cografya-
da bulunmaktadir. Ayrica, Irakin can da-
mar1 olan Dicle nehrini de kontrol etmek-
tedir. Dolayisiyla, ne pahasina olursa olsun
burasi Ingilizlerin denetimi altinda olmali
ve asla bagimsiz bir devlet olmamalidir.”(10)

Ingilizlerin nasil bir tuzak icinde oldugu,
halklar arasina nasil bir nifak tohumu ektigi
goriilityor. Ozel olarak da Kiirt ve Tiirk hal-
kinin ortak yasam istemlerinin temeline di-
namit konulmaktadir. Dolayisiyla anlatimda
Kirt ve Kiirdistan halklarindan bahsedilse
de, o6ziinde Kirt ve Tiirk halklarini birbiri-
ne diisiirme, kars1 karsiya getirme, pargalama
antlagmasidir. Dikkat edilirse, ilgili maddeler
de hep komisyondan bahseder. Komisyonda
kendilerinin kurdugu ve onlardan olusan {iye-
lerden olusmaktadir. Agik goriilityor ki, kendi
istedikleri gibi yon vermeye calisiyorlar. Yine
Ingilizlerin yaptig1 su tespit daha da netlesiyor:

“Kiirtler, izerinde oturduklar: hazinenin ve
kendi potansiyelinin farkinda olmayan cahil bir
halktir. Egemenligi altinda bulunduklar: dev-
letlerle ve kendi aralarindaki ¢atigmalar, ulusal
olmaktan ¢ok yerel sorunlardan kaynaklan-
maktadir. Oyleyse, bolge devletlerine karg1 kul-
lanilabilecek bir gii¢, ama ayn1 zamanda siirekli
baski altinda tutulmasi gereken bir halktir.”(11)

Ingilizler, Kiirtlere destek vaat edip hep
umut asilarken, Tiirkleri de Kirtlerin gii-
vensiz ve kendilerinden kusku duyulacak in-
sanlar olduklar1 bi¢imde kigkirtmislar. Yani
hem Kirtlerle goriisip destek vaat ederler;
hem de Tiirklerle goriisiip Kiirtlerin dev-
let kuracaklarini soyleyip tahrik etmekteler.

Tiim komplo ve entrikalara ragmen Kiirtler
ve Tiirkler hep ortak hareket etmislerdir. Mus-
tafa Kemal onciiliigiinde verilen ortak miicadele
isgalci guicleri geri piskiirtmiistiir. Bu miicadele
aynizamanda Osmanli Hiikiimeti ile itilaf Dev-
letleri arasinda imzalanan Sevr (Sevrés) Antlas-
masrni (10 Agustos 1922) da islevsiz kilmigtr.
Dolasiyla, yeni bir antlagma ihtiyaci dogmus-
tur. Lozan goriigsmeleri bu sekilde baslamigtir.

Lozan Baris Antlasmasi (20 Kasim 1922 24




Temmuz 1923), devletlerin kendi aralarinda-
ki bircok sorunu ¢dzmiis, kimi sorunlar1 da
sonraki goriismelere birakmig ve ¢ozmisgler-
di. En ¢ok tartisilan konu sinir sorunu olmus-
tur. Daha once Tirkiyenin giliney sinirlar
Fransizlarla varilan “Ankara Itilafnamesi” ile
saptanmuigtir. Bu sinirlar Lozan Antlagmasry-
la dogrulanip, onaylanmis olur. Irak ile sinir
saptanirken, Musul konusunda anlasmaya va-
rilamaz. Musul Ingiliz ve Fransizlar arasinda
1916 yilinda imzalanan (Ortadogu cografya-
s1 parsellenir) Sykes-Picot antlasmasina gore,
Fransizlara birakiliyordu. Birinci Diinya Savast
sona erdiginde, Musul Osmanlrnin elinde bu-
lunuyordu. Ingilizler savagin biitiiniinii sagla-
yan Mondros Ateskes Antlasmasrndaki “Itilaf
Devletleri giivenliklerini tehlike altinda gor-
diikleri bolgelerde isgal edebileceklerdir.” (13)
seklindeki maddeye dayanarak Musul'u isgal
etti. Bunun temel nedeni Musul’un zengin pet-
rol kaynaklarina sahip olmasidir. Ancak, Musul
Osmanli Devletinin elinde ve Misak-1 Milli s1-
nirlari icinde sayildigindan hep talep edilecekti.

Lozan konferansinin en tartigmali bolimi
Musul iizerinde olmustur. Ingiliz temsilcisi
Lord Curzon ile Ismet Inénii arasinda aylarca
tartisma devam etmistir. 12 Aralik 1922 ta-
rihini oturumda Ismet Inénii sunu savunur:
“TBMM Hikiimeti, Tarklerin oldugu kadar
Kiirtlerin de hikiimetidir. Ciinkii Kiirtlerin
gercek ve mesru temsilcileri millet meclisine
girmigtir.”(14) bununla Ingilizlere birakilmak
istenen Musul ve Kerkiik gibi Kiirt ve Tiirkle-
rin yogun yasadig1 bolgeleri muhafaza etmek
istiyordu. Ingilizler ise Musul’un zengin petrol
kaynaklarina sahip olmasindan dolay1 vermek
istemez. Sorunun ¢oziimii i¢in dokuz aylik bir
takvim belirlenir. Bu siire i¢inde ¢6ziilmedigi
takdirde, sorun Milletler Cemiyeti'ne havale
edilecekti. 19 Mayis-5 Haziran 1924 tarihle-
ri arasindaki ikili goriigmelerinden bir sonug
¢itkmaz. Bu nedenle konu Milletler Cemiye-
tinin 6niine gelir. Tirkiye referandum One-
rir ama Ingilizler kaybedecegini bildiginden
kabul etmez. Milletler Cemiyeti tarafindan
kurulan komisyonun hazirladig1 rapor, bolge-
nin Irak’a birakilmasini bolgede yasayan Kiirt
Halkrnin haklarini(!) garanti altina alinmasini
ve Ingiltere’nin tartigma konusu yaptigi Hak-
karinin Tirkiye’ye birakilmasini dneriyordu.

Milletler Cemiyeti Genel Kurulunun da

1925 Aralik ayinda kabul ettigi bu rapor ger-
cevesi, 5 Haziran 1926’da yapilan bir antlas-
mayla kabul edilmigtir. Tirkiye Musul pet-
rollerinden yirmi bes yil siireyle %10 hisse
alacakt1. Tiirkiye daha sonra bes yiiz bin Ingiliz
parast karsiliginda bu hakkindan vazgececektir.

Anadolunun bati sinirlar: ise misak-1 Mil-
li temelinde ¢6ziime kavustu. Ege Denizinde
Bozcaada ve Gokegeada adalar1 Tirkiye Cum-
huriyeti'ne kaldi, Yunanistan’a bagli adalar
Tirkiye’yi tehdit etmemesi i¢in silahtan arin-
dirilir. Borglar konusunda batili devletler Os-
manlrdan kalan borglarinin timiiniin Tdr-
kiye Cumhuriyetinin ddemesini 1srar ederler.
Kismen ¢oziilen borglar sorunu 1930 yilinda
tamamen ¢oziilecektir... Bogazlar sorununun
¢6ziimi i¢in bir komisyon kurulur ve gegisleri
serbest etmek icin bolge silahtan arindirilmis-
tir. Bu sorun, nihai olarak 1936 yilinda imza-
lanan Montreux Sozlesmesi ile ¢ozilmiistir...

Gayr-i Misliman azinliklar igin 37-44.
Maddeleri arasindaki maddeler uluslarara-
st antlasmalar temelinde taninan haklardan
olusmaktadir. 39. Madde su temeldeydi: “Tiirk
uyruklu herhangi birinin 6zel iligkilerinde, ti-
caret ve dinde, basinda veya her tiirlii yayinda
veya kamu toplantilarinda herhangi bir dili
serbest¢ce kullanmasi konusunda hicbir kisit-
lama getirilmeyecektir. Resmi dilin mevcu-
diyetinin yaninda Tiirk¢e konusmayan Tiirk
uyruklara mahkemeler 6niinde kendi dillerini
sozlii olarak kullanmalar1 konusunda gerekli
imkanlar saglanacaktir.”(15) bi¢iminde geg-
mektedir. Belirtilen ¢ercevede ¢6ziime kavusur.

Yine kapitiilasyonlarin kaldirilmas: karara
baglanir. Boylece yabanci devletlere iilkenin ba-
gimsizligini tehlikeye koyan ulusal kalkinmayz,
engelleyen ve kaldirilmasi i¢in ¢ok¢a ugrasilan
bu ayricaliklar kaldirilmis oldu. Musul diginda
hemen hemen tiim sorunlar ¢6ziilmiis ve so-
nuglanmigtir. Fakat Kiirtlerin ismi metinlerde
gecmiyordu... 6 Mart 1923 tarihinde yapilan
gizli celse gorlismelerinde 63 Kiirt milletvekili
Musulsuz bir Lozan’a karsi ¢ikacaklarini be-
lirtince, secimlerin yenilenmesine karar veril-
mis, 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlasma-
srn1 yeni segilen milletvekilleri imzalamastur...

Ne Osmanl siirecinde ne de Lozan dncesi
Ankara hiikiimeti Kirtleri inkar gibi bir yak-
lagtim yasanmamigtir. Iki halkin birlikteligi
hep vurgulanmis ve ona gore bir tavir sergilen-



mistir. Tiirkler ve Kiirtler ayn1 ordu saflarin-
da sirt sirtta, omuz omuza miicadele etmistir.
Lozan Konferansrna da bu birliktelige uygun
iki halk adina tek heyet bicimde gidilmistir.
Musul sorunu giindeminde Tirk heyeti bas-
kani Ismet Inénii: “Devlet, hitkiimet nezdinde
esit haklara sahip ve ulusal haklardan yarar-
lanan iki halka Kiirtler ve Tirklere aittir.”(16)
Lozan antlagmasi metninde “biitiin hak ve
ozgiirlitklerine sahip” Kiirtlerden tek kelime ile
s6z edilmedi. Galipler de artik Kemalistlerden
yana tavir almay1 gizleme geregi duymadan her
seyi kitabina uyduruyorlardi. Konferans sira-
sinda Kiirt sorunu giindeme geldiginde bdyle
bir sorunun olup olmadig: Tiirk Meclisine so-
rularak yapiliyordu. Boylesi bir soruya verilecek
bir cevap da 6nceden hazirdi. “Béyle bir sorun
yoktur”. Inandirict olmasi i¢in de soru, Kiirt
mebuslarinca cevaplandiriliyordu. Daha son-
ralar1 Mustafa Kemal tarafinda cezalandirila-
rak diglanacak olan Erzurum Mebusu Hiiseyin
Avni, parlamentoda yaptig1 konusmada soyle
diyordu: “Bu memleket Kiirtler ve Tiirklere ait-
tir. Bu kiirsiide konusma hakkina yalniz iki mil-
let sahiptir. Kiirt milleti ve Tiirk milletidir.” (17)
Kirt-Tirk kardesligini savunup, par-
lamentoda ayrilmazliklarin biri de emek-
li bir subay olan Dersimli Hasan Hayri idi.
Bedirxan, Kiirt sorunu adindaki kitabin-
da soyle diyor: “Mustafa Kemal ve diger Tiirk
Milliyetgileri, Kiirt Mebuslarr’ nin bu konus-
malarindan ¢ok memnun kalmiglardir. Mustafa
Kemal’in onerisi tizerine, Kiirt Mebuslar1 mec-
lise ulusal giysileri ile gelmeye basladilar.”(18)
Ulusal giysileriyle meclise gelenlerden biri
de Hasan Hayri’ydi. Hasan Hayri, 1926 y1-
linda Seyh Said ile iliski kurdugu ve Kiirt giy-
sileriyle meclise gelerek boliiciilik yaptigi
gerekgesiyle asilarak idam edilecekti... Isin
ilging yani, Lozan heyetinde yer alan Kkisile-
rin ¢ogu, daha sonraki yillarda cezalandirilip
distalanmiglardir. Oyle anlagihyor ki, Kiirt-
ler heyete “taktik geregi” dahil edilmistir.
Sonu¢  olarak  Lozan  Antlagmasiy-
la, Tirkiye Cumhuriyeti Uluslararasi dev-
letlerce resmen kabul ediliyor, sinirlar
onaylanmis oluyor. Kiirdistanin dérde parga-
lanmas: (Irak, Iran, Suriye ve Tiirkiye) da Ulus-
lararas1 devletlerce resmiyet kazaniyor. Ana-
dolu ve Mezopotamya halklar: hige sayiliyor.
Tiirkiye Cumhuriyeti kapitalist modernite-

nin ulus-devlet projesine dontigimudur. Tdr-
kiye ikilem i¢inde kalmigtir. “Ya Cumbhuriyet
Ya Musul” ikilemi ile yiiz yiize kalan Tiirkiye,
tercihini Cumbhuriyetten yana koymus, Mu-
sul’dan vazge¢mistir. Burada belirtilmesi ge-
reken en 6nemli tarafi Ingilizlerin emelleridir.
Cumbhuriyetin kurulusunda Ingilizlerin belir-
leyici rolii olmustur. Bunda iki amag¢ giidiiyor.
Birincisi o donemde diinya devrimi pesinde
kosan Sovyetler Birligini giiney yolu {izerin-
de stratejik bir denge konumunda tutmak,
ikincisi kendisi igin tehlike teskil etmeyecek
ktcik bir alanda sinirlandirmak... Cumhuri-
yet iizerinde Ingilizlerin siki denetimi vardir.

Cumbhuriyetin resmiyet kazanmasiyla yeni
bir dénem baglar. 1924 yilinda ¢ikarilan 105
maddelik Anayasa ile Kirtler; dili, kiltiird, ki-
siligi ve butiin varligiyla inkar ediliyor, “yok”
sayiliyordu. “Kirdistan ad1 Kiirtlerin dili, isim-
leri yasaklandi. Kiirtlerin Inkar edildigi yasalar
giderek agirlagti. 1924 Anayasasi ayni zamanda
1921 Anayasasrnakarsibir darbedir. Ciinkii 1921
Anayasasidemokratikbirgerceveyekavusmustu.

1921 anayasasinda Kiirtler, sosyalistler, iim-
metgiler ve emekten yana olan herkes vardi.
1924 anayasast ise bu kesimlere yer vermemisti.
Bu yoniiyle tepeden inmeci, anti-demokratik,
tekei bir anayasadir. Her sey ulus-devlet ¢ikar-
larina gore sekil aliyordu. Kiirtler i¢in soykirim
tarihinin de baglangicidir. “Takrir-i siiktin”,
“Sark Islahat Plan1” ve benzer yasalarla Kiirtler
cezalandiriliyordu. “Kiirt Isyanlarinin bastiril-
mas1 amaciyla birbirine bagli, birbirini tamam-
layan sayisiz tedip ve tenkil hareketi” yenilendi.
Kirdistan fiziki ve kiltiirel soykirima ugru-
yordu. Baski ve zulme kars: Kiirtler hep direnis
icinde oldular. 1925’te Seyh Said, 1927-30 Agri,
1937-38 Dersim isyanlar1 basta olmak iizere
bir¢ok irili ufakli ayaklanmalar, fiziki imha ve
kiiltiirel soykirim politikalarina kars: gelisti-
rilmis bagkaldir1 hareketleridir. Uluslararas:
komplocu giiglerin cumhuriyeti desteklemeleri
sonucu ve bazi i¢ yetersizliklerden dolay: dire-
nisler yenilgiyle sonuglanmistir. 1924-40 yil-
lar1, tam bir askeri yonelim ve imha yillaridir.
Bu siirecte binlerce insan katliamdan gegiril-
mistir. Bu katliamlarin sorumlusu ulus-devlet
mimarlaridir. Ulus-devlet projesi tekgi, soy-
kirimei, inkarct ve imha edicidir. Azinlik bir
elitin halka kars1 tekelci, asalak bir rejimidir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




Yiizyillik Bir Sorunun Dogusu:
Komplo ve Seyh Said Isyani

1 Sahap Elbasan

Bir Umudun Tiikenisi

Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan “1925
Sadece isyanin degil, asil olarak komplonun, iha-
netin ve soykirimin baslangi¢ tarihidir” der.

Bu oyle bir tarih ki, etki ve sonuglariyla
Cumbhuriyetin milad1 gibidir. Cumbhuriyetin
Habil ve Kabil hikayesidir. Bugiin yikik duran
kopriiniin enkazi o tarihten kalmadir. Bu tarih
neden boylesi miladi bir etkiye sahiptir? Sinirh
diizeyde buna cevap bulmaya ¢alisacagiz.

Elbette karsimiza, Kiirdiin ulu ¢inarlarindan
Seyh Said isyani, komplosu ve trajedisi ¢ikacak.
Her adimda da ikilemler (isyan mi, komplo mu;
din mi, ulusallik mi?)Karsilayacak bizi. Ki bu
da o donemin niteliginden kaynaklidir. Bir an-
lamda Seyh Said gercekligi Kiirtler ve Tiirkler
acisindan bir gecis stireci gibi goriiniiyor. Neye
gecis sorusu, bizi 1925 dncesi ve sonrasini anla-
maya gotiriir. Dolayisiyla, isyan oncesinin ka-
rakterini anlamak olduk¢a 6nem tasiyor.

Batrda yiikselen ulus-devlet riizgari,
19.yy’da ve 20.yy’in basinda Ortadogu’yu, do-
layisiyla, Osmanl: topraklarini da etkisine alir;
bir¢ok halk kendi ulus-devletini kurar. Asir-
lardir birlikte yagsayan Hristiyan ve Miisliiman
topluluklar, batinin etkisiyle bu siirecte kars
karsiya gelir. Aralarina fay hatt1 girer. Ermeniler
bu siirecin kurbani olarak 1915'te Ittihatcilarin
soykirimina ugrar. Rumlar, Siryaniler de ben-
zer bir akibeti yagarlar. Osmanly, Ittihatcilarin
Turancilik hiilyalariyla 1.Diinya savast’ na gire-
rek yenilgiye ugrar ve enkaza doniisiir. Hayalleri
kabuslar1 olur. Ama Ittihatgilar o enkazin igine
yerlesir. Osmanli yikintiya donerken, saltanat
ve halifelik makamlar1 bu yikintiya yakilan agit
gibi kalir. Bir zamanlarin koca devi Osmanli
6lmis, cenazesi yerde kalmistir. Batrnin biytik
ve egemen giigleri olan itilaf devletleri (Ingiltere
ve Fransa) 6nce “hasta” disiiriip sonra 6liimii-
nii seyrettikleri bu meftanin mirascilariydilar.
Once Sykes-Picot, sonra Sevr’le bu mirast bo-

lastiiler. Ardi sira harekete gectiler. Yunanlilar
destekleyip Ege ve cevresini isgal ettiler; Ingi-
lizler de bizzat Istanbul’u ald1. Italyanlar Akde-
niz’i; Fransizlar Cukurova, Antep, Marasg, Ur-
fa’y1 yine Ingilizler de G. Kiirdistan’ ald1.

Ote yandan Osmanli enkazinin altinda
(Ermeniler),icinde  (Tirkler)istiinde(Kirtler)
yasayan halklar vardi. Yani Anadolu ve Me-
zopotamya‘ nin sahipleri... Bu enkazdan sag
cikabilecekler miydi, iizerlerindeki toprag: ata-
bilecekler miydi? Ermeniler soykirimdan son-
ra Dogu’da bir Ermeni devleti arayisina girdi.
Sevr bu umutlar giiclendirdi. Kiirtlerse 1.diinya
savasindan sonra yeni arayislara girdi. Wilson
ilkeleri ve Sevr’de gegen 6zerklik umutlarini bi-
yiutiir. Biytik giiclere bel baglarlar. Ama kafalari
karigiktir. Ozerklik mi, bagimsizlik m1 ikilem-
de kalirlar ama yine de enkaza ragmen arayis
ve direng halindedirler. Ne var ki, bu belirsizlik
durumlar1 ve diga bagli umutlar: onlar1 adim
adim yeni bir Kiirt trajedisine gétiirecektir.

Tirkler Osmanlinin enkazina agit yakar-
ken, galipler mirasi pay ederken ve Kiirtler sta-
tli ararken Atatiirk onciiligiinde yeni bir ¢ikis
gerceklesir. Atatiirk’iin bu noktadaki basireti
imparatorlugun ¢okiisiind, ittihatcilarin hayal-
perestligini gormesi ve canli kalan sese kulak
vermesidir. Tiim diinyada ulus-devletin sahla-
nigini goren gozlere de sahip oldugundan, Mi-
sak-Milli perspektifiyle adimlarin1 Anadolu ve
Mezopotamya’ ya yoneltir. Osmanlrnin son as-
rinda Hristiyanlarla tiim képriiler atildigindan
Miisliiman Kiirtler en iyi lyi ittifak olarak go-
rilir. Dogu’da Ermeni “tehlikesi” de bu ittifak:
gerekli kilar. Ote yandan bu ittifakin kéklii bir
tarihi var. Tarihte nasil ki bu ittifakla Anado-
lu'ya girilmisse, simdi de Anadolu kurtarilabi-
lirdi. Yani sira, gerceklesecek ittifakla Kiird {in
bagimsizlik hayalleri sonlanmis olacakt.

Kiilden degil kozden ates harlandirilacag:-
na gore Kurtulus savas’ nin baglatilacag: yer



bellidir. Direnis¢i bir ruha sahip olan Kiirtler,
o gliniin deyimiyle ‘ecnebi gavurlara’ kars: za-
ten ayaktaydilar. Bunu goren Atatiirk ayagini
saglam basacag1 sirtini giivenle dayayacag yeri
de belirlemis olur. Samsun’a ¢ikis1 sembolik bir
degere sahip olsa da, Kurtulus savasinin mesa-
lesini Kiirdistan’da Erzurum Kongresiyle ya-
par. Dinin, yani Miisliimanligin bu topraklarin
mayast oldugunu bilir. Abdulhamit’ in pan-Is-
lamist diisiincesinin ¢agdas ve gerceklesebilir
bir versiyonunu éne ¢ikarir. Kiirtlere “ulusal Is-
lamcilikla” seslenir. ”Gavura” kars: Miisliiman-
lik, iggale karst yurt savunmasi vurgusunda
bulunur. I§gal ve Ermeni tehlikesi, Kurtleri bu
soylemler etrafinda Tirklerle ittifaka gotiiriir.
Oyle bir andi ki, yurt savunmasi, Kiirtler icin
nasil bir gelecek sorusunun oniine geger. Ata-
tlirk daha 6nce bolgede askeri gorevde bulun-
dugundan bélge insanini iyi tanirdi. Pragmatik
ve kisiligiyle Kiirt ileri gelenleriyle temasa gegip,
gerektiginde ellerini Operek onlarin destegini
kazanir. Ancak Kirtlerin bir statii arayisinda
olduklarinin da bilincindedir.1918’de Kiirt Tea-
li Cemiyeti, Seyid Abdulkadir sahsinda 6zerklik
arayigindadir. Yine Bedirxan ailesinin bagini
cektigi Ingilizlerin himayesinde bir “bagimsiz-
lik” arayis1 soz konusudur. Kiirtler bu yontyle
parcalidir; ancak arayislar1 da siiriiyor. Ingi-
lizlerin hitkiimdarlik emeliyle Kemalistlerin
Misak-i Milli hedefi atigma halindedir. Kiirtler
bu noktada hem cografik, hem de diren¢ giicti
olarak stratejik bir konuma sahiptir. Iste Kiirtler
icin 6zerklik statisiiniin comertce en ¢ok dil-
lendirildigi donem, bu kurtulus savas: yillaridir.
Atatiirk Kiirtleri yanina cektikge, Ingilizler de
Binbagi Noel’i Kiirtlerin Lawrence ‘i yapmaya
calistyordu. Kirtlerin umudu iki avuca dagi-
lir. Bir avuglar1 bityiik gii¢ Ingilizlere tutunur,
digeri Kemalistlere... Garip olan su ki, Kema-
listlerin elinden tutan kendileri iken, gittik¢e o
ele bakar oldular. Ozetle, kendi umudunu yara-
tamayan Kiirtler, bagkasinin yarattigi umuda
sarildilar.

Gergekte Ingilizlerin Kiirt statiisiine dayali
bir politikas1 yoktur. Yaklasimi konjonktiirel-
dir. Trak’ta Kiirtleri oyalayip Araplar: tercih
etmesi, G. Kirdistan'a Musul-Kerkiik sorunu
olarak bakmasi, Sevr’i imzalay1p rafta tutmasi;
ama buna ragmen Kiirtleri destekliyormus gibi
goriinmesi bunun ifadesidir. Zaten amaglari-
n1 elde ettigi an Kirtleri yiiziisti birakacaktir.

Disa dayali beklentiler azaldikga, Kiirtler de
kendileri sayesinde yiikselise gecen Kemalist-
lerle ittifakini giiclendirirler. Atatiirk’iin usta
ve pragmatik politikas: bu siireci hizlandirir. O
giiniin kosullarinda Islam’da ‘Halifelik’ sembo-
lt, Kiirtlerin ¢ogunda 6nemli bir yer edindigin-
den; Atatiirk bu vurgular: 6ne ¢ikarir. Ayrica
siklikla ortak vatan, ortak devlet vurgusu ya-
pilir. Yani kardeslik tiirkiisiiniin soylendigi yil-
lardir. Kiirt vekiller, meclise yerel kiyafetleriyle
katilir, “Kiirt mebusu” diye ¢agrilirdi. Heniiz
Kiirtlerin kimlik inkar1 yoktur; tersine 6zerk-
lige dayali statii tartigmalar1 6ndedir.1921 Ana-
yasasl, bu siirecin ve tartigmalarin etkisiyle belli
diizeyde bu iklimi yansitir. Kiirt ve Ttrkleri ku-
rucu olarak taniyan bir icerige sahiptir. Din ve
hilafet konusunda Kiirtlerin ¢ogunu ikna eden
Atatiirk, Kiirtlerin 6zerklik hassasiyetini goze-
tir. Oyle ki 1920’de El Cizire cephesi komutanli-
gina 6zerklik iceren bir talimat verilir. Bu arada
mevcut ittifakta kendini gérmeyen ve haklarini
arayan Koggiri-Dersim hattindaki Kiirt Alevi-
leri Koggiri hareketini baglatir. Osmanli'nin yi1-
kintilarinin ardindan isgalle ve savasla bir hayli
mesgul olan Kemalistler, diplomatik hile ve s1-
nirli askeri giicle bu ¢ikisi engeller.

Ote yandan umut vermeye devam ederler.
Ozerklikten yine bahsederler ama somut tartis-
malar1 ‘kurtulustan’ sonraya birakirlar. 1923’
kadar boyle gider. Olasilikla 6zerklikle ilgili en
son belge Atatiirk’iin Ocak 1923’teki [zmit ziya-
retinde yaptig1 konusmadir. Belgeye gore hangi
eyaletler agirlikli olarak Kiirtlerden olusuyorsa,
onlar kendilerini dzerk bir bicimde yonetecek-
lerdir. Fakat bundan bagimsiz olarak “Tirkiye
halkini birlikte tanimlamamiz gerekmektedir’
der.

1923’ kadar riizgariyla yol alan gemi bu ta-
rihten sonra yavas yavas yer degistirir. Bu du-
rum Kiirtlerin Giineyde Fransizlara kars: Tiirk-
lerin de Batrda Yunanlilara kars: basari elde
etmesinden sonra gerceklesir. Savagmasini ¢ok
iyi bilen ama ne i¢in ve kim igin savasacagini
bilmeyen Kiirtler i¢in yeni bir trajedi esiktedir.
Ciuinki savasin acist Kiirtlerin, zaferi de Kema-
listlerin hanesine yazilir. 1920’lere kadar zaten
isyanlarla képriiler atilmist: Kemalistler Kurtu-
lug Savasina giiclii bir ittifakla (Islam-sol Kiirt)
girdi. M. Suphiler sahsinda sol tasfiye edildi
peyderpey Islami kesimler de irtica ad1 altinda
bastiriliyordu. Geminin kaptanligina oturan ve




kurtulusun riizgarini arkasina alan Kemalistler
i¢in geriye Cumbhuriyeti ilan etmek uluslarara-
s1 megrutiyet saglamak ve Kiirtleri tasfiye ve ya
etkisiz kilmak kaliyordu. Yeni devletin varlig1
uluslararast mesrutiyete baglidir. Bu yiizden
Kemalistlerin diinkii diismanlari Ingilizler,
simdi diplomasideki bag muhataplar1 haline ge-
lir. Ciinkii, diinyanin hitkiimdar1 Ingilizlerdir.
Ancak, bolgeyi tek basina dizayn edecek etki ve
giicii de sahip degildir. Yeni bir rakibi de var-
dir: Sovyetler... tstelik Kemalist devleti taniyip
ittifaka giren bir rakiptir. Ingilizler igin bogaz
ve denizler tehlikededir. Yani sira, Musul ve
Kerkiik Misak-1 Milli sinirlarina dahildir. Bir de
Fransizlarin yeni devleti tanimasi s6z konusu-
dur. Bu noktada Kemalistlerin diigmanlig1 degil
dostlugu Ingilizlere kazandiracaktir. Sovyetlere
kars1 tampon islevi gorecek bir Tiirkiye ve ken-
di denetiminde kalacak bir Irak(Musul-Kerkiik
dahil)ingiliz diplomasisinin amac1 haline gelir.
Bu zemin iizerinde bulusan Ingilizler ve Kema-
listler, adim adim Lozan’a giden taslar1 doserler.
Her adimda Kirtliigiin resmi kiigiiliir. O giine
dek revagta tutup vaatlerle siisledikleri Kirtliik
daha ¢ok aralarindaki celigkilerle giindemdey-
di. Celiski azaldikea, Kiirtler de giindemden
diismeye baslar.

Birligini yaratmig ve statii edinmig( Ozerk
veya bagimsiz) bir Kirdistan iki giiciin de ¢1-
karmna degildir. Bir Kiirt statiisii, Ingilizlerin
yukaridaki hedeflerini tehlikeye atardi. Kema-
listler acisindan ise, statiisii olmayan bir Kiirt-
lik diplomasinin kirmizi ¢izgisi haline gelir.
Ulus-devletin Fransiz versiyonunu benimseyen
Kemalistler, Turklige dayali bir Cumhuriyet
arayigindadir. Anadolu’daki diger azinliklarin
yeni devletle ciddi sorunlar1 yoktur. Kimi de 6n-
ceden soykirima ugramisti. “Tehlike” arz eden
Kiirtlerdir. Niifus yogunlugu ile, belli bolgeler-
de toplanmasiyla ve isyanci ruhlariyla potan-
siyel tehlikeydiler. Ttim bunlardan hareketle,
Ingilizler, statiisii olmayan ama fiziki varligini
koruyan bir Kiirtliikte; Kemalistler ise, siyasi,
kiiltiirel, hatta kismen fiziki tasfiyeyi hedefle-
yen bir Kiirtliikte karar kildilar. Bu da 6ncelikle
Kirdistanin parcaliligini gerektirir. Lozan’da
Kirdistanin dort parcaya ayrilarak statiisiiz
birakilmas: bu diplomatik siirecin, hilenin ve
pragmatizmin sonucudur. Osmanli enkazindan
oluyt dirilten Kiirt, Lozan’la (1923 Temmuzu)
kendisi 6liime mahkum edilir.

Lozan goriismelerine Misak-1 Milli perspek-
tifiyle katilan Tirkiye, bu anlagmayla ulusla-
rarast megruiyet kazanir. Yeni Tirkiye devleti
resmen taninmis olur. Anca bu Musul ve Ker-
kiik’ten vazgecme pahasina hayat bulur. Tani-
nan Tirkiye demek, unutulan ve gézden ¢ikari-
lan Kiirdistan demektir. Ingiltere i¢in kazanim
ise, Musul ve Kerkiik’iin 6tesinde, Tiirkiye'ye
bolgede yiiklenen jeo-politik ve siyasi misyon-
dur. Boylece Bati hegemonyasinin bolgedeki
temsilcisi belirlenmis olur. Tiirkiye’nin Bati tak-
lit¢iligi tohumlar1 da bu donemde atilir.

Tirkiyenin uluslararasi alanda taninma-
siyla Kemalistler yoniint tlke icine gevirir.
Kendisine yiiklenen misyonla kendi hedeflerini
birlestirerek hizla harekete gegerler. Ilk olarak
Cumhuriyet ilan edilir sonraki yil hilafet kal-
dirilir. Laiklik adina, boylece iistten doniisiim-
lerle Bat1 modernitesi taklit edilir. Iki kurucu
unsura dayali ortak vatandan tek etnisiteye da-
yali Cumhuriyete gegis icin yeni bir anayasaya
ihtiya¢ duyulur. 1921 Anayasasinin demokra-
tik niteligi bir tarafa atilarak yerine Tiirk irki-
na dayali tek¢i 1924 Anayasasi konur. Boylece
hedeflerini adim adim hayata gegirirler. Ancak,
Lozan’da ve yeni anayasa’ da Kiirtlerin statiisiiz
birakilmasiyla, Kiirtlerin yas tutmayacaklari-
nin da bilincindedirler. Yani potansiyel Kiirt
“tehlikesinin” kokten halli gerekiyordu. Bunun
i¢in firsat kollamaya baglarlar.

Yeni Bir Umudun Dogusu:

Azadi ve Cibranlh Halit

Tim bunlar olup biterken Kiirtler, sadece
Ingilizlere ve Kemalistlere umut baglayarak
beklemediler. Zalimin zulmii varsa, Kiirdiin de
hep bir isyan ruhu haini ve igbirlikgisi vardir.
Isbirlikgilik Kiirt 6nderlerinin vasfi olagelmis-
se, isyan ruhu da toplumun karakteri olmugtur.
O giine degin isyanlarin ¢ogu, onciilerin kendi
imtiyazlarini kaybetmesiyle alakali olsa da, aya-
ga kalkan halkin hakli davasini gélgelemez. Bu
anlamda, her isyan Kiird” iin bir haykirigidir.
Ayni zamanda, isyan ve ihanet ikileminden do-
gan Kiird’ iin trajedisidir de.

Bedirhan ve §. Ubeydullah gibi biiyiik yank:
uyandiran isyanlar trajik bir yenilgiye ugrayin-
ca, liderleri ve cevreleri hile ve aldatmayla yaka-
lanip siirgiine yollandilar. Bu toraklarda gelisen
ulusal biling bir bicimiyle siirgiindeki ve Istan-
bul’daki Kiirt aydinlarini da etkiler. Kiirt Tea-



viin ve Terakki Cemiyeti ve sonrasinda Kiirt Te-
ali Cemiyeti bu etkilenmenin sonucudur. Seyh
Ubeydullah’in oglu Seyit Abdulkadir bunlara
onciiliik eder. Konjonktiir miisaittir. Ozerklik
ve bagimsizlik tartismalar: olsa da, Kirtlerin
ulusal bilingleri disa bagimli kalir. Bu iklimden
Miralay Cibranl Halit de etkilenir. Orduda yer
almasina ragmen, Kiirt Teali Cemiyetinin ak-
tif tiyesi olur. Kendisi, Abdulhamid’ in Kiirtleri
Yenigerilestiren asiret mekteplerinde yetismis
ve Hamidiye Alaylarindan Osmanlilara hizmet
etmistir. Ama simdi iklimin de etkisiyle Kiirt
davasinin neferi hatta giderek bir 6nciisii olur
olur. Legal diizeyde faaliyet siirdiiren bu orgiit-
ler kisa siirede yasaklanir. Diga baglanan umut-
lar da giderek zayiflayip tiikenir. Yeni bir arayis
ve ¢ikis zaruri hale gelir. Kiirt statiisiiniin diller-
den diismeye basladig1 bir siirecte(1923’ler),ayn1
yil icinde Azadi’ nin(6zgiirliitk)dogmus olmas:
tesadif degildir. Kardeslik tiirkiisiiniin bittigi
noktada bir Kiirt haykirisi olarak dogar. Oncii-
leri Cibranli Halit(ordu mensubu)ve Yusuf Ziya
(eski vekil) gibi isimleridir. Ciinkii, artik ne ordu
ne de meclis Kiirtlige miisaade ediyor. Mecliste
Kiirt duyarlilig: olanlar-Yusuf Ziya dahil-bir bi-
¢imiyle vekillikten diistiriiliir. Kiirtlerin temsil
sorunu kadar gelecegi de tehlikeye girer. Kiirt-
Tiirk birlikteliginin manevi mayasi olan Islam
vurgusu da gittikce azalir. Ozellikle Naksibendi
Tarikatinin etkisinde olan Kiirtler bundan iyi-
ce endiseye kapilirlar. Tiim bunlar ciliz da olsa
Kiirtlerde bir ulusal biling ruhu agiga ¢ikarir,
farkli kesimleri bir araya getirir ve Azadi i¢inde
birlestirir. Subayindan Seyhine, Mellesine ve Es-
rafina kadar degisik kesimler, ulusal perspektifi
de olan bu orgiitte bulusur. Kimi 6ncii kimi iiye
kimi de taraftar olur. Ctinkii, umutlarin titkeni-
se gectigi bir anda Azadi umudun kendisi olur.
Ulusalc1 ve Islamei Kiirtleri kendi etrafinda bir-
lestirir. Hareketin merkezi olan Erzurum’dan
[stanbul’a kadar bu riizgarin etkisi goriiliir.
Lozan’la Kirdiin olim fermani hazirla-
n1p,1924 anayasasiyla imzas1 da tamamlaninca,
Kiirdiin daragacina cekileceginden pek kimse-
nin kuskusu kalmaz, Diri diri gomiileceklerini
goren Kiirtler asi ruhlarina daha siki sarilirlar.
Hareket gittikce radikallesir ve isyan:i giinde-
mine alir. Asiret mektepleri ve Hamidiye Alay-
larinin etkisiyle devsirilen bir¢ok Kiirt subay1
orduda gorevlidir. Cibranli Halit’in de etkisiyle
hareket ordu i¢inde de 6rgiitlenmeye gider. Agri

isyaninin onciisii olacak Thsan Nuri Pasa gibi
bircok subay orgiite katilir. Bu komutanlarin
¢ogu diine kadar Kiirt isyanlarini bastiran bir-
liklerin basindaydi. Simdi kendi halkinin aske-
ri olmak i¢in isyana hazirlaniyorlar. Ne var ki
ordu, devletin sikili yumrugudur ve denetimin
en giicli oldugu kurumdur. Devlet, gidisatin
farkindadir. Kirtler’ in Lozan sindirmeyecek-
lerinin bilincindedir. O nedenle devlet bir gozii-
nii hep Kiird’ in izerinde tutar. Devlete kulluk,
halkina hainlik etmeye hazir Binbasi Kasim gibi
Kirtler’ in varlig1 devletin isini kolaylastiriyor.
Devlete gore tohum bag vermeden topragin al-
tinda bogulmaliydi. Tam bu sirada Thsan Nuri
gibi birkag¢ subayin firar1 gerceklesir. Bunu fir-
sat bilen devlet, hareketi bagsiz birakmak i¢in
Halit Bey, Yusuf Ziya ve Mutkili Hac1 Musa gibi
onciileri tutuklar. Sonraki yilda da idam eder.
Boylece daha hazirliklarin basinda iken hareket
bagsiz bir gévdeye doniisiir. Hareketin riizgar:
topluma yansimis olsa da, orgiitsel bir diizeye
ulagmis degildir. Ulusal biling asis1 hazirlanmis
ama agaca a1 yapilamamistir. Onciilerin kafa-
sinda isyan kivilcimi ¢akilmis ama, onu harlan-
diracak halka ulasma imkani fazla olmamaigtr.
Devletin istedigi ve yaptig1 da buydu; basla gov-
denin bagini koparmak... Boylece Azadi bassiz
kalir ama yetim kalmaz. Gerek Kemalist devle-
tin Kiird” @i lal birakma cabalar: gerekse de Aza-
di’ nin yarattig1 ulusal duygu riizgar1 yeni bir
oncii ortaya ¢ikarir.

Bir Kursun iki Dogum:

Komplo ve isyan

S6zi olan ama bag1 giden hareket bir rébere
ihtiya¢ duyar. Bu s6ziin sahibi olacak reber Seyh
Said olur. Neden mi? Bir kere Azadi riizgarinin
toplumda yarattig1 bir umut ve heyecan vardir.
Kiirdiin de umuda ihtiyaci vardir. Seyh Said bu
umudun képriisii ve giderek 6nciisii haline gelir.
Azadi’ nin yetim kalan soziinii kendi degerle-
riyle birlestirerek omuzuna alir. Dogan boslu-
gun dogal onciisii olur. Gerek arayislari gerekse
de toplum iizerindeki etkisi, onu Kiirtlerin Rus-
pi’ si ve reberi yapar. Seyh Said’in ¢ikist ulus mu
din mi sorusuyla sik¢a karsilastigindan cevabi
zor olan ama yine de tizerinde durulmayi gerek-
tiren bir konudur.

Kiirtlerde Islamiyet daha ¢ok tarikatlarla
topluma tasinildi. Abdulkadir Geylani oncii-
lagtindeki Kadiriye(1200’ler), bunda en ¢ok rol




oynayan tarikattir.1800’lerden itibaren Mev-
lana Halid o6nciiliigiindeki Naksibendi tarika-
t1 gittikge etkili hale gelir. Beyliklerden sonra
iyice giiclenerek, Seyh Ubeydullah’la baglayip
isyanlara onciilik eden seyhlik kurumu Nak-
silige dayaniyor. Seyh Ubeydullah’in oglu Seyid
Abdulkadir’in dedesi de, Seyh Said’in dedesi de
bu tarikata bagldir. Ozetle,19 yy’ 1n ortalarin-
dan itibaren seyhligin toplum tizerindeki etkisi
artar, hatta onciiliik diizeyine ulagir. Seyh Said
hem bu konumuyla hem de saygin kisiligiyle
toplum nezdinde s6zii dinlenen biridir. Koyun
ticareti yapmasi nedeniyle de Kiirdistan’in bir-
¢ok yerini gezer ve yasanan acilara tanik olur,
taninir. Seyh olmasi nedeniyle dindar bir insan-
dir. Yani dine bagli bir Kiirt ruspisidir (aydin)
. Azadi’ nin 6nciilerinden Cibranli Halit’in de
enistesidir. Bu vesileyle Azadi’ nin ve ulusal bi-
lincin uzaginda degildir. Kendi goriip yasadik-
lariyla Azadi riizgar birlesince dindar kimligini
de ulusal riizgarla yogurur. Kemalistlerin hem
Kiirtlere hem de hilafete dontk ret¢i tutumla-
rin1 gordiikge arayislarini siirdiiriir. Azadi’ nin
icinde yer alir ama destegi daha ¢ok manevi
diizeyde kalir. Sonralar1 mahkemede soyledi-
¢i gibi,” olaylarin ne baginda ne sonundaydim;
icindeydim”. Sozii, bir anlamda bu ger¢ekligin
ifadesidir. Ancak olaylar onu Kiirtlerde biriken
isyan ruhunun 6nciisii haline getirir. Din onun
ruhuysa, ulusallik onun yiiregiydi. O da mev-
cut riizgarin etkisiyle yiireginin sesini dinler.
“Tirkler, tek tarafli bir kararla halifelige son
verdiler. Ortak noktamiz ortadan kalkti. Bu du-
rumda biz Kiirtlere... Ozgiirliigiimiizii kazanip
kendi gelecegimizi kurma hakk: dogdu”. Diyen
birini, dini kimlikle sinirlandirmak dogru ol-
masa gerek.

Onciiliik S. Said’in omuzlarina yiiklenince,
Azadi’ nin bayragini devralir. Isyanin 6rgiitlen-
mesi ¢aligmalarina baglar. Bagarinin birlikten
geldiginin bilincinde olarak Alevilerle temasa
gecer. Bu bile onun ulusal bilince verdigi 6ne-
mi goéstermeye yeter. Kiirtlerin iki ulu ¢inar
(S. Sait ve Seyit Riza) bulusur ne var ki Yavuz
Sultan Selim déneminden Hamidiye Alaylarina
kadar iki topluluk arasinda &yle derin yaralar
acilmis ki, bir anda kapanmasi zordur. Bu bu-
lusmadan Dersim’in kendilerini arkadan vur-
mamast sozityle yetinmek zorunda kalirlar. Ki
bazi asiretler sonra bu soze de baglh kalmazlar
Koggiri’ de Alevi Kiirtler, Siinni Kiirtlerden

destek alamadilar. Simdi de tersi yasanir. Kiirt
trajedisinin bir yani1 da bu degil midir? Sonug-
suz kalan Dersim goriismesine ragmen $. Said
Erzurum, Bingol, Diyarbakir gibi ¢evrelerde
caligmalarini sirdiriir. Halki 1925 baharinda
isyana kaldirmak i¢in ugrasir. Bitlis’te o sirada
tutuklu olan Halit Cibranli ve Istanbul’da olan
S. A. Kadir’le de irtibatini siirdiiriir. Devletin
ajan1 Binbag1 Kasim bacanagidir. Devlet onun
araciligiyla adim adim $. Said’i takip eder; is-
yan hazirlig1 yapildigindan haberdar olur. Seyh
Said’i tutuklamak arkasindaki destegi kargisina
almak demekti. Devlet meseleyi sessizce ya da
sinsice halletmek niyetindeydi. Kendisi ses olan
S. Said’i sessizce tutuklamak ya da ortadan kal-
dirmak imkansizdi. Iste bu noktada sinsi komp-
lo devreye girer.

S. Said o 300 kisilik atli grubuyla Piran’ daki
(bugtinkii Dicle) kardesinin evine gelmisti. Su-
bat ayrydi. Isyan i¢in mevsim uygun olmadig1
gibi, hazirliklar da tamamlanmamisti. S. Sa-
id’e birka¢ kagak asker siginir. Kiirt gelenegini
¢ok iyi bilen devlet i¢in bu durum, gokte arayip
yerde bulduklar bir firsattir. Hemen bir birlik

Garip olan su ki, Kemalistlerin
elinden tutan kendileri iken,

gittikce o ele bakar oldular

gonderip koyt kusatirlar ve kagaklar: isterler.
Kagaklari teslim etmek, S. Said’in toplum i¢in-
deki sayginligini, adini, serefini lekelerdi. Olay
¢ikmasi halinde ise isyan plani tehlikeye diige-
cekti. Toplum gelenegi mi toplumun gelecegi
mi ikilemi §. Said’i zor durumda birakur. Birligi
gonderen hiikiimet de zaten bunu hedefliyordu.
Sonucun ne olacaginin bilincindeydi. Durumu
fark eden §. Said bu tuzaga diismemek i¢in epey
ugrasir fakat, devlet meyveyi olgunlasmadan
dalindan koparmaya kararlidir. Bu komplo ve
provokasyonun sonucu ilk kursun patlar, isyan
atesi de odunlar toplanmadan, kiliglar bilen-
meden yakilmis olur. Komployla isyani erken
dogum yaptirilir. Artik atesi sondiirmek im-
kansizlagir. Tek bir secenek kalir atesi harlan-
dirmak... isyan ruhu geng olan yaslh ulu ¢inar



da atesi harlandirir. §. Said ulagabildigi halk:
ayaga kaldirabilecek denli etkilidir. Halkta da
dipten ytizeye dogru biiyiiyen bir isyan dalgas:
var, dokunmak yetecektir. Ne var ki, 1925 Su-
batinin ortasinda Piran’ da gelisen komployla .
Said hazirliksiz yakalanir. Ne siyasi orgiitliilitk
ne de askeri hazirliklar tamamlanmistir. Isyana
onciilitk edecek subaylar tutukludur. Komployla
S. Said isyan megalesini eline almak durumun-
da kalir. Her tiir hazirliktan yoksun isyanin si-
yasi ve askeri onciilliglinii omuzuna alir. Silah
kullanmadan silah1 bir isyanin 6nderi haline
gelir. Arkasindaki halk destegine ragmen basar:
i¢in gerekli organizasyondan ve askeri tecriibe-
den yoksundu. Komplo da bu zayifliklar1 hedef-
lemisti. Tiim bunlara ragmen haklar1 gasp edil-
mis bir halkin isyan ¢iglig1 vardi. Bu yiizden”
S. Said ayaga kalktr” s6zii nereye ulastiysa orasi
bu ¢igligin sesi olur. Hikiimetin komplosu,
halkin isyanina doniiserek yayilir. Lice, Gena,
Hani, Palu, Varto, Bingol, Elaz1g gibi yerler kisa
stirede ele gecirilir. Sirada, tarihsel olarak one-
mini hep koruyan Amed vardir. $. Said biyitk
bir giigle ve moralle Amed surlarina dayanir. Ne
var ki hitkimet de bos durmuyordu. Kirt'tin
hainlige duyarl1 kulagina vaatler yagdiriyor,
boyunduruk uzatiyor, parayla, mevkiiyle kaleyi
icten fethetmeye ¢alisiyordu. Yani sira, geteler
olusturup §. Said adina bu ¢etelerle halka zuliim
yaptilar. Béylece isyanin onurlu, hakli davasina
leke stirdiiler. Surlar1 kendi ruspisine ve evlat-
larina agacak olan halkin bir kesimi, bu sekilde
kendi kurtaricisinin diigmani oldu. Disaridan
da askeri takviye gelince, Amed kusatmasi,
daha dogrusu Amed halkinin kendi isyanci ev-
latlariyla bulusma umudu hayata ge¢cmez. Bu
basarisizlik, isyanin kaderini de belirler. Sonun
baslangici olur. S. Said i¢in Amed surlar1 kurtu-
lusun kapisiydi. O kapidan girilemeyince, isyan
da gerileme baslar. Her basar1 yeni atilimlar i¢in
moral ve cesaret yaratir. Bagarisizlik ise, cesa-
ret kirar moral bozar. Amed’ den sonra isyana
basarisizligin ruh da eklenir. Elazig1 oradaki
halkin destegiyle ele geciren isyancilar, orada
talan ve capulculuga girismislerdi. Bu gibi uy-
gulamalar da isyanin halk i¢indeki destegini
azaltir. Kurtarilan il ve ilceler kisa siirede tek-
rar el degistirir. Durumu géren ve degerlendi-
ren S. Said, yeniden toparlanip savasmak i¢in
sinirl1 diizeydeki giicliyle daglara gekilmeye,
hatta [ran’a gitmeye karar verir. Ancak nicedir

hainligin meslegini icra eden bacanag1 Binbagi
Kasimin ihanetine ugrar ve tutuklanir.

Seyh Said’in ismiyle anilan 1925 olaylari,
yok sayilmaya karsi halkin biriken o6fkesinin
isyanidir. Ama Piran provokasyonuyla da dev-
letin bir komplosudur. Yani hem bir isyan, hem
de bir komplo s6z konusudur. Bombay1 Kiirt'iin
inkar siireci hazirlamigstir. Pimi devlet ¢ekmis,
bombay1 da §. Said atmistir. Komplo, isyanin
varligini ve hakli davasini ortadan kaldirmaz.
Ancak komplo, isyanin askeri anlamda yenilgi-
ye ugramasinda 6nemli bir etkendir, Piran pro-
vokasyonuyla S. Said hazirliksiz yakalanir. Ha-
reket orgiitsiiz ve koordinesiz baslar. Onciilitk
yapanlar da askeri tecriibeden yoksundur. Yani
sira, devletin hilesi Kiirt’iin hain damariyla bir-
lesir, kale igten fethedilir. Yenilgi bu sebeplerle
yasanir. Ancak, asil bagarisizlik ideolojik ve or-
giitsel sorunlardan kaynaklidir.

Soyle ki Kiirtler, uzun siire umutlarini disa
bagladilar. Bu olmayinca kendi adina savasg-
maya karar verdiler. Buna ragmen bir kisim
Kemalistlere tutunmaya devam eder. Kirt'in
davasini omuzlayanlar ise zamanin ruhunu
kavramaktan uzaktir. Ulusal bilincin kozasin-
dan ¢ikip giceklendigi bir donemde Seyhlik ku-
rumunun da etkisiyle epey bir stire din ve hila-
fet referans alinir. Ote yandan ulusal uyanigin
emareleri de vardir. Kiirtlitk ulusal ve uluslara-
ras1 arenada kaybolduk¢a ulusal uyanigin one-
mi artar. Ancak bunu omuzlayacak ¢agdas bir
onderlik s6z konusu degildir. Seyhligin toplum
tizerindeki etkisiyle bu 6nderligi S. Said omuz-
lar. Din ve ulusal kimligi birlestirme gayretine
girer. Tim iyi niyetine ve ¢abasina ragmen bu
ikilemin kiskacinda kalir. Dolayisiyla, idam
fermani imzalanan Kiirdi kurtulusa gotiirecek
bir perspektif ve program ortaya koyamaz. Yani
sira, Naksilige dayali seyhlik kimligi onun Ale-
vilerle bulusmasini engeller. Tiim Siinni Kiirtle-
ri orgiitleyecek imkan1 da bulamaz. Birlige do-
niik ¢abalara ragmen, isyan Elazig, Diyarbakur,
Bingol ii¢genindeki Siinni Kiirtlerle sinirli kalir.

Bir isyanda Daragacina Cekilen

Bir Halk

Piran olay1, bir komplonun tetigi olma isle-
vine sahiptir. Isyan ve ardi sira yagananlar, esas-
ta siyasi sonuglariyla énem tasiyor. Bu isyan,
Cumbhuriyetin ilk etkili ve sarsic1 olayidir. Yu-
karda belirtilen nedenlerle, yine de bagar1 sansi




zayiftl. Zaten Seyh Said’in tutuklanmasiyla da
gliciinii kaybeder. Sorun sadece isyan olsaydi,
tutuklamayla olaylar durulabilirdi. Ancak son-
raki uygulamalar meselenin isyan olmadigini
gosterir. Amag¢ Cumhuriyete tekgi ve 1rker bir
elbise giydirmek oldugundan, isyan bahanesiyle
Beyaz Tiirk fasizmi dénemine gegilir. Ittihatct
zihniyet Beyaz Tiirkliik” te yeniden dirilir. Isyan
gerekgesiyle toplumu yikan ama tek¢i devleti
inga eden bir sistem hedeflenir. Oniindeki engel,
son direnis kalesi olan Kiirtlerdir. Dolayisiyla,
tasfiyesi gerekir. Boylece Kiirdiin bagina devle-
tin balyozu iner.

Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan, Lozan’
“Kiirt Soykirimrnin baglangic tarihi” olarak
yorumlar. Isyanla bunun adimlari atilir. Erme-
nilere oldugu gibi fiziki boyutu da olan kiiltiirel
soykirim hedeflenir. Kiirtleri tiimden yok etme-

ingilizler ve Kemalistler, adim
adim Lozan’a giden taslar

doserler. Her adimda
Kiirtligiin resmi kiiciliir

leri olanaksizdir; ayrica ¢ikarlarina da degildir.
Ama isyan ruhu oldirilmis devsirilmis bir
Kiirt idealdir. Tabi 6ncesinde ibret-i alem olsun
diye Kiirt'tin baginin ezilmesi gerekir. Dedeler,
babalar asilmali ki, evlatlar1 devsirilebilsin.
Isyanin oldugu siirecte bagbakanlikta Fet-
hi Okyar oturuyordu. Askeri tedbirlerle isya-
n1 bastirdi. Isyanin ige karg1 Kiirtgiiliikle, disa
kars: gericilikle yaftalayarak isyanin olasi siyasi
etkilerini de azaltti. Ama amaci bagciyr dov-
mek olan Kemalistler i¢in bunlar yeterli degil-
di. Daha sert 6nlemler alinmasini istiyorlardu.
Buna kars1 Fethi Okyar “sizin maksadiniz bas-
ka. Isyan1 bahane edip terér yapmak, milleti
asip kesip ortaligi stit liman yapmak, kan ile
mevkiide oturmak istiyorsunuz. Ben bu biiyiik
giinahi isleyemem, alet olamam.” Diyor. Bunun
tizerine ¢ok ge¢cmeden Atatiirk’iin istegiyle bas-
bakanliktan distrilir. Yerine Kirt'iin mezar
kazicist olmayana yeminli Ismet Inénii getirilir.
Boylece Atatiirk’iin oluru, Inénii’niin mimarlig
ve Fevzi Cakmak’in eliyle yeni bir doneme gegi-
lir. Beyaz Tiirk fagizminin eli Kiirt’tin bogazina

sarilir. Onu mezara gdmmeye baslar. Mimar
[nénii, olaganiistii yetkilerle donatilarak bizzat
kiirdiin cellad: olur. Kiirt’ti daragacina gotiire-
cek, dilini lal yapacak, yurdundan koparacak
pengeler yasa eliyle ¢ikarilir. Pes pese Istiklal
Mahkemeleri, Takrir-i Stikun, Sark Islahat Pla-
n1, Vatana [hanet Yasast, [kan Kanunu gibi siki
yonetim yasalar1 ¢ikarilir, celladin eline veri-
lir. Hepsi isyan gerek¢esine dayandirilir. Oysa
amag Kabil’in Habil’i 6ldiirme niyetidir. Daha
da 6nemlisi, Kiirt’tin isyan ruhunu 6ldiirmektir.
Bunun ortaklarini yok edip tek bagina hitkmet-
mektir. M. Suphilerle baslayan tim muhalif ve
direnis damarlarini kesmektir.

[lkin, Diyarbakir ve Ankara’da Istiklal
Mahkemeleri, yani baslarina da dar agaglar1 ku-
rulur. Mahkemeler mutlak bir yetkiyle donati-
lir. Ankara’daki Tiirk muhalifleri i¢in, Diyarba-
kir’daki sesi, szii, onuru olan tiim Kiirtler i¢in
kalem kiracaktir. Oyle ki, her sabah giineg da-
ragacinda asili olanlarin tizerinde dogar. Mey-
danlarda daragaclar1 ve asili canlar olmali ki,
ibret alinsin! Tenkil (yok etme) ve tedip (uslan-
dirma) daragaglarinda baslatilir. Biri asilacak,
bakan da uslanacakti. Seyid Abdulkadir oglu
ve arkadaglari, Istanbul’da oturmasina isyanla
dogrudan bir baglar1 olmamalarina ragmen,
Diyarbakira getirilip idam edilirler. Birka¢ ay
sonra da §. Sait ve arkadaglarinin yargilanma-
sina baglanir. Ama hitkiim 6ncesinden bellidir.
Isyan onurun bagrinda dogar. Bunu bilen mah-
keme, yargilama stirecinde dava arkadaglarini
birbirine kars1 kullanmak, idam edilmeyecekle-
rine dair vaatlerde bulunmak ve isyanin ulusal
yanini yok saymak icin her yola bagvurur. Yani
sadece idam etmek degil, onurlarini ve amagla-
rin1 da yok etmek isterler. Bu gibi hilelerin etki-
siyle olsa gerek, S. Sait mahkeme esnasinda is-
yani daha ¢ok dini nedenlere dayandirir. Ancak
daragacindaki son sozii: “Ulusum icin kendimi
kurban ettigimden dolay1 pismanlik duymuyo-
rum. Yeter ki torunlarimiz diigmanin éniinde
bizi mahgup etmesinler.” Olur. Bu séziin onu-
ruyla daragacinda son nefesini verir. (Haziran
1925) kark yedi daragacinda kirk yedi can asilir.
Gece torenle asip 6gleye dek daragaclarinda bi-
rakirlar. Idamin gecesi Kiirt'iin karanligi; 6gle-
ye birakilan hali de ibretidir. Sonra tas ve isa-
retin konulmadig1 toplu bir mezara gémiiliirler.
Bu da mezar1 bile olmayan Kiirt’iin hikayesidir.
Daragacinda asilan da Kiirt'tin isyan ruhudur.



Ama bu da yetmez. Kiirt, kendi yaktig1 isyan
atesinde Oyle yanmali ki, bir daha bagkaldir-
masin! Yangin her ocagi sarmali ama ¢igliklar
duyulmamaliydi. Yani kol kirilmali yen icinde
kalmalrydi. Takrir-i Stikun bu islevi yerine geti-
rir. Isyanin hakikati gizlenecek, Kiirt'iin ¢iglig
Firat'in 6tesinde birakilacak, 6limii de alkislati-
lacaksa basin ya susmali ya da celladin s6zciisit
olmaliyd1. Bu yasayla bu yapilir. Ayni zamanda
Kirt'un ¢ighigiyla Turk’in sesinin bulugmast
engellenir. Yani sira, tek adam, tek devlet, tek
millet hedeflenirken ¢ok sesliligin yagam bul-
mas1 miimkiin mitydii? Bu yasayla Tiirk muha-
liflerin de sesi susturulur.

Kirt'in baginin ezildigi, Kirt muhalifin
susmaya basladig1 bir anda, sira Kirt'iin gov-
desine gelir. Biliyorlard: ki, Kirt topraginda
kaldig1 ve dili oldugu siirece susmayacak ve basg
kaldiracak. Tabi buna “care” hazirdir. Sark Is-
lahat plani, Kirt'in direnis damarini kesecek,
bir halk: yok sayacak bir nester olarak devreye
konur. Kemalistlere gore Kiirtler, isyan illeti ile
zihin ve ruh saghgindan olmuslardi. Kiirt'iin
“hastaligr” Kirtligt olduguna gére, bundan
kurtulup “iyilesmeliydiler”. Sark Islahat (iyiles-
tirme) nesteri Kirt'dt kendi varligindan “kur-
taracaktr”. Iste bugiinkii dil sorununun kayna-
g1 bu plandir. Bu planla, artik sokakta Kiirtce
konusmak bile yasaklanir. Dil sustu mu bir hak
olir. Amaglanan da buydu. Sonraki tiim yasak-
larin temeli bu planla atilir. Her yasak, Kiirt i¢in
ac1 ve 6liitm demektir. Isyan bahanesiyle, isyanla
alakali -alakasiz- nice kdy bosgaltilir. Insanlar
ambarlara doldurulup yakilir. Yani tedip uygu-
lanir; Kirtler uslandirilmaya ¢aligilir. Sonrasi
tehcirdir. Kirt'tin 6liisiinden geriye kalanlarin
bir kismi tehcire (siirgiin) maruz kalir. Batiya
suruliirler. Yerlerine Balkan, Kafkas muhacir-
leri ve Tirkler yerlestirilir. Siirtilen Kiirtle-
rin asimilasyonu hedeflenirken muhacirler de
Demokles’in kilici olacakti. Ozetle, Kiirtlerin
silahlarina el koydular ki, bir daha isyana kal-
kigmasinlar. Kéylerini yaktilar ki, yurdunu
unutsunlar. Tutukladilar ki sussunlar. Daragac-
larina astilar ki varliklar: son bulsun. Siirgiin
ettiler ki asimile olsunlar.

Siirecin asil kurbanlar1 elbette Kiirtlerdir.
Ancak, ¢oklugun yerine “tek” i, toplumun ye-
rine bat1 hiikiimdarligini koyan Beyaz Tiirk
fagizmi i¢in her muhalif ses ya suskunluga ya
olume mahkum edilmeliydi. Ug “T” ile (tenkil,

tedip, tehcir) kardeslik tirktsiint bitirip yiiz-
yiullik Kiirt sorununu yaratan bu giiruh, Tiirk
muhaliflerin son dalin1 da koparirlar. Kazim
Karabekir, Rauf Orbay onciliigiinde kurulmus
olan, programinda belli demokratik 6geler bu-
lunan Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: da is-
yan siirecinde kapatilir. Béylece hem Kirt-Ttrk
muhaliflerinin yakinlagmas: engellenir hem de
tek parti sistemine gecilir. Yani artik “tek” lik
tact olan bir Cumbhuriyet inga edilir. Vatan iha-
net yasast da bunun bekgisi olur.

1925ten itibaren Kiirdistan “yasak bolge”
ilan edilir ve sikiyonetimle yonetilmeye basla-

Kiirtler, uzun siire umutlarin
disa bagladilar. Bu olmayinca

kendi adina savasmaya karar
verdiler

nir. Yasak hale gelen Kiirt'iin kendisidir. Oyle
ya, bolge yasakli iken, oranin sahiplerinin yasal
olmasi miimkiin mii? O giinden sonra devletin
Kirdistan’daki ad1 yasak ve sikiyonetim olur.
Oradaki devleti, o giinden bugiine haki renkli
tiniformalar temsil etmeye baglar. Kiirt’e tek bir
Kiirtge soz birakilir: Ey hawar!

O sesi iki yil sonra, yine Kiirt’iin kendi ev-
latlar1 duyacak. Xoybun adiyla umut olup Agri
[syant’ n1 baslatacakti. Ne var ki, Kiirt'iin kade-
ri degismeyecekti, ta ki 2000’lerin esigine dek...
Hasil-1 kelam, Lozan ile temelleri atilan, binasi
da 1925 Isyani ile baslayip 1940’lara kadar ki
isyan siireglerinde inga edilen yiizyillik Kiirt
sorunu, Ozgirlik hareketiyle cagdas onderli-
gine kavusur. Tirkiye Cumhuriyeti Kiirtlerin
omuzlarinda kuruldu; Tirkiye “modernitesi”
ise Kiirtlerin mezar1 zerinden ytikseldi. Cum-
huriyet diktatorliikle taglandirildi. Kiirtlerse,
bugiin Cumbhuriyet’i demokrasiyle tamamla-
mak istiyorlar.

[[cindekiler I¢in Tiklayiniz |
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Agn Direnisleri ve Xoybiin

1 Adalet Yiicel

Agr1 Direnisi ele alinirken oncelikle farkl:
zamanlarda ama birbirlerinde kopuk olmayan
li¢ direnis siirecinde s6z etmek 6nemlidir.

Ikinci énemli bir husus ise Agr1 Direnisi'ni
ele alirken mutlak anlamda Xoybtn Cemiye-
ti'nden s6z etmek gerekir. Clinkii Xoybiin Ce-
miyeti bizatihi Agr1 Direnisinin stirdiiriilme-
sinde, gelistirilmesi ve genisletilmesinde ciddi
rol oynamuigtir.

Ugiincii bir husus ise Isyan m1 Direnis mi
ikile midir? Hemen belirtelim ki, ¢ok¢a dile
getirilen “29 Kiirt Isyan:” tam bir sahte, uydur-
ma ve sanal bir hikayedir. Ciinkii Kiirdistan’da
bir-iki isyan disinda 20. yy.’ de yasananlarin ner-
deyse tiimii soykirima kars: direnistir. TC Dev-
leti yok etmek niyetiyle saldirmistir, Kiirtler ise
buna kars1 durmuslardir. O nedenle isyan degil
kendini korumadir, savunmadir, yasama c¢aba-
sidir. Ciinkil isyan en genel manada: “Herhangi
bir amagla kurulu diizene veya devlet giiglerine
kars: gelme, bagkaldirma, ayaklanma” dir. An-
cak Kiirtler boyle yapmamuglardir, Kiirtler sa-
dece ve sadece kendi varliklarina yonelmis olan
soykirima karsi direnis i¢erisine girmislerdir.

Belirttigimiz bir-iki isyan kategorisine de
-yine direnis tanimiyla iliskisini kurmak sar-
tiyla- bir Seyh Said’in Direnisi girebilir, bir de
ok biiyiik bir zorlamayla Thsan Nuri Paga’nin
Agr Direnisi girebilir. Bagka da 1920’lerde ya-
sananlarin tek biri isyan kategorisine girmez.
Ancak yine de Agr1 bir direnistir. Ctinkii ilk
saldiriy1 TC Devleti gerceklestirmis, Kiirtler ise
bu saldiriya karst daglara ¢cikararak kendileri-
ni korumuglardir. Daha sonra Xoybtin bizatihi
miidahale ederek belli bir planlama dahilinde
calismalarini siirdiirse de, 6z itibariyle yasa-
nan bir direnis yani Oz savunmadir.

ilk Agri Direnisi
TC Devleti Ibrahim Paga’y1 yani Biroyé
Heské Teli’yi ele gecirmek igin saldiriya geger.

Serhat’in en biiyiik asiretlerinden biri olan Ce-
lali agiretinin Hesesori Bavekina bagli bir aileye
mensup olan Biroyé Heskeé Teli ise Agr1 Dagrna
cikar. Bircok Kiirt Asiret Reisi ve ileri geleni
gibi Biroyé Heské Teli’de Osmanlinin yaninda
Ruslara karsi savasmisti. Konu Ermeni mesele-
si oldugunda yine devletin yaninda yer almisti.
1925 Seyh Said Isyani ve yasanan farkli dire-
nigler ardindan TC Devleti bolgede etkili olan
isimleri kendisi i¢in tehlikeli gordiigii icin Ba-
tr'ya stirme karari aldi. Nitekim TC Devleti’nin
stirgline gondermek istediklerinden biri de Bi-
royé Heskeé Teli’ydi.

Biroyé Heské Teli, 1926 yilinin bahar ayla-
rinda kendisine ve ailesine doniik alinan ka-
rar uygulanmaya konulmak istendiginde kars:
koymus; gelen asker ve jandarmalarla catisarak
daga cikarak direnise ge¢mistir. Bu direnise
daha once siirgiine gonderilen Semkan Asireti
Reisi Temire Semki ve kardesi ile Sakan Asireti
Reisi Seyh Abdulkadir gibi taninmis bir¢ok isim
Agrrya gelerek katilmislardir.

Strgiin demisken bir iki hususu daha ek-
lemek gerekiyor. TC Devleti benzer bir karari
-ancak bu kez daha genis ¢apta -1927 Yilrnda
almigti. 1400 taninmus Kiirt ailesini Batr'ya siir-
me karari alan devlet, kendince ciddi tedbirler
almaktayd1. Bir¢ok taninmis kisi bu siirgiinle
Kiirdistan’dan uzaklastirildi. Bunlardan bir ta-
nesi ise Serhatli Kor Hiiseyin Pasa ve ailesiydi.
Daha 6nce farkli déonemlerde bir ¢ok kez Ha-
midiye Alaylarinda bizatihi sorumluluk yap-
mis olan Kor Hiseyin Pasa, Ruslara kars: da
Osmanliya biiyiik hizmetler sunmus bir isimdi.
Oyle ki kimi tarihgi: “Dogu Anadolu’yu Kazim
Karabekir Pasa degil, Kor Hiiseyin Pasa; Rus
ve Ermenilerden kurtard:” diyebilecek kadar
ona biiyiik rol atfetmistir. Osmanliya béyle hiz-
metler sunulmus olsa da, Kiirt’tiir, stiriilmesi
gerekmektedir. Hem de ailesinin her ferdi Tiir-
kiyenin farkli yerlerine siiriilerek, biitiinlitk



saglamamalari i¢in her sey yapilmistir. Boyle de
olsa Agri1 Direnisi gelistiginde yontinti ilk tilkeye
cevirenlerden birisi Kér Hiiseyin Pasa olur. Sa-
vasta bitylik tecriibesi ve halk nezdinde bitytik
itibar1 olan boyle bir kisiligin Agrr'ya ulasmasi
buiyiik bir tehlike olacag i¢cin, Kér Hiiseyin Paga
Kiirdistan’a yoneldiginde, TC Devleti 6zel bir
ayarlamayla, yakin akrabasi olan Hac1t Musanin
oglu Medeni’nin eliyle, namazin tstiindeyken
katledilir, diger iki oglu ise benzer bir sekilde
yikanirlarken vurulur. Béylelikle bir halkin ka-
derini etkili bir sekilde tayin edecek 6nemli bir
isim i¢ ihanetle katledilir.

Ikinci Agr1 Direnisi ise (13 Eyliil 1927), bu
direnise Xoybn Cemiyeti iiyesi olan Thsan
Nuri Pasga yetisecek ve 6nciiliik diizeyinde rol
oynayacaktir. Ancak direnise gegmeden dnce-
likli olarak Xoybtin Cemiyetine iliskin birkag
s6z soylemek yerinde olacaktur.

Xoybiin Cemiyeti:

Kirtlerde direnis Oncesinin en kapsaml
orgiitlenmesi olan Xoybtin Cemiyeti, 5 Eyliil
1927’de Liibnan’da kurulur. {lk liderinin Cela-
det Ali Bedirxan oldugunu biliyoruz. Cemiyet
Dért parcanin Kirtlerini de i¢ine almaktadir.
Uyeleri arasinda Kiirt aristokrasisinin éncii ki-
silikleri agirlikta olsa da kadinlar, 6grenciler,
koyliiler, isciler de yer almaktadir. Kiirt Teali
Cemiyeti, Teskilat1 I(;timaiye, Kirt Millet Fir-
kasinin da kimi eski tiyeleri Xoybtin'un kuru-
lusunda yer alir. Xoybtin'un kurulusunda yer
alan Celadet Ali Bedirxan'in kendisi, sonradan
Suriye de kurulacak olan Hawar ve Ronahi der-
gileri icin en biiylik destegi Fransizlardan aldi-
gin1 belirtir. Xoybtin Cemiyeti; Ermeni Tagnak
Cemiyeti ile iligki kurar, ABD, Italya, Ingiltere,
Fransa yetkililerine mektuplar gonderir. Si-
reyya Bedirxanin, Xoybtn temsilcisi olarak
ABD’ye bir ziyarette bulundugu sdylenir. Xoy-
bin, bu bilesim-iligki-ittifak anlayigi temelinde
tim Kiirtlerin ulusal birligini hedefler. Ancak
basarili oldugunu séylemek zordur.

Xoybtin'un, Kiirtler i¢cin 6nemli olan tarihi
bir siirecte kurulmasi son derece énemlidir. TC
Devleti Kiirt Halkrna kars: topyekiin bir saldir1
baslatirken kurulusunu ilan etmek ayni zaman-
da 6nemli bir direnis potansiyeli bulundugunu
da gostermektedir.

Yukarida ikinci maddede dile gelen “Tiirki-
ye boyundurugu altinda Kurdistan ve Kiirtlerin

kurtulusu” ciimleleri bu baglamda son derece
onemli ve tarihidir. Ifade ettigimiz gibi, bu fa-
sizme karsi ciddi bir durus sergilemenin de ka-
rarliligidir. Bu durus esasta Xoybtn’ un ilk bes
maddesine de yansimaktadir.

1- 1927 senesi Eyliil ayinin besinci giinii
toplanan Birinci Kiirt Kongresinin karariyla
ve Xoybtn adiyla, ulusal bir Kairt 6rgiiti kurul-
mustur.

2- Orgiitiin amaci, Tirkiye boyundurugu
altinda Kiirdistan ve Kiirtlerin kurtulusu, dogal
ve ulusal sinirlari igerisinde bagimsiz bir Kiir-
distan devletini kurmaktir.

3- Bu amaca ulasabilmek i¢in 6rgiit, tiim
Kiirtleri etrafinda toplayacak, karsilikli ¢ikarlar
cercevesinde her tiirlit unsurla iliskiye gegecek-
tir.

4- Kiirt ulusal andin1 ve bu tiiziigiin ge-
reklerin kabul eden ve yerine getiren her Kiirt,

. Cokca dile getirilen “29 Kiirt
Isyani” tam bir sahte, uydurma

ve sanal bir hikayedir

Xoybtin orgiitiine girebilir. Her fert, orgiite giris
esnasinda bir giris ticreti verecek ve aylik bir ta-
ahhiitte bulunacaktir.

5- Orgiite girecek olan her kisi, gorevli bir
heyet huzurunda, belirlenmis olan yemini oku-
mak zorundadir.”

Kiirt halk Onderi Abdullah Ocalan Xoy-
binu degerlendirirken: “Suriye’deki Fransiz
manda rejiminin Ikinci Diinya Savasrna kadar
stirmesi, Kiirt aydinlar icin kismi bir 6zgiirlik
ortami saglamigtir. Dergi ¢ikarma ve Orgiit
kurmada fazla zorluklarla karsilasmamiglar-
dir. Fakat yasal bir Kirt statiisii de olugturula-
mamigtir. Celadet Ali Bedirxan ve cevresinin
dénemin Anti-Kirt uygulamalarini izlemesi
ve buna kars: silahli miicadele deneyimlerine
girismesi (Osman Sabrinin Kahta daglarinda-
ki gerilla denemesi), Agr1 Isyan1 i¢in Xoybiin
(‘Kendi kalma’, ‘kendi olma’ anlaminda isabet-
li bir adlandirma oluyor) 6rgiitiinii kurmasi ve
Hawar Dergisi’ni ¢ikarmasi bu dénemin énemli
caligmalaridir. Bir¢ok diplomatik girisimleri de
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olmustur. Fakat istenilen basar1 elde edileme-
mistir. Donemin hafizay: yok etme girisimleri
goz ontine alindiginda, bu faaliyetlerin 6nemli
oldugu aciktir” demektedir. Xoybtin Hareketi,
genel Kirdistan ele alan, ona gore yaklagim
sergileyen bir hareket olarak istenilen basarry1
elde edememis olsa da, tarihe bir not diigmesi
agisindan ¢ok 6nemli bir kilometre tasi olmus-
tur.

Agr Direnisi ve ihsan Nuri Pasa

1927 yilinda yagsanan Agr1 “isyaninr” dur-
durmak ve anlagmayla sonuglandirmak igin
harekete gecen devlet, bolgedeki direnisgilerle
ile gortigmesi icin 12 milletvekili géndermistir.
Daha 6nce askeri gii¢c kullanilarak bastirilama-
yan direnige karsi devlet, bu sefer de sakinles-
tirme politikasinin bir geregi olarak uzlasma
yollar1 aramigtir. Ayni1 yil olusturulan Xoybtin
da, Thsan Nuri Pasa onciiligii ve komutasinda
Kuzey Kiirdistan icin bagimsizlik, Ingiliz ve
Fransiz denetimindeki Giiney Kiirdistan igin
ise ozerkligi talep etmistir.

fhsan Nuri Pasa kimdir? Agri Direnisi’
nin liderlerinden Thsan Nuri Pasa, Bitlis'lidir.
Tiirk Ordusu’'nda gorev yapmis bir komutandir.
Cumbhuriyetin ilani ile Kirtlere verilen sozler
tutulmayinca, Thsan Nuri gorevini birakir ve
Kiirdistanin 6zgiirliigii i¢in direnis hazirhik-
larina baslar. Thsan Nuri anilarinda o dénemi
“Esir yagsamaktansa, savasarak 6lmek daha iyi-
dir” diye tanimlar.

TC Devleti Seyh Said onctliigiinde gelisen
isyani bastirinca, zafer edasiyla Kiirdistan'in her
yerine dontik bir saldir1 plani baslatmistir. Bu
saldirilarin ilk hedefi, sindirmek i¢in ne gereki-
yorsa onu yaparak soykirima baglamiglardir. Bu
nedenle “isyan” liderlerini ve liderlik potansiyeli
tastyabilecek herkesi ipe gotiiriirlerken, kentle-
ri ve kirsali da topa tutmuslardir. Yiiz binlerce
Kiirt insanini isyan sonrasi ¢ikarilan Mecburi
Iskan Yasasina dayanarak Kiirdistan’dan siir-
giin ederken ayni zamanda da Tirklestirme
planlarini yogunca uygulamaya girismislerdir.
Bunun icin de Ittihat Terakki déneminde dile
getirilen Tirklestirme projelerine hiz verile-
rek, Kirdistan Cografyasina on binlerce Tiirk
ya da go¢gmen Ozenle secilerek yerlestirilmistir.
Kiirdistan ve Kiirt Halki bu yillarda tarihin ta-
niklik etmis oldugu en fasizan 6zel baski ve zor
uygulamalariyla karsilasmistir. Takrir-i Sitkin

Kanunu, Istiklal Mahkemeleri, Umumi Miifet-
tislikler Kiirdistan i¢in devletin korkutarak erit-
me kurumlari olarak devreye girmistir.

Devletin bu fasizan saldirilarina karsi, Kiir-
distan’in bir¢ok yerinde irili-ufakli onlarca di-
renis yasanir. Var olan tabloya karsi Kiirtlerin
direnmekten bagka yapacaklar1 bir seyleri de
yoktur. Ya teslim olacaklar-ki bu onursuzluk
olacak, ya da direnecekler bu da sonu belli ol-
mayan yenilgiler olacaktir. Tipik bir Kiirt Kapa-
ni...
Kemalist Rejim 1927 yilinin Eyliil ayinda
buyiik bir askeri giicle Agr1 Dagrna kars: Salih
Paga Komutasrnda saldiriya gecer ama herhan-
gi bir basar1 elde etmeden geri ¢ekilir. Ciinki
Kiirtler, baski ve zulme karsi direnerek kale-
lerini savunmuslardir. Agr1 Direnisi’ ne kars
duyarsiz kalmayan Xoybtin, direnisin yenilme-
mesi ardindan, Agrrda “Kiirt Milli Toplantisi”
yaparak, “Ulusal Hikimet”in kuruldugunu
ilan eder. Hedef olarak da bagimsiz bir Kiirdis-
tan’l tespit eder.

Xoybtin, Direnig’in askeri liderligine Thsan
Nuri'yi, siyasi liderligine de Ibrahim(Biroyé)
Heskeé Teli’ yi atar. Thsan Nuri elindeki ilkel bir
matbaa ile “Agiri” ve “Gaziya Welat” adinda
iki gazete gikartip propaganda ¢alismasi yapar.
“Agirl Agir Dibarine” (Agr1 Ates Yagdiriyor)
baglikli bir bildiri yayinlayip, direnisin amag-
larin1 halka agiklar. Thsan Nuri Pasa eski bir
subay olarak devletin savas tarzini bildigi icin,
zayifliklarini da bilmektedir. Bunun i¢in geril-
la tarz1 diyebilecegimiz bir miicadele bicimiyle
devleti yipratarak, Kiirdistan’dan ¢ekilmesini
hedefler. Bunun i¢in de, 6nce devletin yapilacak
vuruslarla yipratilarak otoritesi zedelenmeli-
dir. Pesinden de bir halk ayaklanmasiyla hedefe
ulagmay1 6ngoren bir strateji benimsenir. Deni-
lir ki; ilk Kiirdistan Bayragrnin kullanildig: yer
ve zaman, Agr1 Dag1 Direnisi’ dir.

TC agisindan direnis giderek cok tehlikeli
bir boyut alir. O nedenle de saglam bir dncii-
lige sahip goriinen direnisi bastirmanin bagka
yollar1 aranir. Bu temelde de Osmanli gelenegi-
ni iyi 6ziimseyen Kemalist rejim, Kiirt Halkrn1
aldatmak amacli daha 6nce siirgiin edilenlerin
ve esir alinanlarin birakilmasr i¢in bir af kanu-
nu ¢ikarir. Duyarli direnis liderligi ile Xoybtn
Cemiyeti, bu affa kanmama ve oyuna gelmeme
uyarisi yapar. Halk bu affa tenezziil etmeyin-
ce, bu defa da direnis liderligini-ge¢mis tarihi-



mizde bolca goriilen-satin almak i¢in vaatlerde
bulunulur. 1928 Yilrnda yapilan bir goriigmede
Kemalist Rejim Thsan Nuri Pasa’ya iist diizeyde
askeri riitbeler teklif eder.

Bu satin alma girisimine karg1 Thsan Nuri
Paganin cevab1 “Derhal Tirk Devletinin Kiir-
distan’1 bosaltmasi ve Kiirdistan'in egemenligi-
ni tanimasr” bigiminde olur. TC Devleti benzer
teklifleri direnisin diger lider kadrolarina da
gotiiriir. Agr1 Direnisini ilk giinden baglaya-
rak orgiitleyen ve yiiriitenlerin basinda Biroyé
Heské Teli gelir. TC Devleti bunu bildigi i¢in
ona da ¢esitli vaatler iceren mektuplar gonderir.
TC Devletinin bu mektuplarinin birine: Biroyé
Heské Teli su cevabi verir:

“Beyazit Valisi Siireyya Bey,

1360 No ve 28.2.28 tarihli mektubunuza ce-
vap veriyorum. Mektubunuzu zevkle okudum.
Mektubunuz, bizim teslimiyetimizi kabul etti-
ginizi bildiriyor. Oysaki biz, hi¢bir resmi maka-
ma teslim olmak istegimizi ya da boyun egdi-
gimizi soylemedik. Eger gercekten bir af varsa,
bu genel olmak ve uygar ¢agimizin yasalarina
uygun olmak zorundadir. Eger hiikiimet, Af’la
cahil insanlar1 aldatmay1 amagliyorsa bu baska
bir sorundur. Demek ki, bizim gibi insanlara bu
tiir bir seyi istemeniz gerekmez. Cilinki biz, ye-
terince tecriibe sahibi, diinyay1 goren, taniyan
insanlariz...

Tirk hitkiimeti bunu kabul etmek zorun-
dadir. Eger siz uygarliga, cagimiza, irkimiza ve
dinimize uygun olarak bir genel af ¢ikartirsaniz
onu zevkle kabul ederiz. Ama eger bu 6nlem-
lerle, halen vahsi goziiyle gordiigiiniiz insanlar:
kastediyorsaniz, aldatilacak hi¢ kimseyi bula-
masiniz... Ancak biitiin stirglinler yurtlarina
dondiikten sonra bizim de doniisiimiiz s6z ko-
nusu olabilir...” (Kemal Stiphandag, Agr1 Dire-
nisi ve Haydaranlilar)

Boylesi bir gelisme seyri i¢inde Agri mer-
kezli Kirt Direnisi, kendi kurumlagmalarini
olusturarak giderek kok salar. Xoybtin, Agrry1
“Bagimsiz Kiirdistan’in Bir Vilayeti” olarak ilan
eder. Yerel yonetim olusturur, valiler ve miidiir-
ler atar.

Agr1 Direnisi, salt Agr1 ile sinirli degildir.
Sonradan Tahran’a cekilecek olan Thsan Nuri
Paganin “Agr1 [syan1” adli an1 kitabinda, gerilla
tarz1 her yere kiigiik kiiciik orgiitleme ve eylem
birimleri génderdigini 6greniyoruz. Bingdle,
Hakkari’ye, Van'a, Bitlis’e ve hatta Dersim’e ka-

dar giden timleri olacaktir. Gelismeler bu yonli
olurken, 19 Haziran 1930 yilinda yeni bir dire-
nis patlak verir. Thsan Nuri Paga’nin érgiitleyip
gonderdigi birimler, bircok yerde halkla iligkile-
nerek yerelde Kemalist rejimin askeri giiglerine
saldirirlar. Bu sekilde direnis boydan boya ya-
yilir. Soylendigi gibi “birkag saki” degil direnen
bir halktir. Bir¢ok yerde devlet giiglerinin gire-
medigi kurtarilmis alan sahalar olusturulur.

Bu direnis siiresince tam 1700 asker esir ali-
nir. Agr1 Isyan1 adli kitapta, Bagkale civarinda
gorevden donen Kiirt Direnisciler, bir tabur
Tiirk askerine rast gelirler. Pusu atarlar. Hepsini
teslim alirlar. Ancak teslim aldiklarini nasil g6-
tiireceklerini bilemezler. Tabur yaklasik 120 as-
kerden olusuyor. Direniscilerin sayis1 ise 15°dir.
Bulduklar: ¢6ziim yolu sudur; herkesin silahini
yere birakmasi, geride kalan birkag askerin yere
uzanmasl, digerlerinin de yol yol Van'a dogru
gitmelerine izin verilecektir. Mustafa Kemal’in
dis basina verdigi: “Bu Kiirt Savagi'nin fazla stir-
mesi halinde bizzat Kiirdistan’a gidip ayaklan-
may1 bastiracagini” belirttigi demeg bu siirece
denk gelmektedir.

Bu direnis siirecine aslen Cerkez olan Thsan
Nuri Paganin esi Yasar Hanim da aktif bir sa-
vascl olarak katilir. Direnis Agrrda siirerken
Kiirdistanin bir¢ok yerinde destek sunanlarin
yant sira TC Devleti’ni zayiflatmak icin kiigitk
capli da olsa direnisler yasanir. Haco Aganin
Nusaybin civarlarinda gerceklestirdigi eylem-
likler de bunlarin i¢indedir. Yine Seyh Abdur-
rahim, Yado ve Seyh Tahir gibi taninmis Kiirt
liderler de Agr1 tizerindeki baskilar1 hafifletmek
i¢in bir¢ok eylemlilik i¢erisine girmislerdir. Ur-
fa’dan, Cizre’ye, Nusaybin-Cizre ve Mardin-Vi-
rangehir hattinda 6nemli eylemlikler de bulun-
muslardir. Hatta yer yer daha iglere dogru da bu
eylemliliklerini gelistirmislerdir. Tarih Kema-
listlerce Oramar Harekéat1 (16 Temmuz-10 Ekim
1930) adi altinda gergeklestirilen saldirilar da
Agrrdaki direnisi desteklemek amagcli gelisti-
rilen eylemlere yonelik olmugtur. Aslinda geli-
sen bu parcali eylemlilikler Xoybtin tarafindan
yapilan planlama ve orgiitleme temelinde gelis-
mistir. Bu direnisler de Seyh Ahmet Barzani ve
Melle Hiiseyin Serif tarafindan o6rgiitlenmistir.
Xoybtn'un aldig1 karar geregi gerceklesen bu
eylemlilikler biiyiik 6zverilere ragmen istenen
sonucu alamamuigtir.

Agr1 direnisi 6nciisii Thsan Nuri Pasa Tiirk
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Devleti’nin tiim riisvet ve satin alma girisimleri-
ni reddederek Tiirk Orduswnun Kiirdistan’dan
cekilmesini tek sart kosmustur. Direnisin ba-
sinda okumus, aydin ve askerlikten anlayan Th-
san Nuri Paga bulunsa da; Kiirt tarihsel hastali-
g1 olan ongoriisiizliik, safliktan kaynakli Iran’a
asir1 bel baglamasi ve tabii ki i¢ ihaneti de hesa-
ba katmama sonucu, Iran ve Tiirk askeri giicle-
rinin-Iran’a yonelerek-iki tarafta ezme girigimi
sonucunda, direnis ¢ok kanli bir sekilde basti-
rilmis ve yerlesik halka da siirgtin dayatilmigtir.

Aslinda Kemalist Rejim, Agrr'ya karst di-
zenledigi tim saldirilarda basarisizdir. Ciinki
o yillarda Agri Dagrnin bir kismi Iran toprak-
lar1 igerisinde yer aldig icin zorlanma duru-
munda Thsan Nuri Paganin giigleri diger tara-
fa ge¢mektedir. Bu durumu 6grenen Kemalist

TC Devleti Seyh Said
onciiliigiinde gelisen isyant
bastirinca, zafer edaswyla

Kiirdistanin her yerine doniik
bir salduri plani baslatmistir

Rejim, Iran’la anlagarak, onun tarafina diisen
Agri eteklerinin asagilardan baglayarak yamag-
larina kadar Iran giiglerinin tutmasini ister.
Daha sonra yapilan bagka anlagmalar sonucu,
Agrrnin timi Tirkiye’ye dahil edilir. Bir yan-
dan hava saldirilari, diger yandan topgu atislar:
derken Agri tam bir savas alanina gevrilir. Sa-
vasin uzamasi ve ikmal yollarinin Iran Devleti
tarafindan kesilmesi ile birlikte, giderek Thsan
Nuri Paga’ya ait giilerin cephanesi biter ve geri
¢ekilmek zorunda kalir.

Boylece 25 Eyliil’de direnis bastirilir ve Th-
san Nuri Paga Iranlilarin Kiirtleri arkadan vu-
racaklarina inanmadig igin Iran’a geri gekilir.
Ona gore “ne de olsa franlilar da Ari’dir”. Hal-
buki Iran’in 0 zamanki sahi olan Riza Xan Tiir-
kiye’de tam 3 ay agirlanmistir. Bunun faturas:
da Kiirtlere en agir bir sekilde ¢cikarilmistir. Iran
Devleti sadece sinir1 Kirtlere kapatmamigtir.
Ayni zamanda Dogu Kiirdistan’da direnisgilere
destek sunanlara da yonelmis ve birgok Kiirt in-
sanini katletmistir. Bunlardan en bilineni, etkili
olan Usibé Evdal’in 6nce sinirlandirilmasi, son-
ra tutuklanmasi ve ardindan ise tutuklanarak

Tebriz’te zindanda katledilmesidir. Thsan Nuri
Paga, 18 Mart 1976’da Tahran’da bir kaza sonu-
cu yagamini hiiziinli bir Kiirt savascisi olarak
yitirecektir.

Her zaman oldugu gibi her direnis sonras:
gelisen soykirim girisimleri Agr’'dan sonra da
hem de acimasiz bir sekilde devreye konulmusg-
tur. O donemin Nazi hayrani Adalet Bakani
Mahmut Esat Bozkurt, Tiirk olmayanlarin nasil
bir muameleye tabi tutulacagini sakinmadan
soyle dile getirmistir: “Tiirk bu tilkenin yegane
efendisi, yegine sahibidir. Saf Tiirk soyundan
olmayanlarin bu memlekette tek haklar: vardir.
Tirklere hizmet¢i olma hakki, kéle olma hak-
ki.” (Milliyet, 19 Eyliil 1930)

Direnisin yenilgisinden sonra da miicade-
lesine devam eden Biroyé Heské Teli, Emirhan
ismindeki bir Cahgin eliyle pusuya diistriile-
rek agir yarali olarak ele gecirilir ve katledilir.
Resoyé Silo, Seyh Zahir, Seyithan ve Alican gibi
taninmig Kiirt sahsiyetler direnislerini gerilla
tarzinda birkag y1l daha stirdiirtirler.

Stirgtine gonderilen 1400 Kiirt Ailesinden
bir¢ogu siirgiin yolunda katledilir. Ve Kiirt ta-
rihinin en vahsi katliamlarindan biri olan Zi-
lan Katliami yapilir. Bu katliama gerekge olarak
da Agri Direnisine 6nciilitk eden Kor Hiiseyin
ve Emin Pasanin ogullar1 Zilan merkezini ve
karakolunu basarak destek sunmalar1 ve buna
bagli olarak da direnisin bolgenin diger yerle-
sim merkezleri olan Patnos, Zilan, Caldiran, Er-
cis ve koylerine yayilmasi gosterilir.

Bu katliamda; Tendiirek’ ten baslayip Caldi-
ran’a kadar uzanan onlarca yerlesim merkezinin
bulundugu upuzun ve ¢ok genis vadi boydan
boya kana bogulur. Bu katliamda Tendiirek’ten
inilerek asagidan da Caldiran’dan vadiye giri-
lerek tek bir canli birakilmaz. Kimi yazarlara
gore 45 bin, kimilerine gore ise daha fazla Kiirt
katledilir.

Burada kirk doért kdytin yakilip yikildigini
devletin belgeleri soyliiyor. Yine her direnisin
ardindan oldugu gibi halkin tim mal varligin:
da talanci devlet el koyar.

Bu duruma iligkin olarak 2 Temmuz 1930
tarihli cumhuriyet gazetesinde: “Eskiya tenkil
ediliyor. Kuvvetlerimiz Ararat Agr1 Dagrni ta-
mamen kusatmiglardi. Hikiimet bu kez Sark
(Dogu) meselesini kokiinden hal etmege karar
verdi.

..Hikiimet imhaya azmetmis... Halkin



hayvanlarini ¢alan, kéyleri yakip yikan bu ha-
serenin artik tamamen koki kesilmek iizere...
Yalniz adi bir hirsizlik icin degil, anavatanda
yeni bir irtica hamlesi yapmak hirsiyla hudutla-
rimiza saldirdiklari anlasilan mifsitlerin (fesat-
¢1), bu sefer katiyetle bogulmasi azmiyle tedbir
alindi1g1 muhakkaktir...” denilerek hem de kat-
ledilen Kirtlere hakaret edilmektedir. (Kemal
Stiphandag, Agr1 Direnisi ve Haydaranlilar)

Elbette bunlar yetmemektedir: Vakit gaze-
tesi 13 Temmuz 1930 giinti: “Asiler bes giinde
yok edildi. Zeylan deresindekiler tamamen yok
edildi. Bunlardan bir kisi dahi kurtulamamis-
tir. Agrr'da hareket devam ediyor. Diinden beri
hareket sahasinda kalmamistir. Buyiik kuvvet-
lerimiz yiiksek sarp daglara iltica edenleri de
mahvetmistir. Zeylan deresi yiizlerce cesetle
doludur...” diyerek zilgit atmaktadir.

Yine cumhuriyet gazetesi 14 Temmuz 1930
giinit: “Hayvanlarla bir damda yatan, hela yap-
may1 bile bilmeyip de evlerinin tstiinii ve kir-
lar1 giibrelige ¢eviren bu iptidai(ilkel) cevreye;
ordumuz ayni zamanda medeniyet getirmistir.
Insanca yasamay1 agilamistir.” (Tiirk basininda
Kirtler, Faik Bulut)

Yine 16 Temmuz 1930, Cumhuriyet Gazete-
si) irk¢iligin ve fasizan diistincelerin derinligini
gosteren haberinde:

“Agr1 dag tepelerinde kovuklara iltica eden
1500 kadar saki kalmigtir. Tayyarelerimiz sa-
kiler tizerine ¢ok siddetli bombardiman edi-
yorlar. Agr1 Dag1 daimi olarak infilak ve ates
icinde inlemektedir. Tirkiin demir kartallar
asilerin hesabini temizlemektedir. Eskiyaya il-
tica eden koyler tamamen yakilmaktadir. Zilan
harekatinda imha edilenlerin sayist 15 bin ka-
dardir. Zilan deresi agzina kadar ceset dolmus-
tur... Bu hafta icinde Agr1 dag tenkil harekati-
na baglanacaktir. Kumandan Salih Pasa bizzat
Agrrda tarama harekatina baslayacaktir. Bun-
dan kurtulma imkani tasavvur edilemez.” diye
yazmaktadir.

Bugiin bile Zilan vadisinde halen magaralar-
da ve kaya diplerinde insan kemiklerine rastla-
nilmasi vahgetin diizeyini gozler 6niine sermek-
tedir.

Herkesi ezdiklerine inandiklari i¢in olmali-

dir ki yillarca bagta Kiirtler olmak tizere onlar-
ca farkli halkin ve inancin bagina 1933 yilinda
yazilan “Andimiz” adli siar bela edilir. “Tir-
kiim, dogruyum, ¢aligkanim/ilkem/ Kiigiikle-
rimi korumak, bityiiklerimi saymak/Yurdumu,
milletimi 6ziimden ¢ok sevmektir./ Ulkiim;
Yiikselmek, ileri gitmektir./ Ey Buyiik Atatiirk!/
Actigin yolda, gosterdigin hedefe durmadan yii-
rilyecegime ant icerim./ Varhigim, Tiirk varligi-
na armagan olsun./Ne mutlu Tiirkiim diyene!”

Herhalde diinyada bu kadar fasizan bir and1
ya da siar1 yazan olmamuistir. Bu and bile Kiiltii-
rel Soykirim’in ne kadar derinlere gétiiriilmek
istendiginin ¢ok carpici bir 6rnegidir.

Agrrda boylesi bir sonug alan Kemalist Dev-
let, bagarisinin bir gostergesi olarak da yenile-
nin sadece Agri olmadigini aslinda Kiirdistan’in
tarihten silindiginin tespiti anlaminda o bilinen
“Muayyel Kiirdistan burada meftundur” ctim-
lesini Agr1 Dagrnin eteklerinde gosterilen bir
mezar resminin iizerine yazmiglardir. Yani yeni
cumhuriyete goére Agr1 Direnisi {istii betonlan-
muis bir mezarla sembolize eden bir Kiirdistan’la
sonuglanmuistir.

Bu baglamda Agr1 Direnisini son bir ctim-
le ile degerlendirecek olursak, 1920’lerden 1940
yilina kadar gelistirilen Direnisler igerisinde
en etkili olan bir direnis olmasinin yani sira,
Direnis ardindan Kiirdistan1 tamamen tasfiye
edebileceklerinin inanci ve kararliligiyla Der-
sim’e yonelen Kemalist Devlet, Kiirtlerin “Cum-
huriyetin kahredici ordular: tarafindan mahv”
edebileceklerine sonuna kadar inanmuislardir.
Bu sonuca mutlaka ulasilmasi i¢in de Dersim
birlikte tamamlanan fiziki Soykirimlarin ar-
dindan Beyaz Soykirima daha sistematik olarak
baglanmuigtir.

Ancak tarih diin oldugu gibi bugiin de hig
bir zaman sémiirgecileri, isgalcileri hakl ¢ikar-
mamis ve sonuna kadar basarili kilmamistir.
Bugiin Kiirdistan’da yasanan tamamen budur.
Agri ile sembolize edilen o mezar ¢atlamakla
kalmamis tamamen yerle bir olmustur. Geriye
anilar1 bityiik bir sevgi ve 6vgii ile yasatilarak
ozlemleri gerceklestirilmeye calisilan Thsan
Nuri pagalar ve nefretle anilarak kendi kazdik-
lar1 mezara gomiilen katliamcilar kalmigtir.

Igindekiler I¢in Tiklayiniz




‘Kan Var Biutiin Kelimelerin Altinda’

1 Niliifer Sahin

Zigmund Bauman, Yahudi soykiriminin
iddia edildigi gibi modernizmin bir sapmasi
olmadigini, ka¢inilmaz ve dogal bir sonucu
oldugunu savunur hakl olarak. Ayn1 bigimde,
modernizmin Uriini olan ulus-devletlerin, asi-
milasyon basta olmak {izere bagvurduklar te-
dip ve tenkil yontemlerinin de ulus-devlet olgu-
sunun dogal bir sonucu oldugunu soyleyebiliriz.

Osmanli imparatorlugunun pargalanma-
s1 sonrasi gelismeler ve Tiirk-Ulus devletinin
kurulus siireci, diinyadaki pek ¢ok 6rnegi gibi
ulus-devlet ingasinin ancak asimilasyon, tehcir
ve soykirimlar pahasina gelisebildigini gosterir.
Homojen bir ulus yaratma pahasina, halkla-
rin fiziksel ve kiiltiirel olarak yok edilmesinin,
uygulayicilarinin  asirihiklarina  baglanmasi,
gercegi aciklamaktan uzaktir. Ayrica esasta da
egemenlerin suglarini gizleme, kendilerini akla-
mak ¢abalarindan 6te bir anlam tagimaz.

Bu acidan bakilirsa Dersim tertelesi ve Der-
sim’in insansizlastirilmasinin Tirk ulus-dev-
letinin kurulmas: siirecinin biiyiik tablosu
icinde ele alinmadan anlagilmasi olast degil-
dir.1937-38’de yasananlar, 1925 Seyh Said is-
yant ile baslayan Agri-Zilan, Koggiri ve orada
ulus-devlete kars1 bir dizi daha direnisin bir
par¢asidir. Ozellikle direnis 6zneleri arasinda
organik bagin olup olmamasindan bagimsiz,
aralarinda tarihsel, toplumsal ve siyasal stirekli-
lik vardir ve Dersim bu anlamda Kiirt direnisi-
nin halkalarindan biridir. Katliam ve siirgiinler
de ulus-devletin homojen bir ulus yaratma poli-
tikasinin ifadesidir.

Bu tablo icinde Dersim, Kizilbag-Kiirt kimli-
ginedeni ile 6zgiin bir yer de tutar. Cok kimlikli
yapisi (ki yogun bir Ermeni niifusu da vardir),-
bir anlamda farkl: kimliklerin kesisen kiimesi
durumunda olmasi, tiim tarihi boyunca Der-
sim’i egemenlerin hedefindeki bolgelerden biri
haline getirir. Cumhuriyetin Tiirklestirme po-
litikalarindan ¢ok 6nce, Yavuz'la baslayan mez-
hepsel kirimin hedefidir ve bu yani ile 1938%
kadar Dersim’e yonelik tedip ve tenkil harekat-
lar1 neredeyse araliksiz siirmiistiir.

Osmanh Déneminde Dersim

1514 Caldiran seferi ile Safevi hareketini ge-
rileten Osmanli yonetimi, savas dncesinde on
binlerce Kizilbag Alevi katleder. iran’dan gelen
Sia tehdidine kars1 icte Alevi-Kizilbas topluluk-
lara kars: sistemli bir baski ve yok etme politi-
kastizler. Dersim bu a¢cidan merkezi dnemdedir.
Dersim’in sert cografi yapisi, merkezi yoneti-
me karst otonom bir yasam siirdiirmelerinde
onemli avantajlar saglamaktadir. Bu durum
Dersim’in uzun yillar boyunca Osmanli yoneti-
mi i¢in ¢6ztimsiiz bir sorun haline getirecektir.

Osmanli mithimme defterine ,katli vacip,
rafizi, din disr’ gibi nitelemelerle gecen Kizilbas
Kiirtleri 17.ve 18 yy.lar boyunca da yonetimin
hedefindedir. Dersim’deki silahli agiretlerin
bolge disina siiriilmesi, yol yapimi, vali ata-
malari, toplu siirgiinler, bazi asiret liderlerinin
oldiiriilmesi dénemin baglica ¢6ziim yontem-
leridir.1896’dan 1906’ya dek Dersimle ilgili ha-
zirlanan raporda, okul yapilmasi, Naksibendi
tekkelerinin a¢ilmasi, yollarin yapilmasi, asi-
retlerin elindeki silahlarin toplanmasi bolgede-
ki askeri kuvvetin arttirilmas: Seyyid, Dede ve
diger dini liderlerin uzak yerlere siiriilmesi gibi
uygulamalar, Dersim’in denetim altina alinma-
sinin yollar1 olarak agik¢a yansir. Raporlarin
timiinde O6ne ¢ikan Dersim’in siinnilegtirile-
rek 1slah edilmesi amaci giitmesidir. Dersim’in
merkezi yonetime baglanmasi, dinsel aidiyet
bakimindan da kendini ayr1 tutan Kizilbasla-
rin bulundugu dogu sinirlarini giivenceye al-
mak a¢isindan 6nemlidir. Nihayetinde 1875te
Osmanl: redif taburlar1 i¢in Dersim’den asker
istemis; fakat olumlu yanit alamamigtir. Yine
1877-1878 Rus savasinda Dersim’den 10 bin mi-
lis istenir ve yine reddedilir. Bununla birlikte
Dersim asiretleri Rus saldirilarina kargi kendi
sinirlarini savunmak icin gerektiginde savasa-
caklardir.

Konumunu savunan ve merkezi yonetime
ayak direyen Dersim’e 1877’de ilk kara harekat-
lardan biri (Kogusaklilara karsi) diizenlenir.
1892°de yine Kogusag1 ve Samugaklilara kars:



bir askeri harekat diizenlenir.1907, 1908, 1909
ve 1916’da yapilan askeri harekatlar da nihai so-
nuclar vermez. Dersim tiim saldirilara direnir.
Hamidiye alaylarinin Dersim {izerine gonderil-
mesi de sonugsuz kalir.

Osmanli donemi Dersim politikalar1 ve uy-
gulamalar, 1938’ dekilerle tam benzesmez. Zira
bu donemde esas olarak Kizilbaslarin giiciiniin
kirilmasi, dagitilmalarini ve etkisizlestirilmele-
ri hedeflenir. Cumhuriyet déneminde ise Der-
sim politikasi bagka bir evreye taginacaktir.

Tiirk Ulus-Devleti insast

ve Kiirtler

Homojen bir Tiirk ulusu olusturma istegi It-
tihat ve Terakki ile baslar ve Cumhuriyetle yeni
bir boyut kazanir.1915 Ermeni soykirimi Tiirk
ulus-devleti yaratmanin en trajik donemegle-
rinden biridir. Cumbhuriyet, Osmanl’nin son
stireglerinden baglayan Tirklestirme politikasi-
ni rasyonalize ederek siirdiiriir. Imparatorlugun
dagilmasi, isgal giiglerinin azinlikliklar: kulla-
narak toprak talebi ve siyasi ¢ikarlar giitmesi,
Kemalistlerin “gayri-miislim” halklar karsisinda
Tiirk ve Kiirt halklarini ortak ¢ikarlar etrafinda
birlestirmesini kolaylastiran bir faktor olur. Bu-
radan hareketle Rum, Ermeni ve Yahudi halklar
onceden biiyiik oranda bertaraf edilir.1923 y1-
lina kadar Cumbhuriyet Kiirtlerin ve Tirklerin
ortak cumhuriyetidir. Ayse Hiir bu siireci soyle
aktarir: “O yillarda M. Kemal imparatorluktan
kalan parcay1 Rumlara, Ermenilere, Yunanlara
ve itilaf devletlerine kaptirmamak i¢in, mim-
kiin olan her tirli ittifaki kurdugu goriliiyor.
Bu ittifakin en 6nemlisi kugkusuz Kiirtlerle ku-
rulmus olandir. Bu nedenle 1923 yilina kadar
Tirklik vurgusu yoktur. M. Kemal dahil tiim
yetkililer “Tiirkiye halki, Tirkiye devleti’ ifade-
lerini kullanirlar. Imparatorlugun yikilisindan
Cumbhuriyetin temel giivenlik sorunlarinin
¢oziilldigi doneme kadar- Tirk-Kirt ittifak:
barizdir.1923%¢ kadar siiren ittifakin kronolo-
jisi, sonraki yillar1 anlamak a¢isindan 6nem-
lidir.1919 Erzurum kongresi Kiirtlerin destegi
ile yapilir, bu kongrede UKY(uluslarin kaderi-
ni tayin hakki)benimsenir.1920 Agustos'unda
Sevr’de Kiirtleri temsilen Serif Pasa, ayri bir
delege olarak katilir.1919 (20-23 Ekim ‘Amasya
tamimi’ nde sinirlarin Tiirk ve Kiirtlerin otur-
dugu arazi ile tanimlanmasi, Kiirtlerin gelisme
serbestligi, yerel yonetim hakki: ve UKH’nin

taninmasi kabul edilir.1922 (10 Subat)sinirli 6z-
giirliikler taninsa da, Kiirt ulusu i¢in adaletleri
ile uyumlu 6zerk bir yonetim kurmay: meclis
stlenir. Bu haklar yerel bir Kiirt meclisinin
kurulmasini da icerir.1923 Ocak ayinda Izmit
konusmast (M. Kemal ):Kiirtlerin 6zerkliginin
gerekliligi ve buna uygun bir program yapma
disiincesini agikladigi konusma.

1923 Izmit konusmasindan birkag hafta son-
ra Izmit iktisat kongresinde koklii bir politika
degisikligine gidildigi yansir. Kongrede Musta-
fa Kemal’in Kirtlerle ilgili yaptig1 tiim boliimle-
rin yayinlanirken ¢ikarilmasi bunun isaretidir.
Daha sonra da M. Kemal’in o giine dek Kiirtler
ve Ozerklik iceren Kiirtleri ortak vatanin temel
bileseni sayan tiim ifadeleri sansiirlenecektir.

Bu tarihten itibaren politika degisikligi ta-
nimlara da yansir. Artik Tirkiyelilikten degil
Tirkliikten soz edilecektir. Bu asamaya varil-
mas1 basta da belirttigimiz gibi bir ‘tercih’ ten
ziyade ‘ulus-devlet’ mantiginin sonucudur.
Konjonktiir artik homojen bir Tiirk ulus-devle-
ti icin uygundur ve kesin bir doniisle Kiirtlerin
ulusal, kiiltiirel ve siyasal olarak Tirk kimligi
icinde eritilmesi gerekmektedir.1924 Anayasasi
ile politika Devletin kurucu politikas1 haline ge-
lir. Anayasa'nin vatandaglik tanimi politikanin
Ozetidir. Kiirtler icin inkar imha ve asimilasyon
slireci baglayacaktir artik ki 1923 yazindan iti-
baren fiilen adimlar atilmistir. Bu yaz stirecin-
de Kiirdistan’da devlet gorevlisi olan Kiirtler
gorevden alinmuis, yerine Tiirkler atanmigtir.
Kirdistan’da yer cadde isimleri degistirilmis,
Ordu’da Kiirtlere karsi ayrimcilik hissedilir
diizeye varmigtir. 1924'te egitim ve hukuktan
Kiirtge timden ¢ikarilmis ve tiim bu fiili uygu-
lamalar 1924 anayasasi ile de anayasal diizeye
¢ikarilmistir. Bu donemden sonra Kirt kimli-
ginin reddi, Kirtlerin aslinda Tirk oldugu ile
ilgili teoriler ileri stiriiliir. Ziya Gokalp’ten dev-
sirilen ulus tanimi ile ulus devlete yeni ideolojik
arka plan olusturulur. Bundan sonra baglayacak
Kiirt isyanlar1 Kirtlerin Cumhuriyetin verdigi
sozleri tutmamasi ile birlikte inkar ve asimi-
lasyon politikalarina katliamlara verdigi dogal
tepkiler olacaktir. Artik ulus devlet statiikosu
pekistikce sorun da derinlesecektir. Dersim
tertelesine gelene kadar onlarca isyan, katliam
ve yerinden etme olay1 vardir. Bunlardan Seyh
Said, Agr1, Zilan devletin Kiirt politikasinin en
dehsetli donemeglerini yansitir. Seyh Said isya-




n1 sonrast kurulan Istiklal Mahkemeleri, Tak-
rir-i Stikun ve $ark Islahat Plani yeni isyanlar:
mayalayan adimlardir. Seyh Said isyaninda 206
koy yerle bir edilmis, 8 bin 785 ev yikilmais, 15
bin 200 kisi oldirtlmistir. 1927’ de bolgeden
strtilenlerin sayis1 200 bin olarak tahmin edil-
mektedir. Agr1isyanindan sonra 150 Kiirt idam
edilmis, kadin, ¢ocuk, geng, yash 3 bin kisi 6l-
diurtlmistir. Zilan katliaminda oldartlenle-
rin sayisi 15 bini buluyordu. Bir¢ok kaynakta
bahsedildigi tizere Zilan deresi “agzina kadar”
ceset dolmugtur. Siirgiin politikalari ise her is-
yanin bastirilmasinin ardindan gelen rutin bir
harekettir, nihayetinde Agr1 Isyani sonrasinda
da uygulanir.

Sark Islahat Plan

Sark 1slahat Plani, Kiirdistan'in Tiirklestiril-
mesi amaci ile 24 Eyliil 1925’te bakanlar kurulu
karar: ile hazirlanir. 1syanlar1 bastirma, Kiurt
niifusunu Tirklestirme, stirgiinler Tslahat” ad1
altinda mesrulastirilacaktir artik. Agir yasaklar
ve sert Onlemler iceren Islahat Plani 27 mad-
deden olusur. Plana gore 6ncelikle Tirkiye 5
umum miifettislik bolgesine ayrilacaktir. Buna
gore; mahkemelerde asker veya sivil, yerli halk
calismayacak. Faali memuriyetlerde dahi Kiirt-
ler tayin edilmeyecek. Doguda Ermenilere ait
yerlere yerlestirilen Kiirtler, batida belirlenen
mahallelere stiriilecektir.

Isyanlar rolii olan yerlerdeki halk isyan-
lardan dogan zararlari kargilayacaktir. Isya-
n1 tesvik edenler akrabalariyla birlikte Batr'ya
nakledilecektir. Aslinda Tiirk olan ve Kiirtliige
benzemekte olan yer de Siirt, Mardin, Savur
gibi halki Arapc¢a konusan mahallelerde Tiirk
ocaklar1 ve mektepleri ve 6zellikle kiz mektep-
leri agilacaktur.

‘Ozellikle Dersim, tercihen leyli iptidailer
(gece liseleri) agilmak suretiyle Kiirtliige karis-
maktan bir an evvel kurtarilmalidir’.

Dersim’den gikmak isteyen kesimler Sivas’in
batisindaki yerlere nakledilecektir. Plana gore,
ulagimin kolay yapilmasi icin sark trenlerinin
yolu kisaltilacak bicimde yol yapilacaktir. 17.
maddeye gore; "Firatin batisindaki illerin bati
bolimiine Kiirtler daginik sekilde yerlestiri-
lecek, Kiirtge konugmalar1 yasaklanacak, kiz
okullarina 6nem verilecek ve 6zellikle kadinla-
rin Kirtge konusmas: yasaklanacaktir.

41. maddeye gore ise; Malatya, Eleziz, Di-
yarbekir, Van, Bitlis, Mus, Urfa, Ergani, Hozat,

Ercis, Besni, Ahlat, Palu, Ovacik, Carsancak,
Akgada, Hisnimansur, Cemisgezek, Hekimhan,
Birecik, Cermik il, kaza merkezlerinde, car-
si-pazarda, hitkiimet ve belediye dairelerinde ve
diger kuruluglarda Tiirk¢e’den bagka dil kulla-
nanlar “hiikiimet ve belediye emirlerine kars:
gelmekle” suclanacak ve cezalandirilacaktir.
Islahat plan1 daha sonra Dersim politikalarinin
kanuni dayanaklarindan biri olacak ve gelistiri-
lerek uygulanacaktur.

iskan Kanunlari ve Dersim

Iskan politikalar1 19. yy’de Osmanli déne-
minden baglar. Cumhuriyet sonrasi ulus-devle-
tin sistemli politikalarindan biri olur. Nihaye-
tinde Seyh Said ayaklanmasinin bastirilmasinin
ardindan ¢ikarilan kanun sonradan ¢ikarilacak
kanunlarla genisletilecektir. 19 Haziran 1927
yilinda gikarilan 1907 sayili 15 maddelik Iskan
Kanunu ‘Bazi kisilerin Dogu bélgelerinden Bati
bolgelerine tasinmalarina iliskin ‘dir. Kastedi-
lenler elbette Kiirtlerdir. Bu kanun 6ncesi heniiz
1925 Nisan’inda bakanlar kurulu karart ile ytiz-
lerce kisi siirgiin edilmis yerlerine Tiirk muha-
cirler yerlestirilmistir.1927 mecburi iskan yasasi
da siirgiinleri stireklilestirme amaci ile ytirtirli-
ge konulur. Amag sindirme ve asimilasyondur.
Yasa maddelerinde bu agikga ifade edilir. Bun-
lardan bazilar1 séyledir;

1-1400 kisinin Garp Vilayetine nakli

2-bunlarin Akdeniz, Ege, Marmara ve Trak-
ya bolgesine yerlestirilmesi.

3-Anadili Tiirk¢e olmayanlarin toplu olarak
koy ve mahalleler, is¢i ve sanat¢i kiitmesi kurma-
s1koyii veya mahalleyi ya da is veya sanati kendi
soydaslarina inhisar etmesi yasaklanir.

4-Turk wkindan olmayanlarin serpigtirme
suretiyle kdylere ayr1 mahallelere topluluk olma-
yacak bi¢cimde kasaba ve sehirlere dagitilmas:.

5-Nakledilenlerin tasinir/esyalarina alabile-
cekleri, cezaevinde olanlarin cezalar bitince ai-
leleri ile ayn1 yere ayn1 kosullarda nakledilecegi
(stirgtin).

6-Stirgiin edilenlerin geri dénmesi duru-
munda cezalandirilacag.

1934 yilina kadar iskan ile ilgili 43 yasal
diizenleme yapilacaktir. Bu, niifus degisikligi
yolu ile Tirklestirmenin boyutunu gostermesi
acisindan ¢arpicidir. Bununla birlikte ¢ikarilan
onca yasal diizenleme yeterli goriilmez ve 1934
yilinda 2510 sayil1 yeni bir iskdn kanunu ¢ika-
rilir, 1934 iskan yasasinin Dersim diisiiniilerek



hazirlandig1 séylenebilir.

“1927’deki niifus sayimindan tlkenin ne-
resinde ne tiir bir niifusa ihtiyag oldugu” tespit
edilmis, buna gore bakanlar kurulu karari ile
yapilan diizenlemede iilke dort iskan bolgesine
ayrilmistir. Bu diizenlemede 1 numarali bolgeye
Tirk nifusunun yogunlastirilmasi, 2 numaralt
bolgelere Tiirk kiltiiriine ge¢mesi istenen niifu-
sun iskdn edilmesi, 3 numarali bélgeye disar-
dan gelen mali giicti yiiksek Tirk niifusunun
yerlestirilmesi, 4 no’lu bolge ise yerlesimin ya-
sak oldugu bolge olarak kararlagtirilmigtir.

4numarali1 bolge, siyasi askeri ve giivenlik ne-
deniyle iskdni yasak yerler olarak tanimlanir ya-
sadave Dersim4 numaralibolge kapsamindadar!

Yasaya gore, 4 no’lu bolge (Dersim) halki 1
ve 2 numarali (yani Tirk kiiltiriine gegmesi is-
tenen, Tiirk yogunluklu) bolgelere nakledilecek
ve “zorunlu ikamet siiresi dolsa dahi yeniden
doénemeyecektir® (Dersim’e) Yasanin 13/3 mad-
desi 1927°deki iskan kanununun genisletilmis
halidir; “Tiirk irkindan olmayanlarin serpistir-
me suretiyle kdylere ve ayr1 mahallelere ve kiime
teskil etmeyecek sekilde kasaba ve sehirlere is-
kéanlar1 mecburidir”. Kisa bir dokiimiinii ver-
digimiz yasal diizenlemeler Dersim katliami ve
siirgiinlerinin 6n hazirliklaridir. Iskan kanun-
larina ek olarak 1935’te "Tunceli Kanunu’ diger
adi ile ‘“Tunceli Vilayetinin Idaresi Hakkinda
Kanun’ ¢ikarilir ve 1936 tarihli resmi gazetede
yayinlanir ve yurtrlige girer. Ancak Tunceli
kanununun amaci en iyi Umum Miifettisligi
Kurumu raporlar1 ve Dersimle ilgili hazirlanan
diger raporlarla birlikte anlagilabilir.

Umum Miifettislikleri-Raporlar

19. yy’de ikinci Aldiilhamit’le ‘Anadolu
umum mifettisgligi‘ adi ile ilk miifettislik ku-
rulur. 1927’ de meclis karari ile cuamhuriyet do-
neminde miifettislik daha sistemli bir kurum-
lagsmaya dontigiir. Kurulan miifettisliklerden 4.
Umum Miifettisligi, Dersim, Bingdl, Munzur
ve Eleziz’i kapsayacak yetki ile donatilir. 1935’te
kurulan kurumun (4. Umum Miifettisligi) basi-
na General Abdullah Alpdogan getirilir.

Umum Miifettiglikleri Kiirdistan'in genelin-
de asimilasyon, tedip ve tenkil politikalarinin
uygulanmasinda belirleyici rol oynarlar. Ge-
neral Alpdogan 6rnegindeki gibi katliamlarin
yuritictsit olurlar. Umum Mifettiglik rapor
ve toplant1 tutanaklari, yapilanlarin-yapilacak

olanlarin ayrintili planlarini igeren belgelerdir
ayni zamanda.

General Alpdogan 4. Umum Miifettisi ola-
rak hazirlandig1 1936 (Aralik) tarihli raporunda
Dersim ile ilgili sunlar1 belirtir; “Ise basladigim
zaman 4. Miifettiglik mintikasinda can ve mal
giivenligi yoktu... Yabanci memleketten ve ya-
kin vilayetlerden bizim mintikaya gelmis bazi
insanlar halki devlet aleyhine ayaklanmaga ve
silah kullanmaya tesvik ederlerdi”.

Teskilatimiz tahakkuk edince besinci mad-
dede yazilan suglari yapanlar ve yaptiranlar
endiseye diugmuglerdi. Aralarinda mektupla
konusmalar yapmis ve kararlar almislardir.
Bunlar sunlardir hiikiimet ciddi tedbir aliyor
bunun neticesi olarak a)bizleri Ermeniler gibi
kirip imha edecek b)Oldiiriicii havali yerle-
re gondermek sureti ile 6ldiirecek Hitlerin gaz
odalarindan halkin haberdar oldugunu diisiin-
diiren ctimleler aktarmis (Alpdogan) c)Islah ya-
p1p adam edecek a ve b maddeleri tatbik olursa
silahla dliinceye kadar kars1 koymak karar1 halk
tarafindan oldugu isitilmis ve Ogrenilmisti.
Halkin kafalarinda esen riizgar bu idi

Alpdogan devaminda halkla yaptig1 temas-
larda hitkiimetin maksadini nasil agikladigini
anlatir. Hikiimetin amaci a)Mintika halkini
1slah etmek mintikay: diger vilayetler gibi imar
etmek oldugunu kanuna itaat lizumu sug isle-
yenlerin cezalandirilacagi sugsuzlarin hiki-
metten hakiki evlat muamelesi gorecegi, anla-
tilmigtir. Bu raporda vali ve kumandana yiiksek
salahiyet veren Tunceli kanunu da anlatilmigtir.
Bu beyanda kendilerinin Tiirk tohumundan
ve aslindan geldikleri... Tirk devletinin sadik
evladi kalmali isteyenlerin devlet Tiirkgesi ko-
nusmalari iktiza ettigi biitcenin miisaadesi nis-
petinde okul agilacag1 sdylenmistir.

Alpdogan Dersim halkinin hitkiimetin uy-
gulamalarindan duydugu kaygilari dogrularca-
sina aktardigi “hitkiimetin amaglar1 “ digindara-
porunda bundan sonra “yapilacaklara” deginir.

Yasadigimiz gilinler zarfinda yapilmis as-
keri hareketlerin maliyeti hesaplandiktan
sonra bu maliyette yapilabilecek yol, kara-
kol, hiikiimet konagi, koprii, okul ve telg-
raf hatlarin1 sayar. Bu hesap askeri hare-
ketle asimilasyon araci ve yontemlerinin
mali kargilastirilmasi olarak da okunabilir.

Timi sonucta ayni hedefe yoneliktir. Der-
sim ‘in Tuarklestirilmesi Tirk kiltiiriinin




yerlestirilmesi hayati 6nemdeydi. Bunun igin
merkezlere Tiirk niifusu yerlestirmek, iskan ya-
salarina dayanilarak onerilir. Ayrica itaatsizlik
gosterenlerin 4. mintika disina siirgtint plan-
lanir’. Raporda Alpdogan Tiirklestirme hedefi
dogrultusunda... Tiirk soyu adlarinin soyad:
kanunu geregi olarak verilenlerin bu adlarla
cagrilmasi... Seyyar sinemalar gostermek ve
halk evlerinde devamli ¢alismak sureti ile Tiirk
kiilltiriinii asilamak... Yasamayan cocuklara
verilmekte olan menedilerek Tiirk adi koydu-
rulmast gibi oliilerin isimlerinin dahi Tiirkge-
lestirmeye ‘6nlemler’ alinmasi buyurur.

Rapordaki “Suhale nazaran en ¢ok sug ve sug-
lu Tunceli’dedir. Bu sebeple Tunceli’de adliyeye
¢ok is ve sermaye ¢ikmaktadir.” ifadeleri ise so-
miirge valisinin yaklagimini 6zetler niteliktedir.

Alpdogan’ 1n raporlarinin disinda, gesit-
li devlet yetkililerinin, bakan ve generalllerin
hazirladiklar1 Dersim raporlar1 mevcuttur.
1926 yilinda 1937’ye kadar hazirlanan rapor-
larda Dersim i¢in 6n goriilen en hafif politika
asimilasyondur. Icigleri bakani Siikrii Kaya ra-
porunda 3570 kisinin Batrya siirgiin edilmesi-
ni, Fevzi Cakmak 1930 tarihli raporunda Der-
sim’in koloni olarak goriilmesini ve buna uygun
tedbirler alinmasini, Inonii: Dersim dahil tiim
Kiirdistan’da devletin askeri temele dayanmasi
gerektigini Celal Bayar Dersim katliamindan
iki ay 6nce hazirladig1 raporunda Dersimlilerin
stirgliniini ve zorunlu iskanini 6nerir. 1937-38
yillarinda biitiin raporlarin geregi yerine getiri-
lecektir.

Tunceli Kanunu 4. Umum Miifettigligi ku-
rulduktan birka¢ hafta sonra 2 Ocak 1936’da
yuriirlige girer. Yasa Dersim bolgesindeki yet-
kilere olaganiistii yetkiler vermektedir. Dersim
katliami1 ve siirglinlerin 6n hazirliklarindan
biridir. Basta “Munzur vilayeti hakkinda ka-
nun” adi ile hazirlanan yasa, komisyonda go-
riigiiliirken “Tunceli Vilayeti Idaresi hakkinda
kanun” olarak degisir ve Dersim’in ad1 resmen
Tunceli olarak degismis olur. Yasanin resmen
amacy; “halki agalarin elinden kurtarma, halka
yakin olup koruma altina alma” olarak acikla-
nir. Fakat Icisleri Bakani Siikrii Kaya, yasanin
amacini daha gergege yakin bi¢cimde agiklar ve
savunur. Ona goére; Osmanli déneminde bdolge
agalara beylere birakilmis, Tanzimat donemin-
de il yapilmasina karsin basina buyruk kalmas,
1876’dan beri 11 askeri harekat diizenlenmesine

ragmen ¢Ozim olmamistir. Bu nedenle Der-
sim Cumbhuriyet ilkelerine baglanmalidir, yasa
bunu amaglamaktadir.

38 maddeden olugan Tunceli yasasinin bazi
maddeleri s6yledir:

1-Yeni olusturulacak il’e komutan-valinin
askeri ve idari yetkisi olacak, komutan-vali ayn1
zamanda 4. Umum Miifettisligi gorevini de ya-
pacaktir. (Belirttigimiz gibi bu kisi General Ab-
dullah Alpdogan’dir).

2-Komutan vali 4. Bolgeye bagli ilce merkez
sinirlarini degistirme yetkisine sahip olacaktir.

3-Yerel yoneticileri degistirebilecek 31. mad-
de; vali-komutana il iginde iskan degisikligi
yapma yetkisi verir. 32. maddeye gore askeri
vali, verilecek cezalar1 onama ve erteleme yet-
kisine sahip olacaktir. Buna idam cezas: da da-
hildir. (Bu yetki, katliam ve idamlarin 6nceden
planlandigini agik¢a gosterir) yasaya gore adli
konularda kamuoyu davasi agilabilmesi i¢in
izin yetkisi komutan valiye aittir. Sorusturma
yargilama usullerine yapilan tiim vurgular kat-
liamin 6n hazirliklari niteligindedir.

Bir sorusturma hakim reddi, itiraz hakki ke-
sin olmayacak, iddianame saniga teblig edilme-
yecektir. Durusmalar iddianamenin hazirlan-
masindan sonra en ge¢ bes giin iginde yapilip
bitirilecek, yoksa durusma tek celsede bitirile-
cek, hitkiim durusmadan sonra en geg ti¢ glin-
den sonra agiklanacak ve sanigin temyiz hakk:
olmayacaktir. Yasanin bu béliimil, Seyit Riza ve
diger isyan liderlerinin yargilanma hiz1 ve asil-
mast ile birlikte diistiniiliirse, daha anlagilir ola-
caktir. Liderlerin katledilmesi de adeta bu yasa
ile 6nceden planlanmistir.

Yasanin toplamindan bakilirsa; Tunceli Ka-
nununun, Dersim’de bir “savas hitkiimeti” ku-
rulmast anlamina geldigini belirtmek yerinde
olur. Nitekim 1937-38% kadar Dersim halkina
kars1 acimasiz, kuralsiz bir savas yiiriitiilecek ve
Dersim insansizlastirilacaktir.

1937-38 Katliam ve Siirgiin

Dersim’in zaptedilmesi i¢in gerekli ya-
sal ve idari hazirliklar 1930 ortalarina ka-
dar buyitk oranda hazirlanmistir.1930°dan
itibaren stirgiinler baslamistir. Halk, li-
derler Tiirklestirmeye karsi direng goste-
riyor, Ofke birikiyor.1930’da Piliimiir koy-
leri bombalanmis, koylere top ve makinali
tufeklerle ates a¢ilmis,200 kisi oldiralmiistir.



1937’ye gelindiginde daha kapsamli bir aske-
ri harekatin hazirliklar1 tamamlanmak tizere-
dir. 1937 ilkbaharina kadar Alpdogan’in emri ile
25 bin kisilik askeri birlik Dersim civarina ko-
numlandirilmigtir. Bazi kaynaklar askeri isgale
kars1 1500 direnis¢inin hazirlandigini bildirir.

Mart ayinda bir karakol insaat1 direnisgiler
tarafindan basilir. Ordu Seyit Rizanin koyi ve
cevresini bombalar. Hiiseyin Aygiin’e gore ilk
direnis eylemi Demenan ve Haydaran asiretle-
rinin Hancik Suyu tizerindeki kopriiyii yakma-
sidir ve ardindan askerle girilen catigmadir.

8 Mayis 1937’de Genelkurmay, 4. Umum
Mifettigligine ‘Genel Tenkil Harekatinin’ bas-
latilmas: emrini verir.

Saldir1 dncesi halk siginaklara ¢ekilir. May1s
ayinda ordu daha once bosaltilan bazi koyleri
yakar.

Saldirilar bagladig: siralarda bazi asiretler el-
gilerle Alpdogan’a mektup yollayip 6zerk bir yo-
netim istediklerini belirtir. Alpdogan’in cevabi
elcileri idam ettirmek olur. Direnisciler buna on
subay1 pusuya disiiriip 6ldiirerek karsilik verir.

Haziran’da direnisgiler ve ordu birlikleri
arasinda carpigmalar siirer. Alibogazrna siginan
halk ugak filolarinca bombalanir. Dersim’in ig
tarafinda koyler iggal edilir, atese verilir, sivil
silahsiz halk katledilir. Ormanlar yakilir, hay-
vanlar oldirilir, gasp edilir. Kalan sivil halk
kursuna dizilmek veya siirgiin edilmek iizere
derdest edilir.

Temmuz'da Seyit Riza'nin Ingiltere Disisle-
ri Bakanrna yazdigi mektup Dersim’in neden
direndigini ozetler. “hitkiimetin halk: asimile
ettigi baski uyguladigini Kirtgeyi yasaklayip
konusanlara dava agtigini, halk: Kiirdistan’in
bereketli topraklarindan Anadolunun c¢orak
bolgelerine goce zorladigini hapishanelerin sa-
vasa katilmayanlarla dolu oldugunu, aydinla-
rin kursuna dizildigini, asildigini ya da siirgiin
edildigini anlatir ve sozlerini ii¢ milyon Kiirt
kendi tilkelerinde baris ve dzgiirliik icinde ya-
samak istiyor” diyerek tamamlar. Bu bir yardim
cagrisidir fakat yanitsiz kalir.

Agustos ayina kadar, Aliser ve Zarife’nin ig-
birlikgi bir (Rayber) hain tarafindan 6ldiriilme-
si, Seyit Rizanin ailesinden bazilarinin 6ldaril-
mesi dahil, pek ¢ok direnislideri hayatta kalmaz.

1937 Eyliilinde Seyit Riza yakalanir. Mus-
tafa Kemal, inonii, Siikrii Kaya, Rauf Orbay bu
basarisi icin Alpdogana kutlama mesaji gonde-

rir. Direnisin sonunun geldigi diistiniilmekte-
dir. Ekim 1937°de Seyit Riza Elazig’a gotiiriilir
orada 58 Dersimli tutuklu ile beraber yargilanir.
Tunceli mahkemesi hizli bir yargilama ile Seyit
Riza dahil yedi isyan liderini idama mahkum
eder.

15 Kasim’'da Seyit Riza oglu Resit Hiiseyin
ve bes asiret lideri Elazig Bugday Meydaninda
asilir...

[smet Indnii idamlarin ardindan “Dersim
meselesini bitirdik, Dersim miiskilesinden kur-
tulduk” diyerek demeg verir. Fakat heniiz dire-
nis timden kirilamamustir. Ele gecirilen bolge-
lerde kalan halkin siirglin edilmesi siirerken,
parcali olsa da direnis yer yer stirmektedir. 1938
Haziraninda Celal Bayar “Dersim halkinin ta-
mamen kaldirilacag1 ve meselenin kokten ¢ozi-
lecegin” meclis konusmasinda bildirir.

1938 Temmuz basinda direnisin siirdi-
gii yerlere yeniden hava saldirilar1 diizenlenir.
Temmuz sonuna kadar onlarca koy kusatilir,
magaralara siginan kadin, ¢ocuk ne kadar sivil
varsa Oldiriiliir. Yine magaralarda kusatilan
onlarca direnisci dldiiriliir, koyler yakilir.

Magaralarda kusatilanlar bogucu oldiirii-
cli gazlarla; ¢ikanlar kursunlanarak katledilir.
Katliam hunharcadir. Higbir insani zaaf goste-
rilmeden, tipki Zilan’da,1915 Ermeni soykiri-
minda uygulandig gibi yuritilir.

1938 Agustosuna gelindiginde 50 binin tize-
rinde say1ya ulasan ti¢ kolordu Dersim gevresini
kusatmaigtir.

10-31 Agustos tarihleri arasinda ti¢iincii ha-
rekat baglatilir. Yabanci gozlemcilerin katilimi-
na yer verilmeyen bir “tatbikat” olarak yansiti-
lir 3. Harekat. Bu, toplu katliam ve kalanlarin
stirglin edilmesi i¢in son agamadir.

Disaridan bakanlarda siiphe uyandiran ha-
rekat icin soylentiler dolasir. Askeri yetkililerin
bulundugu bélgelerin temizlenmesinde biiyiik
savas sirasinda Ermenilere karst kullandikla-
r1 yontemlere benzer yontemleri kullandiklar:
cesitli kaynaklardan anlagilmaktadir. Kadin
ve ¢ocuklarin icinde oldugu binlerce Kiirt kat-
ledilmis, cogu ¢ocuk olan digerleri Firata atil-
mistir. Diigmanligin daha az oldugu boélgelerde
binlerce insan, koyun siiriilerinden ve diger mal
varliklarindan uzaklastirilarak orta Anadolu
vilayetlerine go¢ etmeye zorlanmuigtir.

Bu bilgiler yabanci el¢iliklerde “soylenti” de-
nilerek gizlenir. Agustos sonunda, Dersim’den




geriye on binlerce 6lii ve stirgiin edilmek tizere
toplanmis binlerce siirgiin kalmistir. Harekat
tamamlanmistir...

Siirgiin

“Bizi kamyona doldurdular

Tufekli iki erin nezaretinde

Sonra o iki erle yiik vagonuna doldurdular

Giinlerce yolculuktan sonra bir kdye attilar

Tarih 6ncesi kopekler havliyordu™

Bombalanan, yakilan kéylerden, katliamdan
geriye kalanlarin trenlere yiiklenip batiya gon-
derilmesi anlari, savas sirasinda uygulamalar:
gozden uzak tutulmasini engelleyen en ¢nemli
belgelerdir. Higbir anlatim, hi¢bir resmi belge,
stirgiine gonderilme {izere toplanmis insanlarin
fotograflarindan yansiyan anlamdan daha giig-
lt anlatilamaz. Dersim’e yasatilanlar1 1915ten
ve yahut Nazi Almanya’sindan goriintiilerle
ayirt edilemeyen yiiz ifadelerine siirgiinler, go-
renler, tanik olanlar i¢in canli belgedir.

Stirgtine gonderilenlerin se¢imi ile ilgili her-
hangi bir ayirim yoktur. Kadinlar, ¢ocuklar, as-
kerdeki gengler, hastalar, yaslilar trenlere doldu-
rularak zorunlu iskan bélgelerine yollanir.

Yanlarina pek az sey almalarina izin veri-
lir. Bir daha geri donmemek tizere dogup bii-
yudiikleri yurtlarindan koparilirlar. Yollarda
hastalik ve bakimsizliktan 6lenler ¢ok sayidadir
kacan siirgiinler takip edilip bulunur. Kimsesiz
cocuklardan bazilar1 “digkiinler evine” gonde-
rilir. Cok sayida ¢ocuk asker ve subaylara hiz-
metci veya evlatlik olarak verilir. Yanls yere
gonderilenler ailelerinden kopar, bu nedenle de
aileler parcalanir. Askerden donenler ailelerinin
stirgiin oldugu yere gonderilir siirgiinlerden zo-
runlu iskin yerlerine ulasanlar yalniz fiziksel
katliamdan kurtulmustur. Topraklarini, dil-
lerini, tarihlerini geride birakmaya zorlanan
Dersimliler ikinci bir 6liim sekliyle tanisirlar.
Kimlikleri yok edilecektir. Zorunlu iskén ve asi-
milasyon yolu ile bu da hayata gegirilir.

Iskan plani Dersimlilerin siirgiin yerlerinde
birbiriyle iletisiminin engellenmesi saglanacak
bi¢imde diizenlenmistir. “Her koye bir aile” dii-
zenlemesine sirgiinlerin Tirk koyleri icinde
kendi insanlarindan yalitilarak yerlestirilmesi,
bu yolla Tirklestirilmesi hedeflenmistir. 1938
Tarihli resmi bir belgeye yansiyanlar iskan pla-
ninin nasil uygulandigini, stirgiinlerin nasil
dayatildigini gosterir. Bu belgede siirgiinlerin
Denizli’ye 158 hane 161 koye, Aydin’a 100 hane

100 koye, Bilecik’e 100 hane 50 koye, Bursa’ya
200 hane 100 koye ve benzeri sekilde dagitilma-
s1 belirtilir.

Yine Hiiseyin Aygiin'iin elde ettigi belgele-
re dayanarak, stirglinlerin yerlestirilme plani-
na bagka bir 6rnek verir, buna gore 6 Agustos
1938 tarihli Bakanlar Kurulu Karar: ile 1246
haneden, 5000 kisi 15 ayr1 sehrin (batr'dan) 50
kazasina bagli 922 koye serpistirilerek yerinden
edilmistir. Stirgilinlerin sayis1 hakkinda kesin
bir bilgi olmamakla birlikte, resmi belgelerden
ve tanikliklardan elde edilen bilgiler 10-12 bin
kisinin siirgiin edildigi (Dersim katliami sonra-
s1) seklindedir. Fakat Dersim Tertelesi’ne varin-
caya kadar belli araliklarla siirgiinler oldugunu
da hatirlamak gerekir. Katliam ve siirgiinlerle
Dersim biiylik oranda insansizlastirilmigtir.
Katliam sirasinda olenlerin say1s1 40 bin olarak
bilinir. Siirgiinlerle birlikte diisiiniildiigiinde,
Dersim niifusunun énemli dl¢ciide ortadan kal-
dirildig1 agiktir. Stirgiin edilenler zorunlu iskan
yasas1 geregi uzun yillar yerlestirildikleri Bati
bolgelerinden ¢ikamadilar. Dersim’in bosaltil-
masinin dayanagi olan 2510 sayili yasa ancak
1947’de degisiklige ugradiktan sonra, geri don-
me hakki dogar Dersim siirgiinleri i¢in; ancak
¢ogu geri donmeyecektir.

Dersim’in katliamy, siirgiin ve iskin yasala-
r1 yolu ile insansizlastirilmasi, bu giin hala tiim
yonleriyle ortaya ¢ikarilmis bir konu olmaktan
uzaktir. Oysa siirgiinler katliamin diizeyini ve
amacini goriiniir hale getirmek ve hesap sor-
mak ag¢isindan kritik bir noktada durmaktadir.

Dersim katliami ve siirgiin, Cumhuriyet
tarihinin en karanlik donemlerini yansitmaz
yalnizca, ulus -devletin kurulusunun, resmi
tarihin anlattig1 gibi bir kahramanlik 6ykisii
olmadigini, sistemli katliamlar ve acilarla var
olup gelistigini gosterir.1938 kosullarinda diin-
yada fasizm riizgarlar1 eserken sorgulanmayan,
sonraki yillarda ise UKH ilkesinin yticeltilmesi
nedeniyle Gstil ortiilen ulus-devlet olgusunun,
yapilan katliamlarin aydinlatilmasi ile sorgu-
lanmasi bu giiniin kosullarinda miimkiindiir.
Dersim’de yasatilanlarin biitiin boyutlar1 ve
suclarin agiga cikarilmasi, islenen suglarin or-
taya konmasi ve suglularin cezalandirilmasi,
yalniz Dersim Kiirtlerine karsi bir 6dev degil;
tiim halklarin ortak kaderini Demokratik Ulus-
ta birlestirmeleri ve ulus-devlet yerine Demok-
ratik Ulus segenegini koymalari, toplumun de-
mokratik doniigiimii i¢in de zorunludur.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




Ikinci Diinya Savasinda Kiirtler ve
Komintern

1 Omer Agin

Savag sozciiginiin bizzat kendisi trperti
yaratmaya, korku salmaya yetiyor. Insanlik ev-
riminin binlerce yillik tecriibesi, savagin yikin-
tilarinin ne oldugunu fazlasiyla gostermistir.
Savaslar; yalniz insana zarar vermekle kalma-
mis, dogay1 tahrip etmis, iklim degisikligine
yol agmis, hayvanlari telef etmis, iiretim arac-
larini yikima gotiirmiis, toplumsal degerleri ve
kiiltiirleri yok etmis, hiimanist degerleri silip
stipiirmiis, insan1 adeta vahsi bir yaratik haline
doniistiirmiistiir. Savas, insanligin kavrayis ye-
tenegini bile yikar, felce ugratir ve sonunda def
olur gider.

Savas politikanin baska arac

ve gereclerle devamudir

Ancak kimi savaglarin taraflarinin durusu,
niyetleri ve felsefik konumlarinin birbirinden
farkli olduguna da tanik oluyoruz. Bu nedenle
savasan taraflar agisindan kimi savaglarin hakls,
kimi savaglarin da haksiz olmasindan s6z etmek
olasidir. Hangi savaslarin hakli, hangi savasla-
rin haksiz oldugunu anlamak icin savagin ni-
teligine bakmak gerekir. Politika, ekonominin
yogunlastirilmis bi¢imi olduguna gore, savas da
politikanin bagka ara¢ ve gereglerle devamudir.
Bu tanimdan da rahatlikla anlasildig1 gibi, her
savasin temelinde ekonomik ve toplumsal ¢i-
karlar yatmaktadir. Istila pesinde kosan, baska
siif ve katmanlar: somiiren, halklarin kimlik
ve kiiltiirlerini asimile ederek, onlari tarih sah-
nesinden silmeye ¢alisan ve emperyal giiglerin
Pazar paylasimi i¢in aralarinda ¢ikardiklar: sa-
vaslar haksiz savaslardir. Tamamen ¢ikar giiden
davranislardir. Somiirtiye karsi ¢ikan, kimlik-
lerini ve kiltiirlerini savunmaya ¢aligan, yayil-
maci, istilac1 gliglere dur diyen, dogayi, liretim
araglarinin geliskinlik diizeyini korumaya ¢ali-
san “savagslar” hakli savaglardir.

En biiyiik yikim yaratan savaslar, emperya-
lizm ¢aginda vuku bulan savaglardir. Clinki en

barbar, en somiiriicii, kdrlari i¢in yapamayacagi
hi¢bir kotilitk olmayan, hak ve hukuk arayan
siniflari, halklar1 kanla, barutla bogmaya ca-
lisan sistem kapitalizm ve onun egemen sinifi
olan burjuvazidir. Insanlik tarihine kara bir
leke olarak gegen fagizm bu ekonomik sistemin
en kanli yonetimidir. Bir yandan soykirim uy-
gulayan, diger yandan iretici giiglerde yaptig:
tahribatla insanlig1 yiiz yillarca geriye gotiiren,
bugiin hala insanligin basina bela olan fagizm
ve onun yeni versiyonlaridir.

Savaslar kapitalizmin dogasindan kaynakla-
niyor. Uretim araglarinin 6zel miilkiyette olma-
s1 ve Uretimin toplumsal karakteri her zaman
celiski dogurmustur. Bu geliskiyi bastirmak ve
toplumsal muhalefeti dagitmak ancak ve ancak
siddet uygulamasiyla olasidir. Buhar makinesi-
nin Ingiltere’de kegfedilmesi, bagka bir ifadeyle
Ingiltere’de kapitalizmin boy vermesiyle Ingiliz
politik yapisi da degismeye baslamistir. Bu degi-
sim bir yandan ulus-devletleri yaratirken diger
yandan sermayeyi merkezilestirdi. Avrupanin
bircok yerinde egemen olan ulus-devletlerin
diinyanin bir¢ok yerinde yesermesine Ingilizle-
rin énciiliik etmesi tesadiifi degildir. Ingiltere, o
giin var olan bityiik devlet ve imparatorluklarin
kendi hegemonik yapilar1 6niinde engel teskil
ettigi i¢in onlar1 kiigiik devletlere bolme ihti-
yacini duydu. Bu kiiglik devletleri bir bicimiyle
kapitalist ekonomik iliskilerle iliskilendirerek,
yapisal olarak da kendisine baglamasi gerekir-
di. En Onemlisi ortagagin sonlarinda olusan
demokratik toplum gelenegini kapitalizmin
ontinde engel olarak gordii ve demokratik top-
lum 6rgtitlenmesinin 6niint tikamak i¢in 6ncii-
lik yapt1. Biitiin bu girisimlerin hepsi kapitalist
iligkileri yerlestirmek ve ulus-devlet hegemon-
yasint yerlestirmek i¢in gerekliydi. Hegemonik
ulus-devlet insasi i¢in savaslar kacinilmaz bir
hal aliyordu. Ingilizlerin “bol-ydnet” politikast
bu ihtiyacin sonucunda dogmustur. Kimilerin
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iddia ettigi gibi “eger Osmanli Imparatorlugu
Almanlarla isbirligi yapmasayd: dagilmayabi-
lirdi” iddiasi nesnel temellerden ¢ok uzaktir.
Ciinkdi Osmanli imparatorlugu immet temeli
tizerinde feodal hegomonik bir devletti ve ta-
rihi olarak da miadin: doldurmustu. Almanlar
savasin galibi olsalardi bile Osmanli Imparator-
lugu kaginilmaz olarak dagilir, kiigiik devletle-
re ayrilirdi. Clinkii ulus-devletlerin hegemonik
yapilar1 kapitalizmin c¢ikarlar1 geregi olarak
olusacakti. Onun tek alternatifi demokratik
toplum ve onun iizerinde yiikselen demokratik
ulustu. O da o giinki kosullarda fiili bir gti¢ ola-
rak olusmamuisti. Anadolu’daki halklar bolinip
kendi aralarindaki diyaloglar kopartilmisti.

ingiltere ulus-devletler eliyle

diinyaya nizam vermeye calisti

Birinci paylagim savasi Ingilizlerin hami-
liginde yol almigtir. Ciinkii Ingilizler kendile-
rini diinyaya nizam vermek zorunda hissedi-
yorlardi. Bu hissiyatlar1 yeni olusan kapitalist
hegomonik yapidan gelmekteydi ve diinyanin
zenginliklerine el koyma gereksiniminden kay-
naklaniyordu. Kapitalizmin gelismesi i¢in yeni
pazarlara ve kaynaklara ihtiyaci vardi. Bunu da
diinyay1 kiictik ulus-devletlere bolerek saglaya-
bilirlerdi. Ingilizlerin daha o giinlerde Yahu-
di-Siyonist milliyetgiligi ile siki bir ittifaka gir-
meleri bosuna degildi. Bu ittifak daha o giinden
Pro-Israil’in amacina uygun olarak sermaye
sahibi olan “liberal” Yahudileri yanina almay1
amagliyordu. O giinlerde Avrupa’da boy veren
ve sonradan ittihat ve terakkiyle biitiinlesen
Jon-Tirk hareketi de bu gaye i¢in yaratiliyor-
du. Daha o giinden Ingilizler “bol-yénet” poli-
tikalarini uygulayabilmek icin Araplar: kiigitk
devletciklere bolerek bir Israil devleti kurulu-
sunu hesapliyorlardi. Bu hegemonik yap1 Ang-
losakson ulus-devlet (Teritoryal: topraga dayali
ulus-devlet) tipinde bir yapilanmaydi. Tarimda
kapitalist gelismenin de bir bi¢imini olusturan
teritoryal kapitalist geligme olarak da bilinen bu
yontemin temel Ozelligi, tarim burjuvazisinin
feodal beylerle hicbir ittifaka girmeden tepeden
kapitalist iliskileri yerlestirmek i¢in feodaliteyi
radikal olarak tasfiye etmesidir. Prusya burju-
vazinin olusturdugu Prusya ulus-devlet (etnik
kimlige dayanan uluslasma ve onun olusturdu-
gu hegemonya) ile Anglosakson ulus-devlet (te-
ritoryal) arasinda ciddi celiskiler vardi. Prusya

ulus devlet olusumu, “tarimda Prusya tipi kapi-
talist gelisme” yontemini temel aliyordu. Burju-
vazinin feodal beylerle ittifak yaparak, onlarla
sarmasarak ve onlar1 tarim burjuvazisi diize-
yine ¢ikararak olusturdugu bir yontemdi bu.
Emperyalistler arasi ¢ikar celiskisi, birinci pay-
lagim savasinin en temel nedeni olmustur. Ayni
zamanda bu iki kapitalistlesme yontemi arasin-
daki farkin olusturdugu celiski daha sonralar:
Hitlerin Yahudilere uyguladigi soykirimin da
nedenlerinden birini olusturdu.

Ingilizler daha 1912’de Basra korfezini fii-
len ellerine gegirdiler. Artik paylasim savaginin
kaginilmaz oldugunu tiim diinyaya duyurmus
oldular. Ingilizler ittifak kurduklar1 devletlerle
planini adim adim uygulamaya koydu. Thomas
Edward Lawrence’in istihbarat sefi olarak go-
revlendirilmesinden sonra Arap iilkeleri hiz-
It bir sekilde ayristilar ve isbirlik¢i bir tabaka
her seyiyle Ingilizlerle birlikte hareket etmeye
basladi. Bu, daha sonra Araplarin 22 devletci-
ge boliinmesinin ilk adimlari olmustur. itilaf
devletleri olarak bilinen Ingilizler, Fransizlar
ve Ruslar birlikte hareket ettiler. Almanyanin
bagini gektigi Ittifak devletleri, Avusturya-Ma-
caristan Imparatorlugu, Osmanli Imparatorlu-
gu ve Italya’dan olusuyordu. Italya, savas baglar
baslamaz Ittifak devletleri grubundan ayrilip
Itilaf devletleri grubuna katild1. Savas siirerken
ABD de Itilaf devletleri saflarina katildi. Rus-
ya, 1917 devriminden sonra Itilaf devletlerinin
saflarindan ayrildi ve higbir anlagmaya da imza
koymadi. Savagin sonunda Alman Imparatorlu-
gu kiiciildii, Avusturya-Macaristan Imparator-
lugu dagildi, Osmanl Imparatorlugu ise par-
calandi, galip devletlerce isgal edildi. Osmanli
imparatorlugunun yenilip par¢alanmasini Al-
manlarla yapilan ittifaka baglayan kimi ¢cevreler
yanilmaktadir. Almanlar savasi kazansayd: bile
Osmanli Imparatorlugu dagilmaya mahktim-
du. Ginkii Jon Tirkler liderligindeki Ittihat
ve Terakki Cemiyetinin (1908) ikinci Mesruti-
yetin ilani ve 31 Mart 1909 darbesiyle iktidara
gelmeleri, Yahudi sermayesinin idareye el koy-
masindan bagka bir sey degildi. Daha o giinden
itibaren Hiristiyan halklar, Komiinistler, Cer-
kezler, Islam Ummetgileri ve Kiirtler icin zor
giinler baglamist1. Yahudi-Siyonist sermayesi ve
jon Tiirkler (Tiirk biirokratik burjuvazisi) Ingi-
lizlerin hegemonyasinda birleserek ulus-devlet
kurma konusunda anlagsmisti. Bu anlasma, hem



Anadolu ve Kiirdistan’da olusabilecek bir ittifa-
ka engel olacak; hem de ileri ki yillarda kuru-
lacak Israil devletinin olusumuna harg olacakti.
Ulusal Kurtulus yillarinda bu politika kendini
daha net gosterdi. Komiinistler Karadeniz’'de
bogduruldu, Cerkez Ethem hareketi iki ates
arasinda birakilarak Yunan tarafina ka¢mak
zorunda kaldi. Kiirtlerin tiim demokratik hak-
larinin inkéariyla Anadolu’da gelisebilecek bir
demokratik halk hareketinin daha o giinlerden
oni kesilmis oldu. Bu, demokratik ulusun olus-
masina vurulan en biiyiik darbe oldu. Bu hare-
ketle Ingilizler sadece hegemonik bir ulus-dev-
letin olusumuyla kalmadilar, ayn1 zamanda
Ortadogu’da hegemonik yapilarin olusumunda
da temel tag olarak kullandilar.

Savasin baslamasiyla birlikte Rusya Kiirdis-
tan topraklarini iggal etti. Kimi Ermeni grup-
larin destegiyle Bitlis'e “Keviré Kun’a (Delikli
Tas) kadar geldiler. 1917’de Rus devrimi olun-
ca Bolsevikler tek tarafli olarak ordularini geri
cektiler ve Itilaf devletler birliginden de ayrildi-
lar. Osmanli ordular1 Enver Pasa’nin girisimiyle
Osmanli-Rus sinirina sevk edildi. Amaglari Rus
ordusunu geriletip Kafkaslar-Polonya tizerin-
den Almanlarla birlesmek ve Alman ordulari-
na nefes aldirmakti. Ancak savasacak takati ve
imkéani olmayan Osmanli ordulari yenilerek ¢il
yavrusu gibi dagildi. Bunun sonucunda bilinen
30 Ekim 1918 Mondros Miitarekesi imzalandu.
Artik Osmanli Imparatorlugu fiilen yok olmusg-
tu. Itilaf Devletleri ile Osmanli Imparatorlugu
hiikiimeti arasinda 10 Agustos 1920’de Fran-
sanin bagkenti Paris’in 3 km batisindaki Sevr
banliyosiinde bulunan Seramik Miizesi'nde
inlii Sevr anlagmasi imzalandi. Sevr Antlagma-
s1433 maddeden olusmaktaydi. Bu antlasma, 24
Temmuz 1923’te Lozan’da imzalanan Antlag-
madan ¢ok farkli degildir.

Neden mi? En basta sdylemek gerekirse,
Sevr’de kabul ettirilen tiim maddeler Lozan’da
da kabul ettirildi. En 6nemlisi Osmanli impa-
ratorlugu bir iki kiigitk degisiklikle Sevr’dekine
benzer bir sekilde parcalandi. Tiirkiye’de Ingi-
lizlerin hegemonik etkinliginde bir ulus-dev-
let insa edildi. Farkli halklarin ve inanclarin
birlikte demokratik bir yapr olusturmasi bu
sekilde engellenmis olundu. Kiirdistan ii¢ par-
caya boliindi. Boylelikle Kirtlerin topraklar:
toplam dort parcaya bolinmiis oldu. Tiirkiye’'de
bir ulus-devlet kuruldu. Tirkler ve Kiirtlerin

demokratik bir Cumhuriyette bulusmalar: en-
gellendi. Kiirtlere ulus-devlet olma olanag: bile
verilmedi. Hem Kiirtlerin birligini parcalayip
her par¢anin yeni bir psikolojiye sahip olma-
larini saglamak ve her parcada Kiirtlerle o par-
cadaki devletlerin ¢atigmasini yaratip onlari
daha kolay yonetmek Ingilizlerin en basta gelen
politikalarindan biriydi. Musul-Kerkiik olayini
bilerek Lozan’da ¢6ziimsiiz birakarak oyalama
politikas1 uygulandi. Sonralar1 “Hali¢ Konfe-
ranslar1” ad1 altinda yapilan “danigikli dogiisle”
bu bolgeleri Irak devletine baglamay: basardi.
Bilerek telaffuz edilen “Edirne’den- Kars’a ka-
dar” soylemiyle kiigiik bir parca Tiirkiye olarak
adlandirildi. Ingilizler bir manada tiim emelle-

ingilizler “bél-yonet”
politikalarini uygulayabilmek
icin Araplar kiiciik devletcik-

lere bélerek bir Israil Devleti
kurulusunu hesapliyorlard:

rine kavugmuslardi. Bunun en 6nemli goster-
gesi Istanbul’u biiyiik bir askeri giicle isgal et-
melerine ragmen, daha sonralar1 onlara tek bir
kursun atilmadigi halde “tipis tipis” Istanbul’u
terk etmeleridir.

Ingilizler 13 Kasim 1918 yilinda Istanbul’'u
isgal ettiler. 6 Ekim 1923 yilinda da Istanbul’u
“terk ettiler.” 29 Ekim 1923 yilinda Cumhuriyet
ilan ediliyor. “Lozan baris konferansi” 20 Kasim
1922 Lozan toplantist yapildi. Lozan toplanti-
sinin tarihine baktigimizda, Ingilizler toplan-
t1 oldugu zaman halen Istanbul’u iggal etmeye
devam etiklerini goriiriiz. Ankara ise 13 Ekim
1923’te tek maddelik bir kararla yeni devletin
baskenti olusunun hilafetin kaldirilmasiyla ala-
kali oldugunu ve bu karar1 da Lozan’da Ingi-
lizlerin herkese kabul ettirdigi hep konusuldu,
konusuluyor.

En énemlisi, bircok tarihginin Ingilizlerin
daha o zamandan beri “Israil devleti” kurmak
istediklerini yazmalar1 boguna miydr?

14 Mayis 1948 Tarihinde Yahudiler Israil
Devletinin Kuruldugunu {lan Ettiler

11 dakika sonra ABD baskani Harry Truman
[srail devletini tanidigini ilan etti. NATO’nun
kurulusuna onciilik eden bu zat, Amerika Ko-




miinist Partisini de kapatandir. Tiirkiye ise 28
Mart 1949’da Israil’i tantyan diinyada ikinci ve
ilk Miisliiman devlettir. Bu bir tesadiif miidiir?

Konumuzla ilgisi olmasa bile Ingilizleri Or-
tadogu ve uzak dogu politikalarini iyice kavra-
mak i¢in Kibris’ta uyguladiklar: politikaya bak-
mak gerekir. Ozelikle Kibris'in AKEL (Kibris
Komiinist Partisinin) ydnetime ge¢me sansinin
artmasi ve de Kibris'in Sovyetlerle iliski gelistire
bilecegi kaygisi igine girildi. Bu kaygiy1 anla-
mak i¢in Ingilizlerin 1956’dan bu yana Kibris'ta
neler yaptiklarina ve kimlerle nasil bir is birligi
icine girdigine bakmakta yarar vardir. Ozelik-
le o donem bassavcilik yapan Rauf Denktagin
kimligine iyi bakmak gerekir...

Devam edersek: Ortadogu sinirlar1 ade-
ta cetvelle ¢izildi, sayisiz cadir devlet kurulup
Ingilizlerin hegemonik yapisi altina girdi. O
giinden bu yana Ortadogu’da sorunlar bir tiirli
bitmek bilmedi, ¢atigmalar ve isyanlar bir tiir-
lt dinmedi. En 6nemlisi Ttrk ulus-devletiyle
Sovyet Devrimi’nin Ortadogu’ya yonelik gelis-
mesinin 6nt alindi. Cumhuriyet tarihi boyunca
Tiirkiye devletinin i¢ ve dis politikas: bu temel
tizerinde bigimlendi.

Rusya’da devrim:

Sovyet tipi orgiitlenme

Rusya’da Bolsevik Devrimi olduktan sonra
Rus ordusu tek tarafli olarak Kirdistan top-
raklarindan ¢ekildi. Bolseviklerin iktidara
gelmesiyle birlikte o giine dek goriilmemis bir
iktidar yapisi ve devlet bicimi olustu. Bu yazi-
nin amact Sovyet deneyimini ve olusturdugu
devlet yapisini tahlil etmek degil. Ancak reel
sosyalizmin iktidarda kaldigi zaman zarfinda
gecirdigi evreler ve olusturdugu devlet bigimi-
nin reel sosyalizmin yikilisinda gosterdigi kimi
zaaflara deginmek zorundayiz. Bolsevikler gelir
gelmez savastan gekilme kararini aldilar ve iti-
laf devletlerinden ayrildilar. Almanlarla 3 Mart
1918’de Brest Litovsk baris antlasmasini imzala-
dilar. Trogki bu anlagmaya kars1 ¢ikiyordu. Le-
nin bu antlagmaya imza atarken “zaman kazan-
mak i¢in... Mekandan 6diin vermek istedim...
Onlar diigmandir. Gelecekte onlar1 yenmek igin
bugiin baris antlagmasi yapmak zorundayiz” di-
yerek ilerlemeyi, gelismeyi ve zaferi cografi ge-
nislik ve yayilma olarak gérmedigini anlatmak
istedigi anlagsmadir. Bolsevikler kendilerini anti
demokratik olan ulus-devlete karsi tarihsel-top-

lumsal bir sekilde orgiitlemek istemesine rag-
men, pratikte cesitli nedenlerden dolay1 bunu
basaramadi ve reel sosyalizmin yikilisina kadar
gidildi. Bolsevikler iktidara geldiklerinde hal-
kin olugturdugu demokratik Sovyet tipi orgiit-
lenmeyi drnek aldilar. Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetler Birligi'nde “Sovyet” s6zctigiinii, halkin
olusturdugu yapilanma anlaminda aldilar. Ama
ne iktidar demokratik toplum iktidar: olabildi
ne de “Cumhuriyetler” “Demokratik Cumhuri-
yetin” temelini olusturan demokratik ulus olus-
turabildiler. Onlarda sosyalizmi demokratik
halk yapilanmasi geklinde degil de devlet eliyle
(Sovyet Devleti) inga etmeye caligtilar. Bu yeni
bir ulus-devlet olmaktan 6teye gidemedi. Halk
ikinci plana itildi, devlet kutsal bir kurum ola-
rak anildi ve ondan korkulan bir aygit olustu.
Stalin’in “insan sosyalizmin vidasidir” s6zii bu
anlayis1 yeterince acgiklamaya yetmistir. Oysa
sosyalizm insan i¢indir. Devlet kutsal bir var-
likt1 ve her sey devlet ¢ikar1 temelinde ele alindi.
Devleti yoneten parti adeta biirokratik bir sinifa
donitisti. Halk soyutlandi. Brejnev déneminde
“Halk Devletinden” soz edildiyse de bu g6z bo-
yamadan bagka bir seye yaramadi. Sovyet dev-
leti her seyi bir tarafa birakip “devletin” ¢ikari-
na uygun politikalarla ve emperyalist devletlerle
“devletsel” rekabete girdi. Ilk uzaya giden onlar
oldu. Fiizeleri gogii fethederken halkin evindeki
buzdolaplar1 ¢aligmaya bagladiginda giiriiltii-
den o mekanlarda durabilmek imkéansizd...
S6z konusu “devletin” ¢ikarlar1 olunca
komsu devletlerle bu temelde iliskiler gelisti-
rilmek istendi. Afganistan, iran ve gen¢ Tiirk
devletiyle iliskileri bu temelde oldu. Bu devlet-
lere “Emperyalizmle iliski kurmamalarr” i¢in
gereginden fazla duyarli davranildi. Mustafa
Suphi ve arkadaglar1 Turk devleti tarafindan
Karadeniz'de oldirtilmelerine ragmen Sovyet
Devletinin Tiirkiye’ye bir protesto notast bile
vermedigi bilinmektedir. Tirk devletini “iir-
kiitiip emperyalizmin kucagina itmeyelim”
diye boyle davranilmistir. Bu davranis Sovyet
devletinin temelini olusturdu ve siirekli ytiriir-
likte kald1. Dersim isyani sirasinda Komintern
Tiirkiye temsilcisi ve TKP MK iiyesi R. Davos
imzasiyla 29 Temmuz 1937°de Kominterne
yazdig1 yazilan raporda “Kemalizm, Kiirt Bey-
lerini ve feodaliteyi tasfiye ediyor” demesi bu
politikanin triini olsa gerek. “Yiikselen Hitler
fasizminin Turkiye tizerindeki etkisini kirmak,



Tiirkiye devletini kizdirmamak i¢in” boyle dav-
ranmak zorunda kalindi diye hep savunma
yapildi. Tiirk Sovyet iliskileri Aralik 1921'de
Sovyet heyetine baskanlik yapan Kizil Ordu ge-
nerali Mihail Vasilyevi¢ Frunze’ nin (Taksim
meydaninda bulunan anitta heykeli olan Sovyet
generalidir) Ankara’da M. Kemal’in de iginde
oldugu Tiirk heyetiyle yaptig1 goriismeden son-
ra daha da gelismistir. Frunze, 1.100.000 altin
rubleyi Ankara’ya hibe etmistir. Bu olay Muta-
fa Suphilerin katledilmesinin iizerinden ancak
bir y1l gegmisken olmustur. Bu olaylar Sovyet
devletinin yapisini ve dig politikasini anlatma-
ya yeterlidir. Kimileri bu politika gerekliydi
diyebilir. Amacim bu politikanin dogrulugu-
nu-yanlisliginin burada tartismaktan ¢ok resmi
oldugu gibi cekmektir.

Sovyet Devletinin merkezi bir karakter ta-
simasl, onun merkezden ekonomik politikalar
yiritmesine de neden oluyordu. “Bes yillik
kalkinma planlar1” adi altinda hangi Sovyet
Cumbhuriyetinde ve onun hangi boélgesinde
neler yetistirmek gerektigi karar1 bile merkez-
den veriliyordu. Bir nevi “devlet kapitalizmi”
olugmustu. Biitin bu uygulamalar demokratik
toplum yaratma ve demokratik ulus olusturma
ontinde engel teskil etmekteydi... Sovyet dev-
leti toplumu farkl: ve yeni bir modernite haline
getirmedigi i¢cin ¢oktii demek abarti olmaya-
caktir. Bagka bir ifadeyle toplum kendini mo-
dernite temelinde orgiitleyip, demokratik ulus
yaratamadig1 i¢in Sovyetler dagild.

Komintern: (Komiinist Enternasyonal Bir-
ligi-Ugiincti Komintern) Ugiincii Enternasyo-
nal’in birinci kongresi Mart 1919°da Kremlin
Sarayinda toplandi. Lenin baskanliginda top-
lanan Kongreye ¢ok sayida komiinist parti ka-
tild1. Tirk Komdunistleri adina Mustafa Suphi
katilir. Kominterin ikinci kongresi 19 Temmuz
1920’de Petrograd’ da a¢ilmis Moskova’'da ¢a-
lismalarini tamamlamig. Kongreye 67 Komii-
nist Partisi (Mustafa Suphi ve Ismail Hakk: da
katilanlar arasindadir) temsilcileri katilmig. Le-
nin tarafindan kaleme alinan “21 sart” olarak
bilinen kararlar alinmis. “Diinya Komiinist Ha-
reketinin” tiiziigii olarak bilinen 17 maddelik
ilkeler kararlastirilmis. Sonraki yillarda Bulgar
Komiinist Partisi Genel Sekreteri Dimitrov’ da
bagkanlik etmistir. Komintern, Sovyet politika-
sinin digina ¢ikmamistir. Komintern’ e iiye olan
komiinist partilerde onun birer subesiydiler. Bu

kisa agiklama o donem komtinist partilerin po-
litikalarinin nasil bi¢imlendigine dair bizlere
yeterli bilgi verdigi kanisindayim... TKP bu po-
litikanin disinda degildi. Komintern’in Tiirki-
ye temsilcisi olarak ¢alistyordu. Zaten giiglii bir
parti olamamuisti. Daha kuruldugunda tiim y6-
neticilerinin Karadeniz’de bogulmasi onu bas-
siz birakmis ve i¢ine ¢ok sayida provokatoriin
sizmasi kolaylasmigti. Demokratik bir toplum
yaratmak, is¢i ve emekgilerin ¢ikarlarini birin-
cil politika olarak yiiriitmek yerine, Sovyet Dev-
let ¢ikarina olan politikalar: benimsedi. Zaten
biitiin diinya komiinist patilerinin de ytruttigu
politikalar bundan farkli degildi. Sovyet Dev-
let ¢ikarini yansitan Komintern karariyla TKP,
“Separat Kararr” olarak tarihe gecen kararla
Tirkiye’de faaliyetlerini durdurdugu kararini
almigtir. Amag Tiirk devletini “irkitiip emper-
yalizmin kucagina itmemek” ti. Oysa bu devlet
Ingilizlerin, emperyalizmin kucaginda dogdu-
gunu ¢ok ge¢cmeden “Izmir Iktisat Kongresiy-
le” gostermistir. TKP, Kiirt gruplariyla iliskide,
Kiirt toplumuyla diyalog kurmada y6nlendirici
fonksiyonu yerine getirmemistir. 1973 yilinda
TKP’ nin politikasinda degisiklik oldu ise de o
konumuzun disinda kalmaktadir.

Kiirtlerin durumu neydi?

Dinyada yeni ¢alkantilarin yagsandigi bir
donemde Kiirtlerde de ufak tefek ulusal biling-
lenmenin basladigina tanik olunuyor. Kiirtler
Osmanli imparatorlugunda goérece bagimsiz,
kendi kendini bir¢ok konuda yoneten eyalete
boliinmiis sekilde yasiyordu. Osmanli Impa-
ratorlugun dagilmaya baglamasi ve Tirkiye’de
Jon Tiirkler eliyle ulus-devlet kurma ¢alismalar:
hizlandikga ve balkan uluslarinin Osmanlrdan
kopmalar: artinca, Kiirtlerde de ciddi kipirdan-
malar oldugu gozleniliyor.

[k Kiirt érgiitii 2 Ekim 1908 yilinda Istan-
bul’da Kurulan Kiirt Teaviin ve Terakki Ce-
miyeti’dir. Kurucular1 arasinda Ali Bedirhan,
Muhammed Serif Pasa, Seyyid Abdulkadir
(Seyh Ubeydullah’in ogludur.) vardi. Ondan
sonra “Kirt Talebe Hévi Cemiyeti (Hévi) 27
Temmuz 1912°de kurulur. Kurucularin biiyiik
cogunlugu Halkali Ziraat Okulunda okuyan
ogrencilerden oluguyor. Orgiitiin ilk sekrete-
ri Omer Cemil’dir. Orgiitiin Diyarbakir Bolge
temsilcisi Kadri Cemilpasa’ dir. Cagdas bir Parti
niteligini tagiyan Kiirdistan Teali Cemiyeti ise




Mayis 1918’de Istanbul’da kurulur. Erzurum,
Van, Malatya, Elazig, Bitlis, Mardin, Bingol,
Diyarbakir’da subeler acar. Cemiyet baskani
Seyyit Abdulkadir’dir. Tkinci bagkan Emin Ali
Paga’dir. Kurucular: arasinda Ferik Fuat pagsa,
Mehmet Ali Bedirhan, Siileymaniyeli Meh-
met Emin, Hac1 Ali Efendi gibi taninmis Kiirt
sahsiyetleri bulunur. Bu Cemiyet Jin (yasam)
adinda Istanbul’da bir dergi ¢ikarir. ik say1 7
Kasim 1918’de yay1ina baslar ve 25 say1 yayinla-
nir. Jin hem Kiirtce, hem de Tiirkge yayinlanir.
25. Say1s1 2 Ekim 1919 tarihinde ¢iktiktan sonra
kapatilir. Cemiyetin bagkani Seyyid Abdulka-
dir, Osmanli Ayan Meclisi'nin bagkanidir. Sevr
Antlagsmasi imzalanirken ona sorulan bir soru-
ya cevap olarak “Tiirk halki bu kadar zor bir du-
rumda iken, bizim bagimsiz Kiirdistan kurma
pesinde kosmamiz ahlaki” degildir diye cevap
verir. Seyyid Abdulkadir 1925 yilinda ogluyla
birlikte Diyarbakir’da idam edilir.

O doénem Kiirtlerin olusturdugu en organi-
ze orgiit 1922°de Erzurum’da kurulan “Civata
Azadiya Kurdistan” (Kiirdistan Ozgiirlitkk Ce-
miyeti ) kisa adiyla “Azadi”. Bu orgiit biitiin
Kiirtleri biinyesinde toplamay1 bagarir. Seyyid
Abdulkadir, Memduh Selim, Arif Bey... bu 6r-
giitte yerlerini alirlar. Azadi, 1924’te 6nemli bir
kongre toplar. Diyarbakir Isyani kararinin bu
kongrede alindig: sdylenir. Kongreyi organize
edenlerin basinda Cibranli Halid Bey (miralay-
dir), Mutki Asiret Reysi Hac1 Musa Bey (Erzu-
rum Kongresini organize edenlerin basinda ge-
lir),Yusuf Ziya Bey, (Birinci Mecliste Kiirdistan
Mebusudur) Kemal Fevzi (subayliktan ayrilma-
dir). Kemal Fevzi Bey, Istiklal Mahkemelerinde
yargilanirken “Ingiliz ajanlhigiyla” suglanmasi
tizerine, “Benim Ingilizlere hizmet ettigim is-
patlanirsa, kendi ipimi kendim ¢ekerim” soz-
leri tarihi gercekleri sergilemeye yetiyordu. Bu
kongreye Fehmi’ye Bilal ile birlikte katilan Seyh
Said de katilir ve aktif rol oynar. Bu kongreden
alinan kararlardan cumhuriyet yoneticilerinin
haberi olacak ki Azadi’ nin 6nde gelenlerini
hemen tutuklanmaya baslar. Halit Bey, Musa
Bey, Yusuf Ziya Bey basta olmak iizere sayisiz
Kiirt lideri tutuklanip Bitlis cezaevine konulur.
Gostermelik bir yargilamayla idam edilirler.
Cibranli Halit Bey’e “sizin vatana ihanet icinde
oldugunuz séyleniyor...” diye sorulunca Halit
Bey “ceddim ve biitiin ailemin kaniyla yogrul-
mus bu topraklarda yetigsen biri olarak ben bu

topraklara ihanet ediyorum da, nereden geldigi
belli olmayanlar vatanperver oluyor. Bana bu-
nun cevabini verin..” diyor. Musa Bey, Halit
Bey, Yusuf Ziya Bey idam edilirken son sozleri
“ya istiklal, ya hicret” oluyor.

Bu idamlarin temelinde Kiirtleri orgiitsiiz
birakmak ve yanlis anlamalara zemin hazirla-
mak. en 6nemlisi 6rgiitsiiz ve kontrolsiiz kalmig
Kirtleri kolayca provokasyonlara getirmeye
calismak yatmaktadir. Nitekim de boyle oldu.
1924 yilinda Kirtler {izerindeki baskilar yo-
gunlastirildi. Kirt dilinin kamu alanlarinda
konugulmas: yasaklandi. Kiirt gelenekleri baski
altina alindi. Kiirt giysi ve kiyafetleri yasaklan-
d1. Bu uygulamalar Kiirtler arasinda biiyiik tep-
kiler dogurdu. Kurtuluslari i¢in Tiirklerle bir-
likte yola ¢ikmuis ve birinci Mecliste 75 mebusla
temsil edilmis Kirtler artik yok sayiliyordu.
Cok gecmeden, baski, yok sayma ve provokas-
yonlarla Kiirtleri hazirliksiz olarak gatigmalarin
icine cektiler. 13 Subat 1925 yilinda Seyh Said’e
ve beraberindeki bir gruba Diyarbakirin Piran
nahiyesinde baskin yapmalari sonucu dlen kimi
askerler bahane edilerek “Kiirtler isyana basla-
d1” deyip hitkiimet giigleri her yerde Kiirt hal-
kina saldirmaya basladi. Bu tehlikeyi énceden
goren “Azadi” Orgiitiiniin lideri Cibranli Halit
Bey, “bunlar bizim ilerde boynumuzu kesecek
olan kiliglarini biliyorlar” diyerek Sovyetler-
den yardim istemek amaciyla 22 Aralik 1922’de
Sovyetler Birligi Erzurum Elcisi olan Pavlovski’
ye 10 maddelik bir mektup verir. Mektup Sov-
yetlerin Ankara’daki biiyiik elgisi Aralov’a ile-
tilir, ama bir sonug alinmaz. 1922 dénemi ayni
zamanda Ingilizlerin “Kiirtleri defterlerinden
sildikleri” tarih olarak da bilinir.

1908’de Mesrutiyet’in ilanindan sonra Kiirt-
lerde faaliyetlerine hiz verirler. Bu donemle
birlikte Kiirtler de bir¢ok orgiit kurmaya bag-
larlar. 1910’lu yillarda kapitalizmin bagta Bal-
kanlar olmak {izere Anadolu’da, Ortadogu’da
etkinligini artirmaya baglamasiyla Osmanli
Imparatorlugu sallanmaya basladi. Kiirtlerde
bu diinyanin i¢indedirler. Salih Bey, “Serbesti”
gazetesinde kaleme aldig1 yazida, “kardeslerim
uyanma vakti geldi. Bundan sonra gozlerimi-
zi ac1p o derin uykudan uyanmazsak, Kirtlik
diye bir sey kalmaz” diyerek Kiirtlerin iginde
bulundugu durumu 6zetlemistir. O giinlerde
Kiirtlerin icinde bulundugu durumu anlamak
i¢in Jin Dergisine bakmak yeterlidir.



Kiirtlerle Osmanli Imparatorlugu arasinda
kimi zaman ciddi sorunlar yasansa bile ittifak-
lar1 1514 yillarina Caldiran Savasina, Yavuz Se-
lim’le Idris-i Bitlisi arasinda yapilan antlagmaya
kadar gider. Kiirtlerin Osmanlryla yaptigi bu
anlagma olmasa Osmanli Imparatorlugu bati-
da ne bu kadar gelisirdi, ne de bir diinya devleti
haline gelebilirdi. Osmanli ordusunda sayisiz
Kiirt vardir. Erzurum’daki 8. ve Diyarbakir’da-
ki 7. Kolordunun Cumbhuriyet déneminin ilk
yillarina kadar ¢ogunlugunun Kiirtlerden olus-
tugu bilinmektedir. 1925 Kirt isyanini bastir-
mada 7. Kolordu askerlerinin katilmayislar
bundan dolayidr...

30 Ekim 1918 Mondros ateskes antlagmasiy-
la Osmanli imparatorlugu hizla ¢dkmeye baslar.
Diinya tarihi en 6nemli doneminden geciyordu.
Turkler, Kurtler, komiinistler, muhafazakar-
lar, Cerkezler ve Anadolu-Kiirdistan halklarin
timi bagimsizlik, 6zgirlik ve demokrasi i¢in
yeniden harmanlaniyorlardi. Buna en somut
ornek Erzurum kongresinde alinan kararlar
ve delegelerin bilesimidir. Erzurum Kongresi,
17 Haziran 1919’da “Erzurum Vilayet Kongre-
si” olarak toplanir ve bu toplantida 10 Temmuz
1919 tarihinde “Erzurum Kongresinin toplan-
masina” karar verir. Yani tarihe gegen kong-
renin toplanmasinin karar1 17 Haziran 1919’da
toplanan “Erzurum Vilayet kongresinde alinir
ve 10 Temmuz 1919’da toplanacak olan kongre-
nin delegeleri de bu kongrede secilir. M. Kemal
3 Temmuz 1919’da Erzurum’a gelir. Erzurum’a
geldiginde “Erzurum Vilayet Kongresi” yapil-
mis ve 10 Temmuz 1919 toplanacak kongreye
katilacak delegeler secilmistir bile. M. Kemal
secilen delegeler arasinda yoktur. Kazim Kara-
bekir’in devreye girmesiyle ve Mutki asiret lide-
ri Musa Bey’in destegiyle secilmis olan delege-
lerden ikisi istifa eder, onlarin yerine M. Kemal
ve Rauf Orbay delege olur... O dénem Kiirtle-
rin tercihini anlamak i¢in bir de su iki belgeye
bakmak yeterli olur. Mustafa Kemal, “Vilayet-i
Sarkiye Miidafa-i Hukuk-i Milliyeti Cemiyeti”
Diyarbakir subesine yazdig: bir mektupta :

“Yabanc istilaya ugrayan memleketin diis-
mandan temizlendikten sonra, Kiirt kardesle-
rimin haklarina riayetkar olacagiz”. O zaman
bu Cemiyetin bagkani Cemil Pagazade Musta-
fa Bey’'dir. Cemil Pasazade Mustafa Bey’de M.
Kemal’e yazdig1 mektupta “Tirklerin, Kiirtle-

rin, Cerkezlerin ve Lazlarin ¢ikarlarinin ortak
oldugunu” yazar.

Bu kusa tespitler bile Kiirtlerin o giinkii du-
rumlarini ve tarihi tercihlerini net olarak ortaya
koymaya yeter.

Birinci diinya savagi basta Ortadogu olmak
tizere Balkanlara, Anadolu’ya ve baska birgok
bolgeye kapitalist iliskileri ulus-devlet hege-
monyast altinda ve somiirgecilik temelinde yer-
lestirmeyi sagladi. Bu uygulamanin bag mimari
Ingilizler olmustur. Bu uygulamalar giiniimiize
kadar siire geldi. Ancak ikinci diinya savasin-
dan sonra Balkanlarda ve kismen de Ortado-
gu’da durumlar degisti. Ortadogu’da sonralar:
birkag devlet Sovyetlerin niifuz alanina girdiler.
Nasir'in Misir’y, Irak, Suriye, Afganistan, Libya,
Giiney Yemen vb. Giuniimiiz Afganistan, Irak,

Tiirkiye’de ingilizlerin hegemo-
nik etkinliginde bir ulus-devlet
insa edildi. Farkh halklarin ve

inanclarin birlikte demokratik
bir yapt olusturmas:u
bu sekilde engellenmis olundu

Suriye, Libya yeniden kaynayan birer kaza-
na donmiis durumdadir. Ad1 konulmamis bir
diinya savas1 yasaniyor. Birinci diinya savasin-
da yarim kalmig gorevler tamamlanmaya cali-
siliyor. Her sey yerinden oynamuis, her iilke ve
toplum yeniden bicim almaya ¢aligiyor. Biryan-
dan emperyal giiglerin hegemonik yontemiyle
ulus-devletlerin ve kapitalist modernitenin ege-
menligi at kosturmak istiyor. Diger yandan Reel
sosyalizmin deneyiminden dersler ¢ikarmaya
calisan ve ulus-devletlerin hicbir toplumsal so-
runu ¢o6zemeyecegini goren, toplumu yeniden
demokratik modernite temelinde yani demok-
ratik ulus ve onun kendi kendini yonetme bigi-
mi olarak demokratik 6zerklik ve de demokra-
tik konfederalizm temelinde kurtulmay1 6niine
koyan miicadele siiriiyor. Bu savasimin iginde
Kiirt halk: en bagta yiirtyor. Kiirtler hem gelis-
tirdikleri toplumsal felsefe olarak, hem de bu fel-
sefenin hiimanist bir modeli demokratik ulusu
yasamda etkin kilmak i¢in en 6n saflarda sava-
styorlar. Bu konu basli bagina bir yazi olacaktir.

[ icindekiler icin Tiklayiniz|




Dersim Tertelesi

1 Haydar Isik

“Neticeyi soylityorum. Magaralara iltica
etmislerdi. Ordu zehirli gaz kullandi. Maga-
ralarin kapisinin icinden. Bunlari fare gibi ze-
hirledi. Yediden yetmise o Dersim Kiirtlerini
kestiler. Kanli bir hareket oldu. Dersim davasi
da bitti. Hiikiimet otoritesi de kdye ve Dersim’e
girdi. Dersim béyle bitti....” Thsan Sabri Cagla-
yangil’in bu sozleri, Dersimlilerin “TERTELE”
kavramiyla ne kadar da eksiksiz uyusmaktadir.
Tertele; vurma, imha etme, yakma,soy-sopunu
ortadan kaldirma anlaminda kullaniliyor. Ya-
hudiler, Hitler’in endiistriyel soykirimina SHOA
derken, Avrupalilar HOLOCAUST demekteler.
Kiirtlerin Kirmanci leh¢esinde kullandiklar:
“TERTELE” ise, bu anlamda bir soykirim gor-
diiklerini ifade etmek i¢in kullaniliyor. Yukar-
daki sozlerin sahibi; zamanin devlet gorevlisi,
Emniyet Amiri, Dersim soykiriminda 6nemli
fonksiyonu oldugu bilinen, valilik ve Disisleri
Bakanlig1 yapan Ihsan Sabri Caglayangil’dir.
Hi¢ de siradan olmayan hatta birinci derece-
den katliam sorumlular1 arasinda yer alan zatin
sadece bu sozlerine bakinca bile1948 Birlesmis
Milletler soykirim tanimina da uygun olarak
Kemalist Tiirk devletinin Dersim’de soykirim
yaptig1 gercegi ortaya ¢ikiyor. Ayrica o yillarda-
ki basinin, Tiirk ordusunun hangi kahraman-
liklar gostererek “ciban basi” gosterilen Dersim
tizerinden silindir gibi gegtigini, orduyu kutsa-
yan yorum ve haberleri ve heniiz daha yasayan
Dersimlilerin anlatimlar1 soykirim yapildigini
ortaya koyuyor.

1937/ 38 yillarinda Kemalist Devletin oran-
tisiz gii¢ kullanarak Dersim’de soykirim yaptigi
gercegini gormezlikten gelmek, onu onaylamak
anlamina esdegerdir. Soykirimlar: unutmak ve
unutturmak yeni soykirimlara kap: agar. Tiirk
devleti, Dersimlilerin “TERTELE” dedigi bu
soykirimi 70 yil boyunca gizledi, unutturmaya
calisti. Yazilip ¢izilmesini yasakladi. Kiirtlerin,
Gernika’y1 ebedilestiren Pablo Picasso gibi res-

sam1 yoktu, olsa da imkan verilmezdi. Devletin
egemen ideolojisi, Dersim isyan etti, dedi. Ade-
ta kurdun kuzuya yaptig: gibi Dersimliler suglu
gosterildi. Yapilan soykirimi gizlemeye matuf
her yola bagvuruldu. Bu yetmemis gibi Onur
Oymen ve benzeri irke1 cevreler devleti hakli
gikartyor. Oysa Alman devleti her yil Holoca-
ust'un magdurlarini aniyor. Devlet Bagkan: Ga-
uck bu yilki konugmasinda: “Es gibt keine deut-
sche Identitit ohne Auschwitz”, Ausschwitz’siz
Alman kimligi olmaz, derken Tiirkiye, yaptik-
lariyla yiizlesmekten kaginiyor. Dersim’e karsi
sessizligini siirdiiriiyor.

Diaspora Dersimlileri ise, 70 yil sonra da
olsa soykirimin unutulmamasi icin énemli ¢a-
lismalar yaptilar. Avrupa Parlamentosu’nda bes
enternasyonal DERSIM Konferans: gerceklesti-
rip unutturulmak istenen soykirimi hatirlanir
duruma getirdiler. 2008 yilinda Avrupa Parla-
mentosu salonlarinda yapilan 1. Enternasyonal
Dersim Konferansrna konusmaci olarak katilan
Halklar Hukuku uzmani Prof. Dr. Ronald Mén-
ch: "Tirk hikkiimeti, Dersim de 1937/38 yilla-
rinda yapmis oldugu bolgesel Dersim Katliami
konusunu hig bir zaman tartigmadi. Tiirk halki
da onu izleyerek konuyla yiizlesmedi, yiizles-
mek zorunda kalmadi. Tirk tniversiteleri, bi-
lim kurumlari Dersim i¢in arastirma yapmadi.
20. Yiizyilin biyiik soykirimlars; Ermeni, Yahu-
di, Sinti-Roma,(...) Dersim’i unutturdu. Diinya
simdiye kadar Tiirkiye’yi Dersim ile yiizlesmeye
zorlamadigindan dolay: Tiirkiye Dersim’i inkar
etmeye bile ihtiya¢ duymuyor.”diye konusmus-
tu.(Dersim Konferanslari, Azad Ronahi)

Dersim tragedyast onca derin olmali ki,
onu yasayanlarin evlatlari, gecikmis olsalar da
unutmadilar ve unutturmadilar. Diaspora Der-
simlileri her yil Bakanlar Kurulunun 4 Mayis
Dersim imha karar1 giinii ile Seyid Rizanin 15
Kasim idam giiniinti geleneksel anilan giinler
haline getirdiler. Tertele Dersim’i anlamak i¢in



oncesi yillara bir goz atalim.

Tertele Oncesi

“Tertele” kavrami Dersim’de bir milad ola-
rak kullanilir. O doénem insanina ne zaman
dogdun diye sorulunca; “Ez Tertele ra veri ”
Tertele’den 6nce “Tertele ra dime” Tertele’den
sonra dogdum derlerdi. Biiyiik olaylarin zama-
n1 bu Tertele’ye gore ifade edilirdi. Yani bir ¢esit
[sa’dan énce ve sonra oldugu gibi Dersimlinin
kafasina kazinmigti. Dersim halkinin kafasina
ve ruhuna bunca yerlesen ve aradan ii¢ hatta
dort nesil gectigi halde unutulmayan Tertele’ye
gelis de insanlik tarihinin 6viing duymadigi,
utandig1 bir tarihtir.

Sultan Abdiilhamid yénetimindeki Osmanli
Devleti, Pan Islamist anlayigla halklar1 bir arada
tutarken, zamaninda Ermeni pogromlar1 yapi-
liyor, bu politikasina Sunni Kiirt asiretleri alet
ediliyordu. Hamidiye ad1yla anilan alaylar, 6nce
Ermeni meselesini ¢zecek ardindan ise, Kiirt-
ler aras1 mezhep gatismasi yaratarak mizragin
sivri ucu Kirt Kizilbas-Alevilere yoneltilecekti.
O zamanlar Tirk ordusunu modernize eden
Prusya kisla egitiminden ge¢mis Alman subay-
lar1, Sultan’in Pan Islamizm’inin ¢agin kosulla-
rina cevap veremeyecegini, bu nedenle Ittihat
ve Terakki hareketinin Pan Tirkizm’iyle daha
iyi mevziler kazanacagina inandiklarindan, Tu-
rancilik azgin bir sekilde gelistirildi.

Feldmarschall Colmar Freiherr von der
Goltz, (1843-1916) Tiirk ordusunu reorganize
eden ve “Goltz Paga” olarak anilir. Tiirk ordu-
sunun Genelkurmay Bagskani olarak goriilen
bu Pasa soyle demektedir: “Solange Abdiilha-
mit und die Herrschenden Klassen am Ruder
bleiben, ist an eine Rettung der Tiirkei nicht zu
denken.” (1883) Abdiilhamit ve hitkmeden sinif
iktidarda kaldike¢a, Tirkiyenin kurtulugu di-
stiniilemez. (Alte Kameraden- Emrullah Nutku
sayfa 7)

Birinci Diinya Savasi golgesinde 1915/17
yillarinda Ermeni halky; Tiirkiyenin miitte-
fiki, silah arkadasi, bazi aragtirmacilara gore,
Alman devletinin de bilgisi dahilinde, planli,
programli tarzda soykirim gordii. Bu done-
mi anlatan belge ya da yorumlarda bir buguk
milyon Ermeninin hayatini kaybettigi sik¢a
okunur. Bat1 Anadolu’dan toplanip Suriye’deki
Tuz ¢6liine siiriilen kafileler Orta Anadolu’dan
gegirilirken ganimet yapmalar: i¢in Miisliman

Tirk halkinin saldirisina agik birakilir. Bunun
gibi Kiirdistan’dan gegirilen kafileler de ¢capulcu
Kiirtlerin saldirisina ugrar. Iste icinde bulundu-
gumuz y1l yliziincii yildéntimii anilacak olan bu
Ermeni soykirimi, insanlik tarihinin ilk planl
programli soykirimidir.

O tarihlerde Dersim’de Kiirtler ve Ermeni-
ler baris icinde birlikte yasamaktadir. 1915/17
soykirimindan kagmay1 beceren azimsanma-
yacak kadar Ermeni Dersim’de Kiirt asiret ve
ailelerine siginir. Irk¢i-Turanci devlet Dersimli
Kiirtlerden bu Ermenileri istedikleri halde on-
lar vermezler. Dersim, ¢ok defa {izerine gidilen
ama sonu¢ alinamayan savaglara sahne olan
bolgedir. Kiirt Kizilbag halk; insani kible gor-
digiinden, ve inancindaki insana sayg1 geregi
siginanlari vermezler. Yeni Cumhuriyetin lider-
leri, Dersimlilerin bu davranisini unutmamis
olmalidir.

1923 yilinda Lozan Antlagmasiyla Ingiliz-
ler, Fransizlar vb. Cumhuriyetin tapusunu yeni
sahiplerine teslim edince, Kurtulus savasina
ozerklik temelinde katilan Kiirtlere verilen soz-
ler unutulur. Bu déneme kadar da Hiristiyan
halklar zaten 6nemli oranda ortadan kaldiril-
mistir. Geriye sadece Kiirtler kalmistir. ittihat
Terakki ideolojisinden gelen Kemal Atatiirk;
Kirtlere ihtiyact oldugu zaman “Kirt-Kirdis-
tan” hatta “Kiirtlere otonomi” kavramlarini
cekinmeden kullanirken, kendisini giivende
gordugii i¢in, 8 Eylil 1925 yilinda ¢ikardig:
Sark Islahat Plani adindaki kanunla, bahsetti-
gi otonomiyi vermedigi gibi Kiirdistan kavrami
ve Kiirtge yasaklatilir. Bu kanun gergevesinde
Kiirtlerin tenkil, tehcir ve tedip edilmeleri igin
Tiirk ordusu harekete gecirilir.

Sark Islahat Kanunu 14. Madde

“Aslen Tiirk olup Kiirtliige yenilmeye bas-
layan Malatya, Elaziz, Diyarbakur, Bitlis, Van,
Mus, Urfa, Ergani, Hozat, Ercis, Adilcevaz, Ah-
lat, Palu, Carsancak, Cemiskezek, Ovacik, His-
nimansur, Behisni, Hekimhan, Birecik, Cermik
vilayet ve kaza merkezlerinde; hiikiimet ve be-
lediye dairelerinde ve diger kurum ve kurulus-
larda, okullarda, carsi ve pazarlarda Tiirk¢e’den
bagka dil kullananlar, hitkiimet ve belediyenin
emirlerine muhalefet etmek ve direnmek sugun-
dan cezalandirilir.”

Sark Islahat Kanunu ardindan yapilan uygu-
lamalar tizerine pek ¢ok anekdot anlatilmakta-
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dir. Pazara giden Kirt, Tirk¢e bilmediginden
konugtugu her kelime i¢in 5 kurus para cezasi
vermek zorunda kalir. Devlet bu kanunla, Kiirt-
leri Tiirk, Aleviyi Hanefi yapmak, yani homojen
bir 1rk yaratmak i¢in gereken tiim kanunsuz-
luklar1 yapmaya baslar. Kiirtlere kars1 katliam
ve stirglin artik devlet politikasi olmustur.
Ayrica Kemalist devlet bu kanunla, Kiirtle-
rin ¢imentosu olan dil birligini ortadan kaldirip
Kiirt ulusunu ruhsuz birakmak istemistir. Yani
Sark Islahat Kanunu ile Kiirdiin “ben” diyebi-
lecegi her seyi ortadan kaldirilmak hedeflen-
mistir. Tertele sonrasi yillarini iyi hatirliyorum,
Dersimliler, ise yaramayam Kirmanci anlamina
da gelen “Kirmanciya beleke” gibi sozler ederdi.
Alman bilim insan1 Wilhelm von Humboldt:
“Die Sprache ist gleichsam die dusserliche Ersc-
heinung des geistes der Volker; ihre Sprache ist
ihr Geist und ihr Geist ihre Sprache, man kann
sich beide nie identisch genug denken.” (Anadil,
halklarin adeta ruhsal dis goriintisiidiir; ana-
dil, ulusun ruhu; ruhu ise anadilidir, insan bu
ikisinin 6zdesligini nekadar disiinse azdur,) di-
yor. Bunun béyle oldugunu bile Kemalist rejim
Kiirdiin anadilini yasaklamakla ruhuna zincir
vurmak, Sark Islahat Kanunu ile kolelik karan-
lig1na atarak ulus bilincini de kirmak istemistir.
Bu yolla da ilk once Kiirt; kendisine giivensiz
bakan, korkak ve efendi hayrani bir haletiru-

26 Nisan 1937 yiulinda Alman
fasist rejiminin hava kuvvet-
leri Bask’in Gernika (Guernica)

kasabasini1 bombalarken, Tiir-
kiye'ye, 1. Diitnya Savastvndaki
gibi bir olanak dogmustu

hiyeye burtinmelidir. Bunun i¢in de 6nemli bir
adim olarak okullara Latin alfabesi de getirile-
rek, Medrese egitimi gelenegi de ortadan kaldi-
rilir. Bu suretle Kiirtler adeta bir gecede cahil
yapilmak istenir. Ayrica Kiirtlere zorla Tirkee
dayatildigindan, kurtulus sadece Tiirk olmak ve
Tiirkge 6grenmekte aranir hale getirilir.

Seyh Said Serhildani ve Ararat Direnisi si-
rasinda devlet orantisiz siddet kullanir. Tirk
Basiny; “Zilan Deresi lebaleb ceset doldu.” Diye
yazarken, 1930 Agustos ayinda Alman Sosyal
Demokrat Partisinin yaymn organi Vorwirts

Gazetesi 18. sayfada iki siitun tizerinden okur-
larina bu katliami soyle vermektedir: “Mit der
Niederwerfung des jiingsten Aufstandes im per-
sischen und tiirkischen Kurdengebiet wird das
Schicksal der Kurden als Volk in der Geschichte
des modernen Orients fiir immer besiegelt sein.”

Makalenin 6ziinti teskil eden bu ctimley-
le gazete okuruna sunu iletiyor. “Iran ve Tiirk
sinirindaki Kiirt bolgesinde bastirilan isyanla,
halk olarak Kiirtlerin kaderi, modern Oriyent-
te mithirlenmis bulunmaktadir.” Kiirt halkina
yalniz bir yol birakilir; ya Tirk olacaksin, ya
oleceksin.

Swra Dersim’de

Kemalist devlet Kiirdistana mezar suskun-
lugu getirdikten sonra yiiziinii otonom yasayan
Dersim’e ¢evirir. Dersim, Kiirdistan’da diistiriil-
meyen son bolgedir. Dar bolgede bir kag dil-leh-
¢e ile inancin yan yana yasadigi Dersim’de
Kirtler Kizilbas Alevi, devletin resmi dini ise
Sunni Islam’in Hanefi mezhebidir. Dersim Ale-
vilerinin sabah giinesinin dala, tasa, duvara
diisen ilk huzmelerini 6perek dua ettiklerini iyi
hatirliyorum. Atese, daglara ve dogaya kutsallik
verdikleri bugiin bile goriilmektedir. O nedenle
de Dersim’de Allah “Xizir” veya “Haq” diye ¢ag-
rilirdi. Yagayan her canliya yasama hakki tani-
yan Kizilbaglik, komsusuna ve dardaki herkese
oldukg¢a insancil ve sosyal davranirdi. Yalan,
hirsizlik ve sahtekarliktan kacinma toplumun
en temel ahlaki karakteridir. Birinci Diinya Sa-
vasrnda Osmanli ordular: yenilip geri ¢ekilir-
ken, Ruslara karg1 savasip onlar1 Erzurum’a ka-
dar geriletecek denli savasei olan Dersimlilerin
devlet ile iliskileri olduk¢a mesafelidir. Bundan
dolay1 da Dersim’de dis bélgeler harig vergi ver-
mek ve askere gitmek hentiz gértilmemektedir.
Bu ozellikleriyle Dersim’e , devlete ait ve onu
temsilen hi¢ bir kurum girmemistir.

Kemalist devlet tek ulus yaratan degisim
doniisim i¢in tim olanaklarini kullanirken,
“ciban bag1” olarak gordiigii Dersim’e nester
vurmay1 planlar. Bunun i¢in de 1934 yilinda
“Tunceli Kanunu” ¢ikarilir. Bu kanunla, 1rk-
¢i-tekei yapisina uygun tarzda Kiirtce glimiis
kap: anlamindaki Dersim adi yerine Katliam-
da da goriilecegi gibi “Devletin Tung Eli” ma-
nasinda Tunceli ismi konulur. Bu kanun; Kir-
distan’da diisiirilmeyen bolge olan Dersim’de
tenkil, tedip ve tehcire olanak vermek i¢in ¢1-



karilmistir. Bir yandan da son darbeyi vurmak
i¢in Dersim iclerine kadar gonderdikleri yetki-
lilere rapor hazirlatirken, ayni anda Dersimli
asiret reisleri ve niifuz sahibi sahsiyetlere yol ya-
pimy, kisla yapimi miiteahhitlikleri, biraz Tiirk-
ce bilenlere nahiye miidiirliikleri, ordusuna iage
tagima gorevleri verilir. Bazi agiret beyleri, “ona
verilirse bana da verilsin” diye de diisiinerek
gonilli olurlar. Devlet, o giine kadar yapilma-
yan, goriilmeyen metotlar ve satin alma yoluyla
Kiirtler arasindan ihbarci ve ihanetgi ¢ikarir. Bu
sekilde de daha askeri harekat baglatilmadam
once Dersim’i kontrol altina alir. Paralel olarak
daglik Dersim kasabalarina yol yapimi, kisla
ingaatlar: siirdiirtir. Osmanlinin bunca sefer ya-
parak giremedigi Dersim’e Kemalist devlet 30’1u
yillarin ortasinda “medeniyet getiriyorum” di-
yerek girmis olur.

Bu yillarda Tiirk ordusunda en etkili ve yet-
kili subaylar Balkan’lardan gelenlerdir. Ayni
zamanda Ittihat¢1 olan bu subaylar, Impara-
torlugu kaybetmenin acisini adeta Kiirtlerden
cikarirken, o savunulan “teklik” ideolojisine
hayat verilmek istenir. Diger yandan yine bu su-
baylar, 30’lu yillarda Almanya ve Italya’da yiik-
selen 1rkgi fasist diisiincenin sempatizanlaridir.
Ispanya’da siiren i¢ savasta, diinya ilericileri
Franko fagizmine karg1 olusturduklar: devrim-
ci tugaylarla yer alirken, 26 Nisan 1937 yilinda
Alman fasist rejiminin hava kuvvetleri Bask’in
Gernika (Guernica) kasabasini bombalarken,
Tiirkiye’ye, 1. Diinya Savasrndaki gibi bir ola-
nak dogmustur. Diinya ilericiligi fasizmle ve
Ispanya i¢ savasiyla mesgulken, Kemal Atatiirk
bu kargasanin golgesinde 4. May1s 1937 de Ba-
kanlar Kurulunu toplayip ¢ok kisa bir metinle
Dersim Tertelesi'ni baslatma karar1 alir.

Kemal Atatiirk, en iyi egitimli ve donanim-
11 Muhafiz Alayinin usta erlerini ve subaylarini
Elazig’a gonderirken, manevi kizi pilot Sabiha
Gokeen’in de beline kendi tabancasini bizzat
bagladiktan sonra Dersim’i bombardimana
gonderir. Dersim on binlerce asker tarafindan
ihata edilir. Dersim’e giris ¢ikislar yasaklanir.

Dersimliler askerin saldirisini. “Lau lau
esker ame, estra koyene ma ser, koy bi gewr.”
Asker geldi, daglarimiza ¢ikt1, daglar gri oldu,
diye hayret ederek anlatir. Dersim halkinin
sucu neydi? Once Kiirt olmak, sonra Kizilbasg
Alevi olmak ve kendisine siginan Ermenileri
korumakti. Dersim devlete kars1 kesinlikle is-

yan etmedigi halde, hatta pek ¢ok asiret reisinin
devletle ¢ok iyi iliskileri oldugu bilindigi hal-
de, 1937 yili Mayis ayinda karadan ve havadan
saldir1 baslatildi. Bat1 Dersim’de Seyid Riza ve
kendisine yardim veren iki agiret, devletin oran-
tisiz giicii karsisinda gok kayip verir.

Seyid Riza, baris goriismeleri i¢in Erzincan’a
giderken 10 Eyliil 1937 de Muti Kopriisiinde
askerler tarafindan yakalanir ve Elazig’da soz-
de bir mahkeme ile (fhsan Sabri Caglayangi’in
ifadesine gore bir pazar giinii 75 yasin iizerinde
olan Seyid Rizanin yas1 kigtiltiiliir, hentiz 18
olmayan oglu Resik Hiiseyin’in yas1 da buytti-
lir,) terclimana gerek gérmeden, yargilananla-
rin anlamadig dil ile karar verilip yedi kisi 15
Kasim 1937 giinii daragacina gekilir. Kemalist
militarizme kars1 duran ve 75 yasinda daraga-
cina gekilerek idam edilen Seyid Riza, asilma-
dan 6nce: ,,Ben vicdanim geregi hareket ettim.
En ytiksek idealim, halkimin ve memleketimin
ozgurlugudir.” demistir.

Ordu o kisin geri ¢ekilir. Ancak 1938 bahar1
saldir1 tiim siddetiyle baglar. Koggiri’de katliam
yapan Sakalli Nurettin Pasa’nin damadi Abdul-
lah Alpdogan daha korkung bir siddetle Der-
sim’de katliam yapar. Dokunulmazlig1 olan is-
tedigini asan ve kesen Alpdogan 1938’de Dogu
Dersim asiretlerinden devletle igbirligi iginde
olanlar dahil tenkil ve tehcire tabi tutar. Tehcir
edileceksiniz diye kdylerinden toplanan Kiirtle-
re toplu katliam uygulanir.

Burada okura gercekligin boyutunu anlat-
mak i¢in tg tipik 6rnek vermek istiyorum.

1. Aliye Giilabi Ailesi, Sait Kirmizitop-
rak’in (Dr. Sivan’in) akrabalar1 54 can, siirgiine
gotiiriileceksiniz diye toplayip Nazimiye kasa-
basinin arkasinda kursuna dizip yakarlar.

2. Nazimiye Asag1 Mahallede oturan Use
Mir¢ diye anilan sonradan Yegin soyad: alan
koklii ve genis aileden sadece bir kisi hapishane-
de oldugu i¢in kurtulur. Bebekler bile siingiile-
nir.

3. Cukur Beyleri diye anilan Siili Bey ve
Hasan Bey biitiin aile efradiyla siirgiin yoluna
¢ikarildiktan sonra Mazgirt arkasinda kursuna
dizilirler.

Ornek verdigimiz bu aile bityiiklerinin dev-
lete kars1 herhangi bir hareketi olmadig1 gibi
devletle iyiiliskiler icinde olduklari bilinir. Tiirk
devleti, 1937 yilinda kendisine karsi direnen bir
kag asireti imha ederken, amacinin sadece bu




asiretleri tenkil, tedip ve tehcir oldugunu soyler.
Seyid Riza, her ne kadar obiir beylerin dikka-
tini ¢ekse de, onlar devletin politikasina alda-
nirlar. 1938 yilinda; direnen, direnmeyen, diin-
yadan habersiz veya haberdar olan, devletten
ihale alan ile almayana karg1 Alpdogan tenkil ve
tehcir harekat1 baglatir. Asil Tertele iste bu yil
gergeklesir.

Dersimliler 70 ila 100 bin aras1 insanin katle-
dildigini soylerler. R. Tayip Erdogan, Bagbakan
iken devletin 50 bin insan katlettigini ifade etti.
Magaralara siginan yasli, kadin ve ¢ocuklar ze-
hirli gaz ile imha edilir. Islamci sair Necip Fazil
Kisakiirek, Dersim’de yapilanlarin W. Shakes-
peare’in hayal giiciinii asan tarzda gordigiint
soyler. Kemalist devletin 6l¢iisiiz siddeti Der-
simlilerin agitlarinda saklidir.

Tirk subaylar: savas ganimeti olarak Kiirt
kizlarini yanlarinda gétiiriirler. Bu olayi, ya-
kindan bilen biri olarak, ilk defa romanlarimda

Kemalist Devlet Kiirdistan’a
mezar suskunlugu getirdikten

sonra yuziinii otonom yasayan
Dersim’e cevirir

isledim. Nekadar siirgiin edildi, kesin bir rakam
olmasa da on beg bin Dersim Kiirdi, Tirk il ve
ilcelerine, niifusun %10 nu gegmeyecek sekilde,
aileler parcalanip siirgiin edilir. “Modern Tiir-
kiye”; Kemal Atatiirk buyrugu ve arkadaglari Is-
met [nonii, Fevzi Cakmak, Celal Bayar ve diger-
lerinin yardimiyla Dersim’de hi¢ kapanmayan
bir yara acarlar.

2008 Dersim Konferansinda Prof. Dr. Ro-
nald Moénch soyle konustu:

“Cumhurbagkani Mustafa Kemal Atatiirk,
O’nun hiikiimet tyeleri, sorumlu komutanlar
ve bolge valileri, bu failler bugiiniin kriterlerine
gore insanliga kars: isledikleri suglar nedeniyle
cezalandirilabilir.” demisti. Dersim Konferan-
s1-Azad Roni sayfa 48

Avrupay1 kan goliine ¢eviren Hitler'in Der-
sim’de yapilanlar: bilmemesi diigiiniilemez. Fa-
lih Rifki Atay, Cankaya kitabinda; Hitler’in bir
Tirk delegasyonu kabul ederken, Kemal Ata-
turk’tn iki 6grencisi var. Birincisi Mussolini

»>

digeri de benim dedigini, “Ulu Onder”e 6vgii
olarak gérmiis olmali ki sitayigle yaziyor. Ke-
mal Atatiirk, gercekten de 6grencisine ders verir
tarzda Dersim Tertelesi’ni gerceklestirir.

Etnik Arindirma

Tirk ordusu kendi ifadesiyle; Dersim tize-
rinden silindir gibi gegip, Ikinci Diinya Savasi
golgesinde on binleri katletmis, on binleri siir-
giin etmis, koyleri yakip yikmus, tarlalar: atege
vermis, hayvan siiriilerine el koymus, stratejik
daglik bolgeleri yasak bolge ilan etmis, biitiin
bunlara ragmen tesadiifen hayatta kalan insan-
lar1 aglik, yokluk, hastalikla bagbasa birakmuis-
tir. 1942 den itibaren iyi hatirliyorum, kis uzun
stiriip erzak bitince, annem ¢ocuklarini bahara
¢ikaramayacak diye aglardi. Kar kalkip kenger,
sing, moresing gibi bitkiler filizlenince o sene
6lmeyecegimize inanirdik. Dersim aglik yok-
lukla terbiye ediliyordu.

1944 yilinda tek kelime Tirk¢e bilmeden
ilkokula gitmemi de hatirliyorum. Ispartal
Ogretmenimiz Sabahattin Atadz elinde bir ¢u-
bukla sinifa girince ayaga kalkip hazirolda du-
racagimiz sdylendi. Ogretmen; “Tiirkiim, dog-
ruyum..” derken biz kulaga yansiyan seklini
bagirirdik. Kirtge konusmamiz yasakti. Sopa
yememek icin evde bile konusmamaya calisir-
dik, ¢iinkii ispiyonlar: vardi. Bize Tiirk olmak,
Tirkge Ogrenmek zorla dayatilmis, Kirtlik
utanilir hale getirilmisti.

Dersim’in biitiin kasabalarinda oldugu gibi
bizim Kasabamizda devasa bir kisla vardi. Kiirt-
lerin arkadan kesilen kafalarinin gotirtldii-
gii mekan, “Uygulama Kiz Ilkokulu” dedikleri
koylerden toplanan Kiirt kizlariyla dolduruldu.
Tiirkliik bu okullarda babasi, annesi, akrabasi
katledilen ¢ocuklara giringa edilirken, Dersim
Tirklestirilmisti. Kirkli yillarda Kiirdistan’da
mantar gibi biten Kiirt ¢ocuklarinin devsiril-
dikleri “Koy Enstitiileri”, Tiirk¢tiliigii 1rk¢iliga
gotiiren asimilasyon fabrikalariydi. Bu kurum-
larda Kiirt olmak elbette diisiintilemezdi. Bura-
da okura bir olay1 aktarmak istiyorum. Tirkge
Ogretmenimiz Mehmet Giilay, Ak¢adag Koy
Enstitisi’niin ti¢tincti sinifinda tek tek 6gren-
cilere, “Sizin evde hangi dil konuguluyor?” diye
sorunca, ben Kiirtce demistim. Yanimda oturan
akrabam Ali ise “Tiurk¢e” deyince, dayag: da
goze alarak “Ogretmenim yalan soylityor. Ak-
rabam. Onlar da Kiirt¢e konusuyor.” demistim.



Nedense beni dévmemisti. Sonradan 6grendim
ki kendisi de Kiirtmiis.

Sidika Avar’in “Dag Cigekleri™ni okuyanlar,
o zamanin ilerici goriilen Inénii yénetiminin
nasil 1rk¢r ve fagist karakterli oldugunu, zama-
ninda en bitytik asimilasyon ve etnik arindirma
yapildigin1 goreceklerdir. Dedesinin soykiri-
mini temize ¢ikaran CHP’li Giilsiin Bilgehan:
“Bence sonuca bakmak lazim. Sonugta bugiin
Tunceli bolgesi en gorgiilii, en egitimli, demok-
rasiye inanan insanlardan olusuyor. Mesela
stirgiinlerden s6z ediliyor. O siirgtinlerde ¢ok
iyi yetigsmis geng kizlar da var. Belki o bolgede,
ortagag sartlarinda kalsalardi o aileleri kurama-

Kemalist Rejim Kiirdiin
anadilini yasaklamakla ruhu-
na zincir vurmak, Sark Islahat

Kanunu ile kolelik karanhigwna
atarak ulus bilincini de
kirmak istemistir

yacaklard1.”

Burada dikkat edilmesi gereken; bu anlayi-
sa bakinca goriiyoruz ki, bugiiniin resmi Tirk
devlet anlayisiyla Tertele’yi amaglayan anlayisin
ayniligidir. Kirdi, iyi Tirk ve Hanefi yapmak
dogru bir motif olarak goriiliiyor. Bu nedenle
katletme ve siirgiiniin dogrulugu anlatilmak
isteniyor.

Tertele sonrasi yillarda ayni renk ve harmoni
i¢in devlet, Dersimlileri Kemalist boya kazani-
na atip sonra tornadan gecirip Tiirk ve Hanefi
cikarmaya calisiyordu. Kiirtge cografi isimler
Tirklestirilmis, daglarin yamaglarina “Ne mut-
lu Tirkiim diyene!” ve benzeri sloganlar yazil-
mis, batida Tirk i¢in dogal olan haklardan bile
mahrum kimliksiz, kiiltiirstiz, tarihsiz, asagila-
nan bir toplum yapis1 Dersim’de boy veriyordu.
“Biz Kiirt degiliz, Turk oglu Tirkiiz!” diyen,
Aleviligi Turklige baglayan, “Horasan’dan
gelen 6zbezoz Tiurkiiz!” diyenler giderek coga-
liyordu. Dersim’de soykirim yapan Tirk bi-
yiiklerinin adlari cadde ve bulvarlara veriliyor,
Dersimlilere; efendisini seven somurgeci sart-
landirma empoze ediliyordu. Kiirtge isimlere
yasak getirilirken pek ¢ok Dersimli, dogan ¢o-
cuklarina “Kemal” ve “Ismet” adlarini veriyor-
du. Herseyden 6nemlisi, Dersimlinin en dogal
ve temel insani hakki olan anadiliyle egitim 6g-

retim gormesi yasaklaniyordu. Bu demektir ki,
kiiltiirel soykirim 1938 den beri siiriiyor. Devlet,
Tertele sonrast Dersim Kiirtleri tizerindeki bas-
kisini stirdiirdii. Bu bask: nedeniyle Dersim nii-
fusu topragindan, sosyal koklerinden ayrilmak
zorunda birakildi. Diaspora Dersimlileri Der-
sim’de yasayanlardan bir kag defa daha fazladur.
Devlet Dersim’e yonelik barajlar yaparak de-
mografiyi bozdu. Buna baski ve askeri 6nlemler
de eklenerek halkimiz kutsal topraklarindan
timiyle kovulmak istendi.

Yurdu kaybettirilip, yabanci bir iilkede yasa-
mak zorunda birakilan birinin ruhunda kiril-
malar yasanir. Giivencede yasadig: hayat, asil
vatanini unutmasina yardlm edemez. Dersim;
onun varlik nedeni, Dersim; onun anadili, Der-
sim; dogay1 ve insan1 sevme anlayis1 demektir.
Dersim; ayni zamanda onun travmasidir. Bu
travmaya son vermenin yolu, Tirk devletinin
“Tertele Dersim” ile yiizlesmesi, diinyadaki 6r-
neklere benzer ge¢misini sorgulamasi, Dersim-
lilere karg1 tarihi yanlislarindan ayrilip onlari
olduklari gibi goriip haklarini vermesidir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz
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Kiurdistan’da Beyaz Soykirim
(194.0-1960 Yillan)

1 Hayrettin Adlig

Beyaz soykirim, baska bir ifadeyle asimilas-
yon ya da kiiltiirel soykirim, fiziki soykirimin
yapamadigini ya da kimi zaman fiziki soykiri-
min uygulanamadig1 kosullarda devreye gire-
rek, hedef olarak belirlenen grubun, kiltiirtin
egemen kiiltiir icinde eritilmesi, etkisizlestiril-
mesi anlamini tasir.

Fiziki soykirim igin acik zor ve siddet kul-
lanilirken, beyaz soykirim i¢in kullanilmayan
ara¢ yok gibidir. Bu araglarin basinda da ege-
men ulusun dilini esas alan ve diger dil ve kiil-
turleri yok sayan tekgi egitim sistemidir. Kisla,
ibadethane, fabrika vb. kurumlarin her biri
belirlenen beyaz soykirim politikasina hizmet
edecek tarzda orgiitlendirilirler.

Beyaz soykirimin bagarili olabilmesi icin
kullanilacak olan araglarin belirlenmesi yet-
mez; bu araglarin belirlenen amaglara gore or-
giitlendirilmesi de gerekiyor. Belirlenen amag
asimilasyon olduguna goére; birimlerin timi-
niin asimilasyon garkini déndiiren kanal ve ka-
nalciklar olmalari gerekiyor.

Tarihte bir¢ok fiziki soykirim yasanmais ol-
masina ragmen, egemenlerin beyaz soykirim
uygulamalar: daha yenidir. 1789 Fransiz Dev-
rimiyle baglayan ulus-devletlerin ortaya ¢ikma-
styla, her ulusun kendi sinirlarina sahip olmast
ve bu sinirlarin iginde yagayanlari ya yok etme-
leri ya da kendi iglerinde eriterek tek kimlikli,
tek renkli toplum yaratma siireci baglamis oldu.
Bu siiregle birlikte egemen ulus adina hareket
ettigini soyleyen ve aslinda adina konustuklar:
uluslarla pek bir baglar1 da olmayan kesimler,
kendilerine gore daha zayif konumda goérdiikle-
ri uluslari, halklar1 kendi iglerinde eritme poli-
tikalarini devreye koydular.

Ulus-devletlerin halklara dayattig1 beyaz
soykirimi Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan
soyle degerlendirmektedir:

“Ulus-devletin en vahim sonuglarindan biri
de kiiltiirel miras {izerinde yol actig1 tarihte esi
gorilmemis yikim, tasfiye ve asimilasyon hare-
ketidir. Ulus-devletin en ayirt edici 6zelliklerin-
den biri, hakim bir ulus-etnisitesine dayanarak,

kendi digindaki tim diger etnisiteleri binlerce
yillik kiiltiirleriyle (‘tek dil, tek ulus, tek vatan,
tek devlet” Hitler’in bas sloganiyd ) yok saymasi
ve buna dayali yikim, tasfiye ve asimile etmedir.
Tarihte higbir baskici ve ideolojik giiciin bas-
vurmadig1 bu hareketler ulus-devletin yapisiyla
ilgilidir. Tek farki baglayarak hep birbirine ben-
zeyen vatandaglar ve kurumlardan ibaret tek
renkli, ya simsiyah ya bembeyaz, bir ¢6l yaratil-
masi esas kiltiir politikasidir. Darwinizm, yani
biyolojizm topluma da uygulanmak istenmistir.
Pozitivizm en vahim giinahlarindan biri de bu
alana yoneliktir. En giiclii kiiltiiriin diger tiim
kiiltiirleri eritmesini evrim kurali saymaktadir.
Tabi insanin milyonlarca yillik evrimi yok say1-
larak ya da yok edilecek .”

Ulus-devletin tek¢i politikasi, kendisini
Gstiin ve degerli kendisi gibi olmayanlari ise,
asag1 ve degersiz goriir. Bundan dolay1 uygu-
ladig1 politikada kendisini hakli gordiigii gibi
kendi politikalarina karsi ¢ikanlar1 da kiistah
ve iyilikten anlamazlar olarak goriir. Kendisi
“lstiin” ve “degerli” oldugu halde kendisinden
daha “asagida” ve “degersiz” olanlar1 kendi-
sine benzestirerek onlari1 6dillendirdi, hi¢ de
hak etmedikleri bicimde “onurlandirildikla-
r’” ve bunun i¢in egemenlerin “siikran borgla-
rin’” 6demeleri gerekirken, kendilerine kars:
gelerek “kiistahlik” yaptiklarina kendilerini
inandirmislar. Frantz Fanon, somiirgecilerin
somiirge halka iki seyi dayattigini sdyler. Birin-
cisi, somirgecilerin “ustiin” oldugu ve sémiir-
ge halkinin ise “akilsiz ve beceriksiz” oldugu,
somiirgeciler olmadan somiirge halkin higbir
sey olmadiklarinin, kendi kendilerini yone-
temediklerini ve hi¢bir iste basarili olamaya-
caklarini kabul ettirirler. Tkincisi ise, somiirge
halkin somiirgeciden korkmasi ve “amirlerine”
itaat etmesi gerektigi fikrini kabul ettirirler.

Yani 6nce zihinsel egemenlik kurulur. Zihin-
sel olarak kendi iistiinligiine inanan ulus-dev-
let¢i iktidarlar, her uygulamalarini da zorunlu
ve gerekli sayarlar. Somiirge halk da egemenle-
rine “hizmet ederken” zihinsel isgale ugramis



oldugundan, efendisi icin buytik bir kararlilik-
la-gocunmadan- gayret gosterecektir.

Kirdistan 6zgilinde degerlendirildiginde
goriilecektir ki, beyaz soykirim siireciyle Kiir-
distan tilke olmaktan ¢ikarilmak istenmis, Kiirt
halki ise tarihi asimilasyon ve katliamlarla halk
olmaktan ¢ikarilip tiimden bitirilmek istenmis-
tir. 1925-38 yillar1 arasinda isyan bahanesiyle
Kiirt halkina karst uygulanan fiziki soykirim
politikasiyla tim direnis odaklar1 birer birer
ortadan kaldirilmis, Kiirdistan bagtanbasa ye-
niden isgale ugramis, Kiirt ve Kiirdistan adina
ne varsa yasaklanmis ve sonugta Kiirtler kendi
kendilerinden kagar hale getirilmisti.

Lozan Antlagmasiyla dérde boéliinen Kiir-
distan, her bir parcasi baska isgalciye birakil-
mistt. Kiirtlerin bu statiisiizliigiinde Ingiltere
ve Fransa, hem fiziki soykirimda hem beyaz
soykirimda basroliin sahibidirler. Kiirt serhil-
danlarinda dis destek arayanlari T.C.’nin ku-
rulusunun Proto-Israil olarak Ingiltere’ye bagh
Yahudi ekonomisinin bir plani oldugunu gor-
mezden geliyorlar. Isyanlar sonrasinda yaganan
beyaz soykirimin en biiyiik destekgisi Ingiltere
olmustur. Lozan Antlagmasrnda azinlik halk-
larin dil ve kiiltiir haklar: Tiirk heyetine kabul
ettirilirken, Kiirtlerin ad1 bile gegmemektedir.
Perde arkasinda yapilan antlagmalarla Kiirtleri
¢ikarlarina kurban etmislerdir.

Bu anlayis tizerine kurulan T.C. , Tiirk¢e’nin
disinda diger dilleri yok sayiyor, bu dil ve kiil-
tiirleri ortadan kaldirmak istiyor. Ulus-devlet
paradigmasiyla kurulan fagizan sistem, amag-
larin1 gerceklestirebilmek i¢in yine emperya-
list efendilerinden yardim almais, onlar1 6rnek
almistir. Tarihin en trajik soykirimlariyla yiiz
ytize kalan Amerikan yerlilerinin geri kalanla-
r1 da Beyaz soykirimla etkisizlestirilmistir. Bu
canli 6rnek, ulus-devlet¢i Beyaz Tiirkeiiler i¢in
hemen devralinmasi gerekiyordu.

°T.C. , ABD’nin Kizilderililere karst uygu-
ladig1 asimilasyon politikasini 6grenmek ve bu
siyaseti Tiirkiye ve Kiirdistan’da uygulamak
icin, 1924’te Columbia Universitesi’nden John
Dewey’i Tiirkiye’ye getiriyor.”

John Dewey'in getirilmesi, Avrupalila-
rin Amerikalilara karst uyguladigr politikay1
Tiirkiye de Kiirtlere karsi uygulayacakti. Bu-
nun tzerine “Sark Islahat Plan1” Eylal 1925’te
hazirlanarak devreye konmus. Bu plana gore
Kiirdistan’da beyaz soykirim tiim ayrintilariy-
la izah edilmis ve bunun igin 6zel programlar

devreye konmustur. “Sark Islahat Plani"nin
onemli ayaklarindan biri de Yatili Bolge Okul-
lar1 (YBO) araciligryla Kiirt ¢ocuklarinin ailele-
rinden erken yasta alinip asimilasyon ¢arkinda
ogutilmeleriydi.

YIBO’lar 1935'te yasama gegiriliyor, YIBO’
lar ABD’den alinan orneklerle agilmigsa da
asil olarak Sultan Abdulhamit doénemin-
de kurulan “Agiret Mektepleri’ ne dayani-
yordu. Sultan Abdulhamit bu asimilasyon
politikasinin amacini “Hatiratim” da soyle
acikliyordu : “Rumeli’de 6zellikle de Anado-
lwda Tark unsurunun giiglendirilmesi, her
seyden oOnemlisi de icimizdeki Kirtleri eri-
tip kendimize mal etmemiz gerekiyor.” diyor.

Kiirt ¢ocuklari, Kizilderili ¢ocuklar gibi
zorla ailelerinden alindilar ve YiBO’ larda bir
“Tirk” olarak egitilmek istendiler. Bu ¢ocuklar
dil, kiilttir ve tarihlerinden uzaklastirildi. Soy-
kirimar rejim, en iyi hizmetgilerini bu okullar-
dan devsirdi. Hastanesi ve yolu olmayan Kiir-
distan’in kdy ve ilcelerine YIBO’lar inga edildi.

Soykirimci egitim sistemi, ne YIBO’ larla
ne de 1930larla sinirhi tutulmustur. T.C.’nin
tiim egitim sistemi ayn1 amaca hizmet amaciyla
orgiitlendirilip siirdiiriilmistiir.

1933’te M. Kemal’in buyruguyla “Tiirk Ta-
rih Tetkik Cemiyeti” tiyeligine atanan Saffet(A-
rin) Engin Osmanlrdan kalan azinliklarin ve
ozellikle de Kiirtlerin Turklestirilmesi icin 6zel
gayret sarf edenlerden olmustur. Saffet Engin,
1947-1949 yillarinda Ingiltere’de yaptig1 calis-
malarda Ingiltere'nin “Browny Usulii” ile tanis-
mis ve bunu Tiirkiye 6zgiinliigiine uyarlayarak
oldugu gibi uygulanmasini 6nermistir. Saffet
Engin, bu ¢alismanin amacini oyle agiklamak-
tadir ; “simdi onlar1 Tirklige kaynastirma, bas
odevimizdir. Ilkokullarda Browny Usuliiyle...
Bu usuliin, Ingiliz ulusalcih@ini goniillerde
koklestiren ve Ingiliz birligini ve biitiinligiinii
saglayan biricik usul oldugunu, biitiin yabanci
¢ocuklarin da bu usulle Ingilizlestiklerini anlat-
tilar. Iste bizim de azinlik 1rkgilarina kars: tek
¢ikar yolumuz budur. Kiirtleri ve bagka Osman-
l1 azinliklarini béyle kaynastiracagiz.”

Saffet Engin’ in 6nerdigi ve daha sonra haya-
ta gegirilen program, ilkokullardan baslayarak
egitim sisteminin 1rk¢i mars ve programlarla
sekillendirilmesidir. Cokea tartisilan ve gecen
yil ilkokullarda kaldirilan “Andimiz”da Ingiliz
Browny usuliinden alinmistir. Oyle ki, “Ingi-
liz” kavrami yerine “Tiirk” kavrami konularak




degistirilmigtir. “Ben Ingiliz’im, Ingilizligi her
seyin iistiinde, canimdan, evimden, bakimdan
daha iistiin tutarim. Génliimde ve kafamda In-
giliz onurunu yasatirim. Onun korumasi ve yiik-
selmesi ugrunda her an 6lmeye hazirim... Ben
Ingiliz olmadikga hicim...” Sozleri bize ne kadar
da tanidik geliyor, adeta “varligim Tirk varli-
gina armagan olsun.” sozlerini duyar gibiyiz.

Tiirk egitim sisteminin temelinde, yeni ne-
sillere ilmi, tarihi, sanati ve dogrular1 6gretmek
degil, tiim bu dallar1 kullanarak “Tiirklikleri
stiphe uyandiranlar’” tiimden Tirklestirmek
vardir. AKP hiikiimeti déneminde her y1l nere-
deyse yeni bir sistem getiriliyor olmasina rag-
men, sistemdeki 1rk¢i zihniyete dokunulmama-
s1, irkeiligin sistemdeki koklesmesini gosteriyor.
Islamci gelenegin beyaz soykirim politikasina
katkilar1 Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan
soyle izah ediyor;

“Burjuvalagmis Islami iktidarci gelenek Be-
yaz Tiirkeii yaklagimi agma yetenegini goste-
rememis, hatta onun daha da gerisinde bir tu-
tum takinmigtir. Kiirt kiiltiirel varligina kars:
Modernist-laik¢i ydntemlere ilaveten, Islami
gelenekleri de kullanarak, Tiirk Islam Sentezi
adr altinda milliyetgiligi daha da koyulastirip
uygulamigtir. Ozellikle tasfiyede laik¢i Tiirkles-
tirme yetersiz kalinca, Tiirk Islamc1 miittefikler
devreye sokulmustur. Naksi be kadiri tarikatlar
basta olmak tizere, biitiin dinsel araglar, bu ko-
nuda kiiltiirel imhanin araglar: olarak kullanil-
mustir...”

Soykirimer rejimin Kiirt diline bunca diis-
manlig1 bosuna degildir. Kiirtleri tiimden yok
etmenin yolu, Kiirtlerin anadili olan Kiirtge’ yi
ortadan kaldirmaktan gectigini iyi biliyor. “Dil,
disiincenin elbisesidir.” demis Samuel Johsnon.
Ancak Thomas Carlyle bunu yeterli gormemis
ve “Dilin diistincenin elbisesi oldugu sdyleniyor.
Ancak onun diisiincenin derisi, diisiincenin eti
oldugu soylenmeliydi.” demistir. Soykirim reji-
mi de Kiirt halkini elbisesinden, derisinden ve
etinden koparmak istiyor.

“Sark Islahat Planiyla (1925) Kiirdis-
tan’da sistemlesen beyaz soykirim politikalari,
1961’deki cuntanin hazirlattigit ‘Dogu Rapo-
ruyla siirdiiriilmiistiir. Raporlar1 hazirlayan
kisilerin itinvanindan ¢ok soykirimci rejimin
uyguladig1 politikalarin dayandig1 zihniyeti
gostermeleri agisindan 6nemlidir. Demokratik
zihniyetin hazirlayacagi rapor ¢oziimii ve iler-
lemeyi hedefleyecektir, ancak ulus-devlet ideo-

lojisiyle kurulan T.C. sisteminin ve bu sistemin
temsilcilerinin hazirlayacaklar1 raporlar da soy-
kirimin planlar: olacaktir. Ecevitin 6liimiinden
sonra Ozel izinle onun gizli arsivinde arastirma
yapan gazeteci Can Diindar ve Ridvan Akar’in
22 Ocak 2008 tarihli Milliyet Gazetesi'nde ya-
yinladiklar1 raporlardan bir tanesi de 1961'de
askerlerin Kiirt tasfiyesini gerceklestirmek i¢in
olugturduklar1 “Dogu Grubu’nun hazirlamis
oldugu “Dogu Raporu” dur. Yazar Mehmet
Bayrak’in aktardigina gore raporda; “eskiden
oldugu gibi Kiirtler'in “hicret” ettirilmesi yani
siiriilmesi; Irak ve Iran Kiirtleri ile iliskilerinin
kesilmesi, okullarda misyoner olarak yetistiri-
mesi; Dogu’ya Kiirt memur gonderilmemesi;
radyo araciligiyla Tirk giifteleriyle mahalli ha-
valarin ¢alinmasy; bolgenin lisanina vakif saz
sairlerinin ve 4siklarin Tiirkge sdylemeye 6zen-
dirilmesi; irk bakimindan, Tirk siyasi diizeni-
nin kendi menfaatleri i¢in en elverisli, en emin
ve en ¢ok imkan saglayan diizen oldugunu tel-
kin eden bir inandirma faaliyetine girisilmesi...
gibi hususlar yer almaktadir.”

Bununla yetinmeyen cuntacilar, Kiirtlerin
Tirk oldugunu kabul ettirilmesi i¢cin “Akade-
mik Caligmalar”in yapilmasini, “Dogu’nun
Tiirk tarihinin yazilarak nesredilmesi’ni de is-
tiyorlarda.

Beyaz Soykirimin

“Milli” Siyaseti

Ittihate1 zihniyetle kurulan T.C. siyasette de
ulus-devlet zihniyetinin disinda bagka olusum-
lara izin vermemis, en ufak bir muhalif ¢ikisa
siddetle yonelmistir. M. Kemal’in izniyle kuru-
lan Serbest Firka bile tehlike goriilerek kisa za-
manda kapatilmistir. Tek partisisteminin hakim
oldugu yillarda isyanlar bahane edilerek “Tak-
rir-i Sitkun Yasast” ¢ikartilmis, muhalif seslerin
bastirilmasinin yasal zemini hazirlanmistir.

Siyasetteki bu tekgi zihniyetin Kiirtlere yan-
simasi ise, timden iradesizlesme, kendinden
uzaklagma, siyasetten iirkme, siyaseti Tirk
kimligine biiriinme olarak algilamaya yol ag-
mistir. Kuzey Kiirdistan’da Kiirtlik adina soz
soyleyecek tek kisi ve kurum birakilmamaigtir.

isyanlar doneminde bastirilan, kacirtilan
veya idam edilenlerin disinda kalan ve onciilik
potansiyelini barindiran kisiler, siirekli siste-
min baski cenderesi altinda tutulmus, siirgiin
vb. politikalarla Kiirdistan disinda tutulmus,
geri kalanlar ise soykirimci rejime usaklik et-



mekte yarigtirilmigtir.

Distan gelen baski nedeniyle 1947°de De-
mokrat Partinin kurulmasi, tek¢i siyaset ka-
liplarini zorlamis, CHP’nin soykirimi sistemin
kurucu partisi ve temsilcisi sayilmasi nedeniyle
Kiirdistan’da DP kisa siirede taban bulmustur.
Var olan durumdan dolay1 DP demokrasi, 6z-
giirliik vb. kavramlarini daha fazla dillendiri-
yordu. Sisteme muhalif sayilan DP, 1950 se¢im-
lerinde Kiirdistan’da oylarin ¢cogunu aldu.

DP, demokrasi, 6zgiirlitk vb. kavramlar: sik-
¢a kullanarak devleti temsil eden CHP’ye kars:
bir alternatif olarak ¢ikmasi, Kiirdistan’da bi-
riken tepkinin orgiitlenmesine yol agabilecegi
goriilerek kisa zamanda soykirimc zihniyetin
devamcisi oldugunu gostermis, Kiirtleri kontrol
altina almanin en kestirme yolu olarak igbirlik-
cilestirilen feodal seyh, aga ve asiret reisleriyle
isbirligine girmistir. Sanayinin gelismesiyle
Anadolu’da feodalizm etkisizlesirken, Kiir-
distan’da bilingli olarak ayakta tutulmus, dev-
let varligin1 bu isbirlik¢i yapiya dayandirarak
strdiirmustiir. Katliamlarin sorumlusu olarak
goriinen CHP’nin yeterince devlete baglayama-
yacagi kesimler, DP tarafindan sahiplenilmis
ve sisteme entegre edilmistir. Bunun i¢in daha
once Anadolu’nun gesitli kentlerine siirgiin edi-
len yaklagik 2000 ailenin Kiirdistana donme-
sine izin verilmis, bu ailelerin ¢ogu DP tabani
yapilmistir. Seyh Said ailesi bagta olmak iizere
daha once isyanlarda yer almis ailelerin geri-
de kalan fertleri milletvekili yapilmistir. 1960
darbesi esnasinda bunlardan 300’e yakini Sivas
kampinda tutulmus, Seyh Said’in ailesinin de
icinde bulundugu 55 kisi cesitli illere stirgiin
edilmis, digerleri serbest birakilmistir.

DP’ninkisasiirede devlet¢ilige donmesi Kiirt-
leri yeni arayiglara itmis, 1961’de kurulan TIP’in
etrafinda Kiirt aydin ve yurtseverleri toplanmus,
1970 kongresinde Kiirt varligini kabul ettigini
beyan eden TIP de 1971 darbesiyle kapatilmistir.

1938-60 arasinda yasanan korku duvarla-
r1 yavas yavas catlamis, 1968 diinya devrim-
ci genglik hareketinin de etkisiyle Tiirkiye ve
Kiirdistan’da muhalif hareketler gelismis, yani
orgiit ve partiler kurulmustur. Korku duvarla-
rinin parcalanmasi elbette kolay olmayacakt.
[syanlarin bastirilmastyla varlig: tartigilir hale
getirilmis olan Kiird’tin kendi adina siyaset ya-
pabilmesi her tiirlii yolla engellenmek istenmis,
Kiirtlerde umutsuzluk ve inangsizlik hakim
kilinmigtir. 1965 de kurulan T-KDP, genel sek-

reteri Faik Bucak’in dldiirtilmesiyle devletin de-
netimine girmis, 1969’da kurulan DDKO, Kiirt
Halk Onderi Abdullah Ocalan’in deyimiyle “II.
Mesrutiyet Dénemindeki Kiirt Teali Cemiyet-
lerinin diizeyini agamiyordu.”(6) Tiirkiye sol
hareketleri de Kemalizm’i agamadiklar1 i¢in bir
umut olmaktan ¢ikinca, Abdullah Ocalan etra-
findaki bir avug geng yiirekle Modern Kiirt Ha-
reketinin temellerini atmistir.

Beyaz Soykirimin Bir

Parcas1 Olarak Ekonomik isgal:

Kirdistan’da ekonominin gelismesi, so-
miirgeci T.C. sistemi tarafindan bilingli olarak
engellenmistir. Kiirdistan’da ekonominin gelis-
mesi, Kiirtlerin zenginlesmesi ve gii¢ kazanma-
s1 olarak goriilityor, bunun engellenmesi i¢in de
Kiirtlerin ekonomik olarak da devlete bagimli
kalmasi gerekiyordu. Kiirtler a¢ birakilarak
“terbiye” ettiriliyordu. 1950’lerde Tiirkiye’de
sanayinin gelismesiyle tarimda traktorler kul-
lanilmaya baslandi. Bu da Kiirt kéyliistiniin
koyden kente gogiine yol agti. Mecburi iskanla
koylerinden, tilkelerinden koparilamayan Kiirt-
ler, ekonomik goce bagladilar. Once Kiirdistan
sehirlerine, sonra da Tiirkiye metropollerine
ac-sefiller ordusu olarak dagildi, Tirk burju-
vazisinin ihtiya¢ duydugu ucuz is giicii olarak
gerekli ihtiyaci karsiladilar.

Kiirtlerin bu tarzda go¢ ettirilmesi de planl
bir beyaz soykirim siyasetiydi. Tiirkiye kentle-
rinden Avrupa’ya kadar yayilan Kiirtler, vasifsiz
isciler olarak somiriiniin her tirlisiine maruz
kaldiklar: gibi, kendi vatanlarindan da uzaklas-
tirillarak kendi kendilerine yabancilagtirildilar.

Onder Abdullah Ocalan; “Ekonomik iggal,
isgallerin en tehlikelisidir. Ekonomik isgal bir
toplumu diigiirme, ¢okertme ve ¢ozmenin en
barbar yontemidir. Kiirt toplumu iizerindeki
ulus-devlet statiilerinden ¢ok, ekonomik arag-
larina el konularak, denetlenerek nefessiz hale
getirilmistir. Bir toplumun kendi {iretim aragla-
r1 ve pazari lizerindeki kontroliinii kaybettikten
sonra yagamini Ozgiirce siirdiitrmesi miimkiin
degildir... Siyasi ve kiiltiirel somiirgecilikten son-
ra daha da yogunlastirilan ekonomik sémiirge-
cilik, o6liimciil darbelerin sonuncusu oldu,” der.

Somiirgeci sistem, Kiirdistan’da somiiriide
sinir tanimadi. Kirdistan’in yeralt: ve yeriisti
zenginliklerini talan ederek Tirkiyenin bati-
sina tasidi. Tirkiye’de c¢ikan petroliin yiizde
80’i Elih(Batman)’te ¢ikarildig1 halde, buradaki




halk ge¢inmek i¢cin metropol varoslarinda en
zor islerde ¢alismak durumunda birakilmigtir.
Sanayinin Kiirdistan’da gelismesi devlet eliyle
engellendi. Kiirdistanin genis ovalarinda ekilen
bugday, mercimek, pamuk vb. tarim iriinleri,
somiirgeci sistemin ofislerinde topland: ve bati
illerine gonderildi.

Bir Soykirim Araci Olarak

Yer isimlerinin Degistirilmesi:

Beyaz soykirimin bir araci da yer isimleri-
nin tarihi adlarinin yasaklanmasi ve degistiril-
mesidir. Buna toplumlarin tarih ve koklerinden
koparilmasi da diyebiliriz. Yer isimleri ayni1 za-
manda o bolgede yasayan halklarin tarihini de
veriyor. Birgok isgalci gii¢ isgal ettikleri yerlerin
adlarini oncelikle degistirerek kendilerine ait
kilmaya ¢alisirlar. Kendilerinin bu yerlerin asil
sahipleri olduklarini bu tarzda kabul ettirmek
isterler. Buna ragmen bir¢ok yerin tarihi tizerin-
de yasayan halklarin tarihinden daha eskidir. O
yerlere isim veren halklar yok olmus ya da bas-
ka yere gogmiis \ gogertilmis olabilirler ama o
yerlerin onlardan aldig: adlar varligini koruyor.

Boyle kalic1 olan yer adlari, insanlik tarihi
acisindan da onemli bilgi kaynagi olabiliyor.
Arkeolojik kalintilar, tarihi yapilar, tablet vb.
kalintilar toplum ve insanligin ge¢mis tarihini
ogrenmek icin aydinlatici birer 1siktirlar. Tari-
hi yer isimleri bundan dolay1 toplumsal kiiltiir
mirasidirlar. Birgok yerin UNESCO tarafindan
korunmasi ve tahrip edilmesinin yasaklanmasi,
bu yerlerin insanlik tarihinde 6nemli yer tut-
tuklar1 nedeniyledir.

Yer adlari, ayni zamanda yerli halkin kim-
liginin de bir unsurudur. Yer ve bolge adlar
yerli halkin kimliklerini tamamlayan 6ge ola-
rak 6nemini giiniimiizde de korumaktadir. Bazi
tilke, sehir, nehir, dag vb. adlarinin sadece bir ad
olmanin 6tesinde anlamli oldugunu biliyoruz.
Zira bu adlar, ayn1 zamanda bir kiiltiird, bir ka-
rakteri de yansitiyor. Ornegin Kobané, Sengal
isimleri bugiin bizim i¢in isim olmanin Gtesin-
dedirler. Ciyayé Cudi, Amed, Dersim isimlerini
birer ruhu, kiiltiirti de ifade ediyor.

Tirkiye’de yer isimlerinin degistirilmesi
siyaseti, Ittihat ve Terakki iktidar1 doneminde
1913-1916’da baslamis, bu donemde Rum ve
Bulgar isimleri degistirilmistir.

Cumbhuriyetin kurulus yillarinda, yer isim-
lerinin Tiirkgelestirilmesi ideolojik olarak tar-
tisiliyor olsa da pratikte fazla uygulanmamisg-

tir. 1930’larda Kiirdistan’da bazi yer isimleri
degistirildi. Sevan Nigsanyan’a gore: “Sonradan
Tirkiye’ye katilan Artvin'deki tiim koéy adlar:
1925’te, Hatay’dakiler 1938’de Tiirkgelestirildi.
1923-60 araliginda topluca Tirkgelestirme va-
kalar1 bu iki yerle sinirlidir.”

Ancak “Tirk Tarih Tezi” ve “Giines Dil Te-
orisi” yle yeni bir tarih yazmaya ve bunu herke-
se kabul ettirmeye kararli soykirimci zihniyet,
kendinden saymadig: dilleri, kiiltiirleri yok say-
dig1 gibi , bu dillerin , kiiltiirlerin sekillendigi
yerlerin adlarini da ortadan kaldiracak , top-
luma ve insanliga unutturmak isteyecekti. Bu-
nun igin 1957°de I¢isleri Bakanlig: biinyesinde,
Tiirkge olmayan yer isimlerini belirlemek ve
yeni isimler 6nermek amaciyla “Yabanci Adlari
Degistirme Komisyonu” kuruldu.

“Hazirliklar 27 Mayis 1960 darbesinin he-
men ertesinde semeresini verdi. Darbeyi izleyen
dort ay icinde 10.000’e yakin yeni koy adi resmi
kullanima sokuldu. 1965’ten 6nce tiim yer adla-
rinin yaklagik ticte biri degistirildi. Bazilar1 bin-
lerce yillik tarihe sahip olan 12.000 dolayinda
koy ve 4.000 dolayinda bagli yerlesim ile binler-
ce akarsu, dag ve cografi gekil, biirokratik zih-
niyetin trini olan yani Tiirkce adlara kavus-
tu.”’(9) Degistirilen bu yer adlarinin ¢ogunun
Kiirdistan’da oldugunu sdylemeye gerek yok.

Soykirimer sistemin hedefinde sadece yer
adlarini degistirmek yoktu. Kiirdistan’daki sur-
lar1, kopriileri, tarihi yerlerin fiziki olarak orta-
¢agdan kaldirilmast icin de ¢ogu kez girisimde
bulunulmustur. Bir¢ok tarihi eserimizin yok ol-
mas1veya yok olmayla yiiz ylize kalmasini bu po-
litikayla direk baglantili oldugu bilinmektedir.

Kiirdistan’da uygulanan Beyaz Soykirimin
¢ok yonli oldugunu ve siireklilik arz ettigini
actk¢a gormekteyiz. Ulus-devlet geleneginin
Anadolu’daki temsilcisi olarak kurulan T.C. sis-
temi, tek¢i mantigin geregi olarak farkliliklar:
ortadan kaldirmayi amag edinmistir. Bunun
icin cumhuriyetin kurulusundan glintimiize
kadar bir devlet politikas: olarak beyaz soyki-
rim devrededir. 1940-60 yillar1 arasinda bu
politikaya kargi durabilecek bir Kiirt iradesinin
olmamasi, soykirimei rejime amaglarini daha
rahat kosullarda hayata gecirme sansi vermistir.
1960’larda Kiirtlerde baslayan hareketlenme ,
“Kirdistan bir somiirgedir” tespitiyle yola ¢1-
kan geng yiireklerin cesaretli ¢ikisi, yeni bir d6-
nemin basladigini mijdeliyordu.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




27 Mayis 1960 Askeri Darbesinin
Arka Planindaki Kiirt Sorunu

1 Saban iba

27 May1s 1960 sabahi, “Dikkat! Dikkat! Rad-
yolarinizin bagina ge¢iniz! Glivendiginiz silahli
kuvvetlerinizin sesi bir dakika sonra sizlere hi-
tap edecektir” anonsuyla baglayan askeri darbe,
Albay Alpaslan Tiirkes tarafindan séyle duyu-
ruldu: “Sevgili Vatandaslar. Bu harekete Silahli
Kuvvetlerimiz, partileri i¢ine distiikleri uzlas-
maz durumdan kurtarmak ve partiler isti ta-
rafsiz bir idarenin nezaret ve hakemligi altinda
en kisa zamanda adil ve serbest se¢imler yapti-
rarak idareyi hangi taraf mensup olursa olsun
secimi kazananlara devir ve teslim etmek tizere
girismis bulunmaktadir. Girisilmis bu tesebbiis,
hicbir sahsa ve ziimreye karsi degildir... Bi-
tiin ittifaklarimiza ve taahhiitlerimize sadigiz.
NATO ve CENTO’ya inaniyoruz ve baglyiz.
Dugiincemiz, ‘Yurtta Sulh, Cihanda Sulh’tur.”

Demokrat Parti hitkiimetini askeri bir darbe
ile devirerek siyasi iktidara el koyan; sonradan
basina Orgeneral Cemal Giirsel’i getiren ve ad1-
n1 Milli Birlik Komitesi (MBK) olarak acikla-
yarak 38 kisilik askeri cunta tarafindan yayin-
lanan bu Bildiri, radyodan okunmadan once
ABD Biytikel¢iliginin giris kapisinin altindan
atildi. Ayrica MBK sabahin erken saatlerinde
ABD Biiyiikelcisi F. Warren’la goriiserek askeri
miidahalenin kesinlikle ABD’ye karst bir ha-
reket olmadig1 konusunda garanti verdi. ABD
Disisleri Bakanlig: da ¢ giin sonra 30 Mayis'ta
yayinladig: bildiri ile “Eskiden oldugu gibi Tiir-
kiye ile ABD arasinda yakin ve dostca iligkile-
rin stirdiiriilecegini” agikladi. Ayni giin CHP
orgilitlerine bir genelge gonderen Genel Bas-
kan Ismet Inonii, askeri darbeyi destekledigini
aciklayarak partililerden MBK’ nin kararlarina
uyulmasini ve genel secimlerin beklenilmesini
istedi. 28 May1s'ta Istanbul Universitesi anayasa
profesorleri tarafindan askeri darbenin hukuki
dayanag: olabilecek bir bildiri/’fetva’ yayinlan-
di. Bu bildiri de, “Milli Birlik Komitesi’ni, yani
devlet miiessese ve kuvvetlerinin idareyi ele al-

masini, mesru ve sosyal nizami tekrar kurmak
ihtiyacinin bir neticesi say1yoruz” denildi.

27 Mays darbesinin niteligi

MBK’si kendi denetiminde bir Kurucu Mec-
lis olusturarak yeni anayasa ¢alismalarini bag-
latti. 6 Ocak 1961'de ¢alismalarina baslayan
Anayasa Komisyonu tarafindan hazirlanan ve
MBK tarafindan onaylanan anayasa taslagi 27
Mayis 1961’de Kurucu Meclis’in kabul etmesin-
den sonra 1961 Anayasasi olarak halk oylama-
sina sunuldu. Bu yeni anayasa taslagi CHP’nin
1959 yilindaki XIV. Kurultayrnda kabul edilen
ve “Ilk Hedefler Beyannamesi” adiyla yayinla-
nan Bildiri/program 1961 Anayasasinin temeli-
ni tegkil etti. 9 Temmuz 1961’de yapilan ve yiiz-
de 80 katilimin oldugu halk oylamasinda yeni
anayasa ylzde 61.5 “Evet”, ylizde 38.5 “Hayir”
oyuyla kabul edildi. Yeni anayasanin ytiriirliige
girmesinin ardindan 15 Ekim 1961 genel se¢im-
lerinin yapilmasina karar verildigi sirada, yeni
doneme 6zgii bir tarzda askeri icazet ve vesayet
devreye girdi. MBK ile se¢imlere katilacak olan
siyasi partiler arasinda “yuvarlak masa toplanti-
lar1” denilen goriismeler yapildi. 31 Agustos 1961
-5 Eyliil 1961 tarihleri arasinda yapilan bu top-
lantilardan sonra siyasi parti liderleri MBK ye,

a)27 Mayis 1961 Askeri Miidahalesi'ni siyasi
gikarlarina alet etmeyeceklerine; MBK’ yi se¢im
meydanlarinda elestirmeyeceklerine;

b)Atatiirk reformlarini koruyacaklarina;

c)islamiyet’i siyasal amaglari dogrultusunda
kullanmayacaklarina;

d)asir1 sol ve asir1 sag diglincelere kar-
s1 miicadele edeceklerine dair, MBK iiyeleri-
ne garanti verdiler. Bu “milli mutabakattan”
sonra 15 Ekim 1961 tarihinde genel se¢imlere
gidildi. Kirtler ve Kiirt sorunundan hi¢ s6z
edilmeyen yuvarlak masa toplantilarinda tiim
partiler Kirt sorunu konusunda MBK ile tam
bir uyum ve anlayis birligi icinde olduklar:
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i¢in iki taraf da bu konudan hi¢ s6z etmediler.

1961 Anayasast milli giivenlik devletine
6zgii bir anayasa olarak hazirlandi. Milli gii-
venlik kavrami ve ideolojik sdylemi Tiirkiye’'de
NATO’ya girisle baslamis, ancak anayasa ve
yasalara girerek somut uygulamalar 27 Mayis
askeri miidahalesinden sonra hayata ge¢irilmis-
ti. Bu baglamda, 1961 anayasasinda getirilen ve
birbirleriyle ortiisen iki temel hitkimden biri,
ABD Milli Giivenlik Konseyi’nin bir tiir esde-
geri olan Milli Givenlik Kurulu (MGK)nun
olusumu; ikincisi de, Genelkurmay Bagkanli-
grnin Milli Savunma Bakanligrndan alinarak
Basbakana baglanmasi ve orduya devlet iginde
yeniden ozerk bir statii kazandirilmasiydi.

MBK'’nin yaptig: ilk islerden biri ordunun
I¢ Hizmet Kanununu degistirmek oldu. 4 Ocak
1961 tarih ve 2111 sayili kanunla degistirilen
ordu I¢ Hizmet Kanunu'nun 35.maddesinde be-
lirtilen “Silahli kuvvetlerin vazifesi; Tirk yur-
dunu ve anayasa ile tayin edilmis olan Turkiye
Cumbhuriyetini kollamak ve korumaktir” ifa-
desi 27 May1s darbesine mesruiyet kazandird.
Kanunun bu maddesi sonraki siyasal ve top-
lumsal siiregte ordunun siyasete miidahaleleri
i¢cin hukuki zemin olugturdu. Sonraki siirecte
askerler, her miidahale déneminde anayasal ve
yasal diizenlemelerle ordunun devlet igindeki
ozerkligini gliclendirdi ve 6zellikle kendilerinin
stirekli olarak temsil edildikleri MGK’yi ola-
ganiistii yetkilerle donatarak orduyu “askeri ve
politik bir odak” haline getirdi. Béylelikle Tiir-
kiye’de milli gtivenlik devleti ve askeri vesayet
donemi baglad:.

MGK’dan 6nce, aralarinda kurulus ve yetki-
ler bakimindan benzerlik bulunan Milli Savun-
ma Yitksek Kurulu (MSYK) vardi. 1949 yilinda
kurulan MSYK, “Devlet islerinin en baginda
gelen top yekun milli savunma gorevlerini yeri-
ne getirmek {izere” kurulmustu. 1961 anayasa-
sinda MGK, “Milli Giivenlik ile ilgili kararlarin
alinmasinda ve koordinasyonun saglanmasinda
yardimcilik etmek tizere, gerekli temel goriisleri
Bakanlar Kuruluna bildirir” seklini aldi. 1962
yilinda ¢ikarilan MGK Genel Sekreterligi Kanu-
nu'nun gerekgesinde, “Ikinci Diinya Savasrndan
sonra ileri memleketlerin benzeri teskilatlar
tizerinde yaptiklar: revizyonlar ve bu konuda
MSYK’ nin 10 senelik tatbikatindan elde edilen
tecriibeler de dikkate alinmistir. Bu suretle bu
tasari, devletin maddi ve manevi biitiin varlik-

larinin her tirli tecaviizlere karsi korunmasi ve
yiiceltilmesi amaciyla takip edilecek politika,
prensip ve planlarin tespiti isleri ile bu konuda-
ki hazirlik ve ¢aligmalar: tanzim edecek esaslar:
derlemis bulunmaktadir” seklinde agiklanmisti.

Fonksiyonel olarak siirekli gelistirilen ve
yetkinlestirilen MGK sonraki siirecte devlet ve
toplum hayatinda 6zetle séyle roller tistlendi:

a) Gerek biirokratik ve askeri yapisiyla ve ge-
rekse meclis ve hiikiimet iistii yetkileriyle devlet
icinde oligarsik bir nitelik kazandi.

b)Kisa zamanda yasama, yliriitme ve hatta
yarginin iistiinde olan, devletin giivenlikle ilgili
tiim gizli kararlarini alan, en dar, en yetkili ve
gercek erki elinde bulunduran bir kurum haline
geldi.

¢)Ordunun devlet icindeki 6zerk yapisiyla
da orttgerek “demokratik parlamenter sistem”
bakimindan hi¢ bir sekilde izah edilemeyecek
Milli Glivenlik Devleti'ne 6zgii bir sistemin yii-
riitme giliclini olusturdu.

Anayasal bir kurum olarak idari, mali ve
siyasi hicbir denetimi olmayan MGK’nin {ize-
rinde sadece ordunun ve dolayisiyla Genelkur-
mayin etkisi siirekli hale getirildi. Demirel’in
“Kurulusundan beri devletin hafizasidir. Dev-
letin giivenligini ilgilendiren her sey onun gizli
kararlarinda mevcuttur” dedigi Milli Giiven-
lik Kurulu rejime adeta bir “gizli askeri devlet”
veya “Milli Giivenlik Devleti” ya da son yillarda
yaygin sekilde kullanilan “Derin Devlet” niteli-
¢gi kazandirdi. MGK, hiikiimetin ve parlamen-
tonun Gstiinde “devletin kaderinde” s6z sahibi
ancak hicbir siyasal sorumluluk tasimayan “bii-
rokratik bir tist kurum” olarak “devlet igleri”
esas olarak MGK tarafindan yuratalda.

27 Mayisgilar askeri darbenin “Milleti tem-
sil vasfini kaybetmis olan meclisi ve hitkiimeti
dagitarak” DP’ye karsi yapildigini agiklamis-
lardi. Cuntacilarin kendilerini hakli gosterme
gerekeelerinden bagka bir sey olmayan bu an-
layis CHP’nin ¢abalariyla tiim topluma benim-
setilmeye ¢alisildi. Bu sdylemin etkisinde kalan
sol ve sosyalist hareket askeri darbeyi, “Tek
parti diktatorligiine yonelen Demokrat Par-
ti iktidarina karst ordunun demokratik hak ve
ozgirler icin yaptig1” mesru bir hareket olarak
gordii ve destekledi. Bu nedenle 27 Mayis darbe-
sinin ger¢ek nedenleri ve tepeden inmeciligin/
darbeciligin anti-demokratikligi irdelenmedi.
Bu konuda Kemalist 6nyargilar, egemen ulus ve



devlet sovenizmi, askeri ve biirokratik elitin ve
askeri cuntanin askeri darbeyi halka bir devrim
olarak (“Ak devrim” olarak adlandirmislardi)
yutturmasi etkili oldu. Oysa bu darbenin arka
planinda Irak, Suriye ve 6zellikle de 4 somiirge-
ci devlet tarafindan ilhak ve isgal edilen Kiirdis-
tan gercegi, Gliney Kiirdistan’daki gelismeler ve
ABD ile Ingiltere'nin bélgede sarsilmaya basla-
yan ¢ikarlarindan kaynaklanan gelismeler be-
lirleyici bir 6nemdeydi. Ve tabi ki biitiin askeri
miidahalelerde oldugu gibi bu darbenin ardinda
ABD’nin o giinkii Ortadogu politikalar: vardi.

Irak’ta askeri darbe ve

Bagdat Paktinin dagilmast

Soguk Savas déneminin en 6nemli cephesi
olan Ortadogu’ya Sovyetler Birliginin niifus
etmesini 6nlemek ve onu cevrelemek icin NA-
TO’nun bir tiir uzantis olarak Bagdat Pakt: ku-
ruldu. ABD ve Ingiltere’nin tegvikiyle 2 Nisan
1954’te Tiirkiye ile Pakistan arasinda imzalanan
dostluk ve isbirligi antlasmasi Bagdat Paktrnin
kurulusu icin bir asama oldu. Ekim 1954’te An-
kara’y1 ziyaret eden Irak Basbakani Nuri Said,
Tiirkiye ile Irak’in Ortadogu’da bir savunma 6r-
giitll olusturmayi kararlastirdiklarini agiklaya-
rak ilk adim atildi. 24 Subat 1955’te Tirkiye ile
Irak arasinda imzalanan karsilikli igbirligi ant-
lasmasina 4 Nisan’da Ingiltere’nin, 23 Eyliil’de
Pakistan’in, 3 Kasim’da da Iran’in katilmasiyla
Bagdat Pakt1 kuruldu. ABD ise pakta gozlemci
iiye olarak katildi. Boylelikle Tiirkiye, Pakistan,
Irak, Iran ve Ingiltere’den meydana gelen Ortak
Savunma ve Bélgesel Isbirligi Teskilati meyda-
na geldi. Bagdat Pakt: Daimi Konseyi, Kasim
1955’te diizenledigi ilk toplantisinda teskilat
merkezinin Bagdat’ta olmasina ve tegkilat icin-
de Daimi Askeri Komite ile Ekonomik Komite
kurulmasina karar verdi. Ancak Tiirkiye’nin
Bagdat Paktrnda sadik miittefiki olan Kral Fay-
salin 14 Temmuz 1958’de askeri bir darbe ile
devrilerek Cumbhuriyet ilan edilmesi, Bagdat
Pakt1 icin sonun baslangici oldu. 28 Temmuz
1958’de Londra’da toplanan zirvede Paktin var-
liginm1 siirdiirmesi kararlastirildi. ABD ile ayri
ayr1 giivenlik antlasmalarinin imzalandig: bu
toplantiya katilmayan Irak’in 24 Mart 1959’da
Bagdat Paktindan ¢ekildigini resmen agikla-
mast ile Bagdat Pakti sona erdi. (*)

(MIrak’in cekilmesiyle merkezi Ankara’ya
taginan paktin adi, Merkezi Antlasma Teskilat1

(Central Treaty Organisation-CENTO) olarak
degistirildi. Pakt yeni kimligiyle ekonomik,
kiiltiirel ve teknik isbirligi alanlarina yoneldi.
1979’da 6nce Iran’in, ardindan da Pakistanin
gekilmesiyle CENTO Daimi Komitesi Eyliil
1979’da tegkilat1 feshetti. Boylece CENTO’nun
varlig1 sona erdi.

Irak, Suudi Arabistan gibi bolgedeki diger
Amerikan yanlisi rejimlerle iyi iliskiler kurar-
ken ABD karsit1 Arap rejimlerine (Misir ve Su-
riye) tavir alarak ABD’nin ve Ingiltere’nin Orta
Dogu’daki en 6nemli miittefiki haline gelmisti.
Irak, Ingiltere ve ABD’nin tesvikiyle, SSCB’yi
cevrelemek ve Orta Dogu’ya inmesini engelle-
mek i¢in Tiirkiye, Iran, Pakistan ve Ingiltere’nin
de dahil oldugu Bagdat Paktrna katildi. Bagdat
Paktrnin tek Arap tilkesi olan Irak, pakta kars:
gosterilen tepkiler sonucu Arap diinyasindan
tecrit edilmig durumdaydi. 1958’de de Misir ve
Suriye’nin katilimiyla olusturulan Birlesik Arap
Cumbhuriyeti’ne tepki olarak Irak’in Urdiin’le
Arap Federasyonunu olugturmast Arap birligi,
Misir ve Irak ordusunun geng subaylar1 tara-
findan tepkiyle kargilandi. Misir'da krallik re-
jimini yikan 1952 Darbesi’ni ger¢eklestiren Ce-
mal Abdiil-Nasir'in liderligindeki Hiir Subaylar
Hareketinden esinlenen General Abdiilkerim
Kasim’in 6nciiliik ettigi Irak Hiir Subaylar hare-
keti 14 Temmuz 1958 de bir darbeyle krallik re-
jimine son vererek Irak’ta cumhuriyet ilan etti.
Darbe sirasinda Kral II. Faysal, Veliaht Prens
Abddlillah ve bagbakan Nuri Said’in de bulun-
dugu 6nde gelen saray mensuplar1 oldiiraldd.
Bu darbeyle birlikte Irak’in Ingiltere ile olan 37
yillik siyasi bag1 da koptu. Irak, Suriye ve Misir
gibi baglantisizlik ad1 altinda her gecen giin bi-
raz daha Sovyetler Birliginin denetimine girdi.
Irak Cumhurbagkani olan Kiirt kokenli General
Abdiilkerim Kasim, 6nce Agustos 1958’de Irak’
Arap Federasyonundan ayirdi. 24 Mart 1959’da
dalrak’in BagdatPaktrndan ¢ekildiginiagikladu.

Irak’taki bu degisiklikler Ortadogu’daki
dengeleri alt iist etti. Bu darbeden etkilenen Su-
riye’de benzer bir askeri darbe yapildi. Sovyetler
Birliginin desteginde gerceklesen bu askeri dar-
beler ile Ortadogunun 6nemli bir boliimiiniin
Sovyetler Birliginin etkisi altina girmesi ABD
ve miittefiklerini endiselendi. ABD, 15 Temmuz
1958’de Tiirkiye’deki Incirlik iissiinii kullana-
rak Liibnan isgal etti. Bir giin sonra da, Ingi-
liz parasiitciileri Urdiin’ii isgal ederek isbirlikci




Kral Hiiseyin’in despotik rejimini pekistirdi.

Kiirtlerin ulusal ve

demokratik haklara kavusmasu

14 Temmuz 1958 darbesinden sonra Kiirtle-
rin demokratik hak ve 6zgiirliik taleplerinin go-
zetilecegini agiklayan Kasim, Irak Anayasas’n-
da degisiklikler yaparak Irak Birligi catis1 iginde
Kiirtlere Araplarla esit bir statii kazandirdi
Anayasanin 3. maddesinde “Biiyiik Arap Vata-
nrnin bir pargast olan Irak’in Araplarin ve Kiirt-
lerin miisterek sahipleri oldugu” belirtildi. Ana-
yasanin bu maddesiyle Irak hitkiimeti 1932°de
(*) taninan esit yonetim yasasini, esit paylasimi,
sosyal hizmet ve gelisme projelerinden esit ya-
rarlanilmasini ve Kiirt dilinin statiisiini yiik-
seltmeyiuzunyillar sonra yeniden kabul etmisti.

(MIrak’ta manda rejiminin sona ermesi
ve Irak’in Milletler Cemiyeti (MC)ne kabu-
li miinasebetiyle 30 Mayis 1932°de Basbakan
Nuri Said tarafindan yayimlanan Deklarasyon
ile Irak’in tek tarafli olarak tilkesinde yagayan
azinliklarin haklarini garanti altina alindigini
aciklayarak MC azinlik koruma sistemine dahil
olmustu. Bu ¢ergevede “Kiirt, Tiirk ve diger her
tlirld dil ve din azinliklarinin” kisisel ve siyasal
haklardan esit olarak yararlanacagi, ayrimci-
lik yapilmayacagi, her Iraklinin istedigi dilde
ticari, dini ve her tiirlii basin yayin faaliyetin-
de bulunabilecegi, mahkemelerde kendi dille-
rini yazili ve s6zlii kullanabilecekleri, inang ve
ibadet ozgiirligiiniin korunacagi, azinliklarin
kendi dillerinde egitim yapabilecekleri, hatta
Kiirtlerin yogunlukta olduklar: yerlerde resmi
dilin Arapga ile birlikte Kiirtce olacagi, Kerkiik
ve Kifri’de ise Tirkmenlerin ¢ogunlugu olus-
turmasindan dolay1 Tiirkce ve Kiirt¢e’nin Arap-
¢anin yani sira resmi dil olacag: bildirilmis ve
azinliklara taninan bu haklarin Irak’in temel
kanunu olacagi, hicbir yasa ile degistirileme-
yecegi vurgulanmisti. (Kuzey Irak’ta Olasi Bir
Ayrilmanin Mesrulugu ve Self-determinasyon
Sorunu, Yrd. Dog. Dr. Erol Kurubas, S. Demirel
Universitesi)

Bu ortamda 12 yillik miiltecilik hayat1 sona
eren Kirdistan Demokrat Partisi (KDP) lideri
Molla Mustafa Barzani Ekim-1958’de Bagdata
dondii. Araplar ile Kiirtlerin ortak vatani ola-
rak Irak’in yeniden kurulmasini isteyen Bar-
zani’nin kismi 6zerklik talepleri Bagdat yone-
timi tarafindan genel kabul gordii. Abdiilkerim

Kasim Tiirkiye'nin ve Tiirkmenlerin tepkisini
cekecek olan Kerkiik’ii de kapsayacak tarzda
Kiirtlere genis bir otonomi verme niyetini ta-
styordu. Ancak bazi iyi niyetli yaklasimlarina
karsin Abdilkerim Kasim’in (*) Misir lideri
Cemal Abdiil-Nasirin etkisinde kalarak Arap
milliyetciligine soyunmasi, Kiirtler ile Bagdat
yonetimi arasindaki iligkilerin bozulmasina ve
Kiirtlerin de iginde yer aldig1 Irak Ulusal Birlik
Cephesi’nin fiilen ¢okmesine neden oldu. Kiirt-
lerin aleyhindeki bu gelismeler tizerine KDP 16
Eylil 1961’de ayaklanma karar: alarak savaga
bagladi. Savasin ilk yillarinda Giiney Kiirdis-
tan’'in biiyiik bir bolimiinde KDP egemenligi
kuruldu. Dahasi Giiney Kiirdistan’in daglik ku-
zeyi ve Tiirkiye sinirina yakin bolgeler Barzani
gli¢lerinin denetimine gegti.

(*)Komiinistlerin ve Kiirtlerin destegini kay-
bederek giderek gligsiizlesen Abdiilkerim Kasim
sonunda 8 Subat 1963’te Baas Partisinin Irak
kolu tarafindan gerceklestirilen darbeyle devril-
di. Arap Sosyalist BAAS Partisi’yle isbirligi ya-
pan bir grup subay tarafindan yapilan darbede
Kasim oldiiriildii. 1958’de Krallik dénemine be-
raberce son verdikleri Abdiisselam Arif Devlet
Baskanligina getirildi. Boylece Irak’ta Baasgilar
donemi basladi. Irak’ta darbe ile Devlet bagkan-
ligina Abdiisselam Arif, Bagbakanliga ise Albay
Ahmet Hasan El-Bekr getirildi.

Irak’taki darbe yonetimime kars: ilk bii-
yik tepki 8 Mart 1959 tarihinde Musul’da or-
taya ¢ikti. Arap Milliyetgisi Albay Abdulvahap
Sevvaf bir ayaklanma baslatti. Kasim’a kars:
baslatilan bu ayaklanma iizerine, Bagdat'in em-
riyle Musul garnizonu bombalandi. Musul’da
kanli carpismalar meydana geldi. Bu arada,
Kerkiik’teki yerel yoneticiler arasinda yapilan
bir takim degisiklikler Ttirkmenler ile Kasim
giigleri arasinda gerginliklere neden oldu. 14
Temmuz 1959 giinii Cumhuriyetin birinci yil
kutlamalar1 i¢in resmigecit torenleri sirasin-
da baslayan ve ii¢ giin siiren (14,15 ve 16 Tem-
muz 1959) catismalarda Tirkmenlerden 6lenler
oldu. Olaylara katilan Tiirkmen lider ve ileri ge-
lenleri halk mahkemelerinde yargilanarak kur-
suna dizildi. Dénemin Tiirkiye Disisleri Bakani
Fatih Riistli Zorlu Irak’in Ankara Biiytikelgisini
cagirarak Tirkmenler icin giivence istedi. Tiir-
kiye’nin Bagdat Biiyiikelcisi Ankara’ya gelerek
olaylar hakkinda bilgi verdi ve Tirkiye'nin is-
tekleriyle birlikte Bagbakan Adnan Menderes’in



bir mesajin1 Kasim’a iletti. 28 Temmuz 1959’de
bir basin toplantisi yapan Cumhurbagkani Ka-
sim, Tirkmenlere yapilan siddeti kinayarak
olaylarla ilgili ¢ekilmis fotograflari basin men-
suplarina gosterdi. Daha sonra olaylarin bas so-
rumlusu olarak gosterilen 2.Tiimen Komutani
Davud al-Cenabi ile birlikte 200 kisi tutuklanda.
Irak’ta, ulusal, sinifsal, etnik ve kiiltiirel ay-
rismalar ve politik saflasmalar gelisirken, Gi-
ney Kiirdistan’da Kiirt 6zgiirlitk miicadelesinin
yeniden dirilisi Kiirdistanin diger pargalarini
etkilemeye basladi. ABD kadar Tiirkiyeyi de
kaygilandiran Irak ve Giiney Kiirdistan’daki bu
gelismeler, soguk savasin psikolojik savas yon-
temlerinin uygulanmasina yol agti. Ozellikle
Kerkiik’te Kiirtlere 6zerklik taninmasini i¢ine
sindiremeyen Tiirkiye, Tiirkmenleri “sahiplen-
me” adina Irak hitkiimeti ve Barzani’ye karsi
“Mukabeleyi bil misil” (misli ile karsilik verme
durumu) diye tanimlanan uygulamalara yonel-
di. Bu baglamda Menderes hiikiimeti 17 Aralik
1959’da, yani askeri darbeden 6nce “49’lar Da-
vast” olarak bilinen tutuklamalara bagladu.

Kerkiik’te Tiirkmen Sorunu

ve 49’lar Davasi

Ozetlemeye calistigimiz Irak ve bolgede-
ki gelismeler {izerine CHP Nigde milletvekili
emekli Albay Asim Eren, “Biz de Irak’ta 6ldi-
rillenlere misilleme yapalim” diyerek bir kam-
panya baglatti. Bagbakan Adnan Menderes’in
cevaplamas1 icin “Irak Kirtlerinin, Irak’ta
Tiirkmen soydaslarimiza yaptig1 baski, zulim
veya oldiirme olaylarindan dolayi, Tiirkiye’deki
Kiirtlere kars: ayniyla mukabele yapacak muisi-
n1z?” diye bir soru dnergesi verdi. Bazi iddialara
gore donemin cumhurbagskani Celal Bayar, “Biz
de 1000 Kiirt'ii sallandiralim ki, digerlerine ib-
ret olsun” dedi. Bu séylemler Dersim isyanindan
bu yana ilk defa ciddi anlamda Kuzey Kiirdistan
illerinde tepkilere yol agti. Metropol kentlerde
okuyan tniversiteli Kiirt 6grenciler imza top-
layarak hem CHP’yi hem de Asim Eren’i pro-
testo ettiler. 102 tiniversite 6grencisi, Bagbakan,
Cumhurbagkani, TBMM Bagkani, Diyarbakir
Baro Bagkani ile ABD, Almanya, Italya, Fransa
ve Ingiltere gibi biiyiik devletlerin biiyiikelgilik-
lerine olaylar1 kinayan telgraf cekti. Bu telgra-
fin altinda “Tiirkiye Kirtleri” imzasinin bulun-
masini bahane eden Tiirk milliyetci cevreler ve
gazeteler “Kirtler orgiitleniyor, Kiirtcilitk yapi-

liyor” seklinde propagandalara bagladi.

Hiikimet yanlist gazetelerin “102 Kirt 6g-
renci Kiirtliik iddiasinda bulundu” diye haber
yapmasinin ardindan (MAH) Milli Askeri Ha-
ber alma (Milli Istihbarat Tegkilati-MIT’in eski
ad1) harekete gecerek bir rapor hazirladi. Déne-
min MAH bagkan1 Ergun Gokdeniz'in raporu-
na gore, “1000 Kiirt vatandaginin boluctilikle
suglanarak tutuklanmasr” Kiirtlerin bu tepki-
sini onleyecekti. Ancak bu rakami fazla bulan
hiikiimet say1y1 6nce 100%e sonra da 50’ye diisii-
rerek savcilar1 harekete gecirdi. Tam bu sirada
Canip Yildirim ve Yusuf Azizoglu ile birlikte
fleri Yurt Gazetesini ¢ikaran Musa Anter’in
Kiirtge yazdigr “Qimil / Kimil” siiri yayinlan-
must1. Siirin “Uziilme bacim, seni kimil, siine ve
somiirenlerin zararindan kurtaracak kardesle-
rin yetisiyor artik” dizesinden dolay1 Kiirt¢iilitk
ve boliciiliik suglamasiyla sorusturma agildi. 22
Eyliil 1959 Yurt Gazetesi sahibi Abdurrahman
Efem Dolak, Yazi isleri midirti Canip Yildi-
rim ve Musa Anter tutuklanmigsti. 17 Aralik
1959’dan itibaren MIT’in hazirladig1 rapor ve
liste dogrultusunda Tiirkiye ve Kiirdistan'in her
tarafindan ve her meslek grubundan insanlarin
oldugu 50 kisi tutuklanarak Istanbul’da sim-
dilerde Harbiye Miizesi olan askeri cezaevine
konuldu. Burada sartlarin agirligindan dolay:
6grenci Emin Batunun hayatini kaybetmesiyle
tutuklu sayis1 49’a diigtince, bu dava “49’lar da-
vast” olarak adlandirildi. (¥)

(YTCKnin 125. Maddesine gore, “Yabanci
devletlerin miizahereti ile devletin birligini boz-
maya ve devletin hakimiyeti altinda bulunan
topraklardan bir kismini devlet idaresinden
ayirmaga matuf fiil islemeye tesebbiisle” sugla-
nan 49 kisinin adlari, ikametleri ve meslekleri
sOyleydi:

1- Sevket Turan (Mardin - levazim binbagi-
s1), 2- Naci Kutlay (Kars - Doktor), 3- Ali Kara-
han (Siverek — Avukat), 4- Kogo Elbistan (Hassa
- Doktor), 5- Yavuz Camlibel (Dogubayazit -
Astegmen), 6- Mehmet Ali Dinler (Cizre - Ank.
Huk. Fak. 6grencisi), 7- Yusuf Kacar (Dersim,
Ingaat Tek. Ok. dgrencisi), 8- Nurettin Yilmaz
(Cizre — Ank.Huk. Fak. 6grencisi), 9- Ziya Nami
Serethanoglu (Bitlis - Avukat), 10- Medet Ser-
hat (Igdir - Ist. Huk. Fak. 6grencisi), 11- Hasan
Akkus (Urfa - Iktisat Fakiiltesi 6grencisi), 12-
Orfi Akkoyunlu (Pétiirge — Madeni egya fabri-
katorii), 13- Selim Kiligoglu (Varto - tistegmen),




14- Sahabettin Septioglu (Palu - Yiik. Zir. Miih.
astegmen), 15- Said El¢i (Bing6l — Muhasebeci),
16- Sait Kirmizitoprak (Dersim, Nazimiye - Ist.
Tip Fak. 6grencisi), 17- Yagar Kaya (Igdir - Ist.
Huk. Fak. grencisi), 18- Faik Savas (Geng - Ist.
Huk. Fak. Ogrencisi), 19- Haydar Aksu (Kig:
- Stajyer Avukat), 20- Ziya Acar (Kulp - Ist.
Huk. Fak. Ogrencisi), 21- Fadil Budak (Diyar-
bakir - Ist. Huk. Fak. 6grencisi), 22- Halil De-
mirel (Islahiye - Yardimci topgu astegmen),
23- Ferit Bilen (Diyarbakir - Kundura magazasi
sahibi), 24- Esat Cemiloglu (Diyarbakir - Yiik.
Zir. Miih.), 25- Mustafa Nuri Direkgigil (Diyar-
bakir - Saglik Miifettisi), 26- Fevzi Avsar (Kars
— Ist. Tip Fak. &grencisi), 27- Necati Siyahkan
(Siverek — Ist. Huk. Fak. 6grencisi), 28- Hasan
Ulus (Erzurum), 29- Nazmi Balkas (Lice — Ist.
Uni. Orm. Fak. 8grencisi), 30- Hiiseyin Oguz
Ugok (Diyarbakir - Ist. Tip Fak. Dis Hek. 6g-
rencisi), 31- Mehmet Nazim Cigdem (Ankara
- Insaat ustasi), 32- Fevzi Kartal (Van - asteg-
men), 33- Mehmet Aydemir (Siverek — Ist. Tip
Fak. 6grencisi), 34- Abdurrahman Efem Dolak
(Diyarbakir - ileri Yurt Gazetesi sahibi), 35-
Musa Anter (Nusaybin-gazeteci), 36- Canip Yil-
dirim (Diyarbakir — Avukat), 37- Emin Kotan
(Mus - Elektrik Muhasibi), 38- Okkes Karadag
(Maras), 39- Muhsin Savata (Malatya - Hayvan
Tiiccar1), 40- Turgut Akin (Ergani — Ank. Uni.
Huk. Fak. 6grencisi), 41- Sitki Elbistan (Hassa
— Ank. Uni. Huk. Fak. 6grencisi), 42- Serafettin
El¢i (Cizre - Huk. Fak. 6grencisi), 43- Mustafa
Ramanli (Besiri — Ank. Huk. Fak. 6grencisi),
44- Mehmet Ozer (Siverek — Ank. Tip Fak. 6g-
rencisi), 45- Feyzullah Demirtas (Palu - Ziraat
teknisyeni), 46- Cezmi Balkas (Lice - Orm. Fak.
ogrencisi), 47- Halis Yokus (Kars — Ist. Tek. Uni.
Mak. Fak. 6grencisi), 48- Ismet Balkas, (Lice -
Tip Fak. 6grencisi), 49- Sait Bingdl (Bingdl - Ist.
Uni. Ikt. Fak. 6grencisi).

14 ay tutuklu kalan 49’lar mahkemeye ¢ika-
rilmay1 beklerlerken 27 Mayis 1960°da askeri
darbe yapildi. 27 Mayis 1960 sabahui ilk is olarak
Silvan’in yiiksekge bir binasina Tiirk bayrag:
ceken 27 Mayisci subaylardan biri, “Eger darbe
olmasaydi belki de simdi bu bayrak yerine Kiirt
devletinin bayrag: sallaniyor olacakt:” demisti.
DPi iktidardan uzaklastiran 27 Mayisgilar,
genel af cikararak cezaevlerindeki tutuklula-
rin serbest birakilmasini saglarken, Kiirtleri bu
affin diginda tutarak askeri mahkemelerde yar-

giladi. Boylelikle 17 Aralik 1959°da tutuklanan
Kiirt 6grenci, subay ve avukatlarin yargilanma-
s1 3 Ocak 1961’de basladi. O giinlerde Kiirt tu-
tuklulara deginen bir MBK bildirisinde, “Ulke-
nin par¢alanmasi yolundaki girisimlerin etkisiz
kilinmast i¢in 6nlemler alinmistir. Tirkiyenin
timi ile Trklere ait oldugu gercegi herkese
mutlaka ki benimsettirilecektir” denilmisti.

Bu yargilama yillarca devam ettikten sonra,
nihayet 1965 yilinda TCK’nin 125. maddesine
gore idamla yargilanan 24 saniktan 10’nun be-
raatina, 14 kisinin sug vasfi degistirilerek dava-
nin yenilenmesiyle 1965 yilinda TCK’nin 141 ve
142. maddelerinden 16 ay hapis ve 5 ay 10 giin
stirglin cezalari verildi.

Sivas toplama kamp1

ve siirgiinler

27 Mayis darbesinden sonra da askeri cunta
Kiirtlere tehcir uyguladi. Kiirdistan'in taninmig
aile reisleri, aga ve seyh sifat1 tasiyan ytzlerce
kisi Sivasta agilan bir toplama kampinda ya-
samaya zorlandi. Daha sonra bir bolimii bati
illerine siirgiin edildi. Ayrica askeri cunta, eski
Sark Islahat Plan1 ve Dersim Tenkili’ne benzer
bir plani uygulamaya ¢alisti.

Bu baglamda 27 May1s 1960 darbesinden sa-
dece 4 giin sonra Kiirdistan’in gesitli illerinden
iclerinde taninmus aile fertlerinin yani sira aga
ve seyh sifatini tagtyanlarin da yer aldig1 485 kisi
“Kirtctlitk propagandasi ve devlete isyan hazir-
1181 iginde olduklar1” iddiasiyla Sivas’ta toplama
kampina konuldu. Sivas Kabakyazr'daki 5. Er
Egitim Tugayrnda askeri garnizon iginde agilan
bu kamp askeri yetkililerin deyimiyle “zorunlu
misafirlik” olarak 9 ay siirdii. Misafirlik diyo-
ruz ¢unki askeri yetkililer kamptakilere tu-
tuklu olmadiklarini, misafir olduklarini agik-
lamiglardi. Yaglari 14 ile 70 arasinda degisen
Kiirtlerden olusan askeri kampta tutulanlarin
timiinin menkul ve gayrimenkullerine el ko-
nuldu. Kampta kalanlara parasiz yemek veril-
medi ve kamp bosaltilirken kisi bagina 400 lira
yemek parasi alindu.

7 Ekim 1960’ta ¢ikartilan 105 No’ lu Mecburi
Iskan Kanunu'ndan sonra Aralik 1960’ta kamp-
taki 485 kisiden 55'i Antalya, Izmir, Burdur,
Mugla, Afyon, Isparta, Manisa, Corum ve De-
nizli’ye mecburi iskana gonderildiler.(*) Mecbu-
ri Iskan Kanunu’nun gerekgesi “Sosyal birtakim
reformlar1 yapabilmek, ortacagin Tiirkiye’de



yasayan diizenini yikmak, agalik ve seyhlik gibi
miiesseseleri yok etmek... Vatandasin somiiriil-
mesine engel olmak gayesiyle bu kanun ¢ika-
rilmistir” seklinde yazilmisti. 22 Mart 1963’de
Cumhurbagkan: Orgeneral Cemal Giirsel ta-
rafindan saglik nedenleri nedeniyle eski cum-
hurbagkani Celal Bayar'in affedilmesi sirasinda
Kiirtlerin siirgiin karar1 da kaldirildi. Boylelikle
55 kisinin 2.5 yillik stirgiin hayatlar1 sona erdi.
Bu olay sonraki siirecte hiikiimetler, muhalefet
partileri, sol ve sosyalist giicler tarafindan higbir
zaman irdelenmedi. Kemalizm’in, egemen ulusu
ve devlet sovenizminin etkisiyle sanki boyle bir
olay yasanmamuis gibi herkes susmayz tercih etti.

(*)Sivas Kamprndan Tirkiye’nin batiillerine
stirgiine gonderilen 55 kisinin adlar1 séyleydi:

1- Ibrahim Abikoglu, 2- Hact Topo Aktop-
rak, 3- Zeki Bayar, 4- Faik Bucak, 5- Ismail
Hakki Bucak, 6- Hacit Ali Bucak, 7- Mehmet
Cemal Bucak, 8- Mithat Bucak, 9- Hasan Abik
Bucak, 10- Ali Abik Bucak, 11- Bekir Bucak, 12-
Resit Cegen, 13-Mehmet Dal, 14- Abdulkadir
Ekinci, 15-Abubekir Ertas, 16- Mahmut Ertas,
17- Bahattin Erdem, 18- Abdurrezzak Ensariog-
lu, 19- Sait Ensarioglu, 20- Seyh Ali Firat, 21-
Seyh Selahattin Firat, 22- Seyh Griyasettin Firat,
23- Seyh Ahmet Firat, 24- Mehmet Fuat Firat,
25- Faruk Fuat Firat, 26- Mehmet Emin Firat,
27- Halil Firat, 28- Omer Firat, 29-Giyasettin
Firat, 30- Hiiseyin {leri, 31- Zeynel Abidin Inan,
32-Mustafa Isik, 33- Kinyas Kartal, 34- Abdul-
baki Kartal, 35-Hamit Kartal, 36-Bala Kartal,
37- Seyh Mehmet Emin Karadeniz, 38-Cemil
Kiifrevi, 39- Zeki Cemil Kiifrevi, 40-Abdiilbaki
Karakus, 41- Feyzullah Keskin, 42- Mehmet Ka-
yalar, 43- Abdullah Oztiirk, 44- Ferzende Oz-
tiirk, 45- Osman Oztiirk, 46- Kéroglu Oztiirk,
47- Samil Peker, 48- Sait Ramanli, 49- Kub-
bettin Septioglu, 50- Zeynel Turanli, 51- Cafer
Yagizer, 52- Mecit Yalgin, 53-Dervis Yakut, 54-
Kazim Yildirim, 55- Siileyman Yildirim.

Sivas Kamprnin agilmasini ve tutuklularin
toplanmasi isini yiriten 3. Ordu Komutani
Orgeneral Ragip Glimispala (*), “Seyh Said’in
biitiin ¢ocuklarini toplayip Sivasa génderdim”
demisti. 31 Mayis 1960 tarihli Cumhuriyet ga-
zetesinde MBK’ ye dayanarak yayimlanan bir
haberde su ifadeler yer aldi: “Milli Birlik Ko-
mitesi’nin yakinda nesredecegi vesikalarda bir
Kiirdistan hiikiimeti tesisi icin DP grubu iginde
calisanlarin varlig1 ispat ediliyor. Sabik iktidar,

Seyh Said’in oglunun Rus yapisi ciple Dogu’da
propaganda yapmasina géz yummustur’. MBK
icraatlarin1 ve darbeyi mesru kilabilmek igin
iktidardan uzaklastirdiklar1 Demokrat Parti’yi
“Kirtctlik yapmakla” suglamisti. Oysa Sivas
kampinda tutulanlarin ve siirgiine gonderi-
lenlerin bir¢ogu Demokrat Partili bile degildi.
Ayrica Yassiada yargilamalarinda hicbir DP’li
TCK’nin 125. Maddesinden yargilanip hiikiim
giymemisti. DP yOneticilerini parti icinde bir
miktar Kirt milletvekili bulunmasindan dolay:
‘Kirtgiillik yapmakla” suglanmasinin ardinda
CHP’nin 1rkg1 ve ulusal soven politikalarinin ve
muhalefetinin etkisi varda.

(Y)Ragip Glimiigpala, Milli Birlik Komite-
si'nce tasfiye edilen subaylarla birlikte emekli-
ye sevk edildi. 11 Subat 1961 tarihinde kurulan
Adalet Partisi (AP)nin genel bagkanligina ge-
tirilen Giimiigpala 15 Ekim 1961 se¢imlerinde
[zmir'den milletvekili secildi. 1964 yilinda &lii-
miintin ardindan AP genel bagkanligina Siiley-
man Demirel geldi.

Sivas kamp1 operasyonunu, egemen ulus ve
devlet sovenizminin en sadik savunuculari olan
cuntacilarin askeri Kiirtlere ve Kiirt sorununa
irk¢1 ve milliyet¢i yaklasgimindan kaynaklan-
mistt. Giiney ve Dogu Kiirdistan’da yiikselen
Kirt ulusal miicadelesi Kuzey Kiirdistanin
ozellikle sinir bolgelerinde Hakkari, Van, Siirt,
Mardin, Diyarbakir illerinde baslayan ulusal
heyecan ve uyanigi kirmak icin MBK iktidar-
dan dislirdigii Demokrat Partilileri Yassia-
da’da yargilarken; onun bir benzeri olan Sivas
Kamprn: (“Kigiik Yassiada” olarak) Kirtler
i¢in kurdu. 55’lerden Faik Bucak ve Kinyas Kar-
tal'in imzasi ile hitkiimete gonderilen bir mek-
tupta, Sivas kampini ydneten Icisleri Bakani
Timgeneral Muharrem Kiziloglunun “Babam
sarkin celladiydi, ben de sizin celladiniz olaca-
gim” dedigi yazilmisti. 24 Kasim 1960 tarihli
Vatan gazetesinde yayinlanan Kiziloglunun
“Bunlar suc¢ludurlar, miistahak olduklar1 ceza-
y1 goreceklerdir” seklindeki demeci o giinlerde
Kiirt diismanliginin boyutlarini gosteriyordu.
Cunkil Giiney Kirdistan’da Barzani 6nderli-
ginde yiiriitillen Kiirt ulusal miicadelesi Kuzey
Kirdistan'in Hakkari, Van, Siirt, Mardin, Di-
yarbakir gibi kentlerinde fiili destek bulmustu.
Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan bir habere
gore bu konuyla ilgili sorulan bir soruya MBK
sozcust, “Turkiye yalniz Turklerin vatanidir.




Bagka gayeler tasiyanlara da bu benimsetilecek-
tir” yanitini vermisti.

DPT’nin “Dogu Grubu” Raporu

MBK hiikiimeti 1961 yilinda Devlet Planla-
ma Tegkilat1 (DPT)na Kiirt sorunuyla ilgili bir
calisma yapmasi i¢in gorev verdi. DPT icinde
kurulan “Dogu Grubu” yaptig1 ¢caligmalarin ra-
porunu ve somut Onerilerini hitkiimete sundu.
Bu konuyla ilgili resmi belgelerden biri, “Zata
Mahsus/Kisiye Ozel” damgasiyla hazirlanan
Basbakanlik Kanunlar ve Kararlar Tetkik Ida-
resinin 5/1108 karar sayili Kararnamesi”dir.
Altinda Devlet Bakani ve Bagbakan Org. Cemal
Giirsel ile Bakanlar Kurulu iiyelerinin imzalar:
olan bu resmi Kararnamenin kopyasi soyledir:

“Devlet Planlama Tegkilati Mistesarlig1 ta-
rafindan hazirlanan 3 Nisan 1961 giin ve DPT-
SPD-DG-2400 sayili ilisik “Devletin Dogu ve
Giineydogu‘da uygulayacag: kalkinma progra-
minin esaslar1” adli rapor Bakanlar Kurulunun
18 Nisan 1961 giinii yaptig1 oturumda miizake-
re ve kabul edilmis ve,

a) Mezkur esaslarin Devlet Planlama Tegkila-
tincaplanlama,koordinevetatbikininyapilmasi,

b) Esaslarin yerine getirilmesi i¢cin DPT nin
ilgili Bakanliklar miimessilleriyle kuracag: 6zel
komisyonlarda programlasan hususlarin Ba-
kanliklarca fiiliyat sahasina konulmasi, 18 Ni-
san 1961 tarihinde kararlastirilmigtir.”

Kararname’nin Esbab-1 Mucibesi/Gerekgesi’
nde soyle yazilmist: “Inkilap Hiikiimeti 1108
sayili Bakanlar Kurulu kararimi ¢ikarincaya
kadar Dogu ve Giineydogu bélgesinin yurdun
diger kisimlarina nazaran dikkati ¢ekecek de-
recede ihmale ugradigini gérmiis ve bolgede,
devletin niifusunu daha ziyade artirmayi, bolge
halkini mevcut devlet nizamina daha siki bag-
lamayi, vatan biitinligiiniin yegane garantisi
oldugunu idrak etmis ve bunun temini yolunu
bulmak i¢in Devlet Planlama Tegkilatr'na tetkik
vazifeleri vermistir. Bu tetkikler neticesinde,
mezkur tegkilat: tarafindan ekteki rapor hazir-
lanmigtir. Bu rapor teklif edilen hususlarin kisa
bir zamanda tahakkuk ettirilemeyecegi ve dola-
yistyla tatbikatinin birbirini takip eden Hikii-
metler tarafindan icra edilebilecegi anlagilmig
bulundugundan, kendisinden sonra gelen Hii-
kiimetlere, bir muhtira ile agiklanmasina zaru-
ret hasil olmustur. Mes’elenin inkilap hiikiime-
tinin kendisinden sonra gelecek hitkiimetlerin,

tasarruf haklarini kullandig: gibi bir telakkiye
yol agmamasi, teklif edilen tedbirlerin vatan bii-
tiinliigiiniin yegane garantisi oldugu ve Inkilap
Hiikimeti’nin bu iste daha fazla gecikmeyerek
ve modern devlet idaresindeki uzun vadeli plan-
lama ihtiyaci zihniyetine uyarak, kendisinden
sonra gelecek hitkimetlere bir yardimi geklinde
kabul edilmesi temenni olunur.”

Kararnamenin ve Esbab-1 Mucibesi/Ge-
rekgesinin altinda “Suretinin aynidir. Hagim
TOSUN Kaur. Alb. Politika D. Bagkan’nin im-
zasi vardi. DPT biinyesinde olusturulan Dogu
Grubu, bir dokiimantasyon merkezi kurarak
bolgeyle ilgili MAH’ ta (MIT in eski ad1) Genel-
kurmay’da, Emniyet’te ne bilgi varsa toplayacak
ve “Bolgenin niifus stritktiiriinii degistirme ve
asimilasyon bakimindan” gerekli politikala-
r1 saptayacakti. 8, 10 ve 16 Subat ile 24 Mart
1961’de “Bolgede caligmis ve galismakta olan
baslica idare ve siyaset adamlarini bir araya
getiren Dogu Grubu hazirladig1 raporu Huki-
met’e iletti. Cemal Giirsel bagkanligindaki hii-
kiimet bu raporu 18 Nisan 1961’de goriistii ve
kabul ettikten sonra yayinladig1 kararname ile
Bakanliklarca fiiliyata gegirilmesini istedi. An-
cak Ekim-1961’de yapilan genel secimden son-
ra yerine Kasim ayinda Inénii Bagkanligrnda
AP-CHP koalisyonu kuruldugu i¢in MGK hii-
kiimeti yeni hiikiimete bu raporlar1 “bir muh-
tira ile” yeni hiikiimete iletilerek, uygulamanin
devamini istedi. “Politika Dairesi Bagkan1 Kur-
may Albay Hasim Tosun” imzasiyla yeni hiiki-
mete gonderilen raporun giris yazisinda kibarca
“Bunu, sizin tasarruf hakkinizi kullandigimiz
seklinde yorumlamayin, size bir yardim kabul
edin” denilmisti.

1925 yilindaki Sark Islahat Planrni andiran
ve hatta bazi1 maddeleri ayni1 olan bu Raporun
bazi maddelerdi soyleydi:

1)Hal-i hazir Iskan Kanunu ve tatbikatini,
tespit edilen politika ihtiyaglarini kargilayacak
ve asimilasyon temin edecek sekilde incelemek
ve tadil etmek.

2)Bolgenin, kendilerini Kiirt sananlar lehin-
deki niifus striktirtni, Tirk lehine ¢evirmek
i¢in, bolgelerindeki iktisadi sartlarin zorlugu
kargisinda bagka taraflara hicrete mecbur kalan
Karadeniz sahillerindeki fazla niifusla, memle-
ket disindan gelen Tiirkleri bu bolgeye yerlestir-
mek, bolgedeki kendilerini Kiirt sananlar1 bolge
disina hicrete tegvik ve bu hicreti finanse ede-



rek, memleketin Tiirk gocugu bulunan yerlerine
iskan etmek.

3)Turkiye’de kendilerini Kirt sananlarla
Iran ve Irak’taki Kiirtlerin irtibatin1 kesme ba-
kimindan bélgeyi, kendilerini Kiirt sananlarin
¢ogunlugunu dagitmak tizere, sistemli bir sekil-
de bolecek iskan sahalarina ayirmak.

4)Planlanan bolge okullari, kdy okullar1 ve
meslek okullarinin faaliyete gegirilmesi. Kiz
ve erkek misyoner yetistirilmesi ve bunun i¢in
hususi miiessese kurulmasi. Bolge halkindan
kabiliyetli ve kiiclikten asimile edilen genglere
yiiksek tahsil imkanlari saglanmas.

5)Doguya kendilerini Kiirt sananlardan vali,
kaymakam, hakim, jandarma subayi, ordu su-
bay1, astsubay, 6gretmen, memur génderilmesi.

6)Radyo vasitasiyla Tiirkee giifteleriyle ma-
halli havalarin ¢alinmasi ve mahalli radyolarin,
bolge i¢in, propaganda uzmanlarindan miite-
sekkil gruplar tarafindan hazirlanacak prog-
ramlar1 yaymast.

7)Irk bakimindan, Tirk siyasi diizeninin
kendi menfaatleri bakimindan en elverigli, en
emin ve en ¢ok imkan saglayan diizen oldugu-
nu telkin eden bir inandirma faaliyetine girisil-
mesi.

8)Bir iniversiteye bagli derhal bir Tiirkoloji
Enstitiisii kurularak kendini Kiirt sananlarin
mengelerinin Tiirk oldugunun ispat olunarak
yayinlanmasi. Dogunun Tiirk tarihinin yazila-
rak negredilmesi.

9)islam Ansiklopedisi, Rus alim ve politika-
cist Minorski’nin tarafgirane bir surette, kendi-
ni Kiirt sananlarin mengeinin Irani oldugunu
iddia eden yazisini alarak, kendilerini Kiirt sa-
nanlar kisminda nesretmekle, Lozan’da delege-
lere kabul ettirilen, kendilerini Kiirt sananlarin
dagh Tirkler olup, menselerinin Turani oldugu
tezi ile de tezada dugilmistiir. Dogulu miinev-
verler arasinda miinakagayr mucip olan ve ay-
rilik taraftarlarina tutamak veren bu hatanin,
derhal tashih edilmesi.

10)Kendilerini Kirt sananlarin, menseleri-
nin Turani kavimlere dayandig: hakkinda, ce-
sitli yonlerden arayislar yapilmaya ve neticeleri-
nin tiirli nesir vasitalariyla yayilmasi.

1950 genel se¢imlerinden sonra da iktida-
rin1 siirdiirecegini diigiinen Ismet Indnii 1949
yilinda yasal bir degisiklikle Genelkurmay Bas-

kanligrn1 Milli Savunma Bakanligrna bagladi.
Ordunun 25 yillik devlet icindeki 6zerkligine
son veren bu degisiklik Cumhuriyet tarihinde
ilk kez askeri otoriteyi sivil otoriteye tabi hale
getirdi. Bu nedenle 1950-1960 yillar1 ordu-dev-
let-siyaset iliskileri bakimindan Tiirkiyenin en
demokratik dénemi oldu. Devlet i¢indeki 6zerk-
ligine son verilmis olan ordu ve CHP, bu yeni
durumu iglerine sindirebilmis olsalardi, Tir-
kiye’de yeni bir donem baslayabilir ve 1946’da
“cok partili demokrasiye gecis” siireci kendi do-
gal kulvarinda ilerleyebilirdi. Hatta askeri dar-
beden bir yil sonra yapilmasi gereken 1961 genel
secimlerinde DP’nin yerine 1957 se¢imlerinden
itibaren ytikselise gecen CHP iktidar olabilirdi.

Ancak DPnin iktidara gelmesi, CHP ve
onun yonlendirdigi askeri ve biirokratik elit
tarafindan kabullenilmedi ve iktidarinin ilk
yillarindan itibaren DP’ye kars: baslatilan gizli
ve acik muhalefet stratejisi askeri darbeyle so-
nuglandi. CHPnin de kigkirtmasiyla 27 Mayis
1960’da ordu darbe yaparak DP’yi iktidardan
uzaklastirdi ve Tirkiye’de askeri miidahaleler
donemini baslatti.

27 Mayis Cumhuriyet déneminin ilk askeri
darbesiydi. Bir gecede devlet erkini ele gecir-
menin keyfinin yasayan ordu, devlet ve toplum
igindeki konumunu giiclendirecek olan anaya-
sal ve yasal diizenlemeler yaparak ordu, devlet
ve siyaset iliskilerinin kokten degistirdi. Son-
raki siiregte askeri miidahalelerin biri digerine
zemin hazirladi, biri digerinin gerekgesi haline
geldi. Askeri miidahaleler olmasaydi, siyasal ve
toplumsal siire¢ kendi rotasinda ilerleyecek ve
bugiin Tiirkiye cok farkl: bir yerde olacakt.

Kemalizm’in devlet¢ilik, milliyetcilik ve la-
iklik riizgarina kapilan sol ve sosyalist hareket
askeri miidahale ve yeni anayasay1 destekledi.
Sosyal soven bataginda kulag attig1 i¢in bu dar-
benin amacini, arka planindaki nedenlerini ve
Kiirtlere kars1 uyguladig: inkar, tehcir ve asimi-
lasyon politikalarini géremedi. Daha dogrusu
gormek de istemedi ve sonraki siiregte bu tav-
rint siirdiirdil. Kuskusuz simdi ¢ok sey degisti.
Ancak geldigimiz asamada, 27 Mayis ve sonraki
askeri darbelerin, egemen ulus, devlet ve hiikii-
met politikalarinin dogru algilanmas: i¢in bir
kez de Kiirt goziiyle okunmasi ve 6zelestiriler
yapilmasi gereklidir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




1960’h Yillarda Sosyalist Hareketin
Yiukselisi ve Kurtlerle lliskiler

1 Hiiseyin Aykol

27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda olusturu-
lan Kurucu Meclis’in hazirladig1 yeni anayasa
ve onun 6ngordiigii yeni kurumlar iilkeye gore-
ce demokratik bir ortam getirdi. Yeni donemin
sol agisindan en énemli kazanimi Tiirkiye Igci
Partisi oldu. Biiyiik bir basariyla TIP’in parla-
men-toya girisi, demokrasiye kalite getirdi. Bu
dénemde sol klasikler gevrildi ve genis yiginlar-
ca okundu. Avrupa’daki 1968 riizgar: iilkemize
kadar ulagt1. Tiirkiye Komiinist Partisinin or-
ta-likta goziikmedigi bir ortamda, Tiirkiye Igci
Partisi’nin genglik kollar1 gibi faaliyete baslayan
Fikir Kuliipleri Federasyonu'ndaki tartisma
ortami, Tirkiye Solu” nun temel yonelimleri-
ni olusturan THKP-C, THKO ve TKP-ML ye
yol agt1. S6z konusu devrimci orgiitler, daha
ilk cikis yillarinda biiyiik 6lgtide ezilse de, fi-
kirleri kalic1 olacakti. Seslerini ciliz dergilerle
du-yurmaya caligan Kiirtler ise once TIP icinde
yer aldilar. Behice Boran Urfa’dan milletvekili
sectiler. Dev-Geng’e doniisen FKF’ de temel go-
riis ayriliklar: belirince, kendi 6rgiitlenmelerine
gecme zamani geldigine karar verdiler.

Tiirkiye Igci Partisi (TIP), 11 sendikacinin
onciiliigiinde 13 Subat 1961 giinii kuruldu.
TiP’in kuruculari, Saban Yildiz (Istanbul Igci
Sendikalar1 Genel Sekreteri), Kemal Tirkler,
(Maden Is Genel Bagkani), Ibrahim Giizelce,
(Istanbul Basin Teknisyenleri Sendikasi Genel
Sekreteri), Ibrahim Denizcier, (Miiskirat Iscile-
ri Sendikalar1 federasyon bagkani), Adnan Ar-
kin (istanbul is¢i sendikalar1 birligi icra heyeti
tiyesi), Avni Erakalin (Istanbul Isci Sendikalar:
Birligi Baskan: kurucu genel baskan), Kemal
Nebioglu, (Oleyis Sendikasi {iyesi), Hiiseyin Us-
lubas, (Istanbul Yaprak Tiitiin Iscileri Sendikast
Bagkani), Ahmet Muslu (Tiirkiye Isci Cikolata
Sanayi Iscileri Sendikasi), Saffet Goksiizoglu
(llag ve Kimya Iscileri Sendikasi Bagkani) ve

Riza Kuas'tir (Lastik s Genel Bagkani).

Tiirkiye Igci Partisi’'nin kuruculari, is¢i si-
nif1 ile aydinlari bulusturmak hedefiyle ve ya-
sadiklar1 tikaniklig1 asmak i¢in, 1962 yilinda
aydinlar1 partiye davet ettiler. Bunun iizerine,
Mehmet Ali Aybar, Behice Boran, Adnan Cem-
gil, Nazife Cemgil, Cemal Hakki Selek, Yunus
Kogak, Fet-hi Naci ve daha bir¢ok aydin partiye
tiye oldu. Kurucularin dnerisiyle partinin yeni
genel bag-kani Dog. Dr. Mehmet Ali Aybar oldu.
Subat 1963’te bagimsiz senator Niyazi Agirnas-
l1 ve kontenjan senatérii Esat Caga TIP’e girdi.
1961 Anayasasrnda, Anayasa ile gelisen yasa
mad-deleri i¢in aykirilik davasi acilabilecegi
hitkmii getirilmisti. TIP biitiin dikkatini bu so-
runa yoneltti; Niyazi Agirnasl’ nin TIP’ e iiye
olmasiyla Anayasa Mahkemesi'nde dava agma
hakki da elde edilmisti.

Anti-demokratik yasalar kampanyas: hizla
yayildi. Bu miicadeleye Tiirkiye Is¢i Partisi, Yon
dergisi cevresindeki aydinlar, bazi CHPliler,
genclik orgiitleri ve sendikalar, bir¢ok seckin
aydin ve biirokrat katildi. TiP, insan haklar1 ve
demokrasinin partisi olmanin etkin 6rneklerini
veriyordu. Zaten kurucularinin 6zelligi sonucu
is¢i sinifinin sorunlariyla yakindan ilgileni-
yordu. Grev ve toplu sozlesme yasasi, is mev-
zuatinin diizenlenmesi ve sendikal yasalarin
diizeltilmesi icin verilen miicadeleyi destekledi,
meclis yasa onerileri sundu. Anayasa Mahke-
mesi’ne davalar acti, kamuoyu olusturmak i¢in
toplantilar ve gosteriler diizenlendi. Tiirkiye Isci
Partisi’nin goriisleri basinda Vatan ve Oncii ga-
zetelerinde destek buldu. Partinin kendi yayin
organi Sosyal Adalet sikiyonetim déneminde
kapatildi. Yon dergisi, TIP’i desteklemedi.

1961 segimlerine katilamayan TIP, 1963 ye-
rel seciminde 9 ilde 36 bin oy aldi. 1964 sena-
to yenileme secimlerine Yiiksek Secim Kurulu



karariyla katilamadi. TIP, 1965 secimlerinde 54
ilde, ytizde 3 oy alarak TBMM’ye 15 milletvekili
gondermeyi bagardi: Mehmet Ali Aybar, Riza
Kuas, Muzafter Karan, Tarik Ziya Ekinci, Sadun
Aren, Yahya Kanbolat, Cemal Hakki Selek, Adil
Kurtel, Behice Boran, Yunus Kogak, Saban Erik,
Yusuf Ziya Bahadinli, Ali Karci, Kemal Nebiog-
lu ve Cetin Altan. Meclis’te ¢ok etkin bir muha-
lefet sergileyen TIP’in Tiirk Ceza Kanunu'nun
141 ve 142. maddelerinin iptali istemi, Anayasa
Mahkemesi'nde bir oy farkla reddedildi.
1966'da yapilan Senato kismi secimlerin-
de de Fatma Hikmet Ismen senatér segilince
TIP, TBMM grubunu 16 iiyeye ¢ikardi. Bunun
{izerine, TIP” in 6niinii kesmek {izere secim sis-
te-minde degisiklige gidildi. 1968 yil1 Haziran
ayinda yapilan Senato’nun {igte birini yenileme
se¢imlerinde TIP oylarini artirdiysa da senator-
lik kazanamadi. Ancak yerel secimlerde Yozgat
Bahadin’ da belediye bagkanligini kazandi. Ayni
yil TIP’e yapilan saldirilar siddete doniistii. Par-
ti icindeki goriis ayriliklarinda Mehmet Ali Ay-
bar’in insancil sosyalizm goriisiiyle, Behice Bo-
ran’in ¢izgisi arasinda tartigma ¢ikti. Aybar 6nce
istifa ettiyse, sonra partiye geri don-dirtldd.

Tiirkiye Isci Partisinin galigmalar1 ve par-
lamentoda temsil edilme olanagina kavugmasi
tni-versite gengligi icindeki prestijini yiikseltti.
O tarihlerde gelisen sosyalist akimin etkisi al-
tindaki genglik kesimi ¢esitli fakiltelerde fikir
kuliiplerini olusturdular. 11k evrede TIP Geng-
lik Kollar1 Bagkani Atilla Sarp’in temas halinde
oldugu ¢esitli fikir kultiplerine mensup gengler-
den partiye sempati duyanlar TIP’ e yandas bir
genglik hareketi olusturmaya karar verdiklerini
acikladilar. Partiyle temasa gecen fikir kultpleri
yoneticileri dogrudan parti ¢atist altinda 6rgiit-
lenmektense partiye paralel caligacak bir 6rgiit-
lenmeye gitmenin daha dogru olacagi gortsiint
ortaya attilar.

Daha sonra fikir kuliipleri kendi aralarinda
birleserek Fikir Kuliipleri Federasyonunu (FKF)
olusturdular. Parti disginda kurulan ama partiyle
ayni politik ¢izgide hareket eden FKF ile TIP’in
iligkileri stirdirmek amaciyla Genel Merkez
Genglik Biirosu olusturuldu. Glinden giine sa-
yilari artan fikir kuliipleri Ankara’dan sonra Is-
tanbul, [zmir, Eskisehir, Trabzon ve tiniversi-te-
si olan illerin timiinde kurularak yayginlasti.
Bunlararasindapartiiiyesiolanlar daaz de-gildi.

Sovyetler Birligi'nin 1968’de Cekoslovak-

yay1 isgali, partiyi ikiye boldii. Aybar isgali
destek-leyen Behice Boran taraftarlarina tepki
gosterdi ve 1969’da genel baskanliktan istifa
etti. 1969 secimlerinde de ytizde 3 oy almasina
ragmen, TIP’in 6niiniin kesilmesi icin se¢im ka-
nununun degismis olmas: nedeniyle, ancak iki
milletvekilligi (M. Ali Aybar ve Riza Kuas) ka-
zanabildi. M. Ali Aybar, Subat 1971’de parti tiye-
liginden de istifa etti. Parti icinde MDD, ASD,
PDA, Emek gruplar1 arasinda ayrilmalar yasan-
d1. 1971 de “Fasizme Hayir” kampanyasi yapildi.
TIP, Anayasa Mahkemesi tarafindan 20 Tem-
muz 1971'de kapatildi. Ardindan partinin lider
kadrolar: tutukland: ve yargilanmalar1 ardin-
dan 15 yila kadar degisen hapis cezalar1 aldilar.

Fikir Kuliipleri Federasyonu

Ilk Fikir Kuliibii, Demokrat Parti iktida-
rinin son doneminde, 1956’da Ankara Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi'nde kuruldu. Bu kuliip, bir ay-
dinlar hareketi olarak, Cumhuriyet Halk Partisi
parale-linde Demokrat Parti’ye kars: yiiriitiilen
mubhalefetin bir pargasi olmaya calist1.

Fikir Kuliipleri 1960’lardan sonra ise gi-
derek yayginlagti. Tim okullarda kurulmaya
baslandi. Onceleri CHP’nin sol kesiminin etkin
oldugu Fikir Kuliipleri, bu kesimlerin etkisin-
den ¢ikarak, 13 Subat 1961’de kurulan Tirkiye
Isci Partisi'ne (TIP) yonelmeye basladi. Ciinkii
ogrenci genglik hareketi sosyalizme yonelmeye
baslamisti. Fikir Kuliipleri giderek, hem teorik,
hem pratik merkezler haline geldiler.

S6z konusu devrimci orgiitler,
daha ilk cikis yillarinda biyitk

olciide ezilse de, fikirleri kalict
olacakti

Genglik ayn1 zamanda siyasal anlamda pra-
tige gecerken, diger emekgi kesimlerle de da-ya-
nigma icerisinde oldu. 1965’te Zonguldak Kozlu
komiir ocaklarindaki grevde, polisin iki ig¢iyi
katletmesi tizerine, 6grenci genglik yaptig1 bir
yiirityiigle bu saldirty1 protesto etti. Og-renci
gengcligi, halkin diger kesimleriyle birlestiren bu
tavir, giderek genclik hareketi icinde devrimci
bir gelenegi de olusturacakti.

Boylesi bir pratik i¢inde, kendine daha fazla
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giivenmeye baslayan genglik, daha fazla ¢ekim
merkezi oluyordu. Fasist saldirilar anti-fagist saf-
lar1 genigletirken, cesitli fakiiltelerdeki sol egi-
limli gengleri de bir araya toplayan bir rol oynadi.

Cesitli fakiiltelerde okumakta olan Hiiseyin
Ergiin, Kudret Ulutiirk, Ismet Ozel, Erdal Tiirk-
kan, Umit Hassan, Ataol Behramoglu, Asaf
Koksal, Zulkaf Sahin, Sirin Yazicioglu, Taylan
Tiirker, Mevliit Korkmaz, Talip Ozay, Rifat Mu-
rat ve Dudu Koriiceli’ nin 17 Aralik 1965 giinii
Ankara Valiligine bagvurmasiyla Fikir Kuliiple-
ri Federasyonu (FKF) kurulmus oldu.

Kurucular Kurulu'nun 21 Aralik 1965 giinii
yaptig1 ilk toplantida Genel Y6netim Kurulu
(GYK) secildi. GYK’ nin kendi arasinda yaptig1
isbolimiinde Genel Bagkanligrna Hiiseyin Er-
giin getirildi. Hiiseyin Ergtin’iin kisa bir siire
sonra askere gitmesi izerine, yerine Kudret
Ulutiirk secildi.

Sovyetler Birligi'nin 1968’de
Cekoslovakya’y isgali, partiyi
ikiye boldii. Aybar isgali

destek-leyen Behice Boran
taraftarlarina tepki gosterdi

FKEF, gortislerini kitlelere anlatabilmek i¢in
Kavga isimli bir biilten yayinlamaya baglarken,
TIP igindeki “Sosyalist Devrim” mi yoksa “Milli
Demokratik Devrim” mi miicadelesi FKF’ ye de
yansimaya basladi. 1967 yilinin Ocak ayinda ya-
pilan 1. Kurultay’da GYK’ya Izzet Polat Ararat,
Ahmet Ali Karli, Asaf Koksal, Ergun Tiirkoglu,
Burhan Giircan, Mustafa Kamer, Nail Giirman
secildi. GYK kendi arasinda yaptig1 isboliimiin-
de Genel Bagkanliga [zzet Polat Ara-rat getirildi.

Fikir Kuliipleri Federasyonunun 1. Kurul-
tayrnda FKF tyesi kuliip sayis:1 11 iken, dénem
so-nunda bu say1, 26’ya ¢ikt1. Ayrica Ankara’da-
ki genel merkezi beklemeksizin Istanbul'un
daha aktif calisabilmesi icin Istanbul Sekreter-
ligi’nin olusturulmasina karar verildi. 21 May1s
1966 ginil alinan bir kararla, Veysi Sarisézen
Istanbul Sekreteri olarak atandu.

Tiirkiye Ig¢i Partisi'nin FKF deki etkinligi,
23-24 Mart 1968’deki II. Kurultay’a kadar siir-
di. II. Kurultay’da yénetime Milli Demokratik
Devrim (MDD) savunucular: geldiler. Genel

Bas-kanliga Dogu Peringek secildi. MDD’ ci-
ler hentiz kendi i¢lerindeki ideolojik ayrigma ve
saf-lagmay1 tamamlamamislardi. Ancak mili-
tanligiyla, anti-emperyalist miicadeledeki ka-
rarliligiyla TIP’ i agan bir konumdaydilar.

Ancak FKF iginde halen aktif durumdaki
TIP’ lilerin gabalariyla yapilan bir GYK top-
lantisin-da Dogu Peringek, genel bagkanliktan
alind1 ve yerine TIP iiyesi Ziilkiif Sahin getiril-
di. Daha sonraki yillarda Kiirt orgiitlerinde yer
alacak olan Ziilkiif Sahin, I1I. Kurultay’da TIP
tarafin-dan aday gosterilmedi. TIP’ lilerin aday1
bu kez Hiiseyin Ergiin olacakti.

Zulkif Sahin liderligindeki FKF nin ilk ic-
raat1, Dogu Peringek yonetiminde girilen Dev-
Gii¢’tenayrilmakoldu.Buarada,DenizGezmisve
arkadaslar1 FKF’ nin eylem ¢izgisini eles-tirerek
Devrimci Ogrenciler Birligi’'ni (DOB) kurdular.

1968, genclik miicadelesi agisindan militan
bir dénemdi. Ozellikle anti-emperyalist eylem-
ler ¢ok genis kesimleri etkilemeye basglamigti.
6. Filonun Istanbul’a gelisi nedeniyle 1968’in
Temmuz ayinda gergeklestirilen Dolmabah-
¢e direnisi, donemin en 6nemli eylemlerinden
bi-riydi. Gengligin bu eylemleri sirasinda Vedat
Demircioglu ve Atalay Savas katledildi. 27 Ma-
yis sonrasinda genglik Vedat Demircioglu ile ilk
sehidini vermisti.

TIP yonetimi esas olarak bu militan mii-
cadele hattinin kargisindaydi. Miicadelede pa-
sifist taktikler oneriyor; ancak bunlar genclik
tarafindan reddediliyordu. Ornegin 6. Filo'nun
protes-tosu sirasinda polisle ¢catigmalar, Ameri-
kan Haber Merkezine ve Amerikan bankalari-
na yonelik saldirilar, gengligin TIP ydnetimine
ragmen gerceklestirdigi eylemlerdi.

Gengligin isci ve koylii eylemlerine destek
vermesi, adim adim bunun da 6tesine gegip des-
tegi biitiinlesmeye doniistiirmesi gelenegi de pe-
kisiyordu. Elmalr’da toprak isgali yapan koyliile-
rin, Derby Lastik Fabrikasrnda, Kavel’ de isgale
basvuraniscilerin yaninda 6grencigenclik vardi.

4-5 Ocak 1968’de FKF’ nin III. Kurultay: ya-
pildi. Bu kurultay sonucunda Milli Demokratik
Devrimciler ¢ogunlugu sagladilar. Hiiseyin Er-
giin’ii aday gosteren TIP” in etkisi iyice kirildi.
Genel Baskanliga Yusuf Kiipeli, Merkez Yiirit-
me Kurulu iiyeliklerine de yine TIP’ e karsi olan
delegeler secildiler. Yeni yonetimin ilk bildirisi,
MDD g¢izgisini benimsediklerini deklare etti. Bu
arada, DOB liiler de yeniden FKF’ ye katildilar.



ABD'nin Ankara Biytikelgisi R. Kommer
olayi, tiitiin mitingleri, Kanli Pazar Olay1r’ nda
top-lanan kitle ve yine ayni giinlerde Ankara, Iz-
mir, Adana, Malatya, Trabzon ve Samsun’da ya-
pi-lan bityiik anti-emperyalist mitingler, ayris-
may1 ve saflasmay1 hizlandiran sonuglar yaratti.

Dev-Geng

Fikir Kuliipleri Federasyonunun 9-10 Ekim
1969 giinlerinde toplanan 4. Kurultayr'nda, Fe-
de-rasyon, Tiirkiye Devrimci Genglik Federas-
yonu (Dev-Geng) adin1 aldi. Genel Bagkanliga
ise Atilla Sarp secildi. Genel Yonetim Kurulu'n-
daki 5 kisi, daha sonra THKP-C adin1 alacak
olan ¢evreden, 4 kisi ise Dogu Peringek taraf-
tarrydi.

1969 sonlar1 ve 1970 baslarinda, gengligin
ve isci, koyli diger halk kesimlerinin miica-
delesi yiikselmeye devam etti. Dev-Geng bu
miicadelelerin her agamasinda ve her alaninda
varlig1 hissedilen bir orgiittii artik. Bir genglik
orgiititydii ama sadece genglik degil, tiim halk
kesimleri tarafindan tartismasiz olarak o6nct
kabul edilen bir 6rgiitlenmeydi.

Dev-Geng’ lilerin tiim bu direniglerin i¢inde
yer almas: elbette sadece “dayanisma” gibi dar
bir cerceveyle sinirli degildi. Genglik onderle-
ri, bu direnisler i¢inde halkin tiim kesimleriyle
iliski-ler kurmayi, is¢i-koyli-6grenci gengligi
Dev-Geng i¢inde ve devrimci bir bakis agisinin
onder-liginde birlestirmeyi hedefliyorlardu.

FKF’ nin devrimcilerin yonetimine ge¢mesi,
onu daha dinamiklestirirken, hi¢ kuskusuz siya-
si olarak da daha kapsayici, daha ciiretli olma-
sin1 beraberinde getirmisti. Kirt sorunundaki
yakla-sim da bunun {riinii olarak giderek dev-
rimci ve militan bir muhtevaya birtinmektey-
di. Tiirkiye Devrimci Genglik Federasyonunun
her yana ve her konuya kosturdugu 1970 yilinin
eylemleri i¢cinde Kiirt sorunu da yerini almisti.

1970’in en 6nemli direnislerinden biri 15-
16 Haziran direnisidir. Tarihimize “Biiyiik Isci
Direni-si” olarak gegen bu direnis, is¢i sinifinin
Amerikan sendikaciligina teslim edilmesi i¢in
cikarilan yasalara karst gelisti. Yiiz bini askin
isci, once polis jandarma barikatlarini, ardin-
dan sar1, uz-lasmaci sendika agalarinin barikat-
larini asarak, yasalar1 geri ¢ektirdi. Dev-Geng,
bu direniste de tiim giiciiyle yer aldi. Iscilerle
beraber catistilar, barikatlar kurdular. Iscilerle
birlikte tutsak edildiler.

Bu dénemde, polisin yani sira, anti-komi-
nizm temelinde egitilen ve orgiitlenen fasist ve
[s-lamci giigler de gengligin tizerine salindi. Bu
donemde, Mehmet Biiyiikseving, Battal Mehe-
toglu oldirtldi. Boylece Vedat Demircioglu,
Atalay Savag, Taylan Ozgiir ve Mehmet Can-
tekin ile birlikte Dev-Geng’in anti-emperyalist
kavgada verdigi sehit say1s1 6’ya yiikseldi.

Fikir Kuliipleri Federasyonundaki TIP’ in
etkisi kiran MDD’ ciler de kendi aralarinda
ay-rigmaya baslamisti. Nitekim 1970 yilinin
sonlarinda yapilan 5. Kurultay’da, segimleri
kisa bir siire sonra THKP-C’yi kuracak olan
cevre kazandi. Boylece Dogu Peringek ve Mihri
Belli gev-resi de FKF’ den tasfiye edilmis oldular.

Adin1 Dev-Geng olarak degistirmis olan
FKF’ nin 18 Ekim 1970 giint toplanan 5. Ku-
rulta-yrnda genel bagkanliga Ertugrul Kirke¢ii
getirilirken, Merkez Yiiriitme Kurulu tyeleri
de tama-men ayni1 ¢evreden segildi. Yonetimde
herhangi bir ittifak kalmada.

THKP-Cnin kurulusu, Dev-Geng’in 5. Ku-
rultay’indan birka¢ ay sonraya denk gelmek-
tedir. Bu durum, bazilar1 tarafindan “Dev-
Geng’in partilestigi” seklinde tanimlansa da,
THKP-C'yi kuranlar, bunu kabul etmiyor.

“THKP-Cyi olusturan kadrolarin bii-
yik bir ¢ogunlugu Dev-Gen¢’in énder kadro
ve yoneti-cileri olsa da, partilesme siireci ay-
ridir. Dev-Geng yine Dev-Geng olarak par-
tinin 6nderliginde varligini ve miicadelesi-
ni stirdirmiistiir” diyorlar. Sonugta, 1960’11
yillarin sonlarinda ve 19707lerin baginda
Tirkiye solunda yasanan ayrigma ve net-
lesme siirecinin hemen her asamasi, FKF ve
Dev-Geng ig¢inde de yansimasini bulmustu.

Nitekim, Dev-Geng’ten tasfiye edilen Tiir-
kiye Is¢i Partililer, Sosyalist Genglik Orgiitii’nii
kurarken, TIP icinde etkin olan Kiirtler, Dev-
rimci Dogu Kiiltiir Ocaklarrni orgiitlediler.
Hiiseyin Inan-Deniz Gezmis, Dogu Peringek ve
[brahim Kaypakkaya’ nin basina ¢ektigi cevre-
ler ise kendi partilerini kurmaya yoneldiler.

Sosyalist Genclik Orgiitii

Fikir Kuliipleri Federasyonunun Dev-Geng
adin1 aldig1 9-10 Ekim 1969 tarihli 4. Olaga-
niistii Kurultay'inda Tiirkiye Is¢i Partisi (TIP)
tiyeleri delege olarak zayifti. Dahasi artik opor-
tiinistler olarak adlandirilan TIP’ lilere karst
hosgorii de kalmamisti. Nitekim Kurultay’da




once Sitki Coskun, Veysi Sarisézen ve Osman
Saffet Arolat hakkinda ihra¢ karar1 ¢ikti. Bu
onergenin kabul edilmesiyle, tiiziik degisikligi
strasinda tiim Tiirkiye Isci Partisi yanlilarinin
FKF’den temizlenmesinin yolu da agilmisg oldu.

Bunun iizerine, Dev-Geng’ten kopan TIP’ li
gencler Sosyalist Genglik Orgiitii’nii (SGO) kur-
ma caligmalarina bagladilar. Caligmalar, daha
cok Ankara merkezliydi ama daha sonra buraya
Istanbul’dan ve Eskisehir’den de katilimlar oldu.

Ideolojik olarak TIP’ e bagli ama &rgiitsel
olarak ondan bagimsiz olan ve 1969 yil1 sonla-
rinda kurulan SGO, giiciinii énceleri TIP i¢inde-
ki liderlik miicadelesinde Behice Boran-Sadun
Aren ikilisinin bagarili olmasina odaklandirdi.

TIP’ in 1970 yilinda yapilan 4. Kongresi'nde
cizgisinin belirginlesmesi tizerine, kendi igleri-
ne dénebilen SGO, ayn1 yil “Toplum polisi kal-
dirilmalidir”, “6. Filo’ya Hayir!” kampanyalar1
diizenledi. Zonguldak maden iscilerine yonelik
yayinlanan Somiiriiye yumruk dergisinin da-
g1-tilmasina katk: sundu.

TIP’ te olusan ii¢ cevre, SGO’ ye de yansi-
di: Behice Boran’in arkadaslari, aydinlardan
olusan Emek grubu ve heniiz iye olmasalar da
TKP ile temasa gecen Nihat Akseymen cevresi.
12 Mart muhtirast ardindan TIP kapatilip, TIP
yoneticileri hakkinda dava agilirken, SGO’ niin
yasami da sona ermis oldu.

12 Mart sonrasinda Behice Boran, TIP’ i ye-
niden kurarken, Emek grubu da partiye katildy;
ancak TIP yonetimindeki her iki gruba da katil-
mayan Partizan grubu tyeleri, TKP’ yi 1970l
yillarda ayaga kaldiran Merkez Komite iiyeleri
arasindaydi.

Tiirkiye ihtilalci isci Kéylii Partisi

Tiirkiye Thtilalci Is¢i Koylii Partisi (TIIKP),
Aydinlik ¢evresinin kurdugu partilerden biri.
21 Mayis 1969 tarihinde kurulan partinin genel
bagkani Dogu Peringek’ti. Partinin ilk kadrola-
r1 arasinda Ciineyt Akalin, Omer Madra, Bora
Gozen, Hasan Yalcin, Halil Berktay, Giin Zileli,
Oral Caliglar, Ibrahim Kaypakkaya, Atil Ant,
Ferit Ilsever ve Nuri Colakoglu bulunuyordu.
Daha kurulus asamasinda silahli miicadeleye
yaklagim konusunda parti icinde goriis ayrilik-
lar1 belirdi. Bu tartismalar sonucu 6nce Garbis
Altinoglu partiden ayrildi.

1970°1i yillarda Filistin Demokratik Halk
Kurtulus Cephesi ile temasa gecip, Filistine

gonde-rilecek parti mensuplarinin askeri egitim
gormeleri hususunda anlagsmaya vardi. TIIKP
bu anlagsmaya dayanarak Filistin’e cesitli grup-
lar halinde militanlarini gonderdi. 1970-1973
yillari arasinda TIIKP’ lilerin kaldig1 Liibnan’da
Golan Tepeleri, Resadiye ve Nahr-el Bared ol-
mak tizere ti¢ ayr1 kamp vardi. Hahr-el Bared
Israil tarafindan bombalandi ve sekiz partili
hayatini kaybetti. Saldirida 6ldiigii sanilan Faik
Bulut’un ise Israil’e esir diistiigii daha sonralari
anlagild. 7 y1l Israil zindanlarinda kalan Bulut,
1980 Mart’inda Tiirkiye’ye dondii.

Partinin Dogu Anadolu Bolge Komitesi -
DABK Sorumlusu Ibrahim Kaypakkaya ve onun
gevresinde bulunan bir grup Nisan 1971’de par-
ti ¢izgisine yonelik elestiriler getirdiler. Bu sii-
re-cin sonucunda Subat 1972’de “DABK Karar1”
adiyla bilinen bir bildiri yayinlayan parti mu-
halefeti partiden ayrildi ve daha sonraki siireg-
te Tirkiye Komiinist Partisi/Marksist-Leninist
(TKP/ML) adli 6rgiitii kurdu. 12 Mart darbesin-
den sonra tutuklanan TIIKP yéneticileri, Ceza
Kanununun 141. maddesine gére mahkiim
edildiler. Ancak 1974 yilinda aftan yararlanarak
serbest kaldilar.

Tiirkiye Halk Kurtulus Parti-Cephesi

Mahir Cayan onderliginde 1970 yilinda
kurulan Tirkiye Halk Kurtulus Parti-Cephesi
(THKP-C) devrimin, ancak silahl1 bir miicadele
yoluyla gerceklesebilecegini belirten ilk hare-
kettir. Kadrolar1 1960’larda FKF ve TIP i¢inde
yetismis ve MDD goriislerini sol i¢inde aktif
olarak savunmus kisilerden olusuyordu.

THKP-C’nin ortaya ¢ikigina zemin hazirla-
yan teorik tartismalar FKF ve TIP iginde agir-
likla Mahir Cayan tarafindan yiritaldi. Tirk
Solu ve Aydinlik dergilerinde yapilan MDD tar-
tigma-lar1 ve MDD’ yi savunan saflarda MDD’
nin ancak silahli ve savasc1 bir parti tarafindan
hayata gecirilebilecegi goriisit THKP-C’nin teo-
rik zeminini hazirladi. Orgiitiin ¢ekirdek kad-
rosu ge-nellikle Ankara kokenliydi.

Ancak MDD goriislerinden de ayrilan Ma-
hir Cayan, Ulas Bardakei, Ertugrul Kirkei,
Yusuf Kiipeli, Miinir Ramazan Aktolga, Irfan
Ugar, Hiiseyin Cevahir gibi genglerin arala-
rinda bu-lundugu kadro, 1969 yilinda bir grup
tiniversiteli 6grencinin TIP ve Dev-Geng'in
cergevesini belirledigi miicadeleyi reddetmeleri
ve illegal bir yapilanmanin gerekliligini ortaya



koymalari ile sekillenmeye baslad:.

1970 yili sonbaharinda Ankara’da resmi-
lestirilen olusum, Kurtulus dergisini ¢ikart-
maya basladi ve bu nedenle de Kurtuluscular
olarak anilmaya baglandi. Belirlenen Gegici
Genel Komite’ de Mahir Cayan, Yusuf Kipeli,
Bingol Erdumlu, Miinir Ramazan Aktolga, Er-
tugrul Kiirkeii, Hiiseyin Cevahir, Ulas Bardak-
¢1, Ziya Yilmaz, Sina Ciladir, Orhan Savasci ve
Sirr1 Oztiirk yer aliyordu. Sehir gerillasi olugu-
munu hedefleyen grup, 6nce Ankara’da, sonra
da Istanbul’da banka soygunu gibi ses getiren
eylemler yapmaya bagladi. Gegici Genel Komi-
te’nin, birkag isim degisikligiyle kesinlegtiril-
mesiyle olusan Genel Komite, partinin program
ve tiiztigiini yazdi. Nisan 1971’de THKP-C’nin
resmen kuruldugunu sansasyonel bir eylemle
kamuoyuna agiklamaya karar veren grup, Israil
Baskonsolosu Efraim Elrom’u kag¢irdi. Goris-
meler olumsuz sonuclanip Elrom 6ldirilince,
orgiite kars1 yogun bir operasyon baslatildi. Ok-
tay Etiman disinda kadrolarin ¢cogu yakalanda.

6. Filo'nun istanbul’a gelisi ne-
deniyle 1968’in Temmuz ayinda
gerceklestirilen Dolmabahce

direnisi, donemin en 6nemli
eylemlerinden biriydi

Yedikleri darbe oldukg¢a agirdi. Bu yenilgi,
THKP-C i¢inde kimi tartismalara neden oldu.
Ge-nel Komitenin yakalanmayan iiyelerinden
Yusuf Kiipeli ve Miinir Ramazan Aktolga, 6rgii-
tiin bu eylemlerini elestirmeye basladi. Mahir
Cayan ve arkadaslar1 hapisten kactiktan sonra
Yusuf Kiipeli ve Miinir Ramazan Aktolga parti-
den ihrag edildi. Sonra da kir gerillasi olustura-
rak Deniz Gezmis ve arkadaglarinin idamlarini
engellemek i¢in eylem karar1 alindi.

Alinan karar uyarinca THKP-C’ liler Kara-
deniz kirsal alanina gittiler. Yanlarinda cezae-
vinden birlikte kactiklar1 THKO’ lu arkadaslar:
Omer Ayna ve Cihan Alptekin de bulunuyordu.
30 Mart 1972 giinti Kizildere’de ¢ikan bir catis-
ma sonucu Mahir Cayan, Ahmet Atasoy, Ertan
Saruhan, Omer Ayna, Cihan Alptekin, Sabahat-
tin Kurt, Saffet Alp, Sinan Kazim Oziidogru,
Nihat Yilmaz ve Hiidai Arikan oldirildiler.

Ertugrul Kirket ise sag yakalandi.

Artik THKP-C ve onun 6nderligi yoktu. Bu
gelenegi stirdiirdigiint belirtenler olsa da, daha
sonraki yillarda Mahir Cayan ve THKP-C’nin
savunduklar1 tartismaya agildi, yeniden yo-
rum-landiveyeniorgiitlerkuruldu. THKP-C’nin
icinden daha sonraki yillarda Devrimci Yol,
Kur-tulus, Acilciler, MLSPB, Ugiincii Yol, Dev-
Sol gibi bir¢ok bagka orgiit ¢ikmis bulunuyor.

THKP-C ve onun onderi Mahir Cayan’in
oncii savagl, suni denge, politiklesmis askeri sa-
vas stratejisi, silahli propaganda gibi bir¢ok tezi
tizerine yapilan son derece ayrintili tartisma-
lar 1970’li yillara damgasini vurdu. Bu durum,
THKP-C’nin savas karar1 alan ve bunu uygula-
maya sokan bir 6rgiit olmanin Gtesinde, teorik
dayanaklarinin da zenginligine isaret ediyor.

Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu

Kurulusunu 4 Mart 1971’de bir deklerasyon
ile agiklayan Tirkiye Halk Kurtulus Ordusu
(THKO), 1960’larin toplumsal miicadelesi so-
nucunda asagidan yukariya kurulan bir 6rgiit-
tt. Kuruculari arasinda Deniz Gezmis, Hiiseyin
Inan, Cihan Alptekin, Omer Ayna, Yusuf Aslan,
Sinan Cemgil, Teslim Tére, Hact Tonak, Mus-
tafa Yalginer, Kadir Manga, Alpaslan Ozdogan,
Nahit Toren, Fevzi Bal ve Yavuz Yildirimtiirk
gibi genclik ve koylii 6nderleri bulunuyordu. Te-
orik tartigmalardan ¢ok eylem i¢inde olan grup,
kisa stirede yaptig1 sansasyonel eylemlerle adla-
rin1 duyurdu.

THKO, Sinan Cemgil, Kadir Manga ve Al-
paslan Ozdoganin Nurhak; Cihan Alptekin
ve Omer Aynanin Kizildere’de oldirtilmeleri;
Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan’in
idam edilmelerinden sonra dagildi.

Orgiitiin varligini kamuoyuna agikladig: 4
Mart 1971 tarihli bildirisinde “Amacimiz Ame-
rika’y1 ve tiim yabanci ditlgmanlari temizleyerek,
hainleri yok etmek ve diigmandan temizlenmis
tam Bagimsiz Tirkiye’yi kurmaktir” denilmek-
tedir. THKO militanlari, hem kisisel sorgularin-
da hem de ortak savunmalarinda bu temelden
hareket etmisler ve her asamada Orgiitiin prog-
ra-min1 savunmuslardir. Hemen hemen biitiin
militanlarinin tek tek kendilerini Marksist-Le-
ninist olarak tanimladig: bir 6rgiitiin kendisini
Marksist-Leninist, komiinist vb. olarak tanim-
lamamas1 yadirgatict goriinebilir, nitekim go-
rillmistiir de. Oysaki THKO’ yu kuran ve ken-




dilerini Marksist-Leninist olarak tanimlayan
kadrolar, kurduklar: 6rgiitiin verili andaki mi-
litan bilesimini degil, gelisim stirecindeki bilesi-
mini esas almislardir. Ongériilen, gelisimiicinde
THKO’ nun sosyalist olmayanlarin da katildig1/
icinde yer aldig1 bir orgit haline gelmesidir.

S6z konusu kadrolar, halk savasinin basarisi
i¢in iki Orgiitiin stratejik 6neme sahip oldugunu
distinmislerdir: is¢i sinifi partisi ve halk ordu-
su. Bu iki 6rgiitii de islev-gorev ve kitle iliskileri
diizeyinde ele alan Hiiseyin Inan, “Parti” nin
gorevini “ig¢i sinifi ideolojisinin hékimiyetini
devam ettirmek ve bagka ideolojilerin mevcu-
diyetini minimuma indirgemek” olarak ta-
nimla-makta, kurulus kosulunu da is¢i sinifi
ile orgiitsel baglarin gelismesinde gormektedir.
“Ordu” nun gorevi ise “halkin silahl1 giicii” ol-
maktir. “Ordu” da halk kitleleriyle 6rgtitsel bag-
lar gelis-tikge gercek bir halk ordusu olacaktir.
Dolayisiyla THKO, orgiitsel diizey agisindan ne
bir parti ne de bir ordudur; parti ve ordu fonksi-
yonlarini iistlenen bir drgiittiir.

Tirkiye Halk Kurtulus Ordusu ana davasin-
daki saniklarin ¢ogunlugu yiiksek 6grenimli
geng-lerden olusmaktadir. Dava, 16 Temmuz
1971 giinii basladi ve 9 Ekim 1971 giinii bitti.

THKP-C’yi olusturan kadrola-
rin biiyiik bir cogunlugu
Dev-Geng’in 6nder kadro

ve yoneticileri olsa da,
partilesme siireci ayridir

Bu davada Deniz Gezmis ve arkadaslar1 ver-
dikleri savunmada Ikinci Kurtulus Savascilar
olduk-larin1 ve Mustafa Kemal’in bagimsizlik
miicadelesini savunduklarin: belirttiler. Deniz
Gezmis, Yusuf Aslan, Hiiseyin Inan’in da arala-
rinda bulundugu 18 kisi idama mahktim edildi.
3 saniga 5 yil hapis verildi, diger saniklar beraat
etti. Cezalar temyizden dondil. Deniz Gezmis,
Yusuf Aslan, Hiiseyin Inan’in idamlari onand.
Mahkeme karar1 24 Nisan 1972’de TBMM’de
onay-land1. Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hii-
seyin Inan 6 May1s 1972 Cumartesi giinii idam
edil-diler.

THKO, bilingli eylemler 6rgiitleyen ve bu
eylemlere 6nderlik eden devrimcilerin ideolo-

jik-politik ayrigmasi sonucu ortaya ¢ikmis bir
devrimciler orguitiiydil. Yazili program ve tii-
ziige sahip degildi ama diger grup ve gevreler-
den kendisini ayiran agik bir siyasal program ve
orgiit anlayisina sahipti. Bu siyasal program bi-
lingli eylem iginde gelistirilmis ve 6rgiiti olus-
turan-larca yazili bir belgeye dayanmaksizin be-
nimsenmisti. Bir milli demokrat devrimci orgiit
olarak THKO’ ya yon veren sosyalist diistince ise
Hiiseyin Inan tarafindan cezaevi kosullarinda
Mart 1972°de yazilan Tiirkiye Devriminin Yolu
(TDY) adli ¢aligmada kayit altina alinmigtir.

Kiirtlerin ve Alevilerin Temsili

Kirtler, 1960 Darbesi sonrasinda tlkeye
getirilmek istenen goreceli demokratik havay1
solu-yamadilar. Ciinki halen 49’lar Davasrnin
sokunu yastyorlardi. Bu davayi, kisaca hatirlat-
makta yarar var:

Canip Yildirim ve Yusuf Azizoglu ile bir-
likte Ileri Yurt gazetesini ¢ikaran Musa Anter,
ya-yimladigi Kiirtee siiri “Qimil - Kimil” sebe-
biyle hakkinda dava agildi. Ardindan bu konu-
da Musa Anter’e destek veren 50 kisi gozaltina
alindi. Goézaltina alinanlardan Mehmet Emin
Batu mide kanamasindan 6liince geriye 49 kisi
kald:r ve dava bu sayiyla anilir oldu. 14 ay tu-
tuklu kaldiktan sonra saniklar mahkemeye ¢1-
karilmay1 beklerlerken 27 Mayis 1960 Darbesi
gercek-lesti. Mahkemenin ilk durusmasi 3 Ocak
1961 ginii baglad1.

Saveilik 50 saniktan 15°i igin yeterli delil
bulunmadig: i¢in, 10 sanik hakkinda mahki-
miyete yeterli delil olmadig: icin beraat karar:
verilmesini istemis ama aralarinda Musa Anter,
Canip Yildirim, Sait Elgi, Sait Kirmizitoprak,
Yavuz Camlibel, Medet Serhat, Naci Kutlayin
da bu-lundugu 24 sanigin ise TCK’nin 125.
maddesine gore yargilanmasini -yani idam ce-
zasl veril-mesini- istemisti.

Davanin sonunda idamla yargilanan 25 sa-
niktan 10’u beraat etti, 15’i bir kez beraat edip
bir kez suglama degistirilerek davanin yenilen-
mesi ardindan 1965 yilinda TCK’nin 141 ve 142.
maddelerinden 16 ay hapis, 5 ay 10 giin siirgtin
cezasi aldilar. Donemin bir avug Kiirt aydinina
kars: devletin takindig: tavir, tilkedeki goreli
demokratik havadan Kirt halkinin yararla-
na-mayacagini gosteriyordu. Iste bu nedenle,
Kirtler II. Mesrutiyet donemindeki kadar bile
yayin ¢ikarmaya cesaret edemediler. Belki de,



cikarmaya ¢alistiklars her derginin 6mrii birkag
say1y1 gecemedi, demek daha dogru olur.

Edip Karahanin Istanbul’da 1962 yilinda
cikarmaya bagladig1 Dicle-Firat dergisi 8 say1
ya-yinlanabildi. Istanbul’da yayinlanan Baris
Diinyas1 7 say1 ¢ikabildi. Istanbul’da 1963 y1-
linda yayinlanmaya baslayan Deng dergisi 5
say1 yayinlanabildi. Roja Newe ile Réya Rastin
omiirleri ise tek say1 oldu. Istanbul diginda An-
kara ve Kiirt illerinde ¢ikarilan dergiler de uzun
Omiirlii olamadi. Kiirtlerin ayr1 érgiitlenme ara-
yisinin ilk adimi olan DDKO’ nun yayin organi
DDKO Haber Biilteni ise 25 Mart 1970’ten itiba-
ren 9 say1 yayinlandi.

Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar:

Tiirkiye Is¢i Partisi’ nce kurulan Fikir Ku-
lipleri Federasyonunun Dev-Genge doniismesi
lize-rine, gelismelerden memnun olmayan bir
kesim Sosyalist Genglik Orgiitii'nti kurarken,
Kiirt gengler ise kendi orgiitlenmelerine yonel-
di. O zamana kadar TIP’ te érgiitlenen ve 1967-
69 yillarinda 12 yerde diizenledikleri Dogu Mi-
tingler ile potansiyel giiclerinin farkina varan
Kiirt gengler, 21 May1s 1969 giinii Ankara Dev-
rimci Dogu Kiiltiir Ocaklar’ni (DDKO) kurdu-
lar. Bu orgiitiin ilk bagkani, Yumni Budak oldu.

Ankara’dan sonra 27 Mayis 1969’da ayni
tiizitk ve programla Istanbul DDKO kuruldu.
Bu orgiitiin bagkanligini sirasiyla Necmettin
Biiytikkaya, Hikmet Bozcali ve Mehmet Tiiy-
siz yaptl. Ankara’daki orgiitlenmenin basini
Miimtaz Kotan gekerken, Istanbul’daki 6rgiit-
lenmenin basini Kemal Parlak ¢ekti. Ancak her
iki isim de orgiitte 6ne ¢ikmamayi tercih etti.
Daha sonraki dénemde, 6 Ekim 1970’de Diyar-
bakir’da, 13 Ekim 1970’de Ergani’de, 9 Kasim

1970°de Silvan’da, 18 Kasim 1970’de Batman’da,
28 Ocak 1970’de Kozluk’ta DDKO kuruldu.
DDKO’ nun kurulusunda Tarik Ziya Ekin-
ci, Musa Anter, Mehmet Ali Aslanin katkist
biiytik oldu. Miimtaz Kotan ve Kemal Parlak,
harekete gegmeden 6nce onlara danigmist1. Bir
donem TIP’ te genel baskanlik da yapan Avukat
Mehmet Ali Aslan, orgiitiin programinin yazil-
masin-da yardimct oldu. Daha sonra gelisecek
olan Kiirt hareketine kadrolar yetistirecek olan
Dev-rimci Dogu Kiiltiir Ocaklarrnin Diyarba-
kir kurucular: su kisilerden olusuyordu: Yusuf
Ekinci, Sileyman Celik, Fikri Glirbiiz Yildiz-
han, Omer Cetin, Mehdi Zana, Nazim Sénmez,
flhan Aslan, Abdurrahman Ug¢man, Vedat Hay-
rullahoglu, Giyaseddin Ayaz, Halit Aycicek, Ha-
san Yilmaz, Hiiseyin Altan, Tarik Ziya Ekinci,
Naci Kutlay, Sadun Kili¢ ve Mehmet Canpolat...

Tiirkiye Birlik Partisi

Daha o6nceki yillarda genelde CHP’ye oy
veren Aleviler de ilk kez kendi partilerini kur-
dular. Hasan Tahsin Berkmanin genel bas-
kanliginda 17 Ekim 1966’da kurulan Tiirkiye
Birlik Parti-si'nde daha sonra Hiiseyin Balan,
Mustafa Timisi ve Cemal Ozbey de genel bas-
kanlik gore-vinde bulundu. Alevileri parla-
mentoda temsil etmeyi amaglayan merkez sol
egilimdeki bu parti 17 Ekim 1966’da Birlik
Partisi adiyla kuruldu; adini 1971’de Tiirkiye
Birlik Partisi olarak degistirdi. Tirkiye Bir-
lik Partisi, 1969 se¢imlerinde yiizde 2.8, 1973
secimlerinde yiizde 1.1 ve 1977 segimlerin-
de ytizde 0.4 oraninda oy aldi. Parti mecliste,
1969 secimleri sonucunda 8, 1973 segimleri
sonucunda ise 1 milletvekili ile temsil edildi.

|igindekiler Icin Tiklayiniz |




Kavramsal Dirilisten Demokratik Ulusa

1 Haydar Ergiil

Giiniimiizde Ozgiirliik Hareketi biitiin diin-
yada ilgiyle izlenmektedir. Yerkiirenin en ¢ok
takip ettigi, hatta seving ve hayretle karsila-
maktadir. Rojavanin kiiciik bir kasabasi olan
Kobané kantonunda baslayan direnis, diinya
giindeminin ist siralarina tagindi. Daha 6nce-
Kobané bir yana- Rojava Kiirdistans, hatta genel
anlamda Kiirdistan'in bir biitiinii hakkinda in-
sanlarin ya hic bilgisi yoktu; ya da bilenler hak-
kinda olumsuz yargilara sahiptiler. Kiirdistan
icin miicadele eden Ozgiirlitk Hareketi terdrist
diye yaftalanmis ve Kiirt Ozgiirliik miicadelesi
hakkindaki yargilar olumsuzdu.

ISID denen giiruh Kobané’ye saldirmaya
baslayinca, tiim bu olumsuz yargilardan fark-
I1 olarak Ortadogu ve Diinya halklarinin PKK
ve Kiirt algilar1 birden bire degismistir. Clinki
en son Charlie Hebdo katliamiyla gortaldigi
gibi diinya halklarinin bag belasi ISID’ e kars
YPG-YP] savascilar1 direnise ge¢mistir. Dort
aydan fazla siiren savas sonucu saldir1 kirilmas,
ISID piiskiirtiilmiis ve Kobané dzgiirlestirilmis-
tir. Diinyanin ilgisini Kiirt Ozgiirlitk Miicadele-
sine ¢eken ve onu giindemin iist siralarina tagi-
yan gelisme de Kobané’deki savastir.

ISID daha énce Irak’in Musul sehrine sal-
dirmis ve 30 bin kisilik Irak ordusu tek mermi
bile patlamadan teslim olmus ve kenti terk et-
misti. Ardindan Irak’in ya da Giiney Kiirdis-
tan'in Maxmur Kasabasina saldirmig ve onu
diisiirmiistiir. Yine Sengal’e yonelmis ve Ezidi
inancina sahip Kiirtlere soykirim girisiminde
bulunmus; ona kars1 $engal’i savunmakla go-
revli 7 bin pesmerge hicbir sey yapmadan ken-
ti terk etmis ve bu yiizden yiiz binlerce Ezidsi,
Sengal Dagrna dogru goge baglamigtir. O anda
orada bulunan 7 HPG Gerillasy, stratejik yollar:
tutup binlerce ISID ¢apulcusunun saldirilarini
durdurarak, diinyanin gozleri oniinde gercek-
lesecek bir Ezidi soykiriminin éniine gegme-
yi basarmistir. Musul’da 30 bin Irak askeri ve

Sengal’de 7 bin pesmerge ISID’in saldirilarini
durdurmay1 basaramaz iken, 7 gerilla o saldiri-
lar1 durdurmay1 basarmigtir. Hemen akabinde
Sengal’e intikal eden YPG-YPJ gerillalar1 ISID’
e kars1 direnise ge¢mis ve agtiklar: koridorlarla
Ezidilerin Rojava ve Kuzey Kiirdistana nakille-
rini gerceklestirmistir. Yine Giiney Kiirdistan’in
Kerkiik, Zaxo ve Hewlér kentlerine saldiriya
gegen ISID’ in bu saldirilarini HPG gerillalar
once durdurmus; ardindan da etkili darbelerle
kirmaya baglamiglardir. Musul’un diismesi ve
ISID’ in eline gegmesi sonucu giiciinii bityiiten
ISID, ag1r savas teknolojisiyle donattig1 terorist-
lerini Kobané’ ye yonlendirmis ve kenti kusat-
maya almistir. Kobané’ de uzun bir direnis sava-
st verilmistir ve sonunda ISID’ e ¢ok stratejik bir
darbe indirilerek, hem Suriye’de hem de Irak’ta
ilerlemesi durdurulmus; savasa ISID’ i yenilgiye
dogru goétiiren bir dogrultu kazandirilmigtir.
Aslinda ISID’ in gelisimine, bélgeyi ken-
disine gore yapilandirmak isteyen kiiresel ve
bolgesel gliclerin bir tiiredisi olarak olanak ta-
ninmis; ancak bir asamadan sonra s6z konusu
giiclerin de yer yer denetiminden ¢ikarak -ve-
rilen taseronluk gorevi yerine- ¢ag disi siste-
mini kurmaya baglamistir. Dolayisiyla ISID’i
besleyen ve biiyiiten giiglerinde ¢ikarlar: tehli-
ke altina girmis, ancak onu durdurabilecek bir
giigleri bulunmamaktadir. Onu sadece dur-
duran ve gerileten HPG, YPG-YPJ gerillalar:
olmustur. Sayet gerilla olmasayd: ISID’i dur-
durabilecek bagka bir gii¢ yoktur. Gerillanin
savasciligl, basta pesmerge olmak fizere kimi
bolgesel giiglerinde direnme istemlerini ge-
listirmis, ISID’in yarattigi korku ve dehseti
biyiik oranda sinirlandirarak ona karg: “dire-
nilebilecegi ve savasabilecegini” goéstermistir.
Gerillanin cesareti, direnisciligi ve savag-
cilig1 diinyada ilgiyle karsilanmakta ve halklar
tarafindan coskuyla alkislanmasina vesile ol-
maktadir. Gerillayr kahramanlastiran bu du-



rum, Kiirdistan ve halk ger¢ekligini parlak bir
bi¢cimde insanligin giindemine tagimigtir. Ozel-
likle de ISID’ in kadin diismanlig1 ve karanlik
bir diinya vaat etme yonelimi karsisinda YPJ
li kadin gerillalarin ortaya koyduklari muaz-
zam savasgilik ve irade durugu, Ortadogu’da ve
Dunyada kadinin 6zgiirlesme umudunu yik-
seltmistir. Bu durum, kadin kurtulus ideoloji-
sine ilginin artmasina, kadin eksenli yeni top-
lumsal varligin kurulabilecegi, 6zgiirlesmeye ve
toplumsal hakikate ulasmay1 daha da miimkiin
kilmistir. Rojava’® da halklarin kadin eksenli
toplumsal insay1 yasamasi, insanligin ilgisinin
daha da artmasina gotiirmiistiir.

Su gergeklik yadsinamayacak bir dogrudur:
Gerillanin cesaret ve savag¢iligr halklar agisin-
dan bir umuda doniigmils ve 6zglirlesmenin
amact haline gelmektedir. Ortadogu, yasanan
kriz ve kaos ortaminda karanlik bir diinya vaat
eden ISID tiirii yapilanmalarin viicut bulmasi-
na zemin tegkil etmistir. Bu karanligin i¢inde

Kapitalist modernist yasam
birlestiren degil; dagitan,
parcalayan bir isleve sahiptir.

Kiirdistan’daki kapitalist
modernite ise, cok daha
tahripkar olmaktadiwr

gerilla bir umut olarak siyrilmis, karanliga kars
aydinligin 15181 olmustur. Bagta devlet ordular:
olmak tizere, hicbir giiciin varlik gosteremedi-
gi ISID barbarliginin yarattigi korkuyu adeta
iliklerinde hisseden bir psikolojinin olustugu
ortamda, gerillanin cesaretli ¢ikisi nasil ele ali-
nabilir? YPG ve YPJ gerillalar1 sahsinda a¢iga
¢ikan direnci ve fedakérligi nasil degerlendir-
mek gerekir?

Daha diine kadar o6zgirlik hareketini, bi-
yiik bir “terérist bir organizasyon” olarak goste-
renler i¢in bile ilham alinan bir glice doniismiis-
tir. Bu kaynagini nereden almaktadir? Gerilla
gictintin sirr1 hangi kaynaklardan beslenmek-
tedir? Oyle aniden ortaya ¢ikan bir gii¢c degildir
gerilla. Moral kaynaklari, dayandig: ideolojik,
teorik ve felsefik derinlik; 6zcesi paradigmasal
olarak bir diinya goriigiine sahip olma iddialar:
bulunmaktadir. O iddialar toplumsal hakikati
esas alan bir 6zgiirlesme tahayytladiir.

Yani yaratmak istedigini viicuda getirip ha-
yatiyet kazandirmay: amag edinen ozglir bir
toplumsal iddiaya dayanmaktadir. O anlagilma-
dan bagta Kobané direnisi olmak tizere, Giiney
Kirdistan’in Kerkiik kentine kadar uzanan ge-
nis bir cografyaya kadar uzanmasi, basit silah-
larla savagmasi ve cesaretle direnmesi miimkiin
olmayacaktir. O agidan bir yoniiyle Gerilla, bu
direnisi ortaya koyarken olast bir basarisizlik-
ta Kuzey Kiirdistan’da Tiirk devletiyle stirdiir-
digi diyalogun miizakere agamasina ulagmast
miimkiin olmayacakti. Kaldi ki; Tirk devleti ve
hiikiimeti, Ozgiirlik Hareketinin Kobané” de
tiikenmesi icin ISID” in her tiirlii maddi, mane-
vi ve egitim ihtiyaclarini karsilamasina ragmen
amacina ulasamamis, Kiirt sorununun ¢6ziimi
i¢in kerhen de olsa miizakere yapma asamasina
gelinmistir. Cagimizin en aydinlik giicii olan
halklarin, inanglarin 6zgiir ve birlikte yagama-
sin1 esas alan paradigmasal ¢oztim giicii olma-
saydy; tim bu gelismelerin yasanmasini hayal
bile etmek miimkiin olamayacakti. O agidan
ginimuzdeki 6zgiirlik hareketini ve kahra-
man gerillasini anlamak i¢in bu hareketin sekil-
lendigi ve anlam buldugu 1970’lerdeki PKK’nin
dogus zamanina gitmek gerekiyor.

1970’ler ve ilk Kipirdamislar

1970’li yillar, bir nirengi noktasidir. Oncesi
ve sonrast ¢ok farkl iki duruma isaret ediyor.
Diger bir ifade ile Kiirdiin miladidir. Oncesi ¢ok
farkli pozisyonlar ve duruslari ifade ederken,
sonrasi daha farkli adeta taban tabana zit po-
zisyonlar1 ve duruslar1 dile getirmektedir. On-
cesi Kiirt toplumsal hakikatin yok olusu, farkl:
toplumsal realiteler icerisinde erimeye, kiiltiirel
soy kirima ugrama anlamina gelirken 1970’lerle
birlikte, durum tersine donmistiir. Kurt de-
mokratik uluslasmasinin tohumlarinin o yillar-
da atildig1 ve gelisme gosterdigi bir hakikattir.
Artik stire¢ Kiirt uluslagmasi yok olusa dogru
degil var olus, var olma ve gelisim siirecine gir-
me anlami igerecektir. Dolayisiyla giintimiiz 6z-
giirliik hareketini anlamak i¢in 1970’ler diinya,
Ortadogu, Tirkiye ve Kiirdistan gercegine bak-
mak, hangi kosullarda dogusun gerceklestigini
anlamak, glinlimiiz 6zgiirliik hareketinin anla-
mi ag¢isindan hayati 6nemdedir. O siire¢ anlagil-
madan bu giinii anlamak olanakli olmayacaktir.

Ozgiirliik hareketinin dogus, gelisim ve gii-
niimiize ulasmada Kiirt Halk Onderi Abdullah




Ocalan’in miicadelesini, kavrayis ve kavram-
lagtirma giiclinii ve yeteneklerini iyi bilmek
gerekiyor. Zira 1970’ler Kiirdistan1 agisindan
devrimin objektif kosullarinin olgunlastig1 ve
dogusun o kosullara dayali gelisim gosterdigini
belirtmek gercekei degildir. Kiirdistan’da s6-
miirgeci kapitalizmin gelisimi diger tilkelerde
oldugu gibi uluslasmay:1 gelistiren degil, tersi
ulusal yok olusu hizlandiran, asimilasyon sart-
larini olgunlastiran bir icerige sahiptir. Yani ge-
nel anlamda “kapitalizm uluslastirir, dolayisiyla
devrimci bir rol oynar. Devrimin objektif ko-
sullarini, yani ulusal kurtulus miicadelesinin alt
yapisini gliclendirir” tezi, Kiirdistan somutunda
gecerli olan bir tez degildir. Tersi dogrudur oda
ulusal yok olustur. Yani Tiirklesme, Araplasma
ve Farslagmay1 getirmektedir. Baska bir deyisle
kiiltiirel soykirimi hazirlamaktadir. Hal boy-
le olunca, Kiirdistan’da biitiin direnis odaklar:
yok edilmekte, toplum birlesen degil parcalayip
dagilan bir yonelim igerisine girmistir. Basta
Kiirt dili olmak iizere, tiim ulusal ve toplumsal
degerler bir utang vesilesine dontstirilmis,
Kiirt bireyi i¢in hizla ondan/onlardan kurtul-
mak ve bir ‘beyaz Tiirk’ gibi yasamak daha cazi-
beli hale getirilmistir.

Kald: ki kapitalizm Gglincii evresine gecis
yapmuistir. Birinci evre ticari kapitalizm, ikinci
evresi sanayi kapitalizmi ve Gi¢iincii evre finans
¢ag1 olmaktir. Yani paradan para kazanmanin
temel kapitalist diirtitye doniistigi bir donem-
dir 1970’ler. Biitiin toplumsal degerler meta-
lagtirilmakta ve pazarlanmaktadir. Kapitalist
modernist yasam birlestiren degil; dagitan,
parcalayan bir isleve sahiptir. Kirdistan’da-
ki kapitalist modernite ise, ¢ok daha tahripkar
olmaktadir. Tirklesmeyen Kiirt bireyi hamal-
lik yapma sansina bile sahip degildir. Yani ag
ve sefil yasamak durumunda kalmakta, ¢areyi
de Tiirklesmede aramaktadir. Dolayisiyla hiz-
la Kirtlikten uzaklagsmak icin ¢abalayacaktir.
Burada Kirdistan uluslagmasindan sz etmek
mimkiin degildir. Devrimin ve ozgiirliigiin
sartlar1 yok olmaktadir.

Kiirdistan’da durum bu iken; diinyadaki du-
ruma kisaca deginecek olunursak, finans ¢agi
kapitalizmin krizli bir donem ve zamani yasan-
maktadir. Yine aslinda kapitalizmin bir tiirevi
olan Reel sosyalizm, bunalim i¢cindedir. Bir dur-
gunlagma ve hantallagma i¢indedir. Kapitalizm
yegane gii¢ olabilmek i¢in NATO tiirii askeri

orgiitlenmeye yonelmis; buna karsi Sovyetler
Birligi onciiliigiindeki reel sosyalist sistem de
kapitalizmin etki giictinti sinirlamak icin mili-
tarizme sarilmis ve niikleer-askeri harcamalar
devasa boyutlara ulagmisti. Diinya adeta kafa
kafaya gelmis ve donem, iki kutbun miicadelesi-
ne sahne olan soguk savas yillaridir. Bu durum
umutvar degildir. Diinyanin pek ¢ok iilkesinde
pes pese askeri darbeler gerceklesmekte ve Or-
tadogu da bu gelismelerden etkilenmektedir.
Ancak kimi gelismeler Kiirdistan 6zgtirliik ha-
reketini etkileyecektir. Onlardan biri 1968 deki
genglik hareketidir. Bu hareket hem reel sosya-
lizmi hem de kapitalist moderniteyi asma y6ne-
limindedir. Ciddi digiinsel ve kiiltiirel sonuglar
ortaya c¢ikaracaktir. 68 genclik hareketi Tiirki-
ye’de etkisini gosterecek ve es zamanli olarak
Tiirkiye devrimci hareketi gelisim gosterecektir.
Sosyalizm tartigsmaya baslanacak, devlet¢i para-
digmay1 tam agamasa da Mahirlerin, Denizlerin
ve [brahimlerin direnisleri, Kiirdistan 6zgiirlik
miicadelesine ciddi etkilenmelerde bulunacak-
tir. Nitekim dogus da bu zaman ve zeminde ger-
ceklesecektir.

1968 Tirkiye genglik hareketi, hizla orgiit-
lenme ve eylemsel bir yonelim i¢ine girecektir.
Genglik onciiligiinde gelisen hareket kitlesel-
lesme zemini bulmaktadir. 70’lere dogru gelin-
diginde en belirgin ii¢ hareket 6ne gegecektir.
Onlardan biri Mahir Cayan’in liderligini yap-
t1ig1 THKP-C (Turkiye Halk Kurtulus Partisi—
Cephesi), Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hise-
yin Inan liderliginde ki THKO (Tiirkiye Halk
Kurtulus Ordusu) ve liderligini ibrahim Kay-
pakkaya’ nin yaptigi TKPML-TIKKO (Tiirkiye
Komiinist Partisi Marksist- Leninist-Tiirkiye
Is¢i Koyl Kurtulus Ordusu) idi. Bu hareketler
gelistirdikleri diisiince ve pratikleriyle Ttirkiye
egemen sistemini zorlayan, Tiirk ulus-devletini
agmaya calisan hareketler olma dzellikleri tasi-
yorlardi. Ancak devletin erkenden miidahalede
bulunmasi, bu hareketlerin ‘genglik hareketi’
olmay1 asarak, halk hareketlerine dontigiimle-
rini engellemistir. Yani erkenden yapilan mii-
dahale,gii¢lii bir devrimci zemine dayanmayan,
gerekli diisiinsel, ideolojik ve orgiitsel tedbirler
alamayan devrimci genglik 6nderlerinin imha
edilmelerine neden oldu.

12 Martin Alacakaranhg:
12 Mart 1971 Askeri darbesi s6z konusu



hareketleri imha amach gerceklestirilmistir.
Denizler hakkinda idam karar1 alinmasini dur-
durmak i¢in Mahir Cayan liderligindeki bir
grup, 3 Ingiliz teknisyeni rehin alip Kizildere’ye
gotiirmus, Tirk 6zel kontra birliklerinin saldi-
rist sonucu imha edilmislerdir. Kiirt Halk On-
deri Abdullah Ocalan idamlari durdurmak icin
6grencisi bulundugu Ankara Siyasal Bilgiler Fa-
kiiltesi’nde bir protesto gosterisi organize etmis
ve bunun sonucunda tutuklanmis, Ulucanlar
cezaevinde 7 aylik bir esareti yasamistir. Ulu-
canlar cezaevinde Denizlerin idamina taniklik
etmis ve Kizildere katliamini orada izlemistir.

Ozgiirliik Hareketi,
devrimsel anlamda yikicilik
yant cok sinirly; buna karst

yvapicilik ve insa yoni agirhikta
olan bir hareket olarak dog-
mus, gelismis ve bityiimiistiir

Tirkiye devrimci hareketinin tasfiye edilmesi
ve idamlara taniklik, Ocalan bir i¢ muhasebe-
ye yonlendirmis; bir kararlagsmaya ulagtirmigtr.

Bu muhasebe ile vardig: sonug, biitiin dev-
rim 6nderleri katledilmis ve ona kars1 biiyiik bir
sorumluluk duygusu olusmus, kendi ifadesiyle
“devrimin tiim yiikiini omuzlayacak ancak on-
lar gibi erken imha olmamak i¢in gerekli ideolo-
jik, teorik, felsefik, orgiitsel ve eylemsel tedbirle-
ri gelistirerek miicadele edeceginin kararliligina
ulagmistir”. Bu kararlagma, PKK tarz1 bir or-
giitlenmenin iradi olarak ortaya ¢ikmasinin ilk
adimi oluyor.

Ocalan 1972 son baharinda cezaevinden
tahliye olacak. Kalacag1 evi olmadig1 i¢in ceza-
evindeki bir arkadagindan aldig1 adresle Kara-
denizli genglerin kaldig1 eve gidecektir. O evde
Haki Karer ve Kemal Pir kalmaktadirlar. Bu
vesileyle her ikisiyle tanigir. O iki yoldast ayni
zamanda PKK’nin olusumunun 6nder kadrola-
r1 olacaklardir. Onlar ayni zamanda Tiirkiye ve
Kiirdistan halklarinin ortak miicadelesini so-
mut tasiyicilaridirlar da.

Kiirt Halk Onderi Ocalan arayiglarini siir-
diirecektir. Bir yandan ideolojik, teorik arastir-
ma ve incelemelerini derinlestirirken diger yan-
dan nasil bir 6rgiit ve miicadele hatt1 gizilecegi
konular1 tizerinde yogunlagmaktadir. Baslan-

gicta Kirdistan devrimi, Tirkiye devriminden
ayr1 Orgiitlenme yerine daha ¢ok birlikte ortak
orgiitlenmeyi esas alacaktir. Ancak Tiurkiye
devrim hareketinde yasanan daginiklikla ve
sosyal sovenizmin agir etkisinde olmasindan
otiirti Kiirdistan devrimini ayr1 orgiitlenme dii-
stincesi agirlik kazanacaktir.

Ocalan, ilk grup toplantisini bir piknik
havasinda Cubuk Baraji kiyisinda gerceklesti-
recektir. Toplantida yer alanlarin sayist 6 kisi
kadardir. Bu ilk toplanti bir anlamda diistincele-
rini bir gruba teblig etme, duyurma seklindedir.
Bu ilk adim 6zgiirlik hareketinin diistinceleri-
ni riigeym halinde topraga serpilmesi seklinde
gerceklestirecektir. Ilk grup pratigi, yle ¢ok
gorkemli ses getirici nitelikten uzaktir. Ancak
gruplasmaya cesaret edilmis, diigiince duyurma
stirecine girilmistir. Hal boyle olsa da hala ayr1
orgiitlenmeden ¢ok Tiirkiye devrimci hareke-
tiyle birlikte orgiitlenmenin ve birlikte miicade-
le etmenin gerekliligi agirlik tastmaktadir.

1974 afh ile devrimci tutsaklarin timi tah-
liye olur. Tahliyelerle birlikte 1971 direniscileri-
nin yarattig: biyiik etkiden otiirdi iiniversiteler
hareketlidir. Ogrenci genclik bu dénemde Ma-
hirlerin, Denizlerin ve Ibrahimlerin direnisle-
rinin etkisi altindadir ve devrimci miicadeleye
atilma 6zlemi yiiksektir. Orgiitsel calismalar hiz
kazanir. Ilk olarak ADYOD ( Ankara Devrimci
Yiiksek Ogrenim Dernegi) kurulur. Ocalan ve
Haki Karer dernek yonetimine segilirler. Kiirt
Halk Onderi Abdullah Ocalan dernek zeminini
Tirkiye ve Kiirdistan ortak devrimlerinin ola-
nagi olarak degerlendirmek isteyecektir. Ancak
Tirkiye devrimci miicadelesinde yasanan bir-
lesme degil, bolinme ve parcalanma egilimi-
dir. Dernegin polis tarafindan kapatilmasindan
sonra ortak miicadele, adeta tiimden ortadan
kalkacaktir. Ondan sonra Kiirdistan devrimini
orgiitleme, Ocalan tarafindan temel bir yakla-
sim olarak ele alinacaktir.

Kiirt Halk Onderi Ocalan liderligindeki
grup kendisini ‘Kirdistan Devrimcileri’ olarak
isimlendirecektir. Temel calisma esasi ise aras-
tirma ve incelemeye dayanmaktadir. Kiirdistan
devriminin temel esaslarinin belirlenmesi amag
edinilmektedir. Bu baglam icerisinde grubun
hemen tiim tyeleri 6grenci olduklarindan 6g-
renci evlerinde kalmaktadirlar. O evlerde egi-
timler yapilmakta, genelde sosyalizm ve ulusal
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kurtulus devrimlerini inceleme, tarihini 6gren-
me ve o baglam igerisinde Kiirdistan'in tarihi
ve toplumsal 6zellikleri ve devrimin niteligi ge-
listirilmektedir. Donemin temel ¢aligmasi kav-
ramsal dirilistir. Kirdistan toplumu Tirkiye
egemen sinifi tarafindan ulusal yayilma alani
olarak ele alindiginda, Kiirdistan’a somiirge
demek bile miimkiin degildir. Kiirdistan ad1 ya-
sak, dili yasak, kiiltiirii ve toplumsal 6zellikleri
yasaklanmus, Kiirt sozctigtiniin Ttirk oguz boy-
larinin karda yirtrken cikardigi “Kart-kurt”
seslerinden ¢iktig1 tezleri, en anli sanli Tirk
profesorleri tarafindan teorilestirilmeye ¢aligil-
makta ve toplum buna inandirilmak istenmek-
tedir. Ote yandan bagta devlet siddeti olmak
tizere ekonomik, sosyal, kiiltiirel alt yap: ve he-
men Kirdistan’daki her sey asimilasyona gore
diizenlenmis ve stratejik olarak ele alinip uy-
gulanmaktadir. Kiirt toplumu tam bir cendere
icine alinmis, Turklesmekten baska bir secenek
birakilmamistir. Yine Kirtlik degerleri asagi-
lanmakta “Kuyruklu Kirt”, “Magara Kirdi”
gibi en agagilik kavramlarla kisilik parcalan-
masina ugratma ve Kirtligtinden utanir hale
getirilmektedir. Buna karsi beyaz Tiirk ulus de-
gerleri basta egitim olmak {izere, biitiin olanak-
lar kullanilarak yiiceltilip Kiirde dayatilmakta
idi. Asagilanan Kiirt, Kiirt olmamak i¢in beyaz
Tirkliige kosar adim gitmektedir.

Bu kosullarda Kiirdistan’da devrim yapmak
i¢in objektif sartlarin dogusu ve onun bir sonu-
cu olarak gerceklesme sansi bulunmamaktadir.
Oncelikli olarak asagilanan Kiirt toplumsal
degerlerinin bas asag1 gidisini durdurmak, bir
Oze doniis hareketi baslatmak olmasa olmaz ilk
sart olmaktadir. Bu dogrultuda manevi diin-
yayl dogru tanimlamak, oncelikle maneviyat-
ta dirilisi gerceklestirmek ve kavramlagtirmak
bir zorunluluktur. Kiirt halk énderi Ocalan,
bagindan itibaren sorunu maddi bir olgu ola-
rak degil; manevi olarak ela almak ve boylece
onu kavramsallagtirmak gerektiginin derin
bilincindedir. Yani Kiirdistan Devrimi, mane-
viyatin dirilisini ve onun kavramsallagmasini
gerektirmistir. O agidan 1973-27 Kasim 1978
PKK’nin kurulusuna kadar gegen siire, Kiir-
distan’da kavramsallagmig diisiincenin ingast
olarak gerceklesmistir. Bu déneme ‘kavramsal
dirilis’ demek dogru bir tanim olacaktir. Bu
baglam i¢inden bakildiginda 6ziinde Ozgiirliik
Hareketi, devrimsel anlamda yikicilik yani ¢ok

sinirly; buna kars1 yapicilik ve insa yoni agir-
likta olan bir hareket olarak dogmus, gelismis
ve bityimiistiir. Ozgiirliik hareketinde negatif
eylem zayif, pozitif eylem esas yondiir. Bu ta ba-
sindan itibaren boyledir. Kiirt toplumsal haki-
katine engel olusturan, onu dumura ugratan ve
zayiflatan olusumlara kars1 yikiciliga bagvurul-
mus; o engeller asildike¢a giderek pozitif eylem
stirecine gecilmistir. Cogunluklada her ikisi i¢
ice gelismis; yani yikma ve yerine hemen ingay1
gerceklestirme temel esas olmustur.

Tarihin Sen Cocuklar

Kiirdistan 6zgirliik hareketinin temel 6zel-
liklerindenbiridekendiozgiiciine giivenmesidir.
Bilin¢lenmis, 6rgiitlendirilmis ve eyleme gegil-
mis insan en temel hakikattir. Ona ‘kadro’ denir.
Kadro, sorun ¢ozen, ba§ar1y1 ve zaferi glivence
altina alan, yogunlasmis bir bilinci ifade eder.

Kirdistan devriminin objektif kogullar
yoktur. Dayanilan ve 6rnek alinabilecek, dersler
cikarabilecek bir mirasa sahip degildir. Dolay1-
siyla hemen her tiir gelisme igne ile kuyu kazar
gibi kazilarak ortaya cikarilacak ve gerceklesti-
rilecektir. Dayanilan dis bir destek de yoktur.

Uzerinde imha ve inkar politi-
kalari uygulanms bir toplum-
dan ozgir bir yasam, toplum

ve birey yaratmay: amaclamak,
diinyanin en zor ama en onurlu
gorevini iistlenmek demektir

Her sey zihinsel bir devrimle baglatilacaktir.
Somiirgeciligin tutsak aldig: beyinler, kirletilen
zihinler adeta temizlenecek ve onlarin yerine
dogru bir biling ve onun eylemini gergeklestire-
cek olan insana dayandirilacaktir. Zihniyet de-
vimi oradan topluma tasirilacaktir. O yiizden ta
bastan itibaren kolaya ka¢ilmamus, zor olan esas
alinmis ve zor basarildik¢a saglam bir orgiit ve
eylem hatti gelistirilmistir.

Giinin kosullar1 bir dergi etrafinda hizla
gruplasmaya miisaittir. Yiginla orgiit, ¢ikardi-
g1 bir dergi ile birkag say1 sonrasi binlerce geng
dergi etrafinda kiimelenip saf tutmaktadir.
Ancak bu tarz orgiitlenmenin bastan itibaren
gevsek olacagi, oradan devrim yapabilecek di-
siplinli ve giiclii bir ideolojiye sahip bir devrim
orgiitii kurulamayacagini Kiirt Halk Onderi



Ocalan gérmekte ve kolay yolu tercih etmemek-
tedir. Onun yerine kiigiik gruplarla siki bir egi-
tim, aragtirma-inceleme yolu ile hem Kiirdistan
devrimi kavramlastirilmis; hem de bir 6rgiitsel
agin nasil inga edileceginin yollar1 aranmigtir.
Bulunan o yolla, daha sonra PKK tarzinda poli-
tik arenaya giris yapilacaktur.

Yiritilen ideolojik-teorik ¢aligmalar An-
kara’da yapilmaktadir. Ankara Tirkiyenin
bagkentidir. Devletin kendisini en giiglii 6rgiit-
ledigi bir mekandir. Ozgiirliikk hareketinin ilk
kavramsal dirilisinin burada gerceklestirmesi

Demokratik Kiirt uluslasma-
stnin mayalandigy, ete-kemige

biiriindiigii donem, 1973-80y1l-
lar arasinda gerceklesmistir.

anlamlidir. Kiirdistan’in fiziki ve kiiltiirel soy-
kirima ugratilma karari, bu sehirde alinmistir.
Kirt’ tin disiinceyi inga etmeyi bu kentte ger-
ceklestirmesi, bagli bagina Tiirk ulus- devletine
verilmis en ¢arpici yanit olmaktadir. Ankara’da
kaybedildi, 6zgiirlik digiincesi Ankara’da ka-
zanildi. Bu bagli basina tarihi bir adimdir. Cok
yonli irdelemeye ve degerlendirmeyi hak eden
bir konudur. Kiirt Halk Onderi A. Ocalan “
Kaybettigin yerde arayip bulacaksin” demekte-
dir. “Kaybedilen”, aranmis ve bulunmustur.

“1970-80 Tirkiye’sinde iki kelimeye dayali
siyasal bir kavramla birlikte yiiriiyebilmek ve
yasamak ¢ok 6nemlidir. Yillar degil giinler kur-
sun gibi agir geciyordu. Gergeklesmesi beklenen
hedefin kendisi bile hayalden daha muglakt:.
Fakat grup olmanin bile bitytik bir gerceklesti-
rim olduguna emindim” (A.Ocalan)

Hilvan-Siverek Direnisi

Kirdistan’da toplum ve birey parca par¢a
edilmis, toplumsallig1 dagilmis ve tarihle bag:
kesilmistir. Uzerinde imha ve inkar politikala-
r1 uygulanmis bir toplumdan 6zgiir bir yagsam,
toplum ve birey yaratmay1 amaglamak, diinya-
nin en zor ama en onurlu gorevini {istlenmek
demektir. Iste bu gorev iistlenilmisti. Geregini
yapmak i¢in ne gerekiyorsa hemen her sey goze
alinmig ve pratik adimlar atilmistir. Bu baglam

icinde Ocak 1976’da yapilan grup toplantisinda
Kiirdistan’a doniis karari alinmistir. {1k gruplar
Kirdistan’in degisik sehirlerine birer ikiser se-
kilde dagilmislardir.

Kirdistan’da siirdiiriilen bir yillik ¢alisma-
lar1 degerlendirmek icin Ocak 1977°de Anka-
ra’da ikinci bir toplant1 yapilmistir. Calismalar
degerlendirilmis ve verimli sonuglarin agiga
ciktig1 gorilmustiir. Yapilan planlama ile Kiirt
Halk Onderi Abdullah Ocalan’in Kiirdistana
seyahati karar altina alinmistir. Bu seyahatte
grubun disiinceleri ilk agizdan yapilacak top-
lantilarla kamuoyuna duyurulacaktir. Ilk top-
lant1 Ankara’da gerceklestirilecektir. Ardindan
Serhat, Dersim ve en sonuncusu da 5 Mayis
1977°de Antep’te gerceklestirilecektir. En kala-
balik katilim Antep’te olmugtur. Ocalan’in bu
calismasi bir toparlanmaya yol a¢mig, miica-
delenin gelisecegi daha iyi goriilmistiir. Ancak
somiirgecilik, bu gelismelerden ciddi rahatsiz
duyacak ve gruba ilk uyarisini 18 May1s 1977°de
bir komplo ile Haki Karer’ i katlederek yapacak-
tir. Cinayeti gerceklestiren bir istihbarat elama-
nidir. Yani devlet bu cinayetle gruba su mesajt
vermistir: “ileri giderseniz hepinizi boyle katle-
derim” ... Haki Karer grup icerisinde en etkin
onder dizeyde miicadele ytriiten biridir. Ayni
zamanda Kiirt Halk Onderinin yardimcisidir.
Bu gelisme {izerine mesaj Ocalan tarafindan
dogru okunmustur. Devletin kendilerine yone-
lecegini ve grup iligkileri ile devlet saldirilarini
etkisizlestirmenin miimkiin olmayacag: deger-
lendirmesini yapacaktir. Hem bu durum, hem
de Haki Karer’ in anisina bagliligin geregi ola-
rak partilesme kararina ulasilmistir. Fakat so-
miirgeci saldirilar hizlanarak devam edecek, bir
taraftan sosyal soven guruplar ve ilkel milliyetci
olusumlar, diger taraftan ajanlastirilmis asiret-
¢i-feodal yapilar gruba saldirilar yapmaktadir.
Dabha partilesip politik bir giice ulasilmamasina
ragmen, grup kendini bir ¢atismanin ortasinda
bulacaktir. Hilvan’da Haki Karer’ in sahadet
yildontimii nedeniyle afis yapan gruba asiretgi-
feodal giiruhun saldiris1 sonucu Halil Cavgun
katledilecektir. Bu gelisme tizerine Hilvan dire-
nisi baslayacak ve asiret¢i-feodal giiruh teslim
olmak zorunda kalacaktir. Hilvan direnisi, ge-
nis Kirt ¢evrelerinde yank: bulacak ve gruba
katilimlar artacaktir. Boylece kitlesel olarak her
gecen giin biiytime devam edecektir. 26-27 Ka-
sim 1978’ de Amed’ in Lice Kazasina bagli Fis ko-




ytinde yapilan ilk kongre ile partinin kurulusu
gergeklesir. Bu partinin ayni zamanda kurulus
kongresidir. Manifestosu ‘Kirdistan Devrimi-
nin Yolu'dur. Bu manifesto Kiirdistan’da kav-
ramsal dirilisin gerceklesmesi oluyor. Ardindan
partinin kurulugunu ilan etmek i¢in ajanlagmis
yapilarin en giiglii temsilcisi Bucak asiretinin
lideri Celal Bucak’a yonelik eylem gerceklesti-
rilir. Eylemde Salih Kandal katledilir. Celal Bu-
cak yaralanir ve boylece Siverek direnisi baglar.
Aylarca siiren bir direnistir. Miicadeleye halk
katilmaktadir. Siverek direnisinin etkileri Kiir-
distan genelinde yiiz binlerce Kiird'tin uyan-

Ozgiirliik hareketinin tarihi
ozii itibariyle Kiirt halkinin

uluslasma tarihidir

masina vesile olur. Miicadele genele yayilarak,
yliz binlere ulasan bir bityiime ger¢eklesecektir.
Ozgiirliik hareketi Kiirdistan'in énemli kentle-
rinde demokratik otoritesinin ortaya ¢ikmasi-
na gotiirecektir. Ancak kitlesel bityiimeye karst
kadrosal bir biiyiime, 6zellikle de niteliksel bir
biytime gerceklesmeyecektir. Diger énemli bir
husus da parti kurulusuna kars: devletin verdigi
cevap, Ozel Harp Dairesi eliyle gerceklestirilen
Aralik 1978’ deki Maras katliamidir. Buna pa-
ralel olarak Kiirdistan’in 6nemli kentlerinde s1-
kiy6netim ilan edildi. Bu bir savas halidir. Ona
ragmen hareketteki bitylime devam edecektir.
Devlet basta Kiirdistan’daki 6zgirlitk hareke-

tinin kendisi agisindan yarattig1 tehlike ve yine
Tirkiye devrimindeki boliinme ve par¢alanma-
lara kars1 Marag'la baglayan bir yanit gelistirme
arayisindadir. Artik fasist bir darbenin ayak
sesleri duyulmaya baslanacaktir. Biitiin bu ge-
lismeler Kiirt halk Onderini tedbirler gelistir-
meye yonlendirecek, Temmuz 1979’da Kobané
tizeri Liibnan’a Filistin sahasina hicreti gercek-
lestirecektir.

“Ozgiirliik hareketi, tarihinin en kadim
halki olan Kiirt halkinin toplum olmaktan ¢i-
karilmasina karg1 durma, Kiirt varligina sadece
savunma degil yeniden yaratma hareketi olarak
kurulmustur. Bu anlamiyla 6zgiirliik hareketi-
nin tarihi 6z itibariyle Kiirt halkinin uluslas-
ma tarihidir” (A.Ocalan)

Demokratik Kiirt uluslasmasinin mayalan-
dig1, ete-kemige biiriindiigii donem, 1973-80
yillar1 arasinda gergeklesmistir. Ilk diisiinsel
olusum ve kavramlastirma bu donemde basa-
rilmig ve kazanilmistir. Giinimiizde ortaya ¢1-
kan geligsmeler ve yaratilan degerlerin temelleri
o yillarda atilmistir. Bu giinii anlamak, o yillar:
anlamakla miimkiin olacaktir. Kiirdistan soru-
nu dort pargada da ¢oziim esigine gelip dayan-
migtir. O ¢oziilmezse Ortadogunun higbir so-
rununun ¢éziimii bulunamayacaktir. Kiirt halk
onderi A. Ocalan’in esaret kosullar1 altinda rafi-
ne ettigi diistincesi; ekolojik, kadin 6zgurlitket,
demokratik toplum gerceklesmesini saglayacak
olan tek paradigmadir. Demokratik Ulus pers-
pektifiyle ve Demokratik Modernite ekseninde
inanglarin ézgiirce ve birlikte yagayabilmesinin
tek segenegini ortaya koymaktadir. Bugiin Tiir-
kiye’de stirdiiriilen miizakerelerde bu gelismeye
isaret etmektedir.

Igindekiler I¢in Tiklayiniz




12 Eyliil Askeri Darbesi ve Direnisler

1 Ahmet Birsin

12 Eyliil fasist askeri darbesinin kapitalist
modernite sisteminin 1970’lerde yasadig1 buna-
lim ve krizin bir sonucu olarak gelistigini gor-
mek gerekir. Bunlarin basinda yogun ekonomik
istikrarsizlik kadar, demokratik toplumun ka-
pitalist modernite sistemi karsisinda gelistirdigi
miicadele de belirleyici olmustur. Bu darbeyi,
Tiirkiyenin salt i¢ sorunlarindan kaynakli bir
darbe olarak gorme ya da Tiirkiye igindeki bir
iktidar miicadelesinin sonucu olarak ele alma,
oldukg¢a yaniltici olacaktir. Tirk ordu sistemi
daha basindan bu yana kapitalist modernitenin
Ortadogu jandarmasi olarak konumlanmis ve
bu anlamda kapitalist diinya sisteminin emrin-
de biyiiytip gelistirilen bir ordu olmustur. Bu
yoniiyle darbe de kapitalist modernite sistemi-
nin diinyada yasadig1 genel bunalim ve krizinin
bir sonucu olarak gelistirilmistir. Dolayisiyla
onu, Ortadogu ve Tiirkiye’de kapitalist mo-
dernite sistemine kargi miicadeleyi yiikselten
demokratik modernite giiglerine kars: bir karst
devrim hamlesi olarak ele almak, daha dogru ve
yerinde olacaktir. Kisacasi kapitalist modernite
sisteminin demokratik modernite giiglerinin
yiikselttigi devrimci hamle karsisinda, zora da-
yali, militarist politikalarini Tiirk ordu sistemi
tizerinden devreye soktugu bir karsi-devrim
faaliyeti ve darbesi olarak ele almak gerekmek-
tedir.

Neden?

Diinya Kapitalist modernite giiclerinin
1970’1er sonrasi yasadig1 kriz oldukea derin ve
kapsamliydi. Kriz sadece ekonomik degil siya-
sal, kiiltiirel, ahlaki ve psikolojik bircok boyu-
tuyla yasanmaktaydi. 1968 devrimci gengliginin
onlenemez yiikselisi, ulusal kurtulus hareketle-
rinin zafer kazanmalari ve sosyalizmin halklar
tarafindan kabul gormesi -ki bu durum ayni za-
manda ulus-devlet politikalarina, onun yarat-
t1g1 merkeziyetci, somiiriicii devlet baskilarina
ve bu politikalarin yarattig1 yoksulluga kars: bir

isyan siirecinin gelismesini dogurdu- kapitalist
modernite giiglerini alabildigine zorlamaktayda.
Uluslararasi ¢apta yasanan bu krizi agma amagli
olarak kapitalist modernite giiclerinin bagvur-
dugu temel yontem; krizi, kendilerine bagimli
somiirgelere tasiyarak yiikii belli oranda hafif-
letmeye ¢alismak oldu. Ancak sz konusu so-
miirgelerin ¢arpik ekonomik yapilari boylesi
agir bir yiik altinda daha da gerileyerek, kapita-
list modernist sistemi daha biiyiik bir ¢cikmaza
stiriikledi. Bu yonteme paralel olarak ayni do-
nemde sosyalist iilkelere kars1 daha yumusak
bir politika izlendi. Bu politikanin tutmamasi
sonucu; bir siire sonra krizin derinlesmesi kar-
sisinda ABD bagkan: Carter alasag1 edilerek,
daha fazla sertlik yanlis1 olan Reagan yoneti-
mi basa getirildi. Ayni durum Ingiltere’de de
‘demir leydi’ lakapli Margaret Thatcher’i ikti-
dara tagidi. Bu politikalarin bir sonucu olarak
sosyalist iilkelerde karsi-devrimci egilimler
orgiitlemeye baslanmis, ulusal kurtulus miica-
delesi veren hareketlere karst da bastirma tak-
tigi hayata gecirilmistir. Bu yoniiyle kapitalist

12 Eylil fasist darbesini, Tiir-
kiye’nin kendi i¢c kosullarinin
etkisi olsa da esasta, Ortadogu
ve uluslararas: alanda kapita-

list modernite giiclerinin
vasadigt kriz ve bunalimdan
ayri ele almamak gerekir

modernite giigleri sosyalist hareketler ve ulusal
kurtulus miicadelesi veren tilkelere kars1 ortak
hareket etseler de, kapitalist modernite krizinin
derinligi ve birbirlerine kars: celiski ve ¢atigma-
lar1 yogunlastik¢a, 1980’lere dogru giic duruma
diigsmekten kendilerini kurtaramadilar. Latin
Amerika’da devrimci gelismeler yogunluk ka-
zanmis, Sili’de, Arjantin’de sosyalist miicadele




iktidara dogru yurtyiise gegmis, Ortadogu’da
ise onemli gelismeler yasanmaktaydi. Afganis-
tan’da Sovyet miidahalesi gerceklegmis, Iran’da
Humeyni iktidara gelmis, Pakistan’da hareket-
lenmeler baslamis, Ttrkiye'de ise basta gittikce
gelisen PKK hareketi ve devrimci muhalefet sag
iktidarlar1 zorlayacak bir konumu yakalamisti.
Bunu goren diinya sisteminin yeni hegemonik
giicti olan ABD, Ortadogu’da tekrardan siste-
minin etkinligini saglamak ve esas olarak da

12 Mart darbesinin dogru anla-
silmamast ve devrimci onder-
lerin katledilmesi Tiirkiye'nin

sol, sosyalist ve demokratik
giicleri iizerinde ciddi bir etki
yaratti

Sovyetler Birliginin sicak denizlere inmesini
engellemek amaciyla Yesil Kusak projesini dev-
reye koymus, bir¢ok yerde karsi-devrim orgiit-
lemesine giderek NATOnun illegal 6rgiitii olan
gladio orgiitlemesi iizerinden darbe 6rgiitleme-
sine gitmisti. Basta 12 Eylil fasist darbesi olmak
tizere, Pakistan’a, oradan Sili’ye, El Salvadoria,
dolayisiyla Latin Amerika’dan, Ortadogu’ya,
oradan Asya’ya ve daha bir¢ok yerde ardarda
darbeler geligmistir.

Bu anlamuyla 12 Eylil fasist darbesini, Tiir-
kiye'nin kendi i¢ kosullarinin etkisi olsa da
esasta, Ortadogu ve uluslararasi alanda kapita-
list modernite gii¢lerinin yasadig: kriz ve buna-
limdan ayr1 ele almamak ve bu gii¢lerin bizzat
orgiitleyip yonlendirdigi bir darbe olarak kabul
etmek gerekir.

Uluslararasi alanda kriz ve bunalim yasanir-
ken Tirkiye’de gelismeler nelerdi?

Oncelikle sunu hemen belirtmek gerekir ki,
12 Eyliil askeri fagist darbesine bakmadan 6nce,
darbeye zemin hazirlayan 12 Mart1971 askeri
darbesine bakmak gerekir. Ciinkii 12 Mart as-
keri darbesi anlagilmadan 12 Eyliil askeri dar-
besi ve buna kars1 gelistirilen direnisteki yeter-
sizlikler de dogru anlasilmayacaktir.

Basta da belirttigimiz gibi, kapitalist mo-
dernitenin krizi 1980’lerle zirveye ¢iksa da 6zde
kriz 1970’lerle baslamisti. Dolayisiyla 1970’ler
ruhu bir isyanin da 6tesinde, ideolojik bir siireg-
ti ve uluslarin, ig¢i sinifinin ve bir biitiin olarak

toplumun ¢ok bilingli olarak kapitalist moder-
nist politikalar kargisinda devrimci durusunu
ifade etmekteydi. Birgok ulusal kurtulus mi-
cadelesinin bagar1 sagladigi, devrim dalgasinin
sadece genglikte degil, tim toplumsal kesimleri
sardig: bir siireci ifade etmekteydi. Bu yoniiyle
1971 12 Mart darbe dénemi 6ncesi Tirkiye’si-
ne bakildiginda; basta Mahir Cayan, Deniz
Gezmis ve Ibrahim Kaypakaya onciiliigiinde
giiclit bir devrim dalgasinin gelistigini sGyle-
mek abartili olmayacaktir. Zaten daha sonra
bu devrimci 6nderlerin katledilmesi ve idama
gotiiriilmeleri bu gergegi ¢ok yalin bir bi¢cimde
ontumiize koyacaktir. Ciinkii devrim dalgas: sa-
dece 6grenci gengliginde degil; iscide, memur-
da, ¢iftcide, hatta ordu igerisinde olmak tizere
tim toplumsal kesimlerde bir uyanisi gercek-
lestirmis ve ciddi anlamda devrim segenegini
agiga cikarmisti. Iste bu gelismeler karsisinda
devrimci dalgay1 bastirmak ve devleti yeniden
ele gecirmek i¢in bir NATO faaliyeti olarak 12
Mart darbesi gelistirildi. Ancak 12 Mart darbe-
si devrimci 6nderleri katledip, idama gotiirerek
bir¢ok militan1 zindanlara alsa da, bir biitiin
olarak devleti ele gecirememis ve var olan dev-
rimci isyan1 bastiramamaist1. Bu yoniiyle 12 Ey-
lil Darbesi, 12 Mart darbesinin yarim biraktig:
isi tamamlayarak anayasay1, meclisi, hiikiimeti
lagvetti. Boylece yeni somiirgeciligin yaratti-
g1 kapitalist geligmeyle olusan isbirlikei tekel-
ci burjuvazinin 6niinde duran sol, sosyalist ve
demokratik giigleri ezerek, devrimci gelismeyi
engelleme ve iktidarini kalicilagtirmay1 amag-
liyordu. Dolayistyla bask: ve somiiriisiinii daha
da derinlestirerek kalic, giivenceli ve azami kar
yasasina uygun olarak devleti yeniden yapilan-
dird1.

Burada gortilmesi gereken, 12 Eylil darbe-
sine daha gelmeden once Tirkiye sol, sosyalist
giiclerin 12 Mart darbesine hazirlikli olma-
malar1 ve boyle bir darbeyi beklememeleridir.
Aksine sol bir darbenin olacag1 ve bu temelde
bagimsiz demokratik Tirkiyenin insa edilebi-
lecegi hesabi yapiliyordu. Bu ciddi yanilg: karsi-
sinda bir toparlanma ve direnise gegme olsa da
esasta derinlikli bir yogunlagmadan yoksundu;
bu nedenle de daha ¢ok tepkisel kalindi. Bunun
bir sonucu olarak 12 Mart darbesine kars1 bag-
ta, Devrimci Genglik Federasyonu (Dev-Geng)
icinden ¢ikan devrimci 6nderlerin olusturduk-
lar1 partilerin gerilla miicadelesi dahil olmak



tizere, bircok yoniiyle genclik direnise ge¢mis,
12 Mart darbesine teslim olmayarak her alanda
miicadele yiikseltilmisti. Bu kahramanca dire-
nisin Tirkiye toplumu tizerinde ciddi bir etkisi
oldugunu belirtmek gerekir. Denilebilir ki dire-
nis basta genglik olmak iizere, ig¢ciler, memur-
lar, emekgiler, koyliiler, aydinlar ve bir biitiin
toplum tizerinde derin bir etki yaratt1. Fakat bu
devrimci yapilanma, uzun siireli direnige gore
kendisini hazirlamamasi, bu temelde kendisini
orgiitlememesi ve dahasi ¢ok erkenden devrim
onderlerinin katledilmesi sonucunda, bu kahra-
manca direnis 12 Eylill fasist askeri rejimini en-
gelleyememis ve karsi durusu gelistirememistir.

12 Mart darbe hitkiimetinin basinda olan
Nihat Erim hiikiimeti ‘Balyoz Hareketi’ adin:
verdigi gerici, fasist, katliamci saldiriyla dev-
rimci giiclerin {izerine gitti. Dénemin devrimci
onderlerinden olan Sinan Cemgil ve arkadaglar:
gerilla miicadelesi i¢in ¢iktiklar: Nurhak’ta kat-
ledildiler. Deniz Gezmis, Yusuf Aslan, Hiiseyin
Inan kirsal alana cikarken tutuklandilar, sahte
yargilamalarla idam edildiler. Mahir Cayan ve
arkadaslar1 ise Kizildere’de katledilmislerdi.
[brahim Kaypakkaya ise Dersim’de yarali yaka-
lanmis, Amed (Diyarbakir) de iskencede katle-
dilmistir. Ardindan binlerce sol, sosyalist kadro,
sempatizan, taraftar tutuklanarak agir igkence-
lerden gecirildi. Devrimci onderlerin katledil-
mesi ve kadrolarin tutuklanip iskencelerden
gecirilmesiyle beraber, var olan orgiitlenmeler
dagitildi. Zamanla Tirk sol, sosyalist giiglerin,
orgiitlenmelerin 12 Mart darbesini dogru tahlil
etme, bunun tizerinden giiclii bir 6zelestiriyle
yeniden yapilanma, ortak gii¢ birligine gitme
yerine, birbirini suglama, i¢te doniisiime ugrat-
mayan karsilikli suglamalar ve beraberinde var
olan 6rgiitlerden kopuslar ve parcalanmalar sol,
sosyalist giiglerin yenilgisini getirdi.

12 Mart darbesinin dogru anlagilmamasi ve
devrimci Onderlerin katledilmesi Tirkiyenin
sol, sosyalist ve demokratik giigleri iizerinde
ciddi bir etki yaratti. Deniz Gezmis, Mahir Ca-
yan, Ibrahim Kaypakkaya gibi énderlerin bii-
yiik eylem ve pratikleriyle 12 Mart darbesi ve bu
darbenin arkasindaki kapitalist modernite ger-
¢egini bir¢ok yoniiyle agiga ¢ikardilar ancak ge-
riye kalan orgiitler, kadrolar bu gergekleri dog-
ru, butinliklii ve yeterince derinlikli anlama ve
degerlendirme giiciinti gosteremediler. Oysaki

1970’1i yillar boyunca ciddi tecriibe agiga ¢ik-
mistt. 12 Mart darbesi stirecindeki ¢atismalar
onemli bir birikimi yaratmisti, dolayisiyla daha
dogru sonuglar ¢ikartmak miimkiindii. Ozellik-
le var olan kitle giicti bile dogru degerlendirilip
orgiitlendirilebilseydi 12 Eylil darbesi gelistiril-
se bile bagarili olabilme gansi yoktu. Ozellikle
1970’lerden biiytik dersler ¢ikararak gelisen
PKK hareketi ve 6nderligi anlasilmis olsayd: ve
PKK hareketiyle devrimci bir ¢at: altinda mii-
cadele gelistirilmis olsaydi, darbe olsa bile asla
basarili olamazdi. PKK 6nderligi 1972°de Ma-
mak Askeri cezaevinde kaldig: 8 aylik siirecin-
de yogunlastig1 temel konu; 12 Mart darbesiyle
katledilen devrimci 6nderlerden sonra “nasil bir
orgit” ve “nasil bir 6nderlik” sorulariydi. Bu
devrimci 6nderlerin biiyitk kahramanliklarina,
onlarin yarattig1 mirasa nasil sahip ¢ikilacak ve
nasil cevap olunacak sorusu giiniimiizde bile
her defasinda PKK onderligi tarafindan dile

PKK direnisi Kiirt ulusal
demokratik direnisi oldugu

kadar, ayn1 zamanda demokra-
tik Tirkiye direnisidir

getirilmektedir. Bu anlamda PKK onderligi ve
hareketi daha bastan bu yana sadece 12 Mart
darbesine kars1 degil, devrimci hamleye kars:
gelistirilecek her tiirlii darbeye karsi konumla-
narak orglitlendi ve bu temelde direnise gecti.
Dolayisiyla 12 Mart darbesine karsi gelistiri-
len devrimci direnisin ezilmesine cevap olarak
PKK olugmus, bu direnisi Kiirdistan’a tasiyarak
giinimiize kadar devam ettirmistir. Bu anlam-
da PKK direnisi Kiirt ulusal demokratik dire-
nisi oldugu kadar, ayn: zamanda demokratik
Tirkiye direnisidir. Sorun tam da bu noktada-
dir. Tirk sol, sosyalist giiclerinin gerek kendi
icinde ve gerekse de Kiirt demokratik ulusal
hareketiyle o donemde birlesilmis, ortak direnis
cephesi gelistirilmis olsaydi ve demokratik Ttir-
kiye perspektifiyle Kiirt sorununun ¢ézimiini
programina alan bir direnis gelistirilseydi, ke-
sinlikle 12 Eylil fasist darbesi, demokratik Ttir-
kiye devrimi ile sonuglanirda.




Peki, bu yaklagim 12 fasist darbesi siirecin-
de degisti mi? Hayir. Neden bu yaklasim degis-
medi? Birincisi, darbe ger¢eginin arkasindaki
temel gli¢c neydi, bunun uluslararas: ayag: ve
ulus-devletle iliskisi ¢oziimlenmedi. Ikincisi,
Tirk sol, sosyalist devrimci giiclerin 6nemli bir
bolimi 12 Mart darbesine kars: gelistirilen di-
renisin yenilgisini dogru sorgulamadi ve bunun
tizerinden giiglii bir 6zelestiri ve program ortaya
koyamadi. Ugiinciisii, egemen ulus ideolojisini
agamamasl, is¢i sinifina dayali devrim perspek-
tifini agan bir programin a¢iga ¢ikarilamamasi,
dontisiime kendini kapatmasi, dar ve dogmatik
kalinmasidir. Dordiincii olarak ise, 12 Eyldl fa-

Darbe gerceginin arkasindaki
temel giic neydi, bunun ulus-

lararast ayag: ve ulus-devletle
iligkisi coziitmlenmedi

sizmine kars1 orglitsel olarak ortak bir direnis
cephe stratejisi gelistirme yerine, orgiitii koru-
ma adina Avrupa’ya ¢ekilerek direnisten diisme.
Daha da sayabilecegimiz bircok yaklagim 12
Eylil fagizmine karsi ortak bir direnisin gelig-
memesinde temel etken oldu. Bunun diginda da
1968 devrimci gengliginin ruhunu, 1970’lerin
devrimci birikimini kendinde tasiyarak, yeni-
den yapilanma i¢ine giren sol, sosyalist hareket-
lerin yaninda bir de hizla geliserek, Tiirkiye ve
Kiirdistan’da bir¢ok devrimciyi etkileyen PKK
hareketinin halk icerisinde Kkitlesellesmesi ve
biiyiime potansiyeli gostermesi basta isbirlikei
tekelci sermaye olmak tizere, NATO ordusunun
dikkatini ¢ekmistir. Ciinki 12 Mart darbesiyle
devrimci onderler katledilip, miicadele yenilgi-
ye ugratilsa da, istenilen sonug¢ alinamamuigti.
Direnis, sadece Tiirkiye sol cephesinde degil, bu
sefer hizla Kiirdistan’a sigramigt1. Eger Kiirdis-
tan’da buytytp gelisen PKK direnisi Tiirk sol,
sosyalist hareketiyle birlesirse, Tiirkiye demok-
ratik devriminin kaginilmaz olacakti. Bunu
goren Kapitalist modernite giicleri NATO’nun
Ortadogu’daki fiili askeri gticii olan Turk or-
dusuna darbe emri vermisti. Zaten darbenin
ABD onay1 ve yonlendirmesi ile yapildigina dair
daha sonra ortaya ¢ok sayida belge ve bilgi de

¢ikmisti. Darbe sirasinda donemin ABD Ulusal
Giivenlik Konseyi Tiirkiye Masast Sorumlusu
Paul Henze’in askeri miidahaleyi haber alirken
haberi ulagtiran diplomatin “Our boys have
done it” (bizim ¢ocuklar isi bitirdi) sozleri, 12
Eylil darbesi icinde ABD’nin roliiniin oldugunu
belgelemisti.

Bu yoniiyle denilebilir ki, 12 Mart darbesiyle
yarim kalan strateji, 12 Eyliil askeri darbesiyle
tamamlamak istendi. Kapitalist modernitenin
bunalimi bitme yerine daha da derinlesmisti.
Dolayisiyla Ortadogu’daki o6nemli karakolu
olan Tirkiye’de devrimin gerceklesmesi, NA-
TO’nun Ortadogu’da kaybetmesi anlamina ge-
lirdi. Bu yoniiyle darbe bizzat NATOnun em-
riyle ve yonlendirmesiyle gerceklestirildi.

Sunu diyebiliriz ki, 12 Eylul fasist askeri
darbesinin en 6nemli nedeni Kiirdistan’da PKK
onciliginde gelismeye baglayan ulusal demok-
ratik direnis oldugu tartigmasizdir. Ciinkii PKK
daha grup asamasindayken ozenle izlenmis,
bagta Haki Karer olmak tizere énder kadrolar:
gladiocu giiglerin saldirisina ugramistir. Ozel-
likle Tiirk sol, sosyalist hareketiyle bulusmama-
st i¢in siirekli karsi karsiya getirilmek istenmis-
tir. Ancak, hizla Kiirdistan’da gelisme gosteren
PKK hareketinin kitlesellesmesi ve ardindan
partilesmesi orduyu alabildigine korkutmustur.
Bu 6nii alinamaz ytikselis karsisinda Maras kat-
liam1 ile birlikte sikiyonetime gidilerek darbe-
nin zemini hazirlanmistir.

TC, 12 Eylil 1980 fasist askeri darbesiy-
le basta PKK’nin yiriittiigi Kirdistan Ulusal
Demokratik miicadelesi olmak {izere tiim sol,
sosyalist ve demokratik hareketleri ezmeyi ve
dagitmay1 oOniine temel gorev olarak koydu.
Denilebilir ki, 12 Eyliil fasist askeri darbesinin
kullanmadig gii¢, basvurmadig silah, uygula-
madig kirli savas, baski, iskence, tehdit kalma-
muistir. En bagta Kiirdistan olmak tizere Tiirkiye
toplumu tzerinde gercekten de bir karabasan
gibi ¢okmiis; bagta sol, sosyalist, demokratik
gligler, aydinlar, sanatgilar, kadinlar, gengler ol-
mak tizere tiim emekgi halk kesimlerini ezmeyi,
bastirmay1 ve iradelerini kirarak tamamen tes-
lim almay1 hedeflediler. Ttim tilkede fasist aske-
ri operasyonlarla yiiz binlerce insan1 tutuklayip
iskencelerden gegirdiler. Sehirler, sokaklar, koy-
ler, meydanlar iskence tezgadhina doniistii. Yiiz
binlerce ig¢i, memur, kéyli stirgiinlere gonderil-
di. Basta Kiirdistan olmak tizere Tiirkiye 12 Ey-



lil darbesi altinda tam bir cezaevi haline getiril-
di. Resmi rakamlara gore 1 milyon 683 bin kisi
fislendi, 7 bin kisi i¢in idam cezasi istendi. 517
kigiye idam cezas1 verildi, idam cezas1 verilenle-
rin 50’si asilarak katledildi. 30 bin kisi sakincalt
oldugu igin isten atildi. Darbeyle beraber tilke-
deki biitin sivil toplum orgtitleri de yasaklanda,
14 bin kisi ise vatandagliktan ¢ikarildi. 30 bin
kisi siyasi miilteci olarak yurtdisina gitti. Darbe
stireciyle birlikte, 300 kisinin kugkulu bir ge-
kilde yagamini yitirdigi kayitlara gecerken, 171
kiginin iskenceden 6ldugii belgelendi. Sendika-
lagma kalkti, grev hakk: da yasaklandi. Zorun-
lu din dersi getirildi. Bu siirecte vahsetin sinir
tanimazlig1 ise en ¢ok cezaevlerinde yagandi.
Amed (Diyarbakir) 5 No’lu, Metris, Mamak ve
daha bir¢cok cezaevinde cesitli nedenlerle 299
devrimci katledildi. Catismalarda oldiiriilen ve
iskencelerdeki kayiplarin ger¢ek rakami ise hala
tam olarak bilinememektedir.

Boyle bir vahset karsisinda bir¢ok devrimci
orgiit Avrupa’ya ¢ikmisti. PKK ise tersine Avru-
pa’ya ¢ikmak i¢in icte ve digta bir¢ok dayatmaya
kars1 12 Eylal fagizminin gelisini ¢ok 6nceden
gormils ve 12 Eylil fasizmine karsi direnmek
icin 6nemli bir giicii Ortadogu sahasina ¢ek-
mis, diger giiglerini ise kirsal alana konumlan-
dirmist1. Cezaevlerinde olan Onder kadrolari
ise Olimiine direnise ge¢mis, mahkemelerde
PKK’yi ve Kiirt halkini savunarak fasizme gegit
vermemisti. Zindanda PKK o6nder kadrolarin-
dan Mazlum Dogan, Kemal Pir, Hayri Durmus
ve daha yilizlerce kadronun gosterdigi biiyiik
kahramanlik 12 Eylil fasizmini ve dayandig:
sistemi yenilgiye ugratmistir. Bu yoniyle sa-
dece fiziki olarak direnilmemis, ayn1 zamanda
12 Eylil fasizmine kars ideolojik olarak da za-
fer kazanilmistir. Elbette direnis sadece Amed
zindaninda degildi. Metris'te, Mamak’ta ve
daha bir¢ok cezaevinde sol, sosyalist Orgiitle-
rin direnisi de gelismistir. Digarida ise 12 Eylil
askeri fagist darbesine karsi denilebilir ki, PKK
disinda aktif bir direnis s6z konusu olamadi.

1982’de Fagizme Kars: Birlesik Direnis Cephesi
kurulsa da, ¢ok kisa siireli 6mre sahip olmustur.
Ozellikle PKK’nin gerilla birlikleri bi¢iminde
orgiitlenmesi ve 1984 15 Agustos hamlesiyle 12
Eylil’iin yarattig1 korku psikolojisi tamamen
yerle bir olmustur. Bu anlamiyla 12 Eylil askeri
fasist darbesi PKK direnisi kargisinda gerileye-
rek kimsenin savunamayacag bir darbe haline
gelmistir. Giiniimiizden bakildiginda bugiin en
sag, gerici hiikiimetler bile bu darbeyi birakalim
savunmayl, bizzat darbeyi yonlendiren ABD
bile darbenin yenilgisini kabul etmistir.

Tiirk sol, sosyalist devrimci
giiclerin 6nemli bir boliimii 12
Mart darbesine kars: gelistiri-

len direnisin yenilgisini dogru
sorgulamadt

Dolayisiyla darbelerin siddeti ve uygula-
malar1 ne kadar korkung olursa olsun, 6zgiir-
lage bilenmis devrimci bir irade ve bu iradenin
aciga cikardigr direnis kargisinda asla basar:
sansl1 yoktur.

Giinimiizden dogru bakildiginda da bu ger-
¢ek daha net ve anlasilir durumdadir. Sozde 12
Eyliil Askeri fasist darbesi ve onun anayasasi ve
kurumlagmalarina karsi oldugunu beyan eden
ama gercekte ise 12 Eyliil anayasas: ve kurum-
lagmalarina dayanarak hitkiimet olmaya ¢alisan
AKP hiikiimeti ve devletine karsi PKK Onder-
liginin Imral’da gelistirtigi devrimci direnis
bugiin demokratik legal sahada HDP/HDK
¢izgisi ve programi ekrafinda bulugan Tirk sol
ve sosyalist hareketlerle demokratik Ttrkiye’ye
dogru hizla yol almaktadir. Direnisin yarattig:
bu zafer ¢izgisini ne AKP hiikiimeti ve devleti
engelleyebilir ve nede her donemde oldugu gibi
Uluslar arasi kapitalist modernite giigleri dur-
durabilir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




1984-1998 Topyekiin Saldir
Konsepti ve Buna Karsi Direnis

1 Zeynel Giinaydin

Kaynagini hiyerarsik devletci sistemin gelis-
me doneminden alan ve kapitalist modernitenin
ulus devlet¢i paradigmasinin kendisini Ortado-
gu’ya dayattig1 donemde iyice icinden ¢ikilmaz
bir hale gelen Kiirt sorununda acaba ¢6ziim mil
gerceklesiyor?

Imralr’da gergeklesen goriismeler, baglantili
olarak hiikiimet, HDP ve Kandil arasinda gelisen
trafik mevcut sorunun ¢oztimiine yetecek mi?

Bu sorunu yaratmis olan egemenlikgi siste-
mi temsil eden somiirgeci TCnin zihni yapi-
lanmasy, tarihi ve giinceli okuma bi¢imi sorunu
¢bzmeye yanagmasini saglayacak mr?

Dahasi bizzat ve tek bagina Kiirt sorununu
yaratmadig1 halde, 6ziinde tarafi hayli cok olan
bu sorunu, bagimsiz davrandigi edasini takinan
TC devleti tek basina ¢6zebilecek mi?

Ne oldu da TC soémiirgeciligini yoneten hii-
kiimetler Ozgiirliik Hareketi ile sorunu ¢6zmeyi
giindemlerine aldilar?

Kendileri insafa m1 geldi?

Insanlagarak kendileri gibi insan olan insan-
larin gasp edilmis haklarini tévbe ederek iade
etme noktasina mi geldiler?

Yoksa daha biiyiik dl¢cekte kaybetmemek, bu
yoniiyle de aslinda mevcut iktidarlarini siirdiir-
mek i¢in bu goriismeleri baglatmak, gasp edil-
mis haklar1 geri vermek zorunda mi kaldilar?

Dahasi onlara bu adimlar: attiran ne, adi-
min sahibi veya sahipleri kim?

Hakkinda soykirim karari verilmis ve bu-
nun i¢in her tiirden uygulamadan gegirilmis
bir halk olan Kiirt Halki nasil oldu da arkasinda
hiyerarsik devletci sistem olan TC somiirgecili-
gini bu noktaya getirdi?

Neredeyse bilinen tiim ‘biiyiik’ devletlerin
teror listesinde yer almasina karsin Ozgiirliik
Hareketi’ni bu gelismeleri yaratan hale getiren
nedir, bu hareket giiciinii nereden aliyor?

Sorularr arttirmak miimkiin olsa da kayna-
g1 hayli eskilerde olan Kiirt sorununu ve buna

karg1 gelisen Kiirt Direnisini giincel haliyle ele
almak i¢in sorulan sorular yeterlidir.

Sorunu ve Direnisi Dogru Tespit

Derdi hakikatleri agiga ¢ikarmak, dogru di-
stiinmek, dogru yapmak ve dogrular1 sdylemek
olanlar i¢in en dogru yontem, her seyi gelinen
asamaya kadarki tiim siirecler dahilinde yani
butiinlikli ele almaktir. Bu ele alis bir tercihten
Ote, bilimsel bir gerekliliktir. Bu bilimsel gerek-
lilik de her seyin kendisine kadarki tiim tarihi
bagrinda tasidig1 gercegidir. Dolayisiyla Kiirt
sorunu kapsaminda degerlendirilen her seye de
boyle yaklasmak gerekmektedir. Bir somiirgeci
giic olan TC devletinin gerceklestirdigi somi-
ritydl, zihni yapilanmasini, kurumlasmasini bir
bitiin olarak hiyerarsik devletci sistemin tiim
tarihine baglamak gerektigi gibi, bir toplum
olan Kiirt toplumunun bu zuliim karsisindaki
direnisini de demokratik komiinal degerlerin
tarihi direnisine baglamak gerekir. Yani her iki
olgu da bagrinda evrensellik-yerellik denklemi-
ni tasgitmaktadir. Bu dar anlamda bir propagan-
da olmayip, giincelde her yoniiyle gordiigiimiiz
bir hakikattir. Bir taraftan 16. y1ldoniminii ya-
sadigimiz ve Kiirt Halk Onderi Abdullah Oca-
lan’a kars1 gelistirilen uluslararasi komploda
goriildigi gibi tim egemenlerin birligi, diger
taraftan da Kobané zaferinde goriildiigii gibi
demokrasiden, ozgiirliikten, adalet ve esitlikten
yana tiim toplumsal kesimlerin birligi gercek bi-
rer olgudur. Goriildiigii gibi sistemlerin, yagsam
tarzlarinin, paradigmalarin iki ayri cephede,
egemenler ve toplum cephesinde miicadelesi sii-
rityor. Iste, giiniimiizde Imrali eksenli yapilan
goriismeler de boyle bir gerceklige dayaniyor ve
Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in kendi de-
yimiyle “tiim miicadele tarihinin en zorlu gegen
bes yil1” oluyor. Burada kastedilen iki dostun
oturup sorunu ¢ozmesi degil, birbiriyle kiyasiya
miicadeleye tutusan ve kimyasal ya da nitelik-



sel olarak birbirinden her agidan farkl: olan ve
iki ayr1 kutupta yer alan iki giiciin yaptig1 go-
riismeler oluyor bunlar. Bu bir miicadele ve bu
goriigmeler, Kiirt Ozgiirliik Hareketi’nin biiyiik
zorluklara karsin ozgiirlige ve xwebtn’a olan
tutkulu bagliliginin bir sonucu.

Egemen, egemen olarak kalmak istedigi
miiddetce 6zsel olarak bir degisimi yagamamis
demektir. Eger bir egemen toplumsal giiglerle
toplumsal giiclerin lehine kimi tartigmalari, go-
ritsmeleri yapiyorsa, bu onun kimyasal bir degi-
simi yagsadigindan degil, émriinti uzatmak i¢in
bunu yapmak zorunda kaldigindandir. AKP’nin
giinimiizde yaptig1 tam da bu olmaktadir. O
nedenle de bugiin insafa gelmis, tovbe etmis, in-
sanda olmasi gereken vicdanla hareket etmeye
baslamis bir AKP ile kars1 karsiya degiliz. Daha
buyiik kaybetmemek i¢in toplumun varolussal
olarak kendisinde olan haklarini hala pazarlik
ve istismar konusu yapmasindan bunu hemen
anliyoruz. Acik ki karsimizda insan olmanin
geregi olan komiinal, toplumsal, esitlik¢i olan
dogasindan tamamen kopmus, bencilligin go-
tirdigt doyumsuzluk girdabinda battik¢a ba-
tan bir egemenlik sapkinligiyla kars1 karsiyayiz.
Kendilerini ‘coban’, toplumu da ‘siiri’ olarak
goren tiim egemenler gibi AKP hiitkiimeti de bu
denklemi stirdiirmek i¢in elinden gelen her seyi
yapmaktadir. Kiirt sorununun yakin doénemi
acisindan kendilerinden 6ncekiler de bu denk-
lemde basarili olmak i¢in ne yapmadilar ki?

Kiirtlere Kars: Topyekiin Savas

Mayas1 soykirimcilik olan ulus-devletgi
sistemin Kirtler i¢in vermis oldugu fermanin
yapilabilirse tiimden fiziki, olmuyorsa da kiil-
tiirel soykirim oldugu bilinmektedir. Yirminci
ytizyilin bu denemelerle gectigi herkesin malu-
mudur. Bu fermana karg1 kendi varligini koru-
ma yolunu segen Kiirtlerin tarihinde 15 Agus-
tos 1984 atilimi ¢ok biiyiik bir 6nem tagir. Bu,
kendini var etme yolunda diigmanin Kiirt in-
saninda yarattig1 tiim giigsiizliikklere, korkulara
kars: sikilmis bir “ilk kursun” olma 6zelliginin
yaninda, kapitalist modernist sistemin Kiirtler
i¢in Ongdrdiigli yazginin taninmamasi, Kir-
distan1 ve Ortadogu’yu emerek somiirenlerin
yaptiklar1 planlamalarin bozulmas: anlamina
gelmektedir. Bu nedenle de Ortadogu’yu kendi
emperyalist emelleri i¢in dizayn etmek isteyen
gii¢lerin hemen devreye girmesi gerekiyordu. Ki

zaten bunu yaptilar. 12 Eyliil askeri fasist cunta-
sinin yaptiklarinin haricinde, sadece 15 Agus-
tos atiliminin sonrasinda yasananlara bakti-
gimizda, kapitalist modernitenin hegemonik
gli¢lerinin Kiirtlere kars1 ne kadar hassas dav-
randiklarini, Tirk 6zel savas rejimini destekle-
menin de 6tesinde Kiirtlere karst savast bizzat
nasil yirttiklerini hemen goririiz.

Bu giigler, 1984’ten itibaren son iki yiiz yil-
lik Kiirt politikalar: bozuldugu i¢in komiinizm
‘tehlikesi’ ne karst kurulmus olan Gladyo’ nun
denetiminde Kiirtlere kars1 hemen kontrgerilla
savasini baglattilar.

“Beyaz Kiirt” olarak tasarlanmis ve Kiirdis-
tan’da 6z giice dayal tiim Kiirdistani olusumla-
r1 tasfiyede kullanilan KDP, bu dénemde bizzat
kontrgerilla giicii olarak kullanilmigtir. Kiirt-
lerin varolusu anlamina gelen ve 6z savunma

Mayast soykirimcilik olan
ulus-devletci sistemin Kiirtler
icin vermis oldugu fermanin

yapilabilirse tiimden fiziki,
olmuyorsa da kiiltiirel soyk:i-
rim oldugu bilinmektedir

hamlesi olan 15 Agustos hamlesinin olmamasi
icin bizzat Mesut Barzani’nin Kiirt Halk Onderi
Abdullah Ocalan’ uyardig: tarihi belgelerden
bilinmektedir.

Mesut Barzani tizerinden ilettikleri mesaj-
larla hamlenin gelismesini engelleyemeyen ege-
men giigler bu defa da NATO Gladyo’ sunun
denetiminde 1986’dan itibaren Ozel Harp dai-
resini ve onun tiim kirli oyunlarini adim adim
devreye soktular. Bir somiirge valiligi anlamina
da gelen Olaganiistii Hal Bolge Valiligi kontro-
liinde gelistirilen JITEM ve Hizbullah 6rgiitlen-
meleri ve uygulamalar1 sadece bunlarin kiigitk
bir boliimii olmaktadir. Hicbir ahlaki-vicdani
sinirt olmayan bu orgiitlemelerle 6zel savasin
her tiirtinii devreye soktular. Boylece gelismekte
olan Ozgiirlitk Hareketi’ni yenerek tasfiye ede-
ceklerini sandilar.

TCnin digindaki giicler o denli bu isin igin-
deydiler ki, Tiirk Devleti icinde Turgut Ozal,
Esref Bitlis vb. sorunun demokratik yollardan
¢6ztimiinden yana olan tim kesimleri ortadan
kaldiracak denli saldirgan bir politika izlediler.
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Oyle ki 1993 yilina gelindiginde devlet icindeki
neredeyse tiim ¢6ziim yanlilari tasfiye edilerek,
Kiirt Halki ve Ozgiirliik Hareketi iizerinde ta-
rihin gordugi en biiyik tasfiye hareketlerin-
den biri yiritilmistir. Milyonlarca Kiirt ana
yurdundan kopartilmis, siiriilmiis; binlerce koy
bosaltilmis, Kiirdistan insansizlastirilarak soy-
kirim politikalar bir sonuca gétiiriilmek isten-
mistir. Bu topyekain saldiri1 konsepti hem Ozgiir-
liik Hareketi’ne, hem Kiirt halkina hem de devlet
icinde sorunun ¢oziimiinden yana olan tiim
cevrelere kargi amansiz bir sekilde siirdiiriilme-
ye devam etmistir ve edecege de benzemektedir.

Icerde bunlar yapilirken digsarida da daha
1985 yilindan itibaren Almanya merkezli NATO

“Beyaz Kiirt” olarak tasarlan-
mus ve Kurdistan’da 6z giice
dayali tiim Kiirdistani olusum-

lar tasfiyede kullanilan KDP,
bu donemde bizzat kontrgerilla
giicii olarak kullanilmistir

Gladyosu devreye sokulur. Nitekim Almanya
Kiirt Halkrnin hem kiiltiirel hem de fiziki var-
ligin1 saglayan Ozgiirliik Hareketi'ni emperya-
listlerin planlarini bozdugu ve yola gelmedigi
icin “terorist” ilan eden ilk devlet olarak tarihe
gecer. Almanya, Ozgiirliik Hareketi’ne kars1 ge-
listirilen tim saldirilar icin Avrupa’da olustu-
rulan merkez iis gibi hareket etmis ve hareke-
tin tasfiyesi icin elinden gelen her seyi yapmuis
ve yapmaya devam etmektedir. Bu terdrist ilan
etme yarig1 1990’1 yillardan itibaren daha da ya-
yilacak ve Avrupa devletleri birer birer Ozgiirliik
Hareketi’ni teror listelerine dahil edeceklerdir.

Sicak savasta yapilan desteklerin de diginda
tasfiyesi gerceklesmeyen Kiirt Ozgiirliik Hare-
keti’nin etkisizlesmesi i¢cin daha farkli yontem-
ler de etkili ve siirekli bir sekilde devrede tutula
gelmistir.

Ozgiirliik Hareketi’ne kars1 “kamgi” kulla-
nan bu giigler, O’nu tasfiye etmek i¢in kullana-
bilecekleri alternatif olusumlar yaratmak icin
de “seker” politikas: uygulamislardir. Boylelik-
le kendi Kiirtlerini de yaratarak Ozgiir Kiirt'i
tasfiye etmek icin kullanmak istemiglerdir. O
nedenle de Ozgiirlik Hareketi'ne ¢ikardiklar:
engellerin tersine bunlara olanak sunmuslardir.

Ozellikle de Kiirtleri yeniden dirilten 6n-
derlik gercegini temsil eden ve glinimiizde de
Kiirtlerin Halk Onderi olarak kabul ettikleri
Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan toplum
nezdinde itibarsizlastirmak, etkisini azaltmak
i¢in her tiirden kara propaganday: ellerindeki
tiim olanaklar1 devreye koyarak gelistirmisler-
dir. Oyle ki bunda “PKK’ye evet, APO’ya hayir!”
deme noktasina getirmislerdir.

Bununla da yetinmeyerek, esas olarak da
KDP gibi Giineyli olusumlar {izerinden her
zaman i¢in Ozgiirliik Hareketi’nin sisteme en-
tegre olmasi i¢in kapiyr da acik tutmuslardir.
Bunu gerceklestirmek i¢in her zaman Ozgiirlitk
Hareketi’nin iciyle mesgul olmuslar, hareketin
icinden etkiledikleri insanlar tizerinden hare-
keti tasfiye etmeye, glicsiiz diisirmeye ve eger
miimkiinse kendi ¢izgilerine getirmeye calis-
miglardir. Bu cercevede Ozgiirliik Hareketi'nin
icinden ¢ikan her tiirden tasfiyeci egilimin ar-
kasinda bu giiglerin oldugu her gegen giin daha
iyi anlagilmaktadir.

Kisacas1 1985’ten sonra her ne kadar savas
Tiirk Devleti ile Ozgiirlik Hareketi arasinda
gibi goziikse de gercekte NATO Gladyosu ile
Kiirt halk: ve Ozgiirlitk Hareketi arasinda geg-
mistir. Ve bu savas, gercek anlamda topyekiin
bir savas olmustur. Hala ¢oziilmeyi bekleyen bu
sorunun pek ¢ok tarafinin oldugunu soylerken
boylesi bir gercek kast edilmektedir.

Topyekiin Savasa Kars1

Ozgiir insan Direnisi

Nitekim her tiirden sinirin disinda olan ve
kirimdan baska bir sey diistinmeyen bu politika-
larin gotirdigi yer, Kiirtlerin tarihinde “Kara
Giin” olarak tanimlanan 15 Subat 1999 komp-
losu olmugtur. Otuzun tizerinde devletin bizzat
katildig1 ve Ocalan’in esaretiyle sonuglanan bu
komplo tiim bu politikalarin bir zirvesi ve en
sistemli hali olmustur. Bununla amaglanan yine
Ozgiirliik Hareketi'ni tasfiye ederek kendi plan-
lamalar1 6niindeki engelleri agmaktir. Ama bu
komplo da dahil, tiim yapilanlar bu giigler ac1-
sindan ¢ok da istenilen sonuglar1 dogurmamais-
tir. Etkisizlestirmek istedikleri Sayin Abdullah
Ocalan tarihinin en gii¢lit ddnemini yagamakta,
sistemle sorun yasayan tiim toplumun onderi
olma yolunda biiyiik mesafe almis durumdadr.
Alt1 ay gibi bir 6miir bigilen Ozgiirliik Hareketi
yine tarihinin en gii¢lii donemini yagarken ayni



zamanda sadece Kiirdistan degil bolgesel dev-
rimi gerceklestirmenin esigine gelmis bulun-
maktadir. Iste boylesi bir Onciilitk ve Onderlik
gercegi ile hakkinda soykirim karari verilmis
olan neolitik halki Kiirtler, yeniden tarihlerine
yarasir bir bicimde demokratik, ekolojik, kadin
ozgiirlik¢ti toplum paradigmasiyla hiyerarsik
devletgi sistemin diginda, toplumsal dogaya uy-
gun yeni bir toplumsallagma inga etme esigin-
dedir. Bu esigi birlikte gegmeye kararli olan bu
tiglityii (Ozgiirliik hareketi, Kiirtler ve Bunla-
rin Onderligi) etkisizlestirmeyi, tasfiye etmeyi,
bunlar olmuyorsa da en azindan birbirinden
uzaklastirmay1 amaglayan komplocu giiglerin
planlamalar1 Kiirt toplumsallig1 karsisinda ezil-
mistir. Tam da bu noktada merak edilen husus
ise en kargitlarini bile kendisine benzeten bu
sistem Kiirtler, Ozgiirliik Hareketi ve Kiirt Halk
Onderi s6z konusu oldugunda neden basarili
olamiyor? Bu sorunun tek bir yaniti vardir. O da
Kiirt Halk Onderinin kisiliginden ve buna baglh
olarak gelistirdigi miicadele tarzidir.

Tim yasamini verili olana karsi miicade-
le etmek, alternatifi arayip bulmak ve o6zgir
durusu esas almak seklinde gegiren Ocalan’in
tim bu politikalarin bosa ¢ikartilmasindaki
ve Kiirtlerin her tiirden saldiriya karsin bugiin
bolgede ve diinyada halklarin parlayan yildiz1
haline gelmesindeki rolii temel yaratici unsur
pozisyonundadir. Bu nedenle de “O” etkileyen,
hatta belirleyen degil, bizzat yaratan pozisyon-
dadir. Tamamen kendisinin iiretimi olan Oz-
girlik Hareketi, bir 6nderliksel hareket olarak
kurucusunun tim o&zelliklerini tagimaktadir.
Bundan dolay1 da Ozgiirlik Hareketi’nin ye-
nilmemesi, kaynagini yenilmeyen onderlik ger-
ceginden aliyor denilebilir. Simdi soykirimin
esiginden donmis olan Kirt Halki, tarihine
yarasir bir durusa onderi olarak kabul ettigi
Abdullah Ocalan sahsinda kavusuyor. Kendi-
sini Kiirtliikle 6zdeslegtiren Ocalan’in durusu,
Ozgiir Kiirt’iin de durusunu belirlemis oluyor.
Bunlarin birer abart: degil de giinlitk yasamda
her agidan kendisini ispatlayan bir hakikat ol-
dugu rahatlikla goriilebilir.

Ciinkii, “Beni 6ldiirmeyen sey, beni giilen-
dirir” felsefesini esas alan, sorunlardan ka¢ma-
yan, olanaklara dayanmayan, tersine olanak
yaratan, kendisini evrendeki her seye kars: so-

rumlu goren, sorumlulugunun gereklerini de
an’da pratikleserek yerine getiren bir Onderlik
gergeklesmesiyle kars: karsiyayiz.

Zorlandig1 her donemde ¢ok biiyiik gelisme-
ler yaratan, iradeli ve 6zglice dayali durugsunu
biitiin bir halka yayan, hareketini tiimden buna
gore tasarlayan bir onderlik gerceklesmesiyle
kars karsiyayiz.

Clnki “O” egemenlerin “siirit” olarak gor-
diiklerini “evrenin en mitkemmel varlig1” ola-
rak gormektedir.

Egemenlerin nesnelestirdigi, asagiladig: ka-
din, o ontolojik bir yaklagimla yasamin merke-
zine yerlestirmektedir.

Bu ozellikleriyle Ocalan, insanin ve toplu-
mun giiclini gorerek, onlara dil, yiirek ve beyin
vererek insani ve toplumu egemenlerin karsi-
sina dikmektedir. Rojava 6rneginde goruldugi
gibi felsefesiyle tiim diinyaya kapitalist moder-
nist giiglere ve bu sistemin her tiirden uzantisi-
na karsi insanin neler basarabilecegini goster-
mektedir. Bu yoniiyle bir insanin ayni1 zamanda
kendisine kadarki tiim direnis tarihini de tem-
sil edebilecegini herkese gostermektedir. Oyle
ki bu ozelliklerden tiim insanlik i¢in su sonug

1985’ten sonra her ne kadar sa-
vas Tiirk Devleti ile Ozgiirliik
Hareketi arasinda gibi goziikse

de gercekte NATO Gladyosu ile
Kiirt halk: ve Ozgiirliik Hare-
keti arasinda gecmistir

¢ikmaktadir; kendisini dogru 6rgiitlemis, igteki
potansiyelini agiga ¢ikarmis insanin yapamaya-
cag1 sey yoktur.

Dolayisiyla Kiirt halkinin yasadig: degisim-
lerin, Ozgiirliikk Hareketi’nin benzerlerine gore
dezavantajli oldugu halde bugiin tim diinyada
toplumsal giicler adina iddiali bir konuma gel-
mesinin nasil mimkiin oldugunu anlamak is-
teyenlerin bakmasi gereken tek yer Kirt Halk
Onderinin yasam felsefesi ve bununla uyumlu
olan yasam durusudur. Tim saldirilara kars
direnen, dik duran, alternatifi tireten, ¢6ziim
giicti olan bu durustur. Bu durusun kendisini
orgiite kavusturmasidir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




Uluslararasi Komployu Dogru
Anlamakla Giinceli Ozgiirlestirebiliriz

1 Ayhan Kaya

9 Ekim 1998’de baslayan ve 15 Subat 1999’da
Kiirt Halk Onderi Ocalan’in esaretiyle yeni bir
boyuta taginan uluslararasi komplonun 16. y1-
linda, komplo gercekligini her yoniiyle ele al-
mak, ¢oziimlemek, sonuclar ¢ikarmak ve ona
gore miicadeleyi yiikseltmek her zamankinden
daha 6nemli olmugstur. Ciinkii komplo siireciyle
baslayan uluslararasi hegemonik giiglerin Orta-
dogu’ya yeniden miidahalesi, en sicak donemini
giinimiizde yasamaktadir.

Bu nedenle de giinimiiz Ortadogu’sunda
yasananlari anlamak, ancak komployu anla-
makla miimkiin olabilir. Aslinda sadece Or-
tadogu’da degil, diinya capinda yiiriiyen ve
Ortadogu’da somutlasan bir savas durumu s6z
konusudur. Kiirt Halk Onderi Ocalan bu savas
durumunu ve komplonun bu siirecle bagini ¢ok
carpici ortaya koymaktadir. “Uciincii diinya sa-
vas1 bir gergektir ve agirlik merkezi Ortadogu
cografyasi ve kiiltiirel ortamidir. Sadece Ugiincii
Diinya savasinin yogunluk merkezi olan Irak’ta
yasananlar bile buradaki savasin bir iilke ile il-
gili olmadigini, diinya hegemonik giiclerinin
cikarlar1 ve varligi ile ilgili oldugunu gayet iyi
agiklamaktadir. Bu savas ancak Iran’in tama-
men etkisizlestirilmesi, Afganistan ve Irak’in
istikrara kavusturulmasi, Cin ve Latin Ameri-
ka’nin birer tehdit unsuru olmaktan ¢ikarilma-
styla sonlandirilabilir. Dolayisiyla savagin daha
ortalarindayiz. Bazen diplomasi bazen siddet
yogunlasacaktir. Giindeme siddetli ve kontrolli
ekonomik krizlerle miidahale edilecektir. Alan-
larin 6nceligi degisecek, ama séyle veya boy-
le savas komple olarak bircok alanda cereyan
edecektir. Ancak savasin bu temel dogas1 goz
oniine getirildiginde, bana yonelik 1998 operas-
yonunun neden uluslararasi ¢apta yiritaldigu
ve NATO’nun en biiyiik Gladyo operasyonu ol-
dugu daha iyi anlasilacaktir.”

Kiirt Halk Onderi’ nin 2004 yilinda ortaya
koydugu tiglincti Diinya Savas1 gercekligi, ge-

cen on bir yillik pratikte, dogrulugu tartigmaya
yer birakmaksizin ortaya ¢ikmistir. Dolayisty-
la uluslararasi komplo iizerinde yogunlasarak
¢oziimlemek, anlamak bugiin ¢ok daha yakici
olarak kendisini dayatmaktadir.

Komplo, egemenlerin esas aldiklar1 en temel
siyasal miicadele yontemidir. “Komplo, iktidar
sanatinin en énemli araci ve ruhu durumunda-
dir” Iktidar sahipleri toplumsal gerceklige zit
uygulamalar1 pratiklestirmek i¢in, toplumda
bir kabul edilebilirlik algis1 yaratmak zorun-
dadirlar. Clinki en biiyiik korkular: toplumsal
tepki ve karsi ¢ikistir. O yiizden toplumsal tep-
kiyi yumusatacak, yapacaklar1  toplum
karsit1 uygulamalara mesruiyet kazandiracak
yontemlere ihtiyaglari vardir. Bunun yolu da
komplodur. Komplo zaten kelime olarak da
hile ve yalanlarla tuzaga diisiirmek, etkisizles-
tirmek anlamina gelmektedir. Burada her tiirli
hile, yalan, sahtekéarlik mesrudur. Yani komplo
gayri ahlakiliktir. Hi¢bir toplumsal, ahlaksal,
dinsel ve hukuksal kural ve kaide gbz 6niine
getirilmez. Sadece komplo ile hedeflenen amaca
ulagmak esas alinir. Yani her komplo bir amag
dogrultusunda yapilir. Bir nevi bu amacin giz-
lenmesi, mesrulasmasi ve pratiklesmesine hiz-
met eder.

Bu baglamda 9 Ekim komplosunun neden
ve amaglar1 {izerinde durmak gerekmektedir.
9 Ekim komplosunun nedenlerini ele alirken
genis perspektiften bakmak bizi dogru sonug-
lara ulagtiracag gibi, giincelde yasananlar1 da
daha iyi anlamamiza yardimci olacaktir. Clinkii
NATO biinyesinde GLADYO eliyle yiiriitiilen,
15 iilkenin direkt, 40’a yakin iilkenin endirekt
icinde yer aldig1, NATO tarihinin en biiyiik ope-
rasyonundan bahsediyoruz. Sonuglari itibariyle
de iigiincii Diinya Savasrnin baslangici diyoruz.
Mesela birinci Dinya Savasrnin goriiniirdeki
nedenlerinden birisi de Avusturya-Macaristan
veliahdinin bir Sirpl tarafindan o6ldiirtilme-



siydi. Diinyay1 paylasmak, bunun i¢in de yeni
diizenleme yapmak icin bu gerekliydi. Veliaht-
ta yonelik komplo ve suikast siirecin baslangi-
c1 olacakti. Kiirt Halk Onderi Ocalan’a yonelik
komplo da hegemonik giicler agisindan yeni bir
stirecin baslangi¢c adimiydi. Ancak Kiirt Halk
Onderi; komployu ilk andan itibaren derinlikli
anlay1p, tahlil etti ve komplocularin istedigi gibi
yaklagmadi. Komplocular bunun iizerine 11 Ey-
lil olaylariyla hedefleri dogrultusunda harekete
gectiler.

Burada su soru akla gelebilir. Bir diinya sa-
vasini baglatmak i¢cin neden Kiirtler ve Sayin
Ocalan secildi. Nedenlerini ii¢ baslikta topla-
mak miimkiindiir.

1-ideolojik nedenler

Uygarlik tarihinde egemen-devletci ve ik-
tidarc1 gliglere kars1 her zaman dogal toplum
unsurlarinin bityiik direnisleri olmustur. Etnik,
dinsel ve ulusal pek ¢ok bi¢cimde ortaya konu-
lan bu direnisler, 6ziinde iktidarci devletgi sis-
temi agmayi, toplumcu alternatifleri yaratmay1
amaglamislardir. Bu direniglerden her biri ken-
di dénemindeki hakim iktidarci-devletci giiclin
temel hedefi haline gelmistir. Bu anlamda kendi
sistemini ideolojisini hedefleyen, alternatif siste-
mini yaratmak isteyen toplumsal kesimler ikti-
darlar i¢in birincil 6nemde tehlike olarak goriil-
miislerdir. Sinirlarin anlamsizlagtigi giiniimiiz
diinyasinda ise tiim hegemonik giiclerin hedefi
haline gelmislerdir. Ideolojik olarak kendilerine
karsit olan bir giig, bir diistince s6z konusu ol-
dugunda, egemenlerin arasindaki geligski hangi
diizeyde olursa olsun, bu ¢eligkiler hemen bir
tarafa birakilarak ortak hareket etmektedirler.

Kiirtlerin, PKK Hareketinin ve onun On-
derliginin hedeflenmesi esasta bu ideolojik
yaklasimdan kaynaklanmaktadir. 90’larda reel
sosyalizmin ¢oziiliigiiyle ideolojilerin sonunun
geldigini ilan eden kapitalist modernite giigle-
ri, artik ideolojik temelde karsilarina etkili bir
gliciin ¢ikamayacagini varsayiyorlardi. Kendi
sistemlerini ebedi ilan ediyorlardi. Kiirt Halk
Onderi Ocalan onciiliigiinde PKK, siyasal ve
askeri miicadelesiyle oldugu kadar, ideolojik
olarak da reel sosyalizmi dogru ¢oziimleyip,
bundan dogru sonuglar ¢ikardi. Demokratik
sosyalizmi hem teorik, hem de sistemsel-6rgiit-
sel olarak pratiklestirmeye ¢alisinca, basta ABD
ve batili kapitalist giigler olmak tizere tiim he-

gemonik giiglerin hedefi haline geldi. 1990’dan
1998’e kadar PKK ile her alanda miicadelede bu
giicler TC devletiyle ortak hareket ettiler ve TC
devletine her tiirli siyasal, diplomatik, ekono-
mik, askeri ve istihbar1 yardimda bulundular.
Ancak tiim bunlara ragmen Kiirt Ozgiirlik
Hareketi yenilmedi, aksine hem ideolojik hem
siyasal ve askeri olarak Kiirdistanin dort par-
casini ve Ortadogu’yu etkileyen bir gii¢ haline
geldi. Reel sosyalizmin c¢oziiliisiinden sonra
diinyay1 ve 6zelde de Ortadogu’yu kiiresel ser-
mayenin ¢ikarlar1 temelinde yeniden dizayn et-
mek isteyen kiiresel hegemonik giigler, PKK ve
onun Onderliginden baglayarak, Ortadogu’ya
direkt miidahale siirecini baslattilar. Kuskusuz
PKK, stratejik, giincel-politik pek ¢ok konuda
bu hegemonik gii¢lerin ¢ikarlarina aykiriyd:
ama hepsinden de 6nemli olan ideolojik temsili-
yetiydi. PKK ve Onderliginin komplonun hede-
fine konulmasinin en temel nedeni bu ideolojik
temsiliyetti.

2-Stratejik nedenler

Ideolojik nedenlerin yaninda hegemo-
nik giiglerin uzun vadeli stratejik hedefleri de
komplonun temel bir nedenidir. Kiirt Halk On-
deri Abdullah Ocalan’dan yapacagimiz uzun
bir alint1 bu konuyu daha anlasilir kilacaktir:

“Bizim varlik nedenimiz ise, partimiz ve 6z-
giirliik ¢izgisiydi. ABD ve Ingiltere 1925’ten beri
Tirkiye'ye verdikleri sozii (Irak Kiirdistan'ina
dokunmamak sartiyla Tirkiye Kiirdistanini
feda etmek) tutmak durumundaydilar. Ttrkiye
bu temelde NATO’ya girmis, kendisiyle bu te-
melde Kiirt Sorunu tizerinde anlagmislardi. Ko-
numumuz ve stratejimiz, geleneksel ve giincel
olarak bitytik 6nem arz eden Ortadogu’daki bu
dengeyi ve hegemonyay1 tehdit ediyordu. Ya bu
hegemonyanin yoriingesine girecek ya da tas-
fiye edilecektik. Tiirkiye Cumhuriyeti 1925’ten
beri bu hegemonik giiglerle yaptig1 antlasmalari
(1926’da Musul-Kerkiik konusunda anlagma,
1952’de NATO’ya giris, 1958 ve 1996'da Isra-
il'le yapilan anlasmalar) Kiirtleri tarihten silme
temelinde kullanmak istiyordu. Laik milliyetci
pozitivist ideoloji bu imkéani1 veriyordu. Cum-
huriyet kadrosu buna inandirilmist1. Bu aslinda
tarihsel Tirk-Kirt iligkilerinin ruhuna ve itti-
fakina ¢ok aykir1 bir durumdu. Ama Israil’in
kurulus hesaplar1 nedeniyle sistemin yapama-
yacag ¢ilginlik yok gibiydi. Beyaz Tiirk gercegi




denilen yapay ideoloji, kadro ve sinif olusumu
bu temelde insa edilmisti. Ayrica PKK bu olu-
suma oldiricti darbe vurmustu. Cinka Kirt
kimliginin kabulii ve 6zgiirliigiiniin taninmasi
bu olusumun inkar: anlamina geliyor, en azin-
dan bu odlumcil politikalarin terk edilmesini
gerektiriyordu. Israil’le yapilan antlasmalar bu
olusum i¢in hayati anlam ifade eder. Zaten Tiirk
ulus-devleti Proto-Israil olarak inga edilmisti.

KDP baglaminda da benzer bir Beyaz Kiirt
olusumu insa edilmeye ¢alisildi. Ayni merkez
hem Tiirklerde hem de Kiirtlerde benzer ama
aralarinda celigkiler bulunan iki gii¢ yaratma-
y1 varliklari igin (ABD ve Ingiltere basta olmak
tizere, Batinin Ortadogu’daki hegemonik ¢ikar-
lar1 ve Israil’in giivenligi i¢in) hayati 6nemde
gormekteydiler. Kendilerine bagli ama arala-
rinda hep problemler olan bu iki gii¢ baglamin-
da bolgedeki ¢ikarlarini kollamak son derece
akillica bir politikaydi. PKK’nin ¢ikisi, tarihsel
oldugu kadar giincel gegerliligi de olan bu oyu-
nu bozuyordu. 1993 ve 1998’deki ¢6ziim ve baris
imkaninin dogmas: bu oyunun sonu demekti.
Onun i¢in bu tarz bir ¢dziime miisaade edilme-
di. Biiytik suikastlar ve komplolar diizenlendi.
PKK’nin Kiirtleri denetim altindan ¢ikarip, basg-
ta Tirkler olmak tizere diger toplumlar ve dev-
letlerle baristirmasi, bu giiglerin Ortadogu’da-
ki hegemonik oyunlar: ve ¢ikarlarinin devami
acisindan stratejik bir darbeydi. Gerekgelerini
daha da kapsamli bi¢cimde siralayabilecegimiz
bu hususlar, 1998 komplosunun neden biiyiik
ve stratejik amagli oldugunu yeterince kanitla-
maktadir.”

3-Giincel-politik nedenler

9 Ekim komplosunun belirtilen ideolojik
ve stratejik nedenleri kadar, tiim giiglerin giin-
cel-politik ¢ikarlari da bu komplo igerisinde rol
oynamalarinin bir nedeniydi. Hatta birbirine
karsit gibi goriinen giigler bile giincel politik
cikarlar tizerinden birbirlerine yakinlastilar.
Kimi giigler bu komplodan ¢ikar temelinde ya-
rarlanmak istediler, kimileri de ¢ikarlar: i¢in
komplonun i¢inde yer aldilar. Yoksa kirka yakin
devletin tavrin1 ABD ve Ingiltere'nin Ortadogu
¢ikarlar1 ve Israil’in savunulmasi stratejisiyle
aciklayamay1z. Mesela Rusya Mavi Akim proje-
si ve 10 milyar dolarlik IMF kredisi karsiliginda
Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’t Rusya’dan
¢ikardi. Yunanistan Ege ve Kibris sorunu konu-

sunda TC’den 6nemli tavizler kopararak en et-
kili sekilde komploda yer aldu. Italya’daki D’A-
lema hitkiimeti sorunu Avrupa’ya mal ederek
bir ¢6ziim bulmak istedi ancak giicii yetmedi.
Ulke olarak da hiikiimet olarak da ¢ikarlar1 tek
basina bir seyler yapmasina elvermedi. Kaldi ki
ABD, Ingiltere ve Israil’in yaratmak istedikle-
ri yeni Ortadogu i¢in TC’ye ihtiyaglar1 vardi ve
¢ikarlar1 temelinde TC’yi de yeniden bu politi-
kaya uygun olarak diizenlemeleri gerekiyordu.
Bu anlamda komplo i¢inde yer alan tiim giigler
giincel-politik ¢ikarlari temelinde hareket edi-
yorlardi. Bityiik agabey ABD bir ¢ark kurmustu,
onlar da bu ¢arkin bir dislisi olup, ¢arkin orta-
ya ¢ikaracag1 Urlinden faydalanmak istiyorlar-
d1. Zaten pek ¢ogunun bu ¢ark diginda hareket
etme giicii ve yetisi de yoktu. Bunun i¢in kendi
ulusal, uluslararasi hukuklarini, toplumsal ah-
lak kurallarini ¢ignemekte bir sakinca gérmii-
yorlard1.

9 Ekim uluslararasi komplosunun nedenleri-
ni ortaya koyarken yetersiz yoldasliktan ve sah-
te dostluktan bahsetmeden gecemeyiz. Clink
Kiirt Halk Onderi, komplonun en temel nedeni
olarak “yetersiz yoldaslik” ve “sahte dostlugu”
gostermisti. Yani 20-25 yillik miicadele gorev-
lerini yerine getirmeyen, zaferi yaratmanin
tiim imkénlar1 olmasina ragmen, buna onciilitk
edemeyen ve gerekli taktik onderlik becerisi-
ni ortaya ¢ikarmayan, bu anlamda onderligini
yalniz birakan, hedef haline getiren kadrolarin
durusu, komploculara umut ve gii¢ vermisti.
Bu durusa bakan komplocular “Ocalan giderse
PKK biter” diisiincesiyle dogrudan Sayin Oca-
lan’1 hedef aldilar. Bu da bir yana 1998 yilinin 9
Ekimine gelene kadar Kiirt Ozgiirliikk Hareketi-
nin ciddi, kalic1 kimi sonuglara ulagmamast i¢in
hi¢bir neden yoktu. Sayin Ocalan’in deyimiyle
tek engel yoldaslarinin gercekligi idi.

Sahte dostluk konusunda ise Kiirt Halk On-
derligi’ nin su agiklamalar: yeterince agiklayi-
cdir. “Moskova’yr hemen tercih etmem, ‘Ne
de olsa yetmis yillik bir sosyalizm deneyimi
yasadilar; ister ¢ikarlari ister enternasyonalist
tutum geregi olsun, beni rahatlikla kabul eder-
ler’ inancindan kaynaklaniyordu. Sistemin ¢6-
kiigiine ragmen, moral agidan bu kadar digmis
olabileceklerini beklemiyordum. Liberal kapi-
talizmden ¢ok daha kotii bir biirokratik kapita-
lizm ¢okiintiisiiyle kars: karsiyaydik. En az Ati-
na’daki dostlar kadar Moskova’daki dostlarin



tutumundan da hayal kirikligina ugradik. Daha
dogrusu, kurulu dost iligkilerinin pek giivenilir
olmadig1 agiga cikmigts.”

Komplonun hedefleri

Bundan 6nceki boliimlerde komplonun ne-
denlerini ortaya koymaya calistik. Tabi komplo-
nun hedefleri nedenlerinden bagimsiz degildir.
Bu ytizden komplocularin esas amag ve hedef-
leri temel noktalarda ortaya konuldu. O yiizden
sonug olarak konuyu, komplonun hedefleri bag-
laminda toparlayip 6zetlemek miimkiindiir.

9 Ekim komplosu, goriiniirde Kiirt Halkrna
ve Onderligine kars1 yapildi ama esasta Kiirt
Halk: kadar Turk Halkina kars1 da diizenlen-
mis bir komploydu. Komplo ile Kiirt Halk On-
deri TC devletine teslim edilecek, idam edilecek
ve bu da Turk-Kiirt savagimini en derinlikli
ve acimasiz temelde yiizyila yayacakti. Done-
min basbakani Biilent Ecevit; “bize neden tes-
lim ettiler, anlayamadik” derken bu gergekligi
ifade ediyordu. Zaten TC devleti komplonun
pratiklesme siirecinde fazla yer almadi. Ken-
ya’da kendilerine teslim edilen Kiirt Halk On-
derini Tirkiye’ye getirmek gibi ¢ok sinirli bir
rolii oldu. Operasyon bastan sona ABD o6nciilii-
giinde diger tilkelerdeki Gladyo orgiitlenmeleri
tizerinden, NATO adiyla yiiriitiildii. Yani dyle,
Tiirk Devletinin ayarladig: ya da iginde aktif
rol oynadig1 bir durum degildi. ABD, Ingiltere
ve Israil tarafindan planlanip, NATO iizerinden
pratiklestirilen komployla, ytizyillik Tiirk-Kiirt
catigmasi hedefleniyordu. Boylece Kiirt de Tiirk
de hep zayif kalacak, hep bu giiglere bagimli
kalacak ve hep bu giigler tarafindan kullanila-
cakti. Sayin Ocalan’in “komplo, esasta histeri
diizeyine varan sovenizme, havadan bir paket
sunarak, tam bir 20. Yiizyilin arenada aslana
yedirme Roma oyununu hazirlamist1” tespiti,
bu gergekligin en ¢arpici ifadesi oluyor.

Diger bir hedef ise direkt Kiirt Halk Onde-
rinden intikam almakti. Adeta “sen misin bizim
sistemimize bagkaldiran. Sosyalizm bitti, ideo-
lojiler gag1 bitti, kapitalizm ebedi olacak. Sen mi
buna engel olacaksin” dercesine bir yaklasimla
komplo tezgahlanip yiiriitildii. Kiirt Halk On-
deri Ocalan kendi durumunu Kafkas Daglarr'na
¢ivilenen Prometheus’ la benzestirirken bu in-
tikam hareketini ifade etmekteydi. Bu durumu
Kiirt Halk Onderi Ocalan ATHM’ e sundugu
savunmalarda ¢ok ¢arpici ortaya koymaktadir.

“Aslinda her sey benim 6limiime gore ayarlan-
mistr. Agirlikli olarak fiziki, bu olmazsa anlam
itibariyle yok edilmem temel hedefti. Tiim diin-
yanin karsi taraf durumuna distrtldigi, en
yakin dost ve yoldaslarin bile hakim inangla-
rina ve moral degerlerine gore ‘serefli bir 6lim’
den baska bir sey beklemedikleri bir acimasiz-
lik kaderine gore diizenlenmisti. Asrin mantig1
buydu. Dostun da, diismanin da mantig1 buydu.
Duygu ve inanglarin dondugu nokta da bura-
siyd1. Her sey korkung bir yalnizliga mahkum
ediyordu. Bir savas kuralina gore ‘kursuna di-
zilmek’ ¢ok uzak bir ceza demeyecegim, bir hak
olarak goriilmesine ragmen, bu hak bana tanin-
miyordu. Uygarlik bagka tiirlii intikam almak
istiyordu”

Tabi bu durumu tarihte tim biytik onder-
liksel ¢ikiglarda gérmek miimkiindiir. Isa'nin
carmiha gerilisi, Hallac-1 Mansur’un derisinin
yuziliisti, Hz Hiiseyin’in Kerbela’ da ¢6l orta-
sinda tiim yakinlariyla birlikte katledilisi, Pro-
metheus’ un zincirlenigi, Bruno’ nun yakiligt
hep bu intikam ve ibretlik cezalandirma yakla-
simlarinin sonucudur. 9 Ekim Komplosuyla da
Kiirt Halk Onderligine uygulanan da bu duru-
mun giincel uygulanisidir

Komplocu giigler, PKK’yi yaratanin bugiin-
lere getirenin Onderliginin oldugu gerceginden
hareketle, Ocalan’in imhasi ya da esaretiyle
PKK’yi de tasfiye etmeyi hedefliyorlardi. Kiirt
Halk Onderi bunu “bag1 gétiiriip govdeyle oy-
nama” biciminde tanimladi. Yani Onderligin-
den sonra ya PKK teslim olacak ve dagilacak;
ya da igten boliinlip parcalanarak uluslararasi
gliclerin masast olup, sisteme eklemlenecekti.
Bunun disinda segenek taninmiyordu. Komp-
lodan hemen sonra PKK’ye, ABD’li yetkililerin
agzindan 6 aylik omiir bigilmisti. Bunu ger¢ek-
lestirmek i¢in de hem icten, hem distan yogun
saldirilar yapildi. Ancak Ocalan’in Imrali du-
rusu, Kiirt Halkinin Onderligine gérkemli ser-
hildanlarla sahiplenisi, yetersizliklerine ragmen
PKK’ li yoldaglarinin fedailik ve Onderligini
atesten ¢emberle korumaya almalari, komplo-
cularin tiim bu beklentilerini bosa ¢ikarmisti.
Artik Imralrda, dagda, ovada, Kiirdistan'da,
Avrupa’da, diinyanin dort tarafinda Apocu Ciz-
gi ile komplocularin amansiz miicadelesi basla-
mist1. Glinlimiizde de esasta ytriiyen miicadele
komplocu ¢izgi ile Apocu Cizgi arasindadir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




‘Cozuim Siureci’'nde Yasananlar,
Ortaya Cikan Temel Sonuclar

1 Ali Sinemilli

Bilindigi tizere 2011 yilinda gergeklesen ge-
nel se¢imlerin ardindan genel kamuoyu AKP
hiikiimetinden Kiirt sorununun ¢éziimiine dair
beklenti i¢ine girmis, hitkiimet ise bu talebi gor-
mezden gelmis basta siyasal demokratik alan
olmak iizere tiim alanlarda Kiirdistan Ozgiirliik
Hareketi'ne yonelik bir saldir1 politikasini dev-
reye koymustur. 2009 yilinda yapilan operas-
yonlari kat kat asacak sekilde demokratik siya-
setle ugrasan kisi ve kurumlara yonelik KCK ad1
altindaki operasyonlar, tam bir darbe havasinda
gerceklesmis, on bini agkin yurtsever- demokrat
insan tutuklanip cezaevlerine doldurulmustur.
Ayni sekilde askeri ve diplomatik sahada Kiir-
distan Ozgiirlitk Hareketi'ni tasfiye etmeye yo-
nelik her tiirli girisim gelistirilmis adeta son bir
darbeyle PKK bogulmak istenmis ve bunun i¢in
her yol ve yéntem kullanilmistir. Oyle ki gerilla-
ya kars1 kimyasal silah kullanimi artik rutin bir
hal almis, sadece BDP’ ye gidip gelmek bile go-
zaltina alinmak, tutuklanmak icin yeterli gerek-
¢e olmugtur. Tabi ki bunlar biiytik bir psikolojik
savas destegiyle gerceklestirilmis ve AKP hikii-
metleri tarihinde belki de ilk defa bu diizeyde
PKK bitti- bitiyor havasi yaratilmaya ¢alisilmis-
tir. O nedenle de bu havay: etkili kilabilmek i¢in
AKBP, hiikiimet ve medyasiyla tiim sahalarda sal-
diriya ge¢mis, irade kirma savagina yonelmistir.

Ttim bu gelismeler dogal olarak 2012 yilinda
basta askeri alanda olmak tizere tiim alanlarda
Kiirdistan Ozgiirlik Hareketi ve Kiirt Halki
ciddi bir direnis gostermistir. Bu direnis gercegi
oncelikle AKP hitkiimetini, devletini ve giderek
tiim bolgeyi etkilemis PKK’nin tutumunun 6ne-
mini bir kez daha dost diigman herkese goster-
mistir. Devrimci halk savasi olarak adlandirilan
bu siirecte, Tiirk ordusu basta Semzinan- Botan
hatti olmak {izere bir¢ok yerde denetimini kay-
betmis, gerilla giigleri gehirleri kusatmis, asker
karakollardan ¢ikamaz hale gelmistir. Oyle ki
Tiirk genelkurmayi yenilginin itirafi anlamina

gelen karadan asker sevkini durdurmus, askeri
personelin havadan yerlerine nakledilecegini
soylemek zorunda kalmistir. Bir iilkenin ordu-
sunun- ki bu ordu kendisini diinyanin iigiincii
biiytik ordusu olarak addetmektedir- héakim
oldugunu iddia ettigi topraklarda rahatca geze-
memesi kugskusuz durumu agiklamakta yasanan
kirilmay1 disa vurmaktadir. Yine legal demokra-
tik siyaset yiiriiten kurumlarin tiim baski ve zu-
lim politikalarina ragmen bu donemde ayakta
durmasi, direnmesi devletin sindirme siyasetini
bosa ¢ikarmuis, biiyilik oranda gegersiz kilmigtir.

Bu gelismelerle paralel sekilde Rojava Kiir-
distan’inda yasanan Halk Devrimi, Rojava Hal-
kr'nin tiim etnik ve inang kimliklerini iceren Oz
Yonetim ilani; hem Kiirdistan’in genelinde hem
de diinyada ciddi bir yank: uyandirmus, kapita-
lizmin kriz ve kaos yasadigi, bundan ¢ikis i¢in
tirli yol ve yonteme basvurdugu bir dénem-
de halklara biiyiik bir umut asilamistir. Gerek
uluslararasi emperyal giiglerin gerek de Ortado-
gu’daki ulus devletlerin kirli politikalari ile giin
giin kars1 karsiya getirilerek birbirlerine bogaz-
latilmak istenen haklarin Rojava’da yarattiklari
birlik; 6zgiirliik-esitlik-adalet ilkeleri temelinde
gerceklestirdikleri ittifak, egemenlere giiclii bir
cevap oldugu kadar, alternatif bir toplum ve
yasam iddiasinda olan tiim insanlik i¢in de yol
gosterici olmustur.

Rojava Halki gelenekten — ki bu gelenek PKK
ve Kiirt Halk Onderi Ocalan’in yarattig: direnis
gelenegidir- beslendigi oranda alternatif olmus,
PKK’nin kurucu, insact yanini hayata gegirdigi
oranda da onctilitk yapmistir. Boylece herkesin
“en son ozgrliige kavusacak yerdir, 6niinde bii-
yiik engeller vardir” dedigi bir durumdan Kiir-
distan Devrimine oradan da Ortadogu Devri-
mi’ne onciilitkk eden bir Rojava gercekligi ortaya
cikmustir.

Yine yilin sonlarina dogru 12 Eyliil 2012°de
cezaevlerinde baslatilan a¢lik grevi disarda yii-



rittillen miicadeleye icerden giiclii, anlamli bir
cevap olmus, bir nevi Kiirt Halkinin ve onun
onciilerinin geldigi noktayr agiklar olmugtur.
Biliniyor ki 1982’de Amed Zindanr nda yapilan
biyiik 6liim orucu eyleminden sonra cezaevle-
rinde bu diizeyde bir eylem gerceklesmemis, ge-
lismelere yon veren, devleti zorlayan bir durum
ortaya ¢itkmamuistir. On bine yakin tutsagin ya-
samini ortaya koyarak baslattig1 aglik grevi tiim
halki ayaga kaldirmis, toplum adeta patlama
noktasina gelmis, AKP devleti girisimlerinin
sonu¢ almamasi {izerine tutsaklarin talebini
dikkate alarak KCK Onderi Ocalan’in yanina
gitmek zorunda kalmistir. Kiirt Halk Onderi
Ocalan’in ¢agrisi ile bitirilen aglik grevinden
Kiirtler 6nemli dersler ¢ikarmais; bir kez daha
devletin zoru gordigiinde geri adim attigini de-
neyimlemistir.

Tiim bu geligmelerin sonunda Ocalan inisi-
yatif alarak devletle kesilen goriismeleri yeniden
baslatmistir. Bugiin daha iyi goriiliiyor ki Oca-
lan her zamanki gibi gelismeleri dogru okumus,
gerek bolge konjonktiirii gerekse 6zgiirlitk hare-
ketinin yakaladig1 direnis diizeyini goz 6niinde
bulundurup tam ipler kopuyor denilen bir asa-
mada slirece miidahale etmis ve halklarimiz agi-
sindan yeni bir kapy1 aralamistir. Ocalan daha
sonra ‘Eger miidahale etmeseydim, PKK’nin
onder kadrolar: katledilecek, milletvekilleri ce-
zaevlerine girecek, biiyiik bir savas gelisecekti’
diyerek o giinleri degerlendirmis, diyalogun ha-
yatiyetini ortaya koymustur.

Devlet heyetiyle baslayan goriismeler 3 Ocak
2013 de BDP heyetinin Imrali adasina gitmesiy-
le yeni bir boyut kazanmis, Ocalan heyetle yap-
t1g1 toplant1 da “hakiki bir barisa, Tiirk- Kiirt
birlikteligi ile gidilecek, devlet Kiirt halkinin
varligini kabul edecek, sadece dilini degil, be-
denini, govdesini de kabul edecek,” demistir.
BDP heyetiyle yaptig: ikinci toplant: da deger-
lendirmelerine devam eden Ocalan “Eski yasam
aligkanliklarini topyektin birakmak gerekir.
Neden? Ciinkii bu bir rejim degisikligi olacak.
Tanzimat, Mesrutiyet, Cumhuriyet ve 1950’ deki
cok partili hayata gecisten ¢cok daha 6nemlidir.
Bu hepsinden daha derinlikli olacak. Basari-
l1 olursak yepyeni bir cumhuriyete gececegiz.
Radikal demokrasi, tam demokrasi, Anadolu
ve Mezopotamyanin tam demokratiklesmesi!”
diyerek gelistirmek istedigi siireci Demokratik
kurtulus ve Ozgiir Yagami Inga siireci olarak ta-

nimlamistir.

Diyalog siirecinin daha baginda bilinen giig-
ler devreye girmis PKK Onder Kadrolarindan
Sakine CANSIZ ile PKK kadrolar: fidan DO-
GAN ve Leyla SAYLEMEZ Paris’de ugradiklari
silahli saldir1 sonucu katledilmislerdir. Sayin
Ocalan bu durum iizerine 23 Subat’ta BDP he-
yetiyle yaptig1 toplant1 da “Ha bizi, ha Sakine’yi
vurmuglar. Cok karanlik bir olay. Sakine’ye ya-
pilan hepimize yapilabilir.” Demis; devaminda
“Yalniz herkes bilmeli ki, ne eskisi gibi yasaya-
cagiz ne de eskisi gibi savasacagiz.” Aciklama-
sinda bulunmustur.

Ocalan’dan Demokratik

Modernite’ yi insa Cagrist

Bir yandan bu gelismeler yasanirken diger
yandan ise Ocalan durdugu noktadan taviz ver-
memis, her zaman oldugu gibi kendine giivenle
¢izdigi yolda yiirimeye devam etmistir. Ve tam
da bu zeminde Kiirt Halk Onderi 2013 Newroz
‘unda Anadolu ve Mezopotamya halklarina ta-
rihi bir ¢agrida bulunmus, “Ttim ezilen halkla-
r1, sinif ve kiiltiir temsilcilerini en eski somiirge
ve ezilen sinif olarak kadinlari, ezilen mezhep-
leri, tarikatlar1 ve diger kiiltiirel varlik sahip-
lerini, is¢i sinifinin temsilcilerini ve sistemden
dislanan herkesi ¢ikisin yeni secenegi olan de-
mokratik modernite sisteminde yer tutmaya,
zihniyet ve formunu kazanmaya ¢agiriyorum.
Bu bir son degil, yeni bir baslangi¢tir. Bu miica-
deleyi birakma degil daha farkli bir miicadeleyi
baslatmaktir. Yeni miicadelenin zemini fikir-
zikir - ideoloji ve demokratik siyasettir. Biiyiik
bir demokratik hamle baglatmaktir.” demistir.

Ocalan’in ¢agrist kamuoyunda ciddi bir
yanki uyandirmis, toplumun hemen her kesimi
bu sese kulak vermis, kendi gelecegini bir mani-
festo olarak da adlandirilan mesajin igeriginde
bulmustur. Oyle ki AKP tabandan gelen hal-
kin bu istemini gérmezden gelememis, sekli de
olsa gelistirilen siireci sahiplenmis, hatta halkin
ciddi destegini goriince, “siireci ben baglattim,”
dahi diyebilmistir. Fakat pratikte degisen bir
sey olmamuistir. AKP aksine somut hicbir adim
atmadig1 gibi hep psikolojik savas oyunlarina
bagvurmus, PKK’nin adim atmadigini, kendi-
sinin yapmasi gerekenleri yaptig1 demagojisine
siginmistir. PKK’nin elindeki esirleri birakma-
s1, gerillanin Kuzey Kiirdistan’dan Giiney Kiir-
distan’a ¢ekilmeyi baglatmasi ardindan devlet




tarafindan, siirecin yasal bir ¢ergeveye kavustu-
rulmasi, miizakere icin kosullarin olgunlastiril-
mast vb. adimlar atilmamus, siirekli bir oyalama
ve zamana yayma siyaseti izlenmistir.

Gerek Kiirdistan'da gerek Tiirkiye’de hal-
kin yogun destegine ragmen AKP’nin “halk
hazir degil, milliyet¢i kesimlerin tepkileri var,
secimler yaklasiyor” demesi, hep sorunlari ile-
riye havale eden bir yol izlemesi, stirecin gidi-
satina dair kafalarda ciddi soru isaretlerine
neden olmustur. Hem Kiirt Halk Onderi Oca-
lan’in hem de Kiirdistan Ozgiirliitk Hareketi-
nin tek yanl girisimleri ve adimlar: karsisin-
da zorlanan AKP, lafta siirecin devamindan
yana oldugunu soylemis fakat uygulamada
bunun tam tersini yapmigtir. Bazi dénemler

Kat1 merkeziyetci ulus-devlet
yapist halklarin ézgiir
iradesiyle zorlanmus, klasik

bask: zor politikalariyla sonuc
almayan sistem esnemek
durumunda kalmstir

bunu dahi yapmayan AKP ve lideri Erdogan
PKK’ye terdrist demeyi siirdiirmilg, var olan
diyalog siirecinin devamliligi konusunda ne
kadar vurdumduymaz oldugunu gostermistir.
Yine Kiirdistan ve Tirkiye cezaevlerindeki has-
ta tutsaklarin birakilmamasi, se¢im barajinin
diistiriilmemesi konular: kiigiik gibi goriinen
fakat arka cephesine bakildiginda AKPnin ni-
yetinin ne oldugunu gosteren yonler olmustur.

Goriismeler devam ederken Kiirt Halk On-
deri Abdullah Ocalan adaya giden BDP heye-
tine “stireci baglatan taraf biziz ve gelistireni
de biz olacagiz” demis. AKP’den beklemeden,
onlar ne diyor, ne yapiyor diye bakmadan al-
ternatif sistemi kurmanin olmazsa olmaz ol-
dugunu dile getirmis, 4 Nisan’da Amara’ daki
kutlamalara gonderdigi mesajda: “Ben bu sii-
re¢ i¢cin bugiine kadar tistiime diiseni fazlasiy-
la yaptim, yapiyorum. Ancak bundan sonra-
s1 halkin isi ve gorevidir” diyerek 6zyonetim
ve 6z savunma temelinde herkesi demokratik
Ozerkligin ingasina ¢agirmigtir. Bu dénemde
gerek icerden gerek de disardan atilan adim-
lar1 zayiflatmaya yonelik cabalar olmusg, Kiirt
Halkrnin haklarinin tartisma konusu yapildi-

g1 propagandast yapilmis, Kiirt Halk Onderi
Ocalan bunlara “Ocalan bagimsizliktan, fede-
rasyondan, ozerklikten, bilmem neden vazgecti
dediler. Ben hic¢bir seyden vazgegmedim. Ben
sadece Demokratik Tiirkiye olmadan bunlarin
hi¢ biri olmaz, zamani da degil, arabay1 atin
oniine koymayin diyorum. Once demokra-
tik Tirkiye olmali.” seklinde cevap vermistir.

AKP hiikiimetinin tim engelleyici ¢abala-
rina ragmen, -buna Kiirdistan’in her tarafinda
yapilan “Kalekol” lar, HES'ler birer o6rnektir-
Ocalan’in, Kiirdistan Ozgiirlik Hareketi'nin
yogun cabasiyla var olan siire¢ ilerlemis, ken-
disiyle beraber ¢nemli bir kamuoyu destegini
de yaratmigstir. Bunu goren AKP somut adim
atmakta zorlanmis fakat hicbir sey yapmadan
da siirecin devam etmeyecegini, Kiirt tarafini
durduramayacagini hesap ederek bigimsel bazi
diizenlemelere gitmistir.

Yine bir yandan Rojava Kiirdistaninda ya-
sanan devrimi bastirmakla ugrasmis diger
yandan ise devrimin etkilerinden kendisini ko-
rumak i¢in gostermelik adimlar atmis, stirecin
devamindan yana bir séylemin sahibi olmus ve
en azindan goriintilyll kurtarmaya 6zen gos-
termistir. Bu siyaset tarzinin sonug vermedigi,
tikandig1 noktada ise Ocalan’in ve Kiirt tarafi-
nin 1srarla tizerinde durdugu Miizakere Cerge-
ve Yasasrni ¢ikarmak zorunda kalmigtir. Her ne
kadar bu adimyi, kendisini saglama alma- ileride
olabilecek bir iktidar degisikligine kars: kendi-
sini glivenceye alma- adina gergeklestiriyor olsa
da bir zorlanmay1 yasadig1 ve boyle bir adim
atmaya mecbur kaldig1 gériilmiistiir. Bundan
dolayidir ki Icerik ve bigim olarak oldukga si-
kintili da olsa Sayin Ocalan ¢ikan yasa icin; “bu
yasa ile biitiin sorunlar ¢6ztilecek, muhataplik
sorunu ortadan kalkacak” degerlendirmesinde
bulunmugtur. Peki, neden bdyle degerlendir-
mistir?

Kati Devletci Zihniyet

Kirilma Yasad:

Kusku yok ki bu Tiirkiye cumhuriyeti tari-
hinde halkin sesine kulak verme anlaminda bir
ilk olmustur. Kat1 merkeziyet¢i ulus-devlet ya-
pist halklarin 6zgiir iradesiyle zorlanmus, klasik
baski zor politikalariyla sonug almayan sistem
esnemek durumunda kalmistir. Ortadogu’daki
ulus-devletlerin yapilarina bakildiginda, yine
bunlarin iginde Tirk ulus-devletinin kurulug



felsefesi incelendiginde yasanan gelisme daha
iyi anlagilmakta, direnis ve miicadele ile en zor-
ba sistemlerin bile ¢atirdayacag: goriilmektedir.
Tebaa ile masaya oturmanin diisiiniilmedigi,
bunun goriilmedigi bir gelenekten var olan
sorunlarin diyalog ve miizakere ile ¢6ziimiine
adim atma devlet ile toplum arasindaki iligki-
nin yeni bir forma kavusmas: olmakta, devlet
kargisindaki kulluk felsefesini sarsmaktadir.
“Sosyalizm faydali bir ey olsa neden devletimiz
getirmesin” felsefesinden, halkin sesine kulak
vermek zorunda kalan devlet agamasina gelme,
mutlak ki ciddi bir kirilmaya isaret etmektedir.
Tanrinin yerytiziindeki golgesi olan devlet hata
yapmazdi, yaptiklar: ilahi adaletti ve Ortadogu
da boyle biliniyordu. Demek ki yanlis yapilan-
lar vardi ve bunlar diizeltiliyordu. Bu manada
atilan adimin kendisi kii¢iik goriinse de yarat-
t1g1 sonuglar itibariyle olduk¢a biiyitk olmak-
tadir. Eski zihniyet kaliplar1 pargalanmakta,
dogru bilinenler tek tek elestiriye tabi tutulup
asillmakla yiiz yiize kalmaktadir. Ortadogu da
cok da goriilmeyen bir sey olmakta “ayaklar bas
olmaktadir”.

Buradan hareketle daha da goriiniir kilma-
ya ¢aligirsak, ¢6ziim siireci olarak kamuoyunda
tartigtlan, Ocalan’in ‘Demokratik Kurtulus ve
Ozgiir Yasami Inga Siireci’ olarak adlandirdig:
bu siire¢ nasil sonuglar dogurmustur?

Anadolu ve Mezopotamya

Halklarinin Ortak

Gelecek Umudu Giiclendi

Oncelikle belirtmek gerekir ki Kiirt Halk
Onderi Abdullah Ocalan’in girisimiyle baslayan
bu siire¢ Anadolu ve Mezopotamya halklari-
n1, Tiirkiye ve Kiirdistan toplumunu birbirine
yakinlastirmis, bin yillardir beraber yasayan
bolge insaninin 20 yy. ulus-devlet zehriyle, bir-
birinden ayristirilmasinin oniinde ciddi bir set
olugturarak bolge halklarinin ortak gelecek ta-
savvurunu giiclendirmistir. Hem uluslararasi
giiclerin hem de statiikocu bolge devletlerinin
akil almaz bol-parcala-yonet siyasetinin karsi-
sinda alternatif bir yasam ve gelecek hayali ilk
defa bu kadar somutluk kazanmis, PKK’nin 40
yillik miicadele geleneginin verdigi giivenle bu
pekismistir. Tek¢i- militarist diisiince biiyiik bir
darbe yemis, esitlik ve 6zgiirliige dayali demok-
ratik toplumcu felsefe yeniden umut oldugunu,
hatta sorunlarin tek ¢6ziim anahtar: oldugunu

gostermigtir. Bundandir ki stirece sahip ¢ikan,
bdyle bir goriintii veren AKP, girdigi secimler-
den ciddi oy oranlariyla ¢ikmuis, toplum bir nevi
yasanan sorunu ¢dzecegim diyen, bdyle bir soy-
lemin sahibi olan AKP’ye destek sunmustur.

Gelinen asamada toplum, sorunlarin de-
mokratik yol ve yontemlerle ¢6ziimii konusunda
bir irade beyaninda bulunmakta, AKP de tiic-
car misali bu duygu ve diistinceleri sémiirmek-
te ve kendisine gore kullanmaya caligmaktadir.
Nasil ki Ocalan, “Erdogan Kiirtlere ve PKK ‘ye
vurdukea uluslararas: giiclerden destek aldigini
bildiginden her firsatta Kiirtlere ve PKK‘ye sal-
dirmakta, iktidarini siirdiirmektedir” demekte-
dir. AKP de toplumsal hassasiyetleri gordiigiin-
den ona gore hareket etmekte ve halktan olur
almaktadir. Aksi durumda AKP’nin bu kadar
halk destegi almasi imkansiz oldugu gibi, uzun
stire iktidarda kalmas: da miimkiin goriinme-
mektedir.

Rojava Devrimi Kalicilasty,

insa Siireci Hiz Kazandi

AKP her ne kadar El Nusra-DAIS gibi 6r-
giitler tizerinden, Rojava’da yaganan devrimi
bitirme, Kiirt Halk’nin bir statii kazanmasini
engellemeye doniik bir ¢abanin sahibi olsa da
gelistirilen diyalog siireci hiikiimetin, devletin
Rojava siyasetini en azindan goriiniir alanda
diizeltmesine vesile olmusg bu da Rojava’ya ciddi
bir nefes aldirmistir. Kuskusuz AKP Suriye’de
yasanan i¢ catismalarin basindan bu yana Roja-
va’ya yonelik bir saldir1 iginde olmus, bunu agik
ya da gizli her sekilde uygulamaya koymustur.
Fakat Sayin Ocalan tarafindan baglatilan siireg
ile beraber AKP bu saldirilarini agiktan yap-
makta zorlanmuis, kapali kapilar ardinda oyna-
nan oyunlar iizerinden sonu¢ almak istemis-
tir. Bu da halkin demokratik 6z orgitliligiine
carpmis, toplum YPG ve YPJ iizerinden kurdu-
gu sistemi savunmus ve giderek bunu kurum-
sallagtirmigtir.

Kiirt Halk Onderi tarafindan gelistirilen
yasam felsefesinin Rojava Kiirdistan'inda kismi
de olsa hayata gecirilmesi farkli halklardan ve
inanglardan insanlari, kadin ve gengleri bir ara-
ya getirmis, halklar ve inanglar aras1 gelistiril-
mek istenen ¢atigmaya gii¢lii bir cevap verilmis-
tir. Olusan kantonlarda Misliiman- Hristiyan,
Stryani-Arap, Kirt-Ermeni her farkli topluluk
aktif yer almis, Ortadogu’da yeni bir siyasi kiil-




tlriin, yeni bir toplumsal sozlesmenin zemini
giin giin Oriilmistir. Rojava Kiirdistaninda
yasanan devrimin tabi ki sadece son gelisme-
lerle bag1 olmayip on yillara dayanan giiglii bir
gecmisi vardir. Devrimin kokeninde Ocalan’in
belirleyici emek ve ¢abalar1 s6z konusudur. Tiim
bunlara ragmen Suriye’de yasanan i¢ ¢atisma
stirecinde herkes Kiirtleri kendine yedekleme
aray1gl i¢ine girmis, iradeli bir Kirt kabul edil-
memistir. Kiirtlere ya fasist BAAS rejiminden ya
da Islam maskeli fagist radikal dincilerden yana
taraf olun, yoksa yasama sansiniz olmaz ¢agri-
larinin icinde Rojava Halkrnin énciilerinin -ki
burada YPG ve YPJ’ nin hayati degerdeki emegi-
ni gdrmek gerekir. Ocalan’in felsefesini referans
almalari, Gicincli gii¢ olarak ortaya ¢ikmalar:
tarihi degerde gelismelerin habercisi olmustur.

Kiirt Halk Onderi Ocalan tarafindan basla-
tilan stire¢ genel olarak sadece Kuzey Kiirdis-
tan, Tirkiye’ye yonelik olarak bilinir, tartigilir
fakat atilan adimin 6ziine baktigimizda gori-
riiz ki, Ocalan daha komple diisiinmekte, attig1
adimla Kirdistanin dort pargasi, Ortadogu ve
hatta diinyaya yeni bir felsefik-ideolojik pers-
pektif sunmaktadir. Ocalan’in Rojava Kiirdis-
tan'ina yonelik yaklasimi bu anlamiyla yerel
degil evrenseldir ve igerisinde yeni toplumsal
insanin model ¢aligmasi gizlidir. Bundandir ki
basina-kamuoyuna yansiyan her goriisme de
Ocalan Rojava’da yasanan gelismelerle 6zel ola-
rak ilgilenmekte, orada olusacak sistemin tiim
Kiirdistan’a ve Ortadogu’ya yansiyacagini dile
getirmektedir.

Ocalan Komplo Cemberini

Parcaladi. Temel Muhatap

Oldugunu Gosterdi

Tirk devletinin fasist karakteri gercekleri
ters yliz etmede, olup bitenleri halka yanlig-ya-
nilgili yansitmada 6zel bir hiinere sahiptir. Ne-
redeyse bu konuda ellerine su dokecek kimse
bulunmamaktadir. Bu yalan ve carpitma siyaseti
kendisini en fazla Ocalan ve PKK gercekliginde
gostermektedir. Akla hayale gelmeyecek tiirlii
yol ve yontemle PKK ve onun 6nderi Abdullah
Ocalan karalanmig, halkin géziinden diigiiriil-
meye c¢alisilmis-calisilmaktadir. Distintin ki
siralamaya calistigimiz tiim bu gelismelerin ya-
raticist Ocalan ve 6rgiitii PKK, kamuoyuna hep
koti, boliicii, sorun ¢ikaran bir sekilde yansitil-
muis yansitilmakta, ellerinden gelse bu gtinde bu

politika siirdiiriilmek istenmektedir. Cag degis-
mis, devran donmiistiir, kimin ne yaptigi, neye
hizmet ettigi artik giin gibi ortadadir. Fakat
bunu gormemekte 1srar edenler vardir. Halbuki
Ocalan’in baslattig1 bu diyalog siireci gerek PKK
gerek de Ocalan konusunda toplumda olugtu-
rulan yanlis algilar1 bityiik oranda yikmis, hem
Ocalan’in hem de PKK’nin 6z kimligi ile toplu-
ma hitap etmesinin, kendisini var olan potan-
siyelinin Otesine tagimasinin 6niinii agmigtur.
Nereden bakilirsa bakilsin Ocalan da PKK de
daha fazla buytimiis, daha fazla etkili olmustur.

Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan igin te-
ror ve terorist sifatlarini kullananlar, onu oku-
madan, izlemeden ahkam kesenler gelinen nok-
tada Ocalan’in barisgi karakterini, toplumsal
sorunlar karsisindaki ¢éziim giiciinii, halklar:
birbirinden uzaklastiran degil de yakinlasti-
ran durusunu gormiis ve merakla yoniinii ona
cevirmistir. Yillarin 6nyargilar: ile birakalim
Ocalan’a kulak vermeyi, ona saldirmak, etkisiz-
lestirmek icin bin bir tiirlii yol izleyenler bugiin
“Ocalan’in durdugu yer en makul yerdir, herkes
Ocalan1 dinlese, sdylediklerini yapsa sorun-
lar ¢oziiliir” demektedir. Herhilde bu da Oca-
lan’in siyaset tarzi olmaktadir. O siyaset tarzi
ki PKK’yi kiigiik bir gruptan bugiin diinyanin
dikkate alinan temel giiclerinden biri yapti,
Kiirt Halki'n1 diinyanin en direngen, en saygin
halklarindan biri haline getirdi. Dikkat edilirse
Kiirtler icin lider arayanlar-muhatap tartisma-
s1 yiiriitenler artik boyle bir tartismaya girme-
mekte, girdiklerinde de komik bulunmaktadir.
Ocalan attig1 her adimla on adim sonrasini dii-
stinmils, Kiirt sorununda temel muhatap oldu-
gunu herkese gostermis, bununla da kalmamis
bolgede ve diinyada yaganan sorunlara dair de
Demokratik-Ekolojik- Kadin Ozgiirliikgii para-
digma ile cevap olmustur.

PKK Halklarin Coéziim

Giicii Olarak Diinyanin

Giindemine Girdi

Ocalan’in yarattigi PKK - ki bu parti ken-
disini hep bir 6nderliksel hareket olarak tanim-
lar- bugiin sadece kuzey Kiirdistan’da degil tiim
Kiirdistan parcalarinda ve bolge tilkelerinde te-
mel siyasi gii¢ haline gelmistir. Rojava da oldugu
gibi Sengal’de, Kerkiik’te de zora diisen, saldiri-
ya ugrayan her giic PKK’ye ¢agrida bulunmus,
PKK de halklarin ¢6ztim giici olarak orada



olmugtur. PKK gerillalar1 $engal’e gitmeseydi,
Maxmur’da gerillanin direnisi olmasayd: bu-
giin acaba Gliney Kirdistan’dan s6z edilebilir
miydi? Irak ve Suriye cografyasinda yasananlar
olacaklar1 anlamak agisindan yeterince garpi-
cidir. Kiirt Ozgiirlitk Hareketi’nin 6zellikle son
bir yilda gerek Rojava Kiirdistaninda gerek de
Giiney Kiirdistan’da yaptigi hamleler sadece ye-
rel olcekli zaferlerle sinirli olmamis, diinya 6l-
¢eginde sonuglar yaratmis, kapitalizm ve onun
ulus devlet modeli karsisinda halklarin sece-
neksiz olmadigini herkese gostermistir. Oyle ki
direnis diinyada genis ¢evrelerin dikkatini ¢ek-
mis, Afganistan’dan- ABD ‘ye, Rusya’dan Bre-
zilya’ya kadar hemen her yerde 1 Kasim Diin-
ya Kobané giinii nedeniyle halklar meydanlara
¢ikmis, bu direnisi yaratanlari selamlamigtir.
Ve giderek diinya devrimci-sol muhalefeti, ezi-
lenler, bagka bir yasam iddiasindan bulunan-
lar i¢in oncii giic PKK olmus, bir dénemlerin
Vietnam’inin, Rusya’sinin yerini Kiirdistan ve
PKK almistir. Bu da kuskusuz Ocalan’in felse-
fesi ve ideolojik-politik yaklagimiyla olmustur.
Denilebilir ki PKK’nin imrali da baslatilan bu
sliregten 6nce de bir giicii vard ve etkiliydi. Bu
dogrudur. Fakat PKK bu diizeyde ne Kiirdistan
ve Ortadogu’da ne de diinyada mesruiyet sahi-
biydi. PKK’nin giicli hep gérmezden geliniyor,
PKK‘nin geriletilmesi ve tasfiyesi i¢in hesaplar
yapiliyor, engeller konuluyordu. Bugiin ise PKK
Irak Bagbakanrnin da belirttigi gibi sorun ¢o-
zen aktor olarak degerlendirilmekte oyle yak-
lagilmaktadir. Bunun yaratilmasinda Ocalan‘in
Imralr’da baslattig: siireg ve bununla baglantili
PKK'nin iradeli-gelismeler karsisinda miidaha-
leci tarz1 belirleyicidir.

Demokratik Siyaset

Zemini Giiclendi

Gelistirilen siirecin demokratik siyaset are-
nasinda yarattig1 etkiyi degerlendirmeden geg-
memek gerekir. Malum Tiirk ulus-devlet yapist
tekgiligi esas almuis, farkliliklar: hep bir tehdit
unsuru olarak gorerek engel olmaya, yok etme-
ye ¢alismistir. Bu anlayisin son on -on iki yil-
lik temsilciligini AKP tstlenmistir. AKP her ne
kadar demokratik bir karakter tasidigini iddia
etse de 6ztinde tekgi, fasist bir yapis: bulunmak-
ta, neredeyse her sey benimle bagsladi- benimle
devam edecek demektedir. Bu siyaset tarzini
goren, bu tarz bir siyasetin toplumsal gelisme-

nin 6niinde nasil bir engele dontistiigiinii de-
gerlendiren Ocalan, 23 Subat 2013 tarihli basina
yansiyan agiklamalarinda; “AKP’nin hegemon-
yasina izin vermeyecegiz. Biz eskisine doyduk,
yeni kambur istemeyiz” diyerek daha basindan
gelisecek siyasi ortamin karakterini dile getir-
mis ve sonraki donemlerde de bu yaklagiminin
kati savunuculugunu yapmistir. Iste tam da bu
gerekgelerle gelistirilen siire¢ kendisini demok-
ratik siyaset alaninda da ifadeye kavusturmus,
toplumun farkl kesimleri, kadinlar- gengler ge-
leceklerini belirleme adina demokratik siyasette
yerlerini almislardir.

BDP-HDP hem girilen yerel secimlerde hem
de cumhurbaskanlig1 seciminde biyiik basa-
rilar elde etmis, toplumdan ciddi bir destek
almigtir. Toplum gelisen siirece destegini se-
¢imlerde demokrasi ve 6zgiirlitk blokunu des-
tekleyerek ortaya koymus, bu sayede hem Oca-
lan ve PKK’nin yaninda oldugunu gostermis
hem de siirecin ilerlemesi i¢in rol almaya hazir
oldugunu deklare etmistir.

Suriye’de yasanan i¢ catisma
siirecinde herkes Kiirtleri
kendine yedekleme arayist

icine girmis, iradeli bir Kiirt
kabul edilmemistir

O halde sonug itibariyle diyebiliriz ki, Oca-
lan tarafindan baglatilan “demokratik kurtulus
ve Ozglir yasami inga stireci” daha simdiden
onemli sonuglar dogurmus, halklarin 6zledigi
glinesli giinlerin yakin oldugunu géstermistir.
Rojava deneyimi; caligtik¢a, emek harcadik-
¢a, insaya yoneldik¢e sonug¢ almanin mimkin
oldugunu, toplumsal orgiitlenmede bogluk
birakmanin da ciddi tehlike barindirdigini
gostermis, bu anlamda yeterli bir 6rnek olus-
turmustur. Yine kuzey Kiirdistan’da 6-9 Ekim
serhildan’yla ortaya ¢ikan durum devrimci po-
tansiyelin diizeyini agiga vurmustur. 40 yillik
Kiirt Ozgiirlitk Hareketi deneyimi devrimci bir
toplumsal inganin 6niinde engel olmadigini her
haliyle sdylemektedir. Yeter ki Ocalan’in deyi-
miyle “Ahlaki-Politik-Entelektiiel gérevlerimize
sahip ¢ikalim”, bunun pratikgisi olalim.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz |




Kiirt Sorununa
Demokratik Coziim Arayisi

1 Ali Riza Soylemez

Son yiiz yili harig, Kiirt-Tiirk birlikteliginin
bin yillik gegmisinde tam bir kader birliginin
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Her
ne kadar o6ncesinde her iki halkin kargilasma-
lar1 gerceklesmis olsa da, Anadolunun kapilari-
n1 Tirk boylarinin yerlesimine agan Malazgirt
Savag1 bu kader ortakliginin ilk adimi olarak
tarihte yerini almigtir. Yurt edinme arayisinda
olan Tiirk Boylari ile Isgalci giiclerin Kiirdis-
tan’daki siiren hakimiyeti Kiirtlerle Tirkleri
kader birligi icinde hareket etmelerine neden
olmugtur. Her iki toplumun ayni dine inanmasi,
bu kader birliginde adeta harg roliinii oynamig-
tir. Sonraki yiizyillar boyunca da, bu ilk iligki-
lenmedeki ortak anlayis ve yaklasimla hareket
edilmis, ortak vatanda birlikte yasama temel
yaklagim olarak benimsenmistir.

Bu kader tayin edici iliskilenme donemleri
farkli zamanlarda da belirgin bir bigimde varlik
bulmugtur. Iimparatorlugun Afrika ve Avrupa’ya
dogru yayilmasinda Dogu sinirlarinin Kiirtlere
dayanilarak koruma altina alinmasi buna 6rnek
olarak gosterilebilir. Yavuz Selim’in Safevi Dev-
letine kars1 Kirt Gugleri'yle ittifak kurmasi,
Dogu sinirlarini Kiirtler yoluyla koruma altina
alarak Afrika’ya, Avrupa’ya dogru a¢ilimda bu-
lunmasini, imparatorlugun ti¢ kitaya yayilacak
sekilde genislemesini saglamistir. Cumhuriye-
tin kurulmasi siirecindeki iliskilenmeler de ayn1
anlam ve igerige, hatta belki de daha 6nemli ve
derin bir anlama sahiptir. Koca Imparatorlugun
Anadolu’daki “kiigticiik” toprak pargasina sikig-
mis olmasi, kurtulus savasinin bu daracik top-
raklar tizerinde yiiritiiliirken bile sonucunun
ne olacaginin bilinmemesi, bu iligkiye derin bir
anlam ve 6nem katmustir. O nedenle Kiirtlerle
ittifak olmadan kurtulus savasinin basariyla ta-
mamlanmasi, Ankara Hiikiimeti'nin Istanbul
hiikiimetini asarak cumhuriyeti ilan etmesi,
ulus-devlet anlaminda bir devletlesmeye gitme-
si miimkiin olamazdi. Erzurum ve Sivas Kong-
releri, 1920°’de TBMM’ nin olusturulmasindaki
yaklagim, anayasa olarak tanimlayabilecegimiz
1921 belgesi (anayasasi), donemin tiim deger-

lendirme ve yaklagimlari, bu donem iliskilen-
mesinin énemini gozler 6niine sermektedir. Bu
iligkilenmenin mantigi, ortak vatanda birlikte
yasamaktir. Bu yaklasimin ¢ok 6nemli belge
ve kanitlar1 vardir. A¢ilimina girmeden bir-
kag noktay1 ana bagliklar bi¢ciminde belirtmek
ortak vatan gercegini gostermeye yetecektir.
Her mahalli yapinin kendi dili, kiltiirii ve
ozgiinliikkleriyle meclis ¢aligmalarina katilma-
lar1 gibi, Kiirt Halkinin da kendi dili, kiiltiirii
ve kimligiyle bu ¢aligmalara katilmasi; Lozan
Konferansrna katilan delegasyonun kendisini
Tiirk ve Kiirt halklarinin ortak delegasyonu ola-
rak tanitmasi; Musul Eyaleti'nde (Giiney Kiir-
distan) yasayan Kiirt Halkrnin Tiirk Devleti’yle
yasamay1 Ingilizlere tercih etmesi (Lozan’da
Tiirk delegasyonunun Giiney Kiirdistan'in kime
birakilacagini plebisit yoluyla tespit edilmesini
onermesi, Ingiliz delegasyonunun bunu red-
detmesi); 1. Diinya Savasi siirecinde yikilan ve
dagilan Osmanli Imparatorlugu’na kargi Bal-
kanlar’da gelisen bagkaldirilara Kiirtlerin de
katilmasini ve kendi bagimsiz ulus-devletlerini
kurmalar1 Onerilerine, Ayan Meclisi bagkani
gibi, olduk¢a 6nemli bir konumda olan Seyit
Abdiilkadir'in, “bu zor giinlerinde Tiirklere
karsi olmamiz dogru olmaz” mealindeki deger-
lendirmeleri vb. ortak vatanda birlikte yasama-
nin istek ve iradesinin ifadeleridir.
Cumbhuriyetin kurucu kadrolarinin yakla-
simlar1 da bunu tamamlar niteliktedir. Mustafa
Kemal’in degisik tarihlerde basina yapmis oldu-
gu aciklamalari, meclis tartigmalari, Kiirdistan
illerindeki idari amirliklere génderilen belgeler
ve cumhuriyetin ilk anayasasi olarak kabul edi-
len 1921 Anayasasrndaki tanim, ifade ve deger-
lendirmeler buna 6rnek olarak gosterilebilir. 23
maddeden olusan bu anayasanin 14 maddesinin
mahalli muhtariyetleri diizenlemis olmast, ilan
oncesi cumhuriyetin de birlikte yasama “karar
ve iradesini” gostermektedir. Kurtulus Sava-
srndaki ortaklik ya da birlikte miicadele (¢ok¢a
anlatilan, Tiirk ile Kiird” in ayn1 mezarlikta bir-
likte yattig1 soylemi) de, bunun gergeke¢i kani-



tidir. Ortak vatanda birlikte yasam disinda, bu
belirtilenlerin gerceklesebilmesini gerektirecek
gecerli nedenler gosterilemez.

Cumhuriyetin Kurulusu

ile Kiirt’iin inkar: Birlikte

ilan Edilmistir

Lozan Antlagmasryla Kiirdistanin Giiney
ve Giineybatist’ n1 Ingiliz ve Fransiz emperya-
lizmine birakarak uluslararas: alanda varligini
kabul ettiren ve bu temelde de yeni devlet ya-
pilanmasini giivenceye alan cumhuriyetin ku-
rucu kadrosu, elinde kalan Osmanli bakiyesi
topraklar tizerinde ulus-devleti yapilandirmaya
yonelirken, bu topraklar tizerinde yasayan Kiirt
Halki bagta olmak iizere (Batili devletlerin ga-
rantorligii altina alinan Hiristiyan halklar ha-
ri¢) diger halklarin, topluluklarin varliklarini
reddetmis, inkar ve asimilasyonu gegerli tek po-
litika olarak benimsemistir. Cumhuriyetin ilani
inkar, imha ve redde dayanan bu politikalarin
da ilani anlamina gelmistir. O zamana kadar
birlikte yasama ve varliklarini tanima belirgin
ve temel yaklasim olurken, bu tarihten sonra
tek¢i mantik 6ne ¢ikmis, diger halklarin, toplu-
luklarin varliklari yok sayilmaya baslanmistir.
1924 Anayasast bu zihniyetle ele alinip yazil-
mistir. Kuskusuz o zamana kadar ki yaklagimin
aldatmaca oldugunu soylemek, basit bir deger-
lendirme olur. Degisen mantik ve yaklasimi
tniter ulus devletin mutlakiyet¢i ve egemenlikgi
politikalarinin bir sonucu olarak degerlendir-
mek daha dogru ve gergekgi olacaktur.

1924 Anayasasi ortak anlayisa dayanan tiim
kazanimlar1 ortadan kaldirmigtir. Anayasa,
devleti ve topluluklar: tek¢i bir mantikla ele
almis, her seyi Turklik-Turkeiilik temelinde
yorumlamistir. 1921 Anayasasinin diger halk-
larin, topluluklarin kendi kendilerini yonetme-
sini iceren “mubhtari” yaklagimlarini tamamen
ortadan kaldirmistir. Ankara merkezli devlet
yonetimi gegerli tek yonetim olarak kabul edil-
mistir. Farkli dillerin, kiiltiirlerin varlig1 inkar
ve asimilasyonla yok edilme kiskacina alinmis-
lardir. Bir halkin dilinin, kaltiiriiniin “soykirim
kiskacina” alinmasinin agir tarihsel ve toplum-
sal sonuglarinin olacagl, siradan yaklagimlar
cercevesinde de olsa, 6ngorii kapsamindadir.
Bu yaklasimin sorunlara, savaglara, isyan ve
bagkaldirilara neden olacaginin, cumhuriyetin
kurucu kadrosunun da 6ngoriileri arasinda ol-

dugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Buna
ragmen uygulanan politika, inkar ve imhaya da-
yanan kiltiirel soykirim politikalar: olmugtur.

Osmanli Imparatorlugunun  biinyesinde
kendi kimligiyle ytizyillarca yasayan Kiirt hal-
kinin, cumhuriyetin ilaniyla birlikte maruz
kaldig1 inkar politikalari, varligini, kimligini ve
kaltirini koruma temelli tepkileri beraberinde
getirmistir. Bu tepkilerin gelismesi kaginilmaz-
d1. Hi¢bir halk kendisine dayatilan yok sayilma,
asimilasyon ve Kkiiltiirel soykirim karsisinda
tepkisiz ve sessiz kalip, onaylayici olamaz. Kiirt
halk: da isyan olarak yorumlanan, ama 6ziin-
de kendi kimligini koruma yaklasimlar gerce-
vesinde direnisler gelistirmistir. Bu direnigler
1920’li yillarin bagindan 1938 Dersim katliami-
na kadar siirmustiir.

Cumbhuriyetin kurucu kadrolarinin, Kiirt-
lerin uygulanan politikalar karsisinda sessiz
ve tavirsiz kalmayacaklarini bildikleri, ortami
provoke edip isyana yonlendirdikleri, kltiirel
soykirimin ancak ezilen yapi tizerinde uygula-
nabilecegini bilerek hareket ettikleri ¢ikarilan
yasalarin iceriklerinden bellidir. 1924 Anayasa-
srnin irk¢1 karakteri kadar, uygulamaya doniik
Sark Islahat Plani, Takrir-i Stiktin Kanunu ve
benzeri kanunlar bu anlayisin varligini kanit-
lar. Devlet her ne kadar Dersim Katliamryla
Kiirt Halkrni tamamen susturdugunu, “hayali
Kiirdistan1 mezara goémdigiinii”, dolayisiyla
bir daha Kiirtlerin varliklarini sahiplenmeye-
cegini iddia etmis olsa da, bu bir yanilgryd.
28incisi olarak degerlendirilen Dersim “isya-
n1” nin bastirilmasi, Kiirt kiiltiiriiniin soykirim
kiskacina alinmasinda, ulus devlet politika-
larinin basarist agisindan ciddi bir sonug ya-
ratmis olsa da, bu kesinlesmis bir son degildi.
Son s6zii sdyleyecek olan; hakikatiyle halkin
kendisi olacakti. O nedenle Biiyiik savas ya da
soylendigi bi¢imiyle “29’uncu isyan” siraday-
d1 ve kendi zamaninin gelmesini bekliyordu.

Tirkiye Cumbhuriyeti, ulus-devlet yapi-
lanmasini Kiirt gergekliginin inkar1 {zerine
oturtmustu. Soykirim kiskacina alinan Kiirt
Kiltirt’niin imhasi da, bu amaca ulagmayi sag-
layacakti. Bundan dolay1 da devlet aklinin ve
idaresinin inanci, Dersim katliamiyla birlikte
isyanin son buldugu, “kiskaca alinan Kirt Kil-
tlirii'niin soykirirminin” da tamamlanma asa-
masina gelmis olduguydu. 1970’li yillara gelin-
diginde, Kiirtliik adina yasananlar devleti buna




inandirmisti. Dogrusu pek de haksiz sayilmaz-
lardi. Yanilgiy1 soykirimin sonug aldiginin sa-
nildig: bir dénem ve ortamda, kirk yila yayila-
cak ve halen de devam eden biiyiik savas, “29.
Isyan” gosterecekti. Buna artik hakikatin kaci-
nilmazlig1 mi, ger¢eklerin inatciligi ve mutlaka
kendisini hissettirecegi mi, en dip noktasinda
cikisin gerceklestirilecegi mi denir, fark etmez.

Kiirt Halk Onderi Abdullah OCALAN, Kiirt
sorununun gelmis oldugu o asamada, yani yok
edilmenin sadece iddia diizeyinde degil, ger-
cekten de boyle hissedildigi bir siiregte, PKK’yi
kurarak o6zgiirlitk miicadelesini gelistiriyordu.
Devlet yetkilileri her ne kadar bunu 29. isyan
olarak degerlendirseler de, PKK’nin kurulusu
ve gelistirdigi 6zgiirlilk miicadelesi 6zii itibariy-
le 50 y1llik ink4r, imha ve yok sayma politikala-
rinin sonugsuz kaldigi, ¢éztilmeyen sorunun bir
kez daha kendisini gtindemlestirmesi ve ¢6ziim
aramasi anlamina geliyordu. PKK’nin kurulusu,
ulusal kurtulus miicadelesinin gelistirilmesi ve
kirk yila yayilan bu direnis miicadelesinin varli-
g1, ortaya cikarilan sonuglar, Kiirt Halkrnin ya-
samaya hakkinin oldugunu ispatlamak kadar,
gerceklerin iizerinin kolay kolay ortiilemeyece-
gini de gostermis, kanitlamis oluyordu. Aslinda
28 isyanin gosterdigi de; inkdr ve bastirmayla
toplumsal sorunlarin ¢oziillemeyecegi, ilelebet
ortadan kaldirilamayacagiydi. Zamani gelmis
fikirlerden daha giiglii bir seyin olamayacag1
gibi, zamani gelmis bir sorunun ¢6ztimiini yok
saymak da mimkiin olamazdu.

Kiirt Sorununun Céziimiinde

Savas Bir Tercih Degil,

Bir zorunluluktu

Kiirt Halk Onderi Abdullah OCALAN §z-
giirlitk miicadelesini baslatirken, savasi bir ter-
cih olarak ele almady; elde kalan tek secenek
oldugundan dolay1 benimsemek zorunda kaldu.
Inkar, imha, katliam, basky; kisacast kiiltiirel
soykirim politikasi savas disinda bagska sece-
neklerin varligina ve gelismesine imkan tani-
miyordu. Devlet yetKkilileri derinligine uygula-
diklar1 bu politikanin basarisina o kadar ¢ok
inanmis, imhanin gerceklesmesine o kadar bel
baglamislardr ki, akillarina baska bir ¢6ziim
yontemi gelmiyordu. Tiirk Devleti, Kiirt Halka
diye bir halkin, Kiirt Sorunu diye bir sorunun
varligini dahi kabul etmiyordu. Sorunun var-
ligin1 kabul etmeyenlerin, ¢oziimiin yontemini
gelistiremeyecegini soylemeye bile gerek yoktur.

Ki, Tirk devleti bu noktadayd:.

Savas, tim yollar tikandigindan, farkli bir
uygulamaya imkéan birakilmadigindan, bir se-
cenek degil, kaginilmaz bir zorunluluk olarak
one ¢ikiyordu. Inkar, imha kadar, isyan da soru-
nun tek ¢6ziim yontemi olmamaislardi, olamaz-
lardi. Cumhuriyetin kurulusundan giiniimiize
gecen zamandaki uygulamalarin gosterdigi ger-
¢ek bu olmasina ragmen, devletin kat1 inkarci,
baskic1 ve mutlak egemenlikg¢i yaklagimi, diya-
log ve demokratik yontemlerle sorunu ¢6zme
seceneklerinin 6ne ¢ikmasini engelliyordu. Di-
yalog, demokratik ¢6ztim yaklagimlari, uygula-
nan bu politikalarin varli1 nedeniyle giindeme
bile gelmiyordu. Oysaki en nihayetinde savas
bile ancak diyalogun yolunu agmak iizere bir rol
oynayabilirdi. Yoksa bir bagina savasin sorunu
¢ozmesi diye bir yaklasim gecerli olamaz.

O nedenle Kiirt Halk Onderi silahli miicadele
belli bir asamaya geldigi, inkarin kirildigi1andan
itibaren sorunun diyalogla, demokratik yontem-
lerle ¢6ziimii i¢in girisimlerde bulundu. Kiirt
Halk Onderi “bir damla kanin bile bosa akma-
mast” i¢in demokratik ¢6ztime imkan taninma-
sini1 istiyordu. Bu amagla ilki 1993 Newroz'unda
olmak {izere defalarca tek tarafli ateskes ilan
edecek, barig gruplarinin Tiirkiye’ye donmeleri-
ni saglayacakti. Uluslararasi bir komployla tut-
sak edildikten sonra da bu arayislarina ara ver-
meden devam etmis, Kuzey Kiirdistan’da, savas
sahasinda bulunan gerilla giiglerinin sinirlarin
disina ¢ekilmesini istemis, saglamisti. Oslo
goriismeleriyle siireci ¢oziime evirmek istemis
olmasina ragmen, istenen sonug elde edileme-
mis, o siire¢ akamete ugramistir. Son olarak,
2013 Newroz’' unda yayinladigi deklerasyonla,
kosullar1 ve imkanlar1 da zorlayarak demok-
ratik ¢oziime bir sans daha tanimak istemistir.

PKK’nin kurulusu ile giindemlesen Kiirt
Halkrnin varligi, yasanan uzun ve agir catis-
mal1 bir siire¢ sonucunda, kagit tizerinde de
olsa, devletin inkér politikalar1 etkisiz duru-
ma getirilmigtir. Kiirt Halk Onderi yaganan bu
uzun ve ¢atigsmali stirecin sonunda ortaya ¢ikan
durumu, “dirilis basarild1” sozleriyle tanim-
lamis, bu tanimlamayla da ¢6ziim arayislari-
nin devreye girmesi gerektigini ifade etmistir.
Kuskusuz ¢6ziim arayislari olarak ifade edilen
sey, diyalogun ve demokratik yontemlerin ge-
gerli oldugu yaklasimdir. Bu degerlendirmeden
sonradir ki, Kiirt Halk Onderi her imkan1 di-
yalog lehine yorumlamaya, demokratik yak-



lagimlarla sorunu ¢dzmeyi giindemlestirme-
ye ¢alismistir. 1993 Newroz'undaki tek tarafli
ateskese de o gelisme ve degerlendirmeler or-
taminda gidilmistir. 1995-98 ve daha sonraki
tek tarafli ateskesler de ayni anlayis ve yakla-
simin {iriini ve sonucu olarak gelismislerdir.
Her ne kadar bu ¢alismalar barisi kalicilas-
tirma anlaminda sonugsuz kalmis olsalar da,
demokratik ¢6ziime sans tanimak anlaminda
onemli roller oynadiklari, bugiinkii ¢atisma-
sizlik ve diyalogun, gelisirse “anlamli miizake-
relerin” de hazirlayicisi olduklari sdylenebilir.

Kiirt Halk Onderi demokratik ydntemlerle
sorunu ¢ozmek amaciyla her imkani kullan-
mistir. Devletle gortismelerin gerektigi yerde,
devletle goriismeleri gerceklestirmis, silahlarin
susturulmasi gerektigi yerde silahlar1 sustur-
mus, hatta gerilla gii¢lerinin sinir digina ¢ika-
rilmasinin  ¢oziimii  giiglendirecegi diistintil-
digt sartlarda, gerillanin savas alanlarindan
geri gekilmesini saglamaktan da geri durma-
mustir. Diyalogla beraber ¢atigmali ortamlarin
varliklarini stirdiirmtis olmalari, yiritiilen bu
¢alismanin 6éneminden herhangi bir sey yitirt-
memistir. Sayin Ocalan’in 1srarla bu yontemi
denemesi, bu ¢aligmanin karakterinden dola-
yiudir. 2013 Newroz Deklarasyonu, hazirlanan
yol haritalari, hiikiimetin ¢ok ciddi olmayan
yaklasimlarina ragmen, sorunun demokratik
yontemlerle ¢oziilmesi i¢in kafa patlatilan onca
calisma ve emek, yiiriitiilen ¢aligmanin 6nemi-
ni gozler 6niine sermektedir.

Newroz Deklarasyonunu kirk yillik PKK ta-
rihinde ¢6ziim dogrultusunda atilan en 6nemli
adimlardan biri olarak degerlendirmek yanlis
olmayacaktir. Coziim siireci olarak tabir edilen,
devletin de dogrudan katilim gosterdigi siireg,
onceki denemelerle bir alt yapisi olsa da, Newroz
Deklerasyonu’ yla baslamis, gelismistir. Kiirt
Halk Onderi Sayin Abdullah OCALAN bu sii-
reci kurtarabilmek amaciyla bir yandan devlet
yetkilileriyle, bir yandan HDP heyeti ve onlarin
araciligryla da hareketin merkeziyle (Kandil’le)
goriigmelerini stirdiirmiis, siirecin ilerleyebil-
mesi i¢in kapsamli degerlendirmelerde bulun-
mugtur. Bu amagla yol haritalar1 hazirlamis,
komisyonlarin kurulmasini dnermis, siirecin
ilerlemesi ve bir kazaya ugramamasi i¢in gerekli
takvimlendirmeleri yapmistir. Bu siirecin geli-
siminin, AKP hiitkiimetinin sahiplenmesiyle bir
bag1 yoktur. Dahast AKP hiikiimeti yaganan ge-
lismeler karsisinda siireci sahiplenmek zorunda

kalmuis, siyaseten ¢ikarina yordugu igin de, ge-
listiricisiymis gibi kendisini yansitmaya devam
etmigtir.

Demokratik Cozumiin

Biiyiik Araycist

Kiirt Halk Onderi Imrali Heyeti olarak isim-
lendirilen HDP heyetiyle yaptig1 goriismelerde,
yasanan “¢oziim siireci” ni, “Biiylik savasgin bii-
yiik barigini yapmak” olarak degerlendirmis,
yorumlamigtir. Sayin Ocalan’in ¢oziim ara-
yislarinin altinda bu anlamli degerlendirmeye
bagli olan “gereksiz yere bir damla kanin akma-
mas1 gerektigi” biiyiik ahlaki yaklagimi yatar.
Gergekten de son kirk yillik stiregte (ki, kesin-
tili de olsa bunun otuz yili savasla ge¢mistir),
savasla varilacak olan noktaya varilmis, agiga
cikarilmas: gerekenler de agiga ¢ikarilmigtir.
Kuskusuz savasla varilacak olan noktaya varildi
demek, sorunun ¢oziimiini bir sonuca vardir-
madan, 6z savunmanin bir tarafa birakilmasi
anlamina gelmemektedir. Coziimsiizligiin ko-
rundugu bir ortamda, farkli segeneklerin dev-
rede olmasi ka¢inilmazdir. Yapilmas: gereken
yasanan bu gelismeler ve ortaya ¢ikarilan so-
nuglar tizerinden bir ¢oziime gitmektir. Newroz
Deklerasyonu’yla baslayan diyalogun “anlamli
miizakereye” donmesi siirecin karakteri geregi-
dir ve olmas1 gerekendir.

Sayin Ocalan’in demokratik ¢dziimiin yil-
maz bir arayiscist oldugunu Kiirt Ozgiirliik Ha-
reketi’ni izleyenlerin tanikligini yapabilecekleri
bir durumdur. Higbir hareketin tarihinde olma-
dig1 kadar, tek tarafli ateskeslerin ilan edilmesi
bile boyle bir degerlendirmeye, yargiya varmak
i¢in yeterli nedendir.

Son s6z olarak; “Biiyiik savasin biyiik bari-
sin1 yapmak” icin kosullarin yeterince olgun-
lagtigini soylemek, fazladan bir s6z sdylemek
anlamina gelmez ise, yanlis olmayacaktir. Bura-
da Onemli olan Inkar1 ve imhayi politika olarak
benimseyip direnis savagina neden olan devlet
aklinin demokrasiye duyarli hale gelmesidir.
Yani Kiirtler onurlu ve 6zgiirlige dayali barig
yolunda her tiirlii fedakarliga hazir oldugunu
gostermistir. Simdi sira devlet ve onun adina
hareket ettigini sdyleyen siyaset kurumundadir.
Simdiye kadarki gelismelerin de gosterdigi gibi
eger cok olagandisi gelismeler yasanmazsa bu
kurum adeta bir tiiccar gibi davranan AKP Hii-
kiimeti olmayacaktir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




Bir Ortadogu Modeli:
Demokratik Ulus

1 Emine Erciyes

Soykirim ve asimilasyon kiskacinda tutulan
Kiirt Halki, demokratik ulus anlayisiyla kendi-
sine dayatilan imha ve inkari politikalarini boga
¢ikardig gibi, basta Ortadogu olmak {izere tiim
insanligin éniindeki agmazlarina ¢6ziim olacak
ornek modeli gelistirmektedir. Ki, bu gorev sa-
dece giincel siyasal gelismelerle ilgili degildir.
Esas olarak Kiirt Halkrnin tarihsel ve toplum-
sal koklerinin belirleyiciligi ile ilgilidir. Clinkii
tarihin 2500 y1l 6ncesinde Kiirtlerin atasi olarak
kabul edilen Medler de béylesi bir gorevi tislen-
misti. O nedenle bugiin yasanan Cagdas Med
Hareketi demek de gercegi tarihsel zemini ile
yansitmak anlamina gelir.

Iste bolge agisindan boylesi bir tarihsel rol
tislenmis olan Kiirdistan, basta Ingiltere olmak
tizere hegemon giiclerin iki yitiz yillik politika-
lariyla boluntp pargalanmus, Kiirt Halk: da asi-
milasyon ve soykirimlarla imha ve inkar edil-
mek istenmistir. Bu inkar ve Imha politikasinin
doruk noktas: olma anlaminda da Kiirt Halk
Onderi Abdullah Ocalan uluslararasi bir komp-
lo ile esaret altina alinmigtir. Bu esaret olayiyla
sadece Kiirt Ozgiirlik Hareketi etkisizlegtiril-
mek ya da tasfiye edilmek istenmemistir. Ayni
zamanda ytizyillar: bulacak bir Kiirt-Tiirk sava-
s1 da baglatilmak istenmistir. Kisacas1 Komplo,
bolge halklarina ve onlarin kardesce bir araya
gelme zeminine karst yapilmis bir saldiridir.
Ama bugilin gelinen asamada durum hi¢ de
komplocularin istedigi gibi gelismemistir. Aksi-
ne Cagdas Kawa’ larin onciliiginde Kiirt Halk:
kendi 6zgiirliigiinii insa ederken ayni zamanda
da tiim diinya halklarinin 6zgirligiintiin daya-
nacag1 paradigmay: yagsamsallagtirma yolunda
ilerlemektedir. Paradigmanin mimari da fiziki
ya da siyasal olarak tasfiye siirecine alinmak is-
tenen Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’dir.
Sayin Ocalan’in Imrali kosullarinda énciiliigii-
nii yaptig1 demokratik, ekolojik ve kadin 6zgiir-
likgii paradigma sadece Kiirt ve Tiirk halklari-
na dayatilan krizi degil, ulus-devlet gerceginde

tim insanliga dayatilan krizin ¢6ziimiinii inga
etmenin paradigmasidir.

Toplumsal sorunlarin kokeni, egemenlikei
uygarligin baslangicinda gizlidir.

Bir sorunu ¢6zmek i¢in 6ncelikli olarak so-
runu dogru tespit etmek gerekir. Ciinkii sorun
tespit edildigi oranda karsi ¢6ziim aranir ve
alternatif olusturulmaya calisilir. Ctinki tespit
edilemeyen sorunlara cevap arama gibi bir giin-
dem olusmaz. O nedenle ilk adim olarak sorunu
tiim yonleriyle, derinlikli tahlil ederken ayni za-
manda onun kadar 6nemli olan diger boyut ise
alternatifini dogru olugturmaktir. Bu belirtilen
formasyon tiim sorunlar i¢in gegerlidir. Ama
toplumsal sorunlar s6z konusu olunca ¢ok daha
hassas bir yaklasim zorunlu olmaktadir. Top-
lumsal sorunlar: tahlil edip de alternatif olug-
turmamak ya da sorunu ¢ézmek adina olum-
suzu yikarken yerine bir seyler koymamalk, igin
icinden ¢ikilmaz bir karisikliga yol acar. Bu du-
rumda da, ya yikildig: sanilan eski giiclenerek
geri gelir ya da kurulan alternatifin icerigi ye-
terince oriilmedigi ve asilmasi gerekeni agama-
dig1 icin, ne kadar alternatif adina yola ¢ikilmis
olunursa olunsun asilmas: gerekene benzesilir.
O nedenle de alternatifi dogru olusturmak ile
sorunu dogru tespit etmek birbiri ile siki bir bag
i¢cindedir. Bundan dolay1 da sorun ne kadar net
tespit edilmisse retler de o denli keskin olur. O
zaman da eskinin ayrintilara sinmis zihniyetin-
den kurtulus daha giigli gerceklesir. Yani kopu-
sun keskinligi, alternatifi olusturmada netligi
ve yaraticilig1 getirir.

Toplumlara dayatilan egemenlik ve somii-
rityll agmak icin egemenlik tarihinin basladig:
giinden itibaren sadece sinif esasli olmayan ol-
dukea zengin bilesimli karsit direnisler de gelis-
mistir. Isyan hareketleri, halk ayaklanmalari,
kiiltiirel-inangsal direnisler, alternatif ideolojik
akimlar ve farkli sistem arayislarina kadar tiim
ozgirliik arayislari, tarih boyunca bu temelde
var olusu orgiitleme ¢abasi olarak siiregelmistir.



Bu anlamda egemenlikg¢i uygarlik tarihinin bir
yuzii egemen gliclerin egemenligini giiglendir-
me-yayma seklinde goriinse de, diger bir temel
yuzii de oOzgirlik arayicilarinin direnisidir.
Yani tarih Sayin Ocalan’in da belirttigi gibi iki
nehrin akist biciminde yazilmistir. Bu nehir-
lerden Demokratik Uygarlik kolunun o6zgiir-
lik ruhunun yenilmez, yok edilmez olusu ise
kaynagini insanlarin ézgiir yasadigi komiinal
yasam hakikatinden almaktadir. Insanlik, tari-
hinin %98’ini egemenligin, baskinin, 6zel miil-
kiyetin, somiiriiniin olmadig1 bir ortamda yasa-
mustir. Tarihin bu %98’1lik boliitmiinde insanlik,
varligini toplumsallikla stirdiiriip gelistirmistir.
Yani toplumsal aidiyet, komiinal yasam, ortak
ruhun insanin varlik karakteri oldugu bir ha-
kikat i¢inde yagamigtir. Bu siirecte 6zgtrlik ve
toplumsallik insan hafizasinda bir biitiin olarak
ifade bulmugtur. Devlet¢i uygarlik agamasina
gecisle birlikte de bu varlik karakteri yok ol-
mamisg, tam tersine direnise gecerek o giinden
bugiine 6zgir varligini siirdiirmek ve kendi
yasam sistemini kurmak i¢in miicadele i¢inde
olmustur. Tarihin kaderini elinde tuttuguna
inanan egemenler, tarihin bu bélimiini gor-
mezden gelmisler ve aslinda kendilerinden ¢ok
daha buyiik bir kesimin tarihi olan bu hakikati
yazmamay!1 ya da ¢arpitarak lanetli, barbar ilan
ederek teshir etmeyi esas almislardir. Oysa ki ta-
rihi silinmemecesine zihinlere kaziyarak yazan
ve muhafaza eden toplumsal hafizanin kendisi-
dir. O nedenle de Yaziya dokiilmeyenler de ya
da carpitilarak halklar goziinde karalanmak is-
tenenler de halklarin direnis ruhu olarak bugii-
ne ulagsmistir. Bunun i¢in de halklar bu ruhtan
hi¢ kopmamuslar, hep bu ruhla beslenmislerdir.

Bundan dolayidir ki, egemenlikg¢i sistem ve
onun dayattigi yasam bicimleri, halklarin zih-
ninde agilmasi gereken bir sorun olmaya devam
etmistir. Egemenligin basladig: ilk giinden bu
giine bu boyledir. Tarihe damgasini vuran ayak-
lanmalar, direnisler, felsefi akimlar, peygamber-
lik gelenegi, ve her tirli alternatif sistem arayist
ya da direnisi tarihi de bunun en canli tanigidir.
Buna ragmen egemenlik¢i devletgi sistemler,
stirekli olarak kendilerinin yenilmez, agilmaz
oldugu ve her kars1 ¢ikanin yenilmekten bas-
ka sansi olmadig1 algisiyla direnislerin 6ntinit
kesmek istemektedir. Tarihi yazilmamis olsa
da yok olmayan direnisler, halkalarin yagamla-
rinda biraktiklari izlerle varliklarini siirdtirerek

gelecek nesillere aktarilmis ve yeni direnis di-
namiklerince miraslar1 devralinarak stirdiirtil-
mistir. Bu da gosteriyor ki, insanlik tarihini
sadece yaziyla baglatmak bir yanilg: olmaktadir.
Clinkil yazinin 6ncesi ya da sonrasi yaganilan
her gelisme insanlik hafizasinda yer etmekte ve
hi¢ kaybolmamaktadir. O nedenle de en kiigitk
bir isyan bile halklarin tarih ve toplum algisin-
da yerlesir ve sosyolojik yapisinda yagar.
Halklarin egemenlik¢i devlet¢i uygarliga
karg1 gelistirdigi direnisleri heniiz zaferle tag-
lanmadi. Uygarlik tarihi boyunca halklarin ge-
listirdigi her isyan, bir taraftan kanla katliamla
bastirilirken diger taraftan da somiri sistemi
biraz daha inceltilip derinlestirilerek devletci
sistem varligini korumay: esas almistir. Buna
karsin demokratik uygarlik giigleri sistemin

Bir sorunu cézmek icin
oncelikli olarak sorunu dogru

tespit etmek gerekir

bastirma-katliamlar1 ve kendini biraz daha ce-
kilir kilma politikalar1 karsisinda bir dénem
sussa da, bu durum gegici olmustur. Ve halkla-
rin ozgirliik talebi tiim engelleyici politikalara
ragmen bir bigimde giindeme girmistir. insan-
lik tarihinin ve toplumsallasmanin 6zii olan
komiinal yagsam formu tekrar kazanana kadar
bu ¢eliskili- ¢atismali ya da bundan kaynagini
alan uzlagmali durum devam edecek. O nedenle
halklar cephesi ya da demokratik uygarlik giig-
leri olarak nerede kaybettigimizi tahlil etmek ve
ona gore alternatif gelistirmek 6zgirliik direni-
simizin zaferini getirecektir.

Halklarin 6zgiirliik sorununu ve ¢6ziim ola-
cak paradigmay tartisirken sorunun baslangi-
cina gitmek, dogal olarak da tarihe basvurmak
zorundayiz. Clinkii bugiin baslangicta gizlidir.
Egemenlik ne kadar derinlesip gelismis ya da
hangi renge biiriinmiis olursa olsun asil karak-
teri baglangicinda gizlidir. Bu anlamda devletci
sistemlerin olusmasinda ilk 6zellik olarak kar-
simiza ¢ikan, egemen sinifin olusmasiyla 6zel
miilkiyetin bir elde toplanmasi ve tekelciligin
gelismesidir. Bunun iizerinden iktidar zihniye-




tinin tiim toplumsal dokulara sizmasi ve somii-
riiniin sistemlesmesi gelisir. Devletin insasiyla
birlikte ise iktidar ve somiiriiniin kurumlagmasi
yasanir. Bu anlamda somiirii-bask: organi ola-
rak ortaya ¢ikan iktidar tiim toplumsal doku-
lara isleyen bir yontem olarak daha gizli bir hal
alir. Devlet ise somiriiniin kurumlagmis organi
olarak bunu her tiirlii siddet, bask: ve ideolojik
zoru kullanarak sistemlestirir. Yani devlet so-
miiriiniin ve egemenligin bedeni iken iktidar
ruhu oluyor. O nedenle halklar tizerindeki
egemenlik ve somiirii cenderesini parcalamak
istiyorsak o zaman bunlari yiiriiten agik ve gizli
organlari agarak ise baglamak zorunludur. Yani
ozgir toplumu hedefleyen bir paradigma, teke-
le, somiirii ve egemenlige olan karsitligini devlet
ve iktidardan kopusla birlikte ele almalidir. Bu-
nun i¢indir ki, toplumun esit, 6zgiir ve komiinal
yasamini Orgiitleyecek sistemi, alternatif olarak
gelistirecek yeni paradigma topluma dayanmak
zorundadir.

Merkezi hegemonik uygarlik 6zellikle de son
agamas! olan Kapitalist sistem tiim toplumsal
olgular1 sorun ya da kriz haline getirerek top-
lumu denetimine alir. Bundan dolayidir ki, gii-
niimiizde tiim yasam alanlar1 toplumsal sorun-
mus gibi lanse edilmektedir. Halbuki, sorunlar
toplumsalliktan degil iktidarci zihniyetin uy-
guladig1 politikalardan kaynagini almaktadur.
Boyle olunca da toplumlarin tiim renkleri ve
farkliliklariyla bir arada yagayabilmeleri temel
bir ¢ag krizi haline gelmistir. Bunun altinda ise
ulus-devletin milliyetcilik, cinsiyetgilik ve din-
cilik politikas1 yatmaktadir. Onun i¢in de fizi-
ki ve kiiltiirel soykirim tizerinden insa edilmis
olan sistem, hala bu anlayisla ayakta durmak-
tadir. Soykirimer zihniyeti asacak olan demok-
ratik ulus ekseninde halklarin tekrar birbiriyle
barigarak 6zgiirce bir araya gelmesidir. Evrende
tiim canlilar i¢inde en esnek ve yaratici zekaya
sahip olan ve farkli aletler kullanarak yasam ih-
tiyaglarini karsilayan insanlik bugiin aglik sini-
rinda yasamaktadir. Saglik, barinma, beslenme
sorunlari hi¢ bir donemde kapitalist ¢ag kadar
insan neslini tehdit eder noktaya gelmemistir.
Diger taraftan gelisen teknoloji tiim insanli-
g1 besleyecek, koruyacak kapasitedeyken, tam
tersi, ekolojik tahribat ve tiiketim araci olarak
insan neslinin gelecegini tehdit etmektedir. Ge-
lisen savas teknolojisi insanligin sonu anlamina
da gelen kiyameti haber vermektedir.

Halklarin 6zgiirligiinii insa, devletgi ve ikti-
darc1 paradigmay1 asmakla baslar.

Ozgiirliik icin karsisinda ilk miicadele edile-
rek asilmasi gereken sorun devletci ve iktidarci
zihniyettir. Toplumun en kiigiik dokularina ka-
dar sizan somiirii ve egemenlikgi sistemin ruhu
olan iktidarci zihniyet asilmadikca, alternatif
sistem arayis1 ve pratigi bu ruhun esiri olmak-
tan kurtulamaz. Bunun tarihsel 6rnekleri gec-
miste de giinimiizde de fazlasiyla mevcuttur.

Toplumun esitlige ve 6zgiirliige dayali birligi
adina yola ¢ikan sosyalist hareketlerin vardigi
sonu¢ bunun ¢arpici 6rnegidir. Diinyanin iigte
birine hakim hale gelmis sosyalist sistem, devle-
ti, toplumun 6zgiirliigii oniinde temel bir engel
olarak gormedigi i¢in kapitalist devleti lanet-
lerken sosyalist devleti kutsamistir. Bu temelde
giiya halklar adina devlet kurulmustur, fakat
devlet ¢ikarlari halklarin ¢ikarlarindan daha 6n
plana ¢ikmuistir. Sosyalist devlet halklarin 6z-
glirligilinlin garantisi olarak goriilmiis ve dev-
letin korunmasi 6ne ¢ikarken toplumsal irade
ifade glictine ulasamamistir. Sonug, gitya halkin
yasadig1 ozgiirliitk devlet ¢cikarlarini koruma 6z-
glirligiine doniigmiistiir. Yani reel sosyalist de-
nilen bu sistemde karincalasan yine toplum ol-
mustur. Modern kolelik olan is¢ilesmenin reddi
yerine, kutsanip ona onciilik misyonu verilse
de, toplum bu sefer de sosyalist devletin iscisi
olmaktan kurtulamamistir. Bundan dolay1 da
kapitalist sisteme alternatif olma iddiasiyla yola
¢ikan reel sosyalizm kapitalizmin sol cepheden
tekrar1 ya daliberalizmin bir mezhebi olmaktan
kurtulamamaigtir.

Tarihteki tiim direnis hareketleri ve 0z-
giirlik arayicilarindan ¢ikardigimiz sonug,
egemenlikgi sistemin kullandig: araglarla yola
cikanlar yani ayni patikalar1 kullananlar hep
ayn1 yere varmislardir. Egemen sistemden ko-
pus, egemenlerin tiim araglarindan kurtularak
demokratik uygarlik penceresinden diinyaya
bakabilmektir. Bu da devlet¢i ve iktidarct pa-
radigmay1 asmak demektir. Tamamen halka,
topluluklarin konfederal birligine dayanan bir
sistem gergek Ozgiirlitk ve demokrasinin temi-
natt olabilir. Tek bir kiginin bile toplumsal 6r-
giitliilik disinda kalmadigi, kendi iradesini ait
oldugu topluluga ve konfedere yapiya 6zgiirce
kattig1 bir sistem ancak toplumsal bir sistem
olabilir. Zaten ger¢ek demokrasi, topluluklar ve
bireylerden baslayarak toplumun tiim farklilik-



larin1 kapsayabilen sistem demektir ve su anda
da halklarin en bitytik ihtiyac1 budur.

Topluma dayali paradigmayi inga etmek icin
karsit kutupta olan devlet¢i paradigmay: her yo-
niiyle agmak gerekmektedir. Bunun igin de énce
devlet nedir sorusuna dogru yanit vererek onu
kapsamli olarak sorgulamak gerekir. Devlet,
toplumun art1 driinti tizerinde kurulan tekelin
kurumlagmis halidir. Bunu, dncelikli olarak zor
aygitlariyla toplumu baskilayarak, gerekirse ki-
rimdan gegirerek saglar. Tekelciligini daha da
kalicilagtirmak i¢in ise toplumun inang, giiven
ve bilin¢ odaklarina sizar. Oralar1 yani bu meta-
fizik alani kendine gore kodlayarak ‘rizayr’ imal
eder ve kendini mesrulagtirir, goriinmez kilar.
Tium bunlar: giivenlik glicleriyle, siyasi parti-
leriyle, yoneticileriyle, okullariyla, rahipleriyle,
yargiclariyla, tiiccarlariyla ve ailelere kadar si-
zan erkek egemenlikgi iktidar odaklariyla yapar.

Halklarin ézgiirliik sorununu
ve c6ziim olacak paradigmayt
tartisirken sorunun baslang:-

cina gitmek, dogal olarak da
tarihe basvurmak zorundayiz

Zaten devlet de bunlarin birlikte i¢ iceliginin bir
ifadesidir. Bu anlamda da devlet, art1 iirtin te-
keli, ideolojik araglar, zor aygitlar: ve yonetim
sanatinin kullanilmasinin ortak insasidir. Biri
eksik olursa devlet olmaz, islemez. Bu yapisal
ozellikleri nedeniyle iyi devlet, koti devlet ta-
nimlamast yapilmast yanls olur. Iyi , kotii, de-
mokrat, despot, fasist devlet farkliliklar1 yoktur.
Devlet olusumundan, dogusundan gaspeidir,
talancidir, somirgendir, toplumun tizerine ¢ok-
miis kan emen bir kanser hiicresidir. Toplumun
ozgiirlesmesi, devletin asilmasi ya da demok-
rasiye duyarli hale getirilmesiyle miimkiindiir.

Devlet iddia ettiginin tam tersine toplumsal
adalet ve huzuru dengeyi saglamaktan ziyade
toplum biinyesinde yasanan c¢atismalarin asil
kaynagidir. Halklar, kilttirler, inanclar tarih
boyunca hep birlikte ve i¢ ice yasamislar, bir-
birinden etkilenmis ve birbirini beslemislerdir.
Zaten toplumsal doga da farkli renklerin bir-
likte yasadig1, farkliliklarla zenginlesen bir ka-
rakterdir. Bu ilk olusum asamasinin 6zelligidir.

Farkli goriisler, tecriibeler bir potada birlesti-
rilerek toplumsal birikim saglanmis ve ayakta
kalinmigtir. Bu nedenle toplumun 6z karakteri
her zaman demokrasi egilimlidir. Farkli goriis-
lere, yeniliklere saygili hatta meraklidir. Fark-
I1 dil, inang, cins ve etnisiteli olmak toplumun
dogasinda vardir. Bu da pargalilik degil renkli-
lik tizerinden agiga ¢ikan zenginliktir. Etnisite,
inang ve kiltiirlerin olusumu ve gelismesiyle
devlet arasinda hig bir bag yoktur. Ortak yasa-
ma ait olan bu kimlikler uygarlik tarihi boyun-
ca ve en son da ulus-devlet tarafindan oliim-
le-yok edilmekle tehdit edilmislerdir. Devletli
sistemler bu kimliksel olusumlarin 6zgiir varlik
imkanlarini gasp etmekle yetinmemis, ayni za-
manda da bu alanlar: birbiriyle savasir duruma
sokmustur. Bu da devletin dogasinda vardir.
O nedenle devletin varlig1 toplumsal kesimler,
siniflar aras1 dengeyi saglamaz aksine ¢atigma
tretir. Zaten toplumu siniflara bélme bir dev-
let icadidir. Halbuki dil, inang, etnisite, kiltir,
cins farklilig1 toplumun dogasinda vardir. Fakat
siniflar arti-tirtin gaspi ile dogdugu i¢in varlig
topluma aykiridir. Bundan dolay1 da devlet ve
varlik kosulu siniflar oldugu miiddetge toplum-
sal catigmalar durmayacaktir. Bu da toplumun
demokrasi alanlarinin iktidarla ve egemen zih-
niyetle karartilmasi anlamina gelmektedir.

Ezen ezilen ¢eliskisinin en derin yagandigi
alan ise kadin erkek arasinda 6rtilmusgtir. Er-
kek devletin ve sistemin hakimi kadin ise eve
kapatilmis kole, neslin siirdiiriilmesi i¢in ¢ocuk
dogurma aracidir. Egemenlik ilk kadini koleles-
tirme tizerinden kuruldugu i¢in devletgi zihni-
yet kadin koleliginin derinlestirilmesinde kendi
gelecegini garantiye alir. Bunun icin de toplu-
mun en kiigiik hiicresinde hiyerarsi ve egemen
zihniyetin korunmasi tiim devlet yapilarinin
temel gorevi olmaktadir.

Devletin sorunlar1 hukukla ¢ozme savi ise
ideolojik propagandadan ibarettir. Hukuk bir
devlet kurumudur ve adaletten ziyade devle-
tin ve egemen siniflarin ¢ikarlarini korur, ara-
larindaki dengeyi saglamak i¢in de halklara
ceza yagdirarak korku salar. O nedenle de tarih
boyunca halklar hi¢ bir zaman hukukta kendi
temsilini gérmemistir. Bundan dolay1 da gii-
nimiizdeki hukuk giicii ve parast olani hakli
cikarir. Kapitalist sistem aleyhine olani kendi
kanunlarini bile gérmezden gelerek mahkum
ederek sistemin temel yuriitiicii ve mesrulasti-
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ric1 kurumu olma roliinii oynar.

Tiim bu 6zellikleriyle devlet, kendisini tan-
risal kutsal kilarak, asilmaz, yikilmaz, ezeli ve
ebedi ilan eder. Tanrinin 6zelliklerin arkasina
gizlenerek hem baskic1 sémiirgen yiiziini giz-
leyip, kendisini koruyan, bagislayan, besleyen
ilan eder, hem de sonsuz var olacak, karst ¢i-
kilmaz bir gii¢ gibi goriinmek ister. Oysa tiim
kutsalliklar toplumsaldir, topluma aittir. Devlet
toplumla kutsallar1 arasina giren, kutsallari top-
luma kars: kullanarak toplumu maneviyatsiz
birakan bir anti kutsalliktir, lanettir.

Ulus-devlet, devlet zihniyetinin en zorbalas-
mus halidir

Ulus-devletin kendini gizledigi temel 6zelli-
gi kendini ulusun dogal haliymis gibi sunmasi-
dir. Sanki uluslar devletsiz olmaz, devlet ulusun
varlik formudur gibi bir algi yaratilmistir. Bu
nedenle devleti olmayan ulus, ulus olarak go-
rillmemekte, birey de yok sayilmaktadir. Ulusu
devletle 6zdeslestirmek devletin tim ozellikle-
rini topluma yaymak anlamina gelir. Bu da ikti-
darin, tekelci zihniyetin tiim toplumsal hiicrele-
re kadar yayilmasi: demektir. Bu sekilde toplum
kendini iktidarin pargasi goriir. Bu da iktidarin
ve somiiriiniin zirveye ¢ikmasi demektir. Boyle-
ce herkes kendi capinda bir iktidar odag: olur ve
gliclinlin yettigini somiirmeye ve ezmeye yone-
lir. Somiirii zihinlerde boyle megruyken devlet
de sinirsiz olarak kendi somiirii sistemini toplu-
ma dayatir. O zaman da herkes kendini devletin
sahibi sayar. Ve devletle olan ¢eliskini unutur.
Bu yolla da herkes iktidardan pay aldigini sa-
narak devletin gasp anlayisinin sug ortag olur.
Dogal olarak da birilerinin fakirlesmesi tizerin-
den zenginlesilir. Birilerini de ezerek yetki-ka-
riyer ya da miilk sahibi olmak normallesir. Iste
toplumsal dogadan kopus ve yabancilagsma bu
normallesmeyle baslar. Clinkt toplumsal vic-
dan komsusu agken tok yatmay1 kabul etmez,
fakiri gérmezden gelemez, bagkasinin malina
g6z koymak en bityiik ayiptur.

Ulus-devlet en temel silahi milliyetgilikle
stirekli toplumu bombardiman altinda tutar.
Ustiin 1rk, ulus, cins, dinden olmak, bilimde iis-
tlin olmak milliyet¢iligin tiim alanlarda iktidar
egosunu koriikleme argiimanlaridir. Kendini
her ulustan stiin gormek, kendine her seyi hak
gormek, geri kalanlari ise diisman, hizmetgci, ca-
hil, kafir gérmek ulus-devletin fetih, soykirim
ve asimilasyon zihniyetinin altyapisidir. Devle-

te 6limiine baglanmak, devlet icin 6limu kut-
sallagtirmak tiim toplumu savas aracina cevir-
mek demektir. Kendini biricik ve tistiin goren
ulus, tek ulus, tek devlet, tek vatan, tek dil ve tek
bayrak zihniyetiyle diger uluslara diismanla-
sir. Ttm ulus-devletler bu biinyesel karakterle
inga edilince tiim devletler ve uluslar birbiriyle
diismanlagir. Ozii paylagim ve dayanigma olan
toplumsal doganin yerine bencil bireyci, ve in-
sani1 yine insanin kurdu yapan devletgi zihniyet
gecer. Bundan dolay1 da bugiin bolgede devam
eden basta olmak {izere tiim diinya savaslari
ulus- devlet zihniyetinin insanliga 6dettigi be-
deldir. Fagizm, Hitler, Mussolini gibi kisiliklerle
ele alinip istisnai bir durum gibi yansitilsa da
aslinda fagizm, ulus-devlet zihniyetinin en saf
halidir.

Tekgi zihniyetle, ulusa kendi i¢cinde de tek-
lesme dayatilir. Homojen ulus anlayisiyla esit-
lik adina tek tiplilik insa edilir. Bu bir ulusa
icerden dayatilan kiiltiirel kirim ve somiiri-
dir, igteki demokratik odaklarin yok edil-
mesidir. Buna gore tiim ulus bilesenleri ayni
disiinmemeli ve ayri ses, goriis olmamalidir.
Siyasi tekgilik, toplumun iktidara karsi ra-
hatsizlik belirtmesine, demokratik hak talep
etmesine izin vermez. Bunlar ulus diismani,
hain ilan edilerek ling ortami yaratilir. Dev-
let, asker ve polisiyle muhalif sesleri ezmeyi
iskenceden gecirmeyi en mesru gorevi sayar.

Diger taraftan devlet denetiminde yiiriitiilen
medya ve sanatla toplumda alg1 yaratma savasi
verilir. Herkes devletin diisindiigt gibi diisiin-
meli, devletin 6ngérdiiklerini yemeli, giymeli,
begenmeli ve sevmelidir. Toplum yirmi dort
saat sanal diinya bombardimani altinda tutu-
larak hayali bir diinyayla mesgul edilip uyustu-
rulur. Yaratici, renkli, akigkan zekals, becerikli
toplum yerine tek diize, hantal, beceriksiz, tii-
ketime, hazira endeksli bir toplum yaratilmistir.
Boyle bir toplum sisteme bagkaldirma ihtimali
olmayan, teslim alinmis bir toplumdur.

Ulus-devlet zihniyetinde cinsiyetgilik de
zirvededir. Kadin evinden disar1 ¢ikarilarak,
ev koleliginden tiim topluma kolelik agamasina
getirilmistir. Aile miilkiyetinden alinarak kapi-
talizmin temel metas: haline getirilmistir. Ka-
dina kars1 siddet ve cinayet tirmanmistir. Diger
taraftan fuhus, seks isciligi olarak sistemin bir
gelir kaynagi haline getirilmistir. Bunlarin top-
lamindan da kadin metalarin kralicesi olarak



tanimlanmigtir. Toplumun yarisini olusturan
kadinin yasaminin bu kadar anlamsiz kilinma-
st toplumsal ahlakin ve toplumun ¢okiistdiir.

Ortadogu kaosundan ¢ikis demokratik ulus
¢oziimiiyle olacaktir.

Ortadogu cografyasinda dinler, mezhepler,
etnisiteler ve uluslar birbiriyle ¢atisma halin-
deyken, bu kaosu yaratan uluslararas: giigler
bolgeyi bir savas pazari olarak ele almaktadir.
Degisik kesimleri kigkirtarak, radikal grupla-
r1 besleyerek, bolgeye savast bir kadermis gibi
dayatan uluslararasi hegemonik giigler, Orta-
dogu’ya yonelik pargalama ve gatigtirma yonte-
mini, diitnyanin birinci ve ikinci paylagim savas-
larinda yeniden paylasilmasi stireglerinden beri
uygulamaktadirlar. Bu nedenle de Osmanlrnin
yikilmasina da sebep olan Ortadogu’yu kendi
aralarinda paylasma savast veren uluslararasi
glicler, kendi ¢ikarlari, i¢ dengeleri ve kurdukla-
r1 devletlerin kendi iktidarlarina karsi durmasi
ihtimalini engelleyecek tedbirleri de hesaplaya-
rak sinirlart ve devletleri cetvelle cizerek olus-
turmugslardir. Bunu yaparken de bolge giiglerini
birbiriyle savastirmayi ihmal etmemislerdir.
Boylesi bir 6zen ve pargala-bol-yonet tizerinden
kurulan statiilere ragmen bugiin Ortadogu’daki
mevcut ulus-devletlerin yapisi uluslararas: giig-
lerin istedikleri serbestlikte somiirii gelistirme-
lerine engel olmaktadir. Bu durum da kiiresel
giiglerin ¢ikarlariyla celismektedir.

Halbuki finans kapitalin bugiinkii ihtiyacla-
rinin karsilanmasinin yolu, kiiresel sermayenin
tim diinyada serbestge dolasmasinin 6niinde
engel olan ulus-devletlerin asilmasindan geg-
mektedir. Bu anlamda da hegemon ulus-dev-
letler ile ulus-iistii kiiresel sirketler arasi ege-
menlik miicadelesi alttan alta siirmektedir. Bu
durum, kapitalist modernitenin kendisinden
onceki merkezi hegemonik iktidarlardan far-
kini da ortaya koymaktadir. Kapitalist moder-
nite, toplumsal yapinin ¢atlaklarinda saklanan
kapitalistin iktidardan pay almas: iizerine olus-
mustur. Daha 6nceden iktidar: paylasan kesim
yoneticiler, askeri gii¢ ve ideolojik dnciiler iken,
kapitalist cagda para, iktidar erkinin basat giicii
haline gelmistir. Paray1 elinde bulunduran ka-
pitalist, iktidar erkini paylasan bu tgliiye dahil
olmus, dahasi kapitalist sistem derinlestikce
bu tglityli da kendi tekelinin himayesine al-
mistir. Fakat bu gelismeye ragmen Ortadogu,
ulus-devletin bagatlig1 ekseninde olusan statii-

kocu karakterini korumakta ve kiiresel serma-
yenin ¢ikarlari ile ¢elismektedir.

Bu nedenle Ortadogunun kiiresel giiclerin
ihtiyaclarina gore yeniden dizayni gerekmek-
tedir. Bunun i¢in de mevcut statiikolarin yikil-
mast kaginilmazdir. Diger yandan, karakteri
geregi Ortadogu’da bir tas yerinden oynarsa
artik tas istiinde tas kalmaz. Clinki mevcut si-
nirlar ve statiikolar hegemon giiglerin ¢ikar ve
dengelerine gore kuruldugu i¢in, aslinda Orta-
dogu’yla hi¢ butiinlesmemistir. Bask: ve zorla
halklara dayatilmigtir. Ve en ufak bir ¢atlak bu
derme catma sinir ve statiikolar: yerle bir ede-
cektir. Giiniimiizde Ortadogu’da yasanan ca-
tigmali kaos siirecinin temelinde bu gergeklik
vardir. Ortadogu kaosunu ancak Onun doga-
sina denk bir sistem ve paradigma astirabilir.
Demokratik, ekolojik ve kadin 6zgiirliigi esaslt
paradigma ekseninde demokratik ulus ¢6ziimil
Ortadogunun sosyolojik yapisina denk bir ka-
rakteri ifade etmektedir. Halklar, mezhepler ve
kiiltiirler aras1 yaratilan sunni ¢atigmalar ancak
tim kesimlerin 6zgiir ifade alanini olugturan
demokratik sistemle asilabilir. Bolge kaynak-
larina dayatilan sémiirii ve yasanan savaslarin
yarattig1 ekolojik sorunlara ¢6ziim ancak Orta-
dogunun kendi zenginliklerinin kendi insanla-
r1 yararina eko-endiistriyi gelistirmesiyle asila-
bilir. Savagin en biiyiik magduru olan kadinlar
Ortadogu’da 6zgiirlige en fazla susamis kesimi
ifade etmektedir. Ozgiir topluma kendi irade-
leriyle katilan kadinlar, tarihin baglangicinda
toplumsalliga ayni cografyada nasil onctlitk
yapmislarsa, 6zgiir Ortadogunun ingasinda
oncti rol oynayacaklardir.

Ortadogu kaosunun agilmasinda Kiirtler be-
lirleyici rol oynayacaklardir.

Ortadogu kaosunda Kiirtlere bigilen rol ise,
parcalanmis Kiirdistan ger¢ekligi ile hep krizli
haldedir. Kiiresel giicler bu krizli hal ile bolge
hegemon giiglerini Kiirtlerin isyan1 potansiyeli
tehdidi altinda tutulmay: esas almigstir. O ne-
denle de Kiirdistann dort pargaya boliinme-
siyle olusan Kiirt krizinin hep canli tutulmasi
uluslararasi hegemon giiclerin Ortadogu poli-
tikalarinin vazgecilmez bir pargasidir. Kiirtler
hep krizde olacak, bolge devletleri ise hakimi-
yetlerini saglamak igin siirekli asimilasyon, sid-
det ve soykirim politikalarina bas vuracaklar.
Krizli ve gatismali pozisyon hakim devletler
acisindan bir istikrarsizlik sebebi olacak ve bu




arada uluslararasi hegemonlar devreye girecek-
lerdir. Ayrica Kirtleri dort ayr1 devletin baski
zulim ve asimilasyon cenderesi arasinda par-
calamak Kiirtlerin birlesip ayaga kalkmasini
onlemek agisindan alinan bir tedbirdir. Ayrica
bu parcalanmislik icinde, sistemin kendi Kiirt
isbirlikgilerini olusturmasi ve bunlar1 Kirt ira-
desi olarak 6ne ¢ikarmasi, Kiirtleri bunlar eliyle
vurmasl, Kiirdistani bir canlanmanin 6niini
almanin tedbirleri olmaktadir. Neden Kiirtlere
kars1 bu kadar 6nlem alinmistir? Ciinka Kiirt-
ler tarih boyunca hig bir zaman egemen olma-
mis, cogunlukla karsit bir pozisyonda kalmistir.

Kirtler icinde iktidar odaklar: teklesip siv-
rilmemis, toplumsal karakter daha belirleyici
olmugtur. Devletlesmeye gelmeyen bu karakter
daginiklik olarak goriilse de aslinda iktidarin

Evrende tiim canhlar icinde en
esnek ve yaratici zekaya sahip
olan ve farkh aletler

kullanarak yasam thtiyaclarim
karsilayan insanlik bugiin
aclik sitmirinda yasamaktaduwr

tekg¢i denetimini kabul etmeyen, toplumsal fark-
liliklarin 6ne ¢iktig: bir toplumsal formu ifade
etmektedir. Bu karakteri tarih boyunca istikrar-
la koruyan Kiirtler, devletlesmeye gittiklerinde
bile asiret konfederasyonu formuyla daha esnek
bir yapiyr esas almiglardir. Kiirtlerin sistemle
bulusmayan karakteri buyken, merkezi hegemo-
nik uygarligin diinya sistemi ise iktidarlar ara-
sinda paylasim ve denge sistemidir. Halk irade-
sine ve rengine bu dengede yer yoktur. Kapitalist
Modernite ¢aginda da bu karakterleriyle Kiirt-
ler sistemin en zayif halkasi durumundadirlar.

Diger taraftan Kiirtler, sistemle bulugmasa
da alternatif bir sistem olarak kendini orgiit-
lemis de degildiler. Bu durum hegemon giigler
tarafindan yonlendirilebilir bir pozisyon olma-
y1 ifade etmistir. Bir taraftan Kiirtleri isyana
tesvik, diger taraftan bolge statiikocu devletle-
rini Kiirt isyanlarina karg1 kigkirtma, ‘tavsana
kag taziya tut’ politikasi olarak, hem Kiirtleri
hem egemen devletleri denetleme ve yonlendir-
me politikasi olmustur. Bu politika ekseninde
Kiirtlerin sisteme teslim olmama arayis1 isyan-
lar1 bastirilmis ya da bastirilmaya devam edilir-

ken soykirim politikalar1 temelinde katliamlar
uygulanmaya devam edegelmistir. Geri kalan-
larin ise kili¢ artiklar1 olarak asimilasyondan
gegirilerek beyaz soykirim yontemiyle kraldan
daha kralci olacak kadar egemen ulus iginden
eritilmesi esas alinmuigtir.

PKK’nin ¢ikis1 iki ytiz yillik Kirt-Tirk ilis-
kilerindeki krizin ¢6ziimiine yoneliktir.

Soykirimin Kiirt halk: sahsinda direnis di-
namiklerini ezdigi, yine asimilasyonun ise so-
nug aldiginin digintldagi bir donemde, PKK
hareketinin ¢ikigi, Kiirt halkinin, iistiine atilan
betonu pargalayarak yeniden dirilmesi anlami-
n1 ifade etmektedir. PKK, varlik gerekeesinin,
miicadele gerekligi ve yonteminin ideolojik
temellerini olusturmakla ise baslamistir. ide-
olojik temele dayanarak miicadele PKK’nin te-
mel karakteri olarak ilk olusum asamasindan
itibaren belirleyici bir 6zelligidir. Elbette ¢ikis
kosullarinda Reel Sosyalizmin sistem olarak
varligini stirdiirmesi itibariyle PKK’nin olugum
karakterinde etkisi olmustur. Yine diinyada ve
Tirkiye’de genglik hareketinin aktif oldugu bir
doénem olmast itibariyle bu genglik dinamizmin-
den etkilenen bir gergekligi ifade etmektedir.

PKK’nin silahli miicadele siireci, Kiirt Hal-
krnin varligini ve iradesini kabul ettirme mii-
cadelesini ifade etmektedir. Basta Tiirkiye ol-
mak iizere Kiirdistan1 paylagan ve Kiirdistan’da
¢ikar1 olan devletler ‘Kiirt yok’ dedik¢e PKK
sahsinda Kiirt halki ‘ben varim’ demistir. PKK,
varliginda, ulusal kimliginde, kiiltiirel deger-
lerini yagatmada 1srarli olan Kiirtligiin ¢ekim
merkezi olmustur. Diger taraftan PKK ile so-
mutlasan 6zgiirlik miicadelesinin temel bir ka-
rakteri de tiim halklar1 kapsamasi ve halklarin
barisini esas almasidir. Somiird altinda olan bir
halkin temsili olarak dogmas: itibariyla Kiirt
Halkrnin 6zgurlagii baglangic hedefi olmustur.
Ayni zamanda ilk andan itibaren birlikte ayni
cografyada yasayan halklara da hitap etmistir.
flk olusumunda Kemal Pir ve Haki Karerlerin
oncii diizeyde yer almalar1 bunun somut ifadesi-
dir. Bu temelde bir insanlik hareketi olarak yola
cikan PKK, miicadele biiytidiik¢e tiim halklar:
kapsama anlayisini da daha derinlestirmis ve
halklarin ¢ekim merkezi olmustur.

Halklarin kardesligi ve birligi ile yola ¢ikan
PKK’de, tim halklarin iradesinin taninmasi
temelinde onurlu barigin saglanmasi miicade-
lenin temel bir karakteridir. PKK bir irade ola-



rak Kirt halkinin 6zgiirligint temsil giiciine
ulastig1 andan itibaren ateskes ilani gelistirerek
Tiirkiye Devleti'ni halklarin barisi ortamina
cagirmistir. PKK ile somutlasan Kiirt Halkrnin
ozgirlik miicadelesi her zaman onurlu baristan
yana olmustur. {lk ateskes ¢agrisi 1993 yilinda
Kiirt sorununu diyalogla ¢6zme temelinde ati-
lan ilk adimdir. 93’ten bu yana PKK baris ¢izgi-
sinde 1srar etmektedir. Oysa devletin PKK’nin
ateskes cagrilarina cevaplar: komplolarla karsi-
lik bulmugtur. PKK Kiirt halkinin 6rgiitli glicti
olarak ategkes gelistirirken, devlet bundan bir
zayiflik olarak faydalanmak ve hareketi darbe-
lemek istemistir. 6 Mayis 1996, 9 Ekim 1998 ve
15 Subat komplolar: ateskes siireglerinde bire-
bir hareket Onderligini hedef almistir. Komplo
zihniyeti ile basta hareket Onderligi ve hareket
darbelenmek amaglanmigtir. 15 Subat komplo-
su bu amagla tiim uluslararasi giiglerin el bir-
ligi ile geligmistir. Kiirt Halk Onderi’ nin esa-
retiyle komplocu giicler Tiirk ve Kiirt Halklar:
arasinda kiyasiya bir savagin fitilini ateslemeyi
hedeflemistir. Komplonun diger bir sebebi ise
Ortadogu’yu yeniden dizayn etmenin 6ntindeki
tek direnis kalesi olan PKK ve 6nderligini etki-
sizlestirmektir. Bu temelde bugiin Ortadogu’da
yasanan ¢atigmali kaosun ilk baslangici Kiirt ve
Tiirk Halklar1 arasinda planlanmustir.

Uluslararast 15 $ubat komplosunun ilk
aninda, sayin Ocalan halklarin onurlu barigin-
dan yana tavrini koyarak bu kaos durumunun
oniinii almistir. Kiirt Halk Onderi’ nin esarete
alinmasi kadar, Imrali siirecinin baslatilmasi da
komplo konseptiyle yiiriitiilmiistiir. Imralr’da
Abdullah Ocalan siirekli psikolojik baski, tecrit
icinde, tecrit kogullarinda tutularak hem Oca-
lan etkisizlestirilmek istenmis ve hem de Kiirt
halki, 6zgtirlik hareketi catigmali ortama gekil-
mek istenmistir.

Kiirt Halk Onderi’ nin halklarin barisi-
na dayali paradigmayi gelistirmesi agir Imrali
kogullarinda gerceklesmistir. Kiirt Halk Onde-
ri Ocalan komplo karanligini tiim insanhigin
kurtulusu olacak demokratik ulus aydinligiyla
parcalamistir. Halklar1 dismanlastirma kon-
septine karsi halklarin onurlu bariginin ve birlik-
teliginin paradigmatik temelini olusturmustur.
PKK’nin olusumundaki tiim insanlig1 kapsama
karakterini bu sefer paradigmayla temellendire-
rek toplumsal sistemin ana karakteri haline ge-
tirmistir. Demokratik, ekolojik ve kadin 6zgiir-

lik¢ti paradigmanin yasam bulmas: anlamina
da gelen demokratik ulus ¢oziimii Kiirt ve Tiirk
halklarinin ytizyillara sarkabilecek ¢atigma or-
tamina ¢ekilmesi durumuna karsi, kalic1 barig
zemininin ingasini ifade etmektedir. Paradig-
manin temeli Kiirt Halkrnin dort parga Kiirdis-
tan’da yasami birlikte paylagtiklar: tiim halk-
larla barig ve demokrasi kosullarinda birlikte
yasaminin inga edilmesidir. Ayrica, sadece Kiirt
sorunun ¢oziimil degil, tiim insanhigin farkl
renkleri ve kiltiirleriyle birlikte ve i¢ ice yagam
anlayisini olugturan insanlik barisinin paradig-
masidir. Demokratik ulus-¢6ziimii, egemenlikei
uygarligin tarihsel kokiiniin ¢éziimlenmesi te-
melinde 6zellikle de ulus devletin uluslar1 bir-

Ozgiirliik icin karsisinda ilk
miicadele edilerek asilmasi

gereken sorun devletci ve
iktidarci zihniyettir

birine diigmanlastiran parcalayiciligina kars
tim halklarin, uluslarin, kiltiirlerin, inangla-
rin baris icinde yasamasinin paradigmasidir.

Kiirt halkinin varlik miicadelesi olan siirec,
negatif gorevler yani engellerin kaldirilmas: sii-
recini ifade etmektedir. Yeni paradigmayla artik
PKK pozitif gorevler, yani 6zgiir toplumun zihni-
yet ve kurumlarini insa stirecine girmistir. PKK
yeni paradigmayla sadece merkezi hegemonya-
ya karsit durus sergileme ve ulus devlet zihniye-
tini agmakla yetinmez, demokratik ulusun in-
sastyla demokratik uygarliga onciilikk eder. Bu
stiregte PKK’nin misyonu demokratik ulusun
prototipini kendi yapisinda insa ederek somut-
lastirma ve onciilitkk etmedir. Olusum siirecinin
ideolojik 6z, silahli miicadele siirecinin politik
belirleyici karakteri hala bugiiniin de 6ncilitk
gerektiren sorumluluklar: olmakla birlikte, de-
mokratik ulusun ingasina onciilitk etmek PKK
kadrosunun bugiinkii sorumlulugu olmaktadir.

PKK bu yaklagimla giiniimiiz sosyalist parti-
lerine model teskil etmektedir. Yeni paradigma
reel sosyalizmin elestirisi ve yaganan pratikten
cikarilan derslerle ve bu mirastan alinan giicle
sosyalizmin kendini yenileyerek, derinleserek
canlanmasidir. Sadece teorik sonuglarla yetin-




mez, pratiklesme araglarini da somutlastirir.
Demokratik Sosyalizmin 6zii olan toplumcu-
luk, demokratik ulusun insasiyla tiim halklar:
kapsar, Ozglirlestirir ve iradelestirirken de-
mokratik konfederalizmle de toplumsal sistem
haline gelir. O nedenle de sosyalizm ekseninde
halklasma demokratik uluslasmadir. Demokra-
tik konfederalizmle topluma dayali siyasi sistem
olarak orgiitlenecek demokratik uluslagma, in-
sanligin kok karakteri olan komiinal kiltiiriin
yeniden canlanmasidir. Kendini yoneten politik
ve kendi ilkelerini belirleyen ahlaki ol¢tilerle
yasayan toplum, demokratik uygarlik nehrinin
girtl giril akmast anlamina gelecektir. Bu
paradigmatik ilkeler temelinde PKK’de somut-
lagan demokratik sosyalizm insanligin devletci
ve iktidarci zihniyetten ve sistemden nihai kur-
tulusu olacaktir.

Demokratik ekolojik ve kadin ozgiirlitk¢ii
paradigma sadece Kiirtlerin degil tiim halklarin
ozglirligiiniin paradigmasidir.

Demokratik, ekolojik ve kadin ozgiirlik
esaslarina dayali paradigma, halklarin birbiri-
ni kiyma noktasina getirebilecek uluslararasi

Modern koélelik olan
iscilesmenin reddi yerine,
kutsanip ona onciilitk misyonu

verilse de, toplum bu sefer de
sosyalist devletin iscisi olmak-
tan kurtulamamistir

komploya halklarin birligi cephesinden verilen
bir cevaptir. Sadece Tiirk ve Kirt halklarinin
degil tiim insanligin barigh gelecegini orecek
bir anlayis1 ortaya koymaktadir. Ayrica sadece
kapitalizm ve ulus devlet ¢izgisini degil tiim ege-
menlikli uygarlik ¢cagini agma ve alternatif olma
iddiast olan bir paradigmadir. Paradigmanin
temeline oturttugu demokratik ulus anlayisi
ortak zihniyeti paylasan topluluklarin farklilik-
lariyla birlikte yasayabilmelerinin ifadesi olarak
halklarin barish ve o6zgirlikli birlikteliginin
formilidir. Demokratik ulus barisin ruhu ve
zihniyeti iken demokratik ozerkligin ingasi
ozglirlugiin bedenlesmesidir. Tim halklarin,
kalttrlerin, etnisitelerin, inanclarin bir arada
yasamasi kadar kendini gelistirmesinin zemi-
ni demokratik ézerklik formuyla miimkiindiir.

Demokratik 6zerklik dar anlamda demokratik
konfederalizmin siyasal orgiitlenmesidir, daha
genis anlamda ise demokratik ulusun toplum-
sal alanlarin tim boyutlarinda orgiitlenmesidir.
Sosyal, siyasal, kadin, genglik, ekonomi, ekoloji,
egitim, saglik, 6z savunma bagta olmak tizere
toplumu etkileyen tiim alanlarinda yasanan
sorunlarin netlesmesi ve toplumun kendi ihti-
yaglarini belirleyerek kendi orgiitlenmesini ge-
listirmesidir.

Canli doga anlayis ile dogaya sayg ve in-
sanlik yararini esas alan ekolojik endiistri ile
doga ve insanlik arasinda bozulan dengenin
tekrar saglanmasi esastir. Toplumsallasmanin
ilk baslangicinda insan yagsaminin korunmasi
stirdiriilmesi i¢in orgiitlenen topluluk ekono-
misi anlayisiyla tim insanlif1 besleyebilecek
komiinal ekonomi yeniden orgiitlenebilir. Top-
lumsallagmayi1 gelistiren kadin toplumun kok
hiicresidir. Toplumsallik, yaraticilik, 6zgirlik,
komiinalizm, adalet gibi kavramlar bu nedenle
kadin etrafinda anlamlagmaktadir. Yine sisteme
en biiyiik tepki kadin cephesinde birikirken ge-
lisecek alternatif yagamin onciisit kadinlar ola-
caktir. Hem sisteme 6fkeleri hem kadinlarin ta-
rihsel kokenleri itibariyla kadin 6zgiir yasamin
onciisti olarak roliinii oynayacaktir. Toplumsal
iliskilerin esast olan demokrasi, toplum-doga
arast iliskinin temeli oldugu kadar insan 6zgiir
yasamini ilmik ilmik 6rmek icin ekolojik en-
diistri ve tiim koleliklerin temeli olan cinsiyetgi-
ligin kirilmasiyla toplumsal 6zgiirliigiin temeli
kadin 6zgiirligi tiim toplumsal sorunlarin ki-
litlendigi ti¢ ana ekseni ifade etmektedir.

Demokrasi, siyaset, sosyal yasam, ekoloji,
ekonomi, savunma ve kadin sorunu basta olmak
lizere toplumsal sorunlar her boyutta ¢ogalti-
labilir. Alternatif sistem olmanin yolu ise tiim
bu alanlarda sorunlari ¢6zerek ise baslamaktan
gecmektedir. Nasil ki kapitalist sistem tiim top-
lumsal konular:1 sorunlastirarak toplumu esir
aliyorsa, tersinden ise baglanacak nokta da tiim
alanlarda toplumsal sorunlari ¢6zerek 6zgiirlii-
gi insa etmektir. Sorunlar tespit edip egemen
devletten bu konularda adim atmasini, ¢6ziim
tiretmesini beklemek degil, toplumsal 6rgiitlii-
lak ve iradeyle olmasi gerekeni belirlemek, pra-
tiklestirmek icin yol ve yontemleri netlestirmek
ve toplumun kendine dayatilan bu sorunlar
kendi giiciiyle agmasina onciilitkk etmek esastir.
Yani 6zgiir toplum paradigmasi somut yasam-



dan sonuglar ¢ikararak kendini olusturdugu
gibi ulagtigs dogruyu hemen yasamsallastirma
pratik inisiyatif ve iradesini ifade etmektedir.
Demokratik, ekolojik, kadin ozgirlitk¢it
paradigmanin yagamsallasmasi olan demok-
ratik konfederalizm devletten ve iktidardan
tamamen farklidir. Tamamen halklarin 6zgiir
iradesine dayanir, tek bir kiginin bile iradesi-
nin disinda kalmamasi temelinde tiim toplumu
orgiitleyen bir dogrudan demokrasi modelidir.
Bu orgiitlillik en kiigiik yerel birimden en ev-
rensel boyuta kadar i¢ i¢e bir orgitliligi esas
alir. Yerel kendi 6zgtinligiintin renklerine gore
kendini orgiitlerken iistten bir dayatma olmaz,
kendi 6zgiir iradesi belirleyicidir. Ayni zaman-
da evrensele dogru orgiitliilikte en kiigiik bi-
rimden en genise kadar bir paylasim zeminini
ifade eder. Boylece en kiigiik birim en evren-
selde kendini bulur. Bu temelde de demokratik
konfederalizm 6zgiirliik ve dayanigma ruhunun
sistemlesmesi anlamina gelir.
Merkezi hegemonya Kiirt uyanisiyla bagla-
yan yeni ¢agin oniinii almak istemektedir.
Bugiin Kiirt sorunu demokratik ulus ek-
seninde ¢6zimi dayatmaktadir. Kiart Halk:
hem dort par¢a Kiirdistan’da, hem de siir-
giinde veya miilteci oldugu her yerde bu anla-
yis temelinde bir uyanisi yasamaktadir. Buna
karsilik merkezi hegemonyanin Kiirt sorunu-
na ¢oziimi, Erbil eksenli ulus-devlete dayali
bir ¢6ztim tretmek olarak agiga cikmaktadir.
Kiirt ulus-devletini kurmak demek Kiirdistan
daha fazla egemen giiglerin somiiriisiine sun-
mak anlamina gelmektedir. Kirdistan’da ulus
devlet kurmak kapitalist pazarda ucuz meta
olmaktir. Simdiden somiirgeci sermayedarlar
Erbil’i iggal etmis durumdadir. Sistem isbir-
lik¢isi Kiirt giicleri Kirdistanin zenginligini
en ucuz maliyetle egemen giiclere peskes ce-
kerek, hem hizli zenginlesmenin hem de ken-
di iktidarlarini saglam o6rmenin pesindeler.
Bu tarzda gelisen Kiirt ulus devletciliginin
asil hedefi ise 6zgurliik arayan Kirtligii vur-
maktir. Kirtligt tarihsel dogasindan koparip
iktidarla bulusturmaktir. iktidar: 6zgiirliik ola-
rak Kiirtlere sunarken 6zgiirliik dinamiklerini
kurutmaktir. Bu anlamda Kiirt isbirlikg¢ileri,
Kiirdistan ozgiirliigiine karsi hegemon giiglerin
Truva at1 roliinii oynarken Kiirdistan igten fet-
hedip hegemon gii¢lere hem de bedava sunmak-
tadirlar. Efsanedeki Truva atina saklananlar

isgalci giiglerin kendi askerleriydi, Kiirt isbir-
likgiler ise kendi tilkesini bagkalar: adina isgal
eden, kendi 6ziine yabancilasmis bir yozlasmay1
ifade etmektedir. Bu da Kiirdistan trajedisinin
ifadesidir.

Egemen gii¢lerin diger bir ¢6ziim yolu ise
Diyarbakir merkezli bireysel ve kiiltiirel hakla-
rin taninmasidir. Tarihsel toplumsal karakteri
ve kiiltiirii ekseninde siyasi iradesiyle taninma-
yan bir toplumun bireylerinin bireysel ve kiiltii-
rel haklarinin taninmasi, 6ziinde asimilasyonu
isellestirdigi oranda birey olarak taninmasi-
nin gizli ifadesidir. Sistemde ve Tiirkliik kiltiir
kimliginde eridigin oranda iradeni tanirim de-
mektir. Asimile olmus bireyin bireyselliginden
veya kiiltiiriinden bahsedilemez. O artik kendi
bedeninde kendine yabanci bagka bir ruhu ve
beyni tagiyan kendine yabanci biridir. Ken-
dini tanimak ve tanimlamaktan uzaktir. Ona
taninacak haklar tzerinden aslinda asimilas-
yon kendi zaferini ilan etmeyi hedeflemektedir.
Temelde AKP’nin politikasi olan bireysel hak
ve ozgiirlitklerin taninmasi, bireyin kendi top-
lumundan kopmasi ve sistemle cgeliskisiz hale
gelerek tamamen sisteme entegre olmasidir. Bu

Ulus-devlet en temel silaht
milliyetcilikle siirekli toplumu

bombardiman altinda tutar

yontem Erbil merkezli ulus-devlet ¢6ziimiiniin
Tiirkiye versiyonu olmaktadir. Ve birbiriyle
baglantili oldugu kadar merkezi hegemonik sis-
temin planlamasi dahilindedir.

Demokratik ulus ingast iki ytiz yillik halkla-
r1 birbirine kirdirma siyasetinin son bulmasidur.

Demokratik ulus eksenli Kiirt sorunun ¢o-
ziimii, KCK’ nin, Kiirt Halk iradesini esas alan
¢oziimi olmaktadir. KCK uluslarin kendi ka-
derini tayin hakkinin devletleserek degil halk
iradesine dayanarak orgiitlenmesidir. C6ztim
adina yeni bir devlet yaratmak yeni sorunlar
yumag1 olusturmaktir. Ulus devlet zihniyeti bu
anlamda insanlig1 ne kadar kiigiik parcalara bo-
lap devletler kurmugsa o kadar teslim almigtir.
Oysa KCK sistemi halkin kendi iradesinin siya-




si sistemidir. Demokratik konfederalizm ulus
devlet zihniyetine karsi devlet olmayan siyasi
yonetim bicimidir. Demokrasi halkin kendisini
dogrudan yonetme sistemi demektir ve toplum
tistll sinifin Orgiiti olan devletler demokrat ola-
mazlar. Devletin 6zii halkin degerleri iizerin-
den iktidar ve somiirii tekelleri 6rgiitlemektir.
Bu nedenle devlet ve demokrasi ayni kimlikte
bulusamazlar. Guniimiizde devletler demok-
rasi maskesiyle somiirgen karakterini kamufle
ederken, halklar tizerinde en fasist uygulama-
lar1 gelistirmektedir. Devletler ancak halklarin
demokratik sistemlerine saygi duyabilirler. Ya
da en ileri diizey olarak toplumsal demokrasiye
duyarli hale gelebilirler.

Eger devlet halkin kendi sistemini gelistir-
mesini engellemez ve sayg1 gosterirse konfederal
sistem devlet karsitlig1 yapmaz, devlet art1 de-
mokrasi temelinde birlikte var olabilirler. Dev-
letin halk sistemine duydugu sayg: ortaminda
birlikte var olabilirler, fakat eger bu ortam
yoksa toplum devlete ragmen kendi toplumsal
demokratik sistemini kurar. Demokratik Kon-
federalizm ne devleti kutsamak ne de devleti
yikmak yaklagimini esas alir. ikisi de birer ucu
ifade ederken halklar: esas alma degil devlete
gore pozisyon belirlemektir. Demokratik Kon-
federalizm halkin ihtiyacina gére pozisyon be-
lirler, orgtitliilitk gelistirir. Demokratik Konfe-
deral sistem halk iradesine gore tiim birimlerin
en kii¢iikten en evrensele kadar kendi 6zgiinlii-
giiyle kendini orgiitlemesini esas alir.

Devlet halk iradesine saygi duyarsa bunu
anayasal haklar temelinde somutlagtirmalidir.
Devlet halk iradesini tanimaz ve ezmeye kalkar-
sa, bu sefer halkin devrimci iradesi devreye gi-
rer ve kendi 0zgiir iradesi ve sistemiyle yasama-
y1 tercih eden halk devletin saldirilarina karg:
devrimsel miicadeleyle kendi sistemini kurum-
sallastirir. Bugiin Kiirdistan’da her iki yontem
de i¢ ige islemektedir. Kuzey Kiirdistan’da halk
devletin anayasal haklarini tanimasi yoniinde
miicadele ederken, devlet anayasal ¢6ziimii ola-
bildigince oyalamaktadir. Devlet anlayisinda ne
kadar oyalarsam o kadar kardir mantig1 hakim-
dir. Oyalamak, siirecin agirligini, yiiriiten taraf-
larin etkisini “tartigmali” hale getirecektir. Sii-

riinceme anlam dagilmasini getirecek ve umut
kirici rol oynayacak, hatta zamanla siirecin i¢ini
bosaltacak, veya catigma zeminine donecektir.
Tim bunlar karsisinda Kiirt halk: devrimsel
gliciinli agiga ¢ikarma potansiyeline sahiptir.
Bu potansiyelini otuz yillik miicadele tarihin-
de defalarca gostermistir. Ozellikle giiniimiizde
somut kazanimlarin ulastig1 diizey Kiirt halk:
acisindan ozgurlugi asla vazgegilmez kilmistir,
otuz yillik miicadelenin kazandirdig: tecrii-
benin yarattig1 zemin, devrimsel bir direnigin
potansiyelini her zamankinden giclii kilmakta-
dir. Bu konuda Kiirt Halk: hem kendine giivenli
hem de 6zgiirliik paradigmasinda nettir.

Bugiin Kiirtler demokratik ulus ekseninde
kendi demokratik siyasetlerini yiiriitmekteler.
Demokratik Konfederalizm ekseninde ken-
di toplumsal iradelerini sistemlestirmekteler.
Kendi kurumlarini kurarak sistemin dayattig1
krizleri kendi 6z giligleriyle asmaktalar. Rojava
Devrimi konfederal sistemin somutlasmasidir.
Rojava’ ya ve oOzellikle Kobané’ ye saldirilar
halkin toplumsal iradeyle kendi 6z yonetimini
ingasina saldiridir. Merkezi hegemonya eksenli
bir saldiridir. Buna karsin iradelesen halkin ne-
ler yapabilecegi 6zellikle de Kobané kantonun-
da agikea ifade olmustur. Kuzeyde ise devletin
halkin 6z iradesine saygi temelinde demokratik
Ozerk sistemin insasi miicadelesi siirdiigii gibi
devletin yaklagimina gore devrimsel ¢ikisa don-
me potansiyeli vardir.

Kiirt halkinin 6zgiir iradeyi insas1 hegemon
giiclerin tepkisini ¢ektigi gibi 6zgiirlik arayis-
¢is1 diinya halklarinin da ilgisini gekmektedir.
Rojava’ daki kanton insas1 demokratik ulus ek-
seninde tiim Suriye halklarini kapsarken, sal-
dirilara karsi insanlik onuru olan tiim diinya
halklar1 duyarlilik gostererek Rojava’ da devrim-
lesen Ozgiir Kiirtliik etrafinda toplanmaktadir.
Bugiin somut yasananlar demokratik ulus ¢6zii-
miiniin diinya halklarinin en acil ihtiyaci oldu-
gunu, insanligin Rojava ekseninde toplanma-
sinin temelinde bunun oldugunu ifade ediyor.
Ozgiirliik ve demokrasiyi yasam tarzi belirleyen
insanlik her tiirlii egemenligi yikacak ve halklar
iradesinin zaferini 6zgiirliikle taglandiracaktur.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




“Dustinmezsen Yoktur” Demekle
Hakikatler Ortadan Kalkmaz

1 Béri Dersimi

Tiirkiye Cumhuriyetinin ilk yillarindan iti-
baren Beyaz Tiirkgiiliik ideolojisinin tek millet,
tek devlet, tek vatan, tek dil, tek kiiltiir seklinde
devreye giren beyaz soykirim politikas: anlayi-
sinin geregi, bugiin de AKP hiikiimeti eliyle siir-
dirillmek istenmektedir. Bunun icin AKP Hi-
kiimetleri, gercekleri gormezden gelerek Kiirtleri
ve sorunu yok sayabilecegi yanilgisini yasamak-
tadir. O nedenle de “Giinesi bal¢ikla sivama”
misali hakikatleri karalama yaklagimini son on
bes yillik iktidar1 déneminde, Kiirt gercekligi
tizerinde uygulaya gelmistir. Yani “Diisiinmez-
sen, gormezsen yoktur” anlayislar1 AKP’nin en
temel fasizan-soykirimci yaklasgimi olmustur.

Basta Rumlar, Ermeniler olmak iizere uygu-
lanan jenosit ve tehcir politikalari ile istenen so-
nuca ulagan Ittihatc1 fagist yaklagim, ulus-devlet
yolunda ilerlerken énlerine ¢ikan Kiirt engelini
agmak icin Dersim’de, Geliyé Zilan'da oldugu
gibi fiziki soykirim denemeleriyle basarili ola-
madiklar1 i¢in sistematik olarak beyaz soyki-
rima yani kiiltiirel soykirim politikalarini esas
aldi. “Sark Islahat Planr” olarak da isimlendi-
rilen belgelerde, kiiltiirel soykirimin boyutlar:
cok aleni bir sekilde goriilmektedir. Tirkles-
tirmek icin dilinden, kiiltiiriine, inancina, alg:
ve begenisine kadar tiim toplumu her yonden
asimile etme ve devsirme tarzi 6ngoriilmiistiir.
Bu temelde ¢ocuk ve genglere yonelik, okuma
ad1 altinda yatili okullara alma, igsizligi koriik-
leyerek is bulma adi altinda sehirlere gbgertme,
vatani hizmet temelli askeri kislalarda zihniyet
yikama operasyonu baglatilmigtir. Kiirdistan’in
sistematik bir sekilde somiiriilerek fakirlestiril-
mesi, yani sira kendi 6z egitimini yapmasinin
¢ok planlanarak engellenmesi temel politika
olarak bellenmistir. Kiirdistan’daki inanca olan
derin baglilik suistimal edilerek, devletgi is-
birlik¢i din adamlarinin fetvalar ile Kiirtlerin
Tiirk kokenli olduklar: ve nereden geldikleri
tizerinden bir biling ¢arpitmasi yapilmistir. Ki
bu anlayis, AKP hiikiimeti eli ile Islam perdesi

altinda daha da koritklenmekte, halkin inang-
lar1 somirilmektedir. Yine kadinlara 6zel bir
uygulama ile gidilmis ve Kiirt kiiltiiriiniin ya-
raticist ve tastyicist olan Kiirt kadinlar1 6nce-
likle asimile edilmeye ¢alisilarak, ruhta esir
alinma planlan yiratilmistir. Yirtilen asi-
milasyonun boyutu, Sark Islahat Plani'nda dile
getirilen su ciimlede yalin ve net bir sekilde
kendisini gostermektedir; “Analarinin yemek-
lerinin tadini, onlara unutturun.” Bir biitiin
olarak Kiirdistan’da en derininden yiiriitiilen
bu beyaz soykirim politikalari, giiniimiizde de
tim baski, yasaklama ve beyin yikama yon-
temleri ile daha da inceltilmis bir halde, hizin-
dan hig bir sey eksiltmeden siirdiiriilmektedir.

Bugiin de Kiirt diismanligi ve imha-inka-
r1 tizerinden politika yiiriiten AKP Hiikiimeti,
higbir donemde goriilmedigi kadar Kiirt gocuk
ve genglerini katletlmis, KCK operasyonlari
adi altinda on binlerce Kiirt yurtseverini go-
zaltina almigtir. Bununla da yetinmeyen AKP
hitkiimetleri, sadece demokratik siyaset ve ey-
lem haklar1 ellerinden alinmis Kiirt insanina
ve toplumsalligina degil, Kiirt topraklarina ve
cografyasina da baraj, HES, karakol-kalekol
vb. uygulamalariyla biiyiik bir katliam dayat-
mistir. O nedenle diin Roboski’de gergekle-
senler, bugiin Cizre’de yirirliige konmustur.
Genglerin bu kadar hedef alinmasi, genglerin
bir halkin gelecegi olmasindan otiiriidiir. Kor-
kutma, sindirme ve kendine yabancilastirma
amach yuritilen bu kirli 6zel savag yontemle-
rinin hepsi, algida ve diisiincede koreltme ya-
ratma temelinde, AKP hiikiimeti déneminde
tavan yapmuistir. Biitiin bunlar, AKP hiikiime-
tinin, Kiirt ger¢ekligini ve tarihi ge¢misini yok
etme ve yok sayma zihniyetinin bir sonucudur.

En giincelinden bir 6rnek vermek gerekirse,
bilindigi gibi 25 Ocak’ta AKP’nin “Diyarbakir il
Kongresi” oldu. Bagbakan Davutoglu'nun bura-
da yaptig1 konusma, sovenist zihniyetlerini ale-
nen ortaya koyar nitelikteydi. Davutoglu, Kiirt




halkini sézde onore etmek isterken, kendi tek-
¢i fasist zihniyetini, “varhigimiz, varliginizdir”
soylemi ile yine ortaya koydu. Kiirtlere verilen
mesaj sudur; “Varliginiz, ancak bizimle olabilir.
Bizim Kiirt’iimiiz olursaniz varliginiz kabul go-
rir.” Yine Davutoglunun Kirtgeye kars: gelisen
ozel ilgisi ve sahiplenmesi de AKP’nin se¢im
oncesi yatirimlar: oldugu gibi, Kiirt milliyetgi-
liginin hamisine soyunma ¢abasi olsa gerek. Bir
yandan kendilerinde yaratilan Kiirt travmasini
kirdiklarini dillendirirken, 6te yandan daha
pervasiz adeta “diiginmezsen yoktur” zihniye-
ti yerine bu defa, “benim diisiindiigiim gibi var
olacaksin” zihniyeti, giiniimiizde sahneye ko-
nan bir oyun niteligindedir.

Biitiin bu yok etme amagli AKPnin fasizan
saldirilarina kargi, yaklagtk 16 yildir Imra-
Irda agir tutukluluk kosullarinda esir tutulan
Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in, biitiin
bu oyunlar1 bozmak igin, biiyiik bir ideolojik
ve siyasi miicadele yiiriitmekte oldugu agsikar-
dir. Tim bu inkér-imha zihniyetine ragmen,
halklarin demokratik birligi ve barisina olan
inancinin geregi yuriittiigii bu baris ve ¢éziim
¢abalarinin, gliniimiizde belli bir asamaya gel-

Kiirtler icin Tiurkiye’'de “evet
bunlar geri kalmis Tirkler”

bir alg: olusup, Kiirtler
asagilanip hor goriilir

digi goriilse de, AKP hiikiimetinin siirece tak-
tiksel ve hesape¢1 yaklasimlari, bu siirecin 6niin-
de halen ciddi bir tehlike olarak mevcudiyetini
korumaktadir. Ge¢mis siire¢ sunu ¢ok agik bir
sekilde bizlere gostermistir ki, Kiirt Halk Onde-
ri Abdullah Ocalan’in bu ¢abalari tek tarafli bir
wsrar ve iradi durusu icermektedir. Bunun cift
tarafli bir evreye tasirilmasi, her iki halkin da
huzur ve selameti i¢in olmazsa olmaz kabilin-
dedir. Imralr'da tek tarafli bir sekilde yiiriitiil-
mekte olan bu baris ve ¢6ziim arayislari, Tirk
Halki ve diinya kamuoyunda da bir uyanisa yol
agmis ve “Ocalan kisiligi” kendisini bu temelde
anlatmayi basarabilmistir.

Ocalan kisiliginin, Kiirt Halk'nda da bir
ruh ve biling yarattig1 goriilmektedir. Bir asir-

dir gormezden gelinen, diisinmezsen yoktur
misali hep yok sayilan, siddet ve imha ile bas-
tirllan bir sorun olarak hep varligini koruyan
Kirt gergekligi, ginimiizde varligs, dili, kil-
tiirit kabul goriilmeye baslanmigsa, bu Ocalan
kisiliginin a¢i1ga ¢ikardig: bir hakikattir. Ancak
bu asamaya Oyle kolay gelinmedigi de bilinmek-
tedir. Diger yandan halen AKP hiikiimetinin,
ciddi tehlikeleri, oyun ve diizenbazliklariyla yiiz
yiize oldugu da ginliik olarak Kiirtlere yonelik
gelistirdigi demokrasi digt uygulamalarindan
gorilmektedir. Evet, artik Kiirt gercekligi yok
sayllamaz, gormezden gelinemez, bu asama
¢oktan geride birakilmistir. Ancak 6zgiir Kiirt-
lage alternatif olarak, nasil bir Kiirtlitk, kimin
Kirt'u gibi noktalarda, 6ziine ters diigtiriilmiis,
ruhu satin alinmig bir Kirtlik yaratilmak is-
tenmektedir. Bu Kirtlik KDP Kirtligi mi-
sali, egemenlerin tercih edecekleri bir Kirtlik
olmaktadir. Ki bunu en ¢ok da AKP sahsinda
vuku bulan, Tiirk ulus devlet zihniyeti, giinii-
miiz itibari ile istemektedir. Sunu diyor, “di-
sinmeyerek yok saymak istedim olmadi, kii-
ciimseyerek hor gordiim olmadi, madem Gyle
o zaman bir Kiirtliik olacaksa benim istedigim
bigimde bir usak Kiirtliik olsun.” Diyerek ken-
di Kiirt’'tinii yaratmaya caligmaktadir. Halen de
firsat bulsalar yapmak istedikleri budur. Ancak
bu noktada “Ocalan kisiligi"nde ag1ga ¢ikan ha-
kikate ve tarihi bilince takiliyorlar. Bu temelde
bunu da bagaramayinca en nihayetinde giinii-
miizde herkesce dikkatle takip edilen ¢oziim
stireci agamasina gelinmis bulunulmaktadir. Su
hakikati gérmek gerekir ki, ¢oziim siireci asa-
masina gelinmesini saglayan temel aktor Kiirt
Halk Onderi Abdullah Ocalan’in ahlaki-politik
siyaset anlayisi ve tarihi hakikat bilinci ile gekil-
lenen kisiligidir.

Tam da burada Gandhi’ye ait oldugunu san-
digim su s6z aklima geliyor; “Once sizi tanimaz-
lar yok sayarlar, sonra kiiciimserler, ardindan
savasirlar sizinle, sonunda siz kazanirsiniz”...
Bu ctimle tarihi, birikimleri ile tekerriir ettirir
misali Ttirk Devletinin Kirt Halkr'na, 6zgiirlitk
hareketi ve Onderligine yaklasimini da ortaya
koyar niteliktedir.

Yasananlar karsisinda Kiirtler i¢in Tirki-
ye’de “evet bunlar geri kalmig Tiirkler” bir alg:
olusup, Kiirtler agagilanip hor goriiliir, Kiirtleri
Tirklestirilmek i¢in pek ¢ok politika yiiriitiiliir-
ken, acaba Tiirkiye toplumu da kandirilmis ve



uyutulmus olmuyor mu? imrali tek kisilik siyasi
tutukevinde esaretinin 16. yilin1 geride birakan
Sayin Abdullah Ocalan’in, agiga ¢ikardigi bir
diger gerceklik de Tiirk Devletinin kendi hal-
kina da yalan soyledigi ve halkin1 kandirdigi-
dir. “Ben senin yerine diisiiniiyorum” anlayist
ile yakin zaman o6nce bir AKP’li yéneticinin
de belirttigi gibi kendilerini ¢oban, toplumu
da stirt yerine koydugudur. Bu temelde fasi-
zan milliyetciligi koriikledigidir. Pek ¢ok Tiirk
gencinin de ilki diye bellenen vatanseverlik
ruhu ile bos yere o6liime gonderildigidir. Ki-
saca yasanan siireci, Ttrk Halkr da kendi agi-
sindan tersten ele alip okuyabilmelidir. “Kiirt
sorununun bu kadar derinlestirilip, iki halkin
birbirine kirdirilmasinin kime/kimlere faydas:
oldu ya da oluyor?” diye bir soruya cevap aran-
malidir. Ciinkéi bu kardes halklar1 birbirine
kirdirtan kirli savas, halen AKP iktidar: eli ile
devam ettirilmeye ¢alisiliyor. Kiirt sorununda,
bu kadar gerceklik ve tarihi veri aleni bir gekil-
de ortada iken bile, AKP hukimetinin 1srarla
“diistinmezsen Kiirt sorunu yoktur” zihniyeti,
ulus devletci zihniyetten devraldigi bir miras
olmaktadir. Erdogan, her ne kadar Kiirt soru-
nunu sahiplenen ilk Basbakan olarak Tiirkiye
tarihine gegse de, halen ¢ok istikrarsiz tutumu,
siyasi kurnazlik ve oyunlarla konuya yaklas-
tigindan, samimiyetten uzak goriinmektedir.
Bu anlamda cumhurbaskanligi koltugunda
iken bile hala AKP’nin bagiymis gibi -ki gercek
olan da bu zaten-, siyasal iktidarini kurtarma
hesaplarindan 6te gidemediginden, Kiirt soru-
nunu tarihi ele alig perspektifinden yoksundur.

Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in, Im-
rali sisteminde teshir ettigi ve biiyiik bir 6ngérii
ile giincel politikada nelerin olacagini 6nceden
dile getirerek, olas1 komplolar1 ve darbeleri de-
sifre ettigi bilinmektedir. Ancak AKP hitkiimeti,
bu konuda kafasini kuma gomen devekusu gibi
bir pozisyonda adeta 1srar etmekte ve bu komp-
loda piyon olma roliinii gormezden gelmekte 1s-
rar etmektedir. Oysa belirttigimiz gibi, 15 Subat
komplosunun temel hedefi her ne kadar Ocalan
kisiligi ve Kiirt Ozgiirliik Hareketi olsa da; daha
genis yelpazede her iki halk: birbirine kirdirt-
ma temelinde ¢ift tarafli bir imha amaci giittiga
her gecen giin daha seffaf bir sekilde giin yuzii-
ne ¢ikmaktadir. Bu komplonun kapsami gerek
Imrali sisteminde gerekse de disarda halk ve ge-
rilla tizerinde, ‘komplo i¢inde komplo’ plan ve

uygulamalarini kapsayan genislikte olmugtur.
Hatta devletin kendisine karst da uluslararas:
icerikte komplo ve darbe girisimleri gercekles-
tirilmek istenmis, ancak biitiin bunlara karst
da Kiirt Halk Onderi Ocalan, biiyiik bir 6zveri,
duyarlilik ve tarihi sorumluluk geregi alet ol-
mamis, olmadig1 gibi bosa ¢ikarmak icin de bir
miicadele yiiriittigii de bir gergektir. Bu temel-
de, AKPnin Kiirt sorununu gérmezsen yoktur,
yaklasimina karsin, sorunu daha da goriiniir
kildirma temelinde bir miicadele gercekligi ile
bugiin, hitkiimeti ve devleti, Kiirtlerle baris i¢in
miizakere yapma noktasina getirmistir.

Giintimiiz itibari ile yaganan tiim gelismeler,
ucuz politikalara tenezziil etmeyen Ocalan’in,
¢oziimdeki tutarliligi ve israrinin sonucudur.
Artik bunu bir hakikat olarak gérmek ve kabul
etmek gerekiyor. Yaratilan ortam, Kiirt ve Tiirk
halklarinin onurlu birlikteligi ve barisi i¢in ta-
rihi bir firsattir. Kiirt Halk Onderi Abdullah
Ocalan, bu 16 yullik stire zarfinda devletgi sis-
tem disinda kalan ve her daim dogal komiinal
toplum gelenek ve kiiltiiriine bagli kalarak mii-
cadele veren, ancak bir sistemleri olmadigindan
ve verili tarihi bakis acisinin egemenlikei tek
yonliligiinden kendilerini kurtaramadiklarin-
dan, kalici bir basariya kavusamayan tiim halk
ozgiirliik direniglerinin, buna Kiirt Ozgiirliik
Miicadelesi de dahil, agiga ¢ikardiklar1 deger-
leri ve mirasi, bir ideoloji ve sisteme kavustu-
rarak, devlet¢i egemen sistemin gelistirdigi 15
Subat komplosunu da bosa ¢ikarmistir. Ve Im-
ralrda gergeklestirdigi bu paradigmal degisimi
Ocalan, iigiincii dogusu olarak adlandirdi. Bu
ticiincii dogus ile hiyerarsik devletci sistemin
ozii olan Imrali sistemi iflas ettirildi. Bu temel-
de yedi bin yillik koélelik sistemi ¢oziimlenerek,
insanlik yeniden toplumsal kokleriyle, hakikat
bilinci izerinden bulugma sansina erismis oldu.
Bu seriivenin, “diistinmezsen yoktur” diye var-
say1labilecegi yanilgisi da Kiirt Ozgiirliik Hare-
keti, halki ve onderligi Ocalan gahsinda, tarihi
hakikatin gortiniir kilinmasi ile aydinlatildigini
belirtebiliriz. Ayrica, AKP’nin “diislinmezsen
Kiirt sorunu yoktur” soziiyle temellenen diistin-
cesizlestirme anlayisina karsi da, Ocalan ger-
cekligi ve miicadelesi, toplumda zihniyet ve bi-
ling devrimi niteliginde bir gelismeyi yaratarak,
“Giinesin balgikla sivanamayacag1l” hakikatini
de bir kez daha gozler oniine sermistir.
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Rojava’nin Kiirt-Tiirk Iliskilerine Etkileri
ve Demokratiklesme Sitirecindeki Rolii

1 Dicle Amed

Devlet¢i uygarligin Ortadogulu kisilik gergek-
ligine ilistirdigi ugursuz bir karakter vardir; o da
dogrularinda tereddiide diisme ama yanlislarin-
dan asla sliphe duymamasidir. Bu kisilik yapist
uygarligin baslangicindan bu yana dogu dogma-
tizminin iflah olmaz bir tekrar1 biciminde olagel-
mistir. Bu stiphesizlik hali, jeolojide uyumsuzluk
diye tanimlanan duruma benzemektedir. Kat-
manlar arasinda aykir1 tabakalanma diizlemine
ve bu diizlemlerin ¢okmeler yagamamasi sonucu
aginmalarin, yarilmalarin, ¢atlaklarin meydana
gelmesine uyumsuzluk denir. Carpici yani ise, bu
uyumsuz yiizeylerin, katmanlarin kendi zamani
icinde 6nemsiz goriilen onlarca yillik birikim
sonucu kesikler halinde meydana gelmesidir.
Uyumlu katmanlar arasinda ince, egri, uyumsuz
tabakalarin olusturdugu catlaklar ve yariklar bii-
yiik hareketlerin nedenidir. Iktidar katmanlari
Ortadogu’da kendisinden o denli emin ve uyum-
lu, kendi zaman bilinci o denli bityiik, siiphesiz
ve asilmaz bir giiven ile kérelmistir ki, o uyum-
suzlar zamaninin yariklarindan dogan hareketi
kiigtimser. Bu nedenledir ki, Rojava Devrimini
kiigiimseyenler ve onun harekete gegirdigi yarik-
larin depremini tereddiit ile karsilayanlar hala
bu uyumsuzluk saskinliginin soku icindedirler.
Ondan dolay: da Rojava bir dogru iken tereddiit-
le karsilands, iktidar hedefli rejim ve muhalefet
yanlisti ama giiciinden siiphe bile duyulmadi.

Ortadogunun bu gergekligine ragmen dog-
rulara tereddiitsiiz inang, yanliglara biyiik siip-
he sart1 ve itirazi ile yaklagan Kiirt Halk Onderi
Abdullah Ocalan, 2013 Newroz 'unda demokra-
tik ¢6ztiim ¢agrisini demokratik Ortadogu pers-
pektifine yerlestirerek yapti. Rojava Devrimi’nin
Ortadogu gergekligi icinde tasidigi 6neme ve
degisim roliine doniik derin 6ngoriisii, Kiirt ve
Tirk iligkilerini, Kuzey devrimini Rojava eksenli
bolgesel degisim-demokratiklesme programina
kavusturmasina neden oldu.

Rojava Devrimi, bolgesel ulus-devlet statii-
kosunun yikilisgini ve Demokratik Modernite
¢oziim imkanini temsil ediyordu. Olasiliklarin
yiiksek artig gosterdigi, zamanin yontemde tek-
ligi degil ¢coklugu arzuladigi, varolusun potan-

siyel egilimlerinin dogru secim yetenegine gore
gerceklik bilgisini kazanacag: bir kaos araligiy-
d1. Bu kaos araligindan bir demokratik uygarlik
¢oziimiinii gerceklestirmek ise en giiclii olasilik-
ti. Demokratik ¢oziim siirecinin ‘Ugiincii Yol’
bi¢ciminde agiga ¢ikmasi demokratik uygarlik
paradigmasinin dogasi geregiydi. Ctinkii Tunus
ve Misir halk ayaklanmalarinin devrimci yoni,
darbeler, Libya ve Suriye i¢ savaslar1 ve muhale-
fetin yozlagtirilmast ile ¢arpitilmig, yeniden ge-
leneksel iktidarin ve kapitalist hegemonya giicle-
rinin tahkim edilme siirecine doniistiirilmisti.
Iktidarci Islam yapilarini geliskinin yéniinii sap-
tirma temelinde kullanma ve dinsel suni sorun-
lar tireterek Kapitalist Modernite’ yi bir alternatif
olarak yeniden giincelleme politikasinin icerdigi
tehlikenin biiytikligii, demokratik ¢6ziim ¢agri-
sinin bir Ortadogu ¢6ziim gagrisi olma dzelligini
agiga ¢ikarmistir. Ayni zamanda Ortadogu De-
mokratik Modernite giileri, iktidar katmanlar:
arasinda sikismis o derin uyumsuzlar hareketi
bir defa depremini baslatmis ve uzanacag: yoni
aramaktaydi. Bu anlamda, Rojava devriminde
demokratik uygarligin demokratik ulus ¢ozii-
miinii, Demokratik Modernite giiglerinin de-
mokratik 6zerk sistem modelini alternatif tarih-
sellesmeye kavusturmak gerekmekteydi. Teklige
karg: farklilik ve gokluk, savas ve ¢atigmaya karsi
demokratik uzlasi, devlet¢i yapilanma yerine
Ozerk yonetim ilkelerine dayali ¢6ziim alternatifi
gercegin duydugu ihtiyacin kendisiydi.

Kiirt halkinin bu anlamda Ortadogu’da iistle-
necegi rol, Rojava Devrimi {izerinden tiim Orta-
dogu halklari ile demokratik ulus eksenli iliskile-
ri modellestirerek, dini gergek kiiltiirel anlamina
kavusturup demokratiklestirerek, kadin 6zgiir-
lik¢ti demokratik toplumsallig: gelistirerek ve
demokratik 6zerk birligi insa ederek bunu evren-
sellikle bulusturacakti. Parcadan biitiine varma
yontemi tizerinden bugiin gelinen konum itibari
ile Rojava’ da evrenselini gerceklestirerek parcay1
belirleme yontemine déniismiistiir. O nedenle de
Rojava Devrimi, temsil ettigi bolgesel degisim ve
statitkonun yikilis zamani, cografik tarihselligi-
nin bir kirilma kugsag: olma ozelligi ile bir parca



olmanin ¢ok disina ¢ikmistir. Yani, Kiirtler bir
Ortadogu ¢oziim siirecini Rojava devrimi ile ger-
ceklestirdikleri oranda diger par¢a devrimlerini
de belirlemis olacaktir. Bu neden ile Kirt-Turk,
Kirt-Arap, Kiirt-Fars iligkilerinin i¢ ice ve paralel
yeniden kurulacagi, Kiirdistan ger¢ekliginin bu
eksende bolgesel taniminin yapilacagi, birlikte
yasamanin yeni tarifinin yeni bir Ortadogu gele-
cegi anlamini temsil ettigi bir evrenselliktir. Kiirt
Halk Onderi’ nin Ozgiir yagam ve Demokratik
Kurtulus ¢agrisini Newroz giiniinde ve tiim Or-
tadogu’ ya hitap temelinde yapmasi, bu ¢agri ile
demokratik ¢6ziim siirecini ilan etmesi ve Rojava
Devrimi’ni ‘Ugiincii Yol’ perspektifine oturtmast
evrenselligin ¢agrisidir.

Bu realite ii¢ temel tarihsel arka plana dayan-
maktadir;

1. Ortadogu siyasi haritasinda Kiirdistan,
Sam ve Bagdat arasi cografya énemli bir 6zelligi
temsil etmektedir. Devlet¢i uygarlik Siimer orjin-
li gelisimini su an ki Bagdat merkezli yayarken
cevreyi koloniler ile kusatmaktaydi. Koloni kral-
lar1 Nemrutlar ve merkez devlet hitkiimdarlari-
nin olusturdugu iktidar katmanlarina o dénem
icinde verilmis iki biiyitk Demokratik Modernite
tepkisi bulunmaktadir. Birincisi, [brahim pey-
gamberin Urfa’ da koloni krali Nemruta karst
baslattig1 bagkaldiris ve go¢ hareketidir. Ikincisi,
Zerdiigt’ tin Asur hegemonyasina karst geligtir-
digi felsefik ve dinsel hareketin Med uygarligina
yol agmasi (Rojava ’da Mittani)ve Kawa onder-
liginde Asur egemenliginin yikilmasinin baga-
rilmasidir. Direnis kiiltiiriine dayali inang hare-
ketleri Ezidlilik, Zerdiistilik, Yaresanilik, Ibrani
dinler bigiminde gelismistir

2. Bati Roma imparatorlugunun ve Yahu-
di iktidarin acimasiz saldirilarina maruz kalan
Isevi hareketin merkez kag tavrina yol agmasi ve
Isevilerin Musul, Sam, Antakya, Tarsus, Mardin
hattinda iislenip Anadolu’ya yayilmalaridir. Isevi
hareketin Ortodoks, Stiryani, Nesturi, Keldani
cesitleri biciminde kiiltiirlesmesi bu temelde ge-
lisir.

3. Islami uygarligin gelisim siireci ve dev-
letlesme karakterine reaksiyonun agiga ¢iktig
hattir. Birincisi, Mekke iktidar giiglerinin catis-
masinin taraflarindan Muaviye ve Yezit Sam’ ha-
lifeliklerinin baskenti ilan etmislerdir. Kerbela’da
sembolize edilen direnis ve Sam merkezli zulim
Bagdat, Sam ve Kiirdistan ticgeninde Alevilik ha-
reketinin gelismesi ve biiyiimesine neden olmus-
tur. Merkez uygarligin ¢evreleme hareketinin ve

demokratik uygarlik gii¢lerinin uyumsuzlugun-
dan dogan direnis kiiltiiriinde Mezopotamyanin
ve Akdeniz hattinin tarihsel kirilma kusagi olma
ozelligi tekrar agiga ¢ikmaktadir. PKK hareke-
ti ve Onderligi, zamanin Ortadogu demokratik
uygarliginin Onderliksel ¢ikigini yaptigi Rojava
topraginda, DAIS in Irak Sam Islam Devle-
ti stratejisi ve planinin hayata gecirilmesi basit
diisiiniilmis bir olay degildir. Uygarliklarin ¢a-
tisma kugaginda, iktidarlastirilmig Islam’in ye-
niden hegemonyasini tesis etmeyi amaglayanla-
rin tarih anlayigini temsil ettigi kadar, kapitalist
hegemonyanin bu kugak tizerinden sistem kuru-
lusunu saglamas: ve bu Demokratik Modernite
onderligini ve paradigmasini kendisi i¢in biiyiik
tehlike gormesi ile alakalidir. Merkezine kadin
devrimini yerlestiren PKK 6nderliginin 6zgiir-
lik paradigmasi, ataerki-devlet-somiirge iireten
iktidar1 hedeflemektedir ve bu kapitalizmin var-
ligina doniik bir tehdittir. Bu nedenle tiim devlet-
¢i uygarlik giicleri Rojava Devrimine bir saldir:
hareketi baglatmistir.

Kapitalizm el koyma ve talan etme ekono-
misini ataerki iireterek gerceklestirir. Ortadogu
avcl ve goban erkegi ilk ataerkil birikimini, 6ldi-
riicli avlanma teknigini kadina el koyma amaci
ile kullandiginda olusturmus bir cografyadir.
Kadin1 miilk kildig1 oranda fazla zamana, eme-
ge, uretici gilic olarak kendini yeniden {iretme
imkanina sahip olan erkek, Neolitik birikime el
koymak i¢in de 6nce kadina el koyma ve miilk
etme siirecini tamamlayarak hazirlanmstir. Aile
ve ataerki orgiitlenmeden birikime el koyamayan
erkek, tarihin ilk kapitalisti, toplumsal birikime
el koyan kapitalizmin ilk sistem 6rnegidir. Dogu
devlet geleneginde fethettigi tilkelerin kadinlari-
na el koydugu, kadinlar: cariyelestirdigi ve ko-
lelestirdigi oranda basarili oldugunu diisiinme
vardir. Cinkii kadini ilksel birikim nesnesi kil-
dig1 oranda toplumsal birikim siirecini gelistire-
bilecegini icat eden aklin sahibidir. Bu neden ile
mukaddimelerde kadinin fahiselestirilmesi, aile-
de ¢ok eslilik, cariyelik, kolelik Ortadogu devlet
sisteminde kurumsal temelde yetkinlestirilmis-
tir. Kral Siileyman’in giiclinii ytizlerce cariye ile
tanimlamast, Ibn-i Riigd” iin cariyeligi devlet ca-
lismasi olarak ele almasi, Osmanlr'da fethin cari-
yelestirme ile sembolize edilmesi dogunun kapi-
tal yontemidir. Kadinin sermaye ve servet demek
oldugunu vurgulamak i¢in saraylarin, hanelerin
cariye say1lar1 belirtilirdi. Bat1 kapitalizminin he-
gemonik sistem giicti kargisinda zayif kalan Or-




tadogu iktidar giigleri, yalnizca birikimi paylas-
ma anlagmazlig1 yasamislardir. Bat kapitalizmin
kadina dayali komiinal ekonomiyi, kir toplumun
ortak ekonomisini dagitma, iscilestirme stireci
ile kadini ev kadini haline getirme, ucuz is giicii
yapma, devlet kapitalizmi ile topragin tiim biri-
kimlerine el koyma, emekgilerin emegi tizerin-
de tekel kurma siirecinin, Ortadogunun devlet
genlerinde kok salmis ilksel kapital gelenegi ile
kurdugu ittifak Rojava Devriminin 6énemini ve
demokratik ¢6ztim siirecini evrensellegtirmistir.
Yani, yalnizca miicadele ne Tiirk Devlet gerce-
gine kars1 verilmektedir, ne de ¢6ziim siirecinin
diyalog ve miizakeresi sadece Tiirk Devleti ile
yapilmaktadir. Catigma tiim egemen erkek kisi-
ligi, devlet bi¢imleri, somiirii tarihi ve onun he-
gemonik temsiline kars1 yasanmaktadir. Miiza-
kere ise demokratik egilimleri 6rgiitleme hedefi
ile Demokratik Modernite gii¢lerinin hepsiyle
yapilmaktadir. Rojava’ ya saldirilarin kadina el
koyma fetvasi ile baglatilmasinin salt giincel bir
egemen erkek geriligi olarak degerlendirememe-
mizin nedeni kapitalist hegemonyanin bu gergegi
ile ilgilidir.

Stirekli bir ilksel birikim siirecine ihtiyag¢
duyan ve birikime el koyma yontemi vahset ve
savag olan Kapitalist hegemonik sistem, son iki
yiz yillik doguyu somiirgelestirme hareketini,
bolgesel iktidar ve devlet giiglerini ulus-dev-
let yapilanmalarina kavusturarak gelistirmis-
tir. Bu ulus-devlet modelini Ortadogunun kati,
suni(yapay) ve en acimasiz iktidar giicleri ile
inga etmistir. Ingilterenin onciiliigiinii yapti-
g1 ulus-devlet modeli ile somiirge pazarlarini
orgiitleme siireci laisizm ve liberalizm ile ge-
listirilirken, merkezine Israil devletinin kuru-
lusu yerlestirilmistir. Kurulan her ulus-devlet
ile halklar1 topraksizlagtirma, yurtsuzlastirma,
komiinal ekonomiyi dagitip kadini ev kadim
stirecine alarak sanayiye ucuz is giicii saglama,
kimlikleri ¢atigtirma, inanglar1 diilgmanlastirma
gerceklestirilmistir. Alman ideolojisinin Tiirk
versiyonu Ittihatgilik, Ermeni soykirimina, in-
giliz pragmatizmi Filistin halkinin yurtsuzlas-
tirilmasina, Fransiz oryantalizmi kapitalistik
kiiltiirel ve felsefik asimilasyona, Rus otoriter-
lik kompleksi dini geligkide statiikolasmaya yol
acarken, her dort giiciin toplaminda anlastiklar:
Kiirdistan1 dort parcaya bolme ise Ortadogunun
gelecek yiiz yilmin savaslarina yol agmustir.

Bu neden ile giiniimiiz sorunlari ve ¢atismala-
rinin yiiz yillik tarihin ¢6ziimlenmemis sorunla-

rinin siirdiriilemezliginin iflasi oldugu kadar, bu
stirdiiriilemezIligi yeniden bir somiirgelestirme
stireci ile karsilama yontemi ile kars1 karsiyayiz.
Bir yandan 6zgiirliik ¢oziimii diger yandan ye-
niden somiirgelestirme yontemi amansiz bigim-
de kendini dayatmaktadir. Bu anlamda, Rojava
Devrimi ve Kiirt Sorunu artik tek basina bolge
devletlerinin sorunu olmaktan ¢ikmis, diinya-
nin alacag1 degisim siirecine katacag: durusu ile
kendi kaderini kendisinin tayin edecegi i¢in tiim
diinya giiglerinin sorunu anlamini icermektedir.
Ciinkii bu siireg kiiresel giiclerin statitkoculugu-
nun ve dengelerinin ¢arpistigi, asildig: bir siireg-
tir de. Siireci son derece riskli ve tehlikeli kilan da
bu durumdur.

Kiiresel kapitalist giicler Ingiltere, Fransa,
Almanya ve Rusya dogunun sémiirgelestirilme-
si stirecinde yagadiklar1 paylasim celigkilerini
20.yynin basindan itibaren gatigmasiz temelde
stirdiirememislerdir. 1. ve 2. Diinya Savaslar1 bu
giliclerin doguyu paylasim savaglari olarak yasan-
mis ve bu siirecte paylasimda ulasilan uzlasma
veya uzlasmama konulari yiiz yillik kendine has
bir sekillenise yol agmistir. Higbir kiiresel kapital
giiclin paylasim konusunda ikna olmadig1 ama
savaginda artik siirdiiriilemedigi bu sartlarda
paylasimu kiiresel savas dlceginden cikarip, yerel,
bolgesel ve yalitilmis, minimize edilmis dlgege
indirmek temel politika olarak uygulanmuistir.
Ortadogunun siirekli savas hali aslinda onun
icin 1. ve 2. Diinya Savaglarrnin hi¢ bitmedigi-
ni gostermektedir. Yaratilan Arap, Tiirk ve Fars
milliyetciligi, tahrik edilen dinsel par¢alanmis-
lik, inkéra ve imhaya alinan halklarin var olus is-
yanlari, kadinlar ve kiiltiirlerin direnisi, emegin
ve birikimin somiiriisiine kars: miicadelecilik hig
bitmeyen savasin unsurlar1 olmustur.

Ingiltere, Fransa ve Rus devletlerinin, diger
giligleri 1. Diinya Savasi ile paylasimdan biyiik
oranda ekarte edip, kendi aralarinda paylagimi
Sykes-Picot anlagmasiyla yiiriirlige koymalars,
Ortadogu da bitmeyen savasin esas nedenlerin-
den biri olmustur. 1ngilizlerin liberal, laik kral-
liklar ile Arabistan, Bagdat, Iran, Urdiin hattin-
da, Fransizlarin Cezayir, Suriye, Liibnan, Tunus
ve bogazlarda, Rusyanin Ermenistan ve Laz bol-
gesinde somiirgelestirme sistemini gelistirmeleri
giiniimiize kadar ihtilafli konular olarak devam
etmistir. Bu durumun geride biraktig1 en kot
ozellik, bolge ulus-devletlerinin ve iktidar giig-
lerinin kiiresel giiclerin celiskilerine dayanarak
kendini orgiitleme siyasetini yetkinlestirmeleri



ve bunu kendi toplumlarinin direnisleri-dev-
rimleri kargisinda kullanmalaridir. Bu zaman
icinde Alman ve Rus statitkosunun da etkinlik
kazanmasina neden olmustur. Bu nedenle Orta-
dogu’da savas ve catisma demek kiiresel giglerin
paylasim savasi ve catismasi demektir. Onun i¢in
de Suriye i¢ savaginin bir Rus-Iran ve ABD-Is-
rail catigma alani oldugunu belirtebiliriz. Yakin
tarih geligkilerinin siirdiiriilemezliginin Suriye
gercekliginde tam bir iflasi yasamas: tesadiif de-
gildir. En rahat ve kolay bi¢imde yikilacag: dii-
stiniilen Esad Rejiminin en uzun siireli ve daha
uzun siirecegi belli olan bir savas gercegini temsil
etmesini kimileri saskinlik icinde kargiladi. Bu
saskinlik veya hesaplama hatasinin nedeni, ta-
rihe yiizeysel yaklasimdi. Suriye sahsinda hem
kapitalist modernite sistem giigleri evrenselligini
stirdiirmeye, hem demokratik uygarlik giigleri
evrenselligine ¢ikis yaptirma gercekligi ile kar-
s1 karstya kalmistir. Clinkii Suriye artik sadece
Suriye degildi; Akdeniz’den Mezopotamya'ya,
Mezopotamya'dan, Basra’ ya dogru uzanan cog-
rafik kusagin hegemonya tarafindan paylagim ve
dizayninin tamamlanmamis olmasi ve Ortado-
gu halklarinin demokratik uygarlik c¢ikislarini
buradan evrensel degere kavusturma 6zelliginin
yeniden canlanmis olmasi, bu merkezin uzun sii-
reli catisma alani olacagini gostermektedir.
Kirdistan iilkesinin bu durum i¢indeki
yeri somiirgelestirme sisteminin merkez yeri
ozelligindedir. Ingiltere plani baglangigta Os-
manl Imparatorlugu’'nun dagitilmasina dayali
ulus-devletlerin kurulusunu Arap ve Kirdistan
cografyas: lizerinden hayata gecirmeyi amagla-
mistir. Mezopotamyanin Akdeniz kusag: iize-
rinden bogazlara ve Kiirt devleti hedefi olmus-
tur. Arap cografyasinda bunu bagaran Ingiltere,
Kiirdistan toplumunun 1. Diinya Savas1 siirecin-
de somiirge isgallerine kars1 baslattig1 direnis ve
Tirkiye Halklari ile birlikte yagam siyasetini be-
nimsemesi, Tiirk Devletinin Kiirt Tiirk Birligine
dayali tezini tercih etmesi, kendi i¢inde parcali
olmasi, Turk Devleti'nin Alman ve Rus devletleri
ile kurdugu denge siyaseti sonucu uygulamaya
koyamamus, basarili olamamigtir. Lozan Antlas-
mas1 hem yukarida ki nedenler hem de kiiresel
giiclerin anlagmazliklarinin gélgesinde, Ingilte-
re’nin kendi ¢ikarlarina uygun buldugu konjonk-
tiirel ¢oziim olmugtur. Bu yiizden Ingiltere i¢in
plan sonlandirilmis degil uyutulmustur. Irak’ 1
isgal savas1 ile ABD himayesinde kurulan Giiney
Kiirdistan federesi, uyutulan planin aslinda o ka-

dar da derin uykuya dalmadigini gostermistir.
KDP’ ye dayal1 bir Rojava stratejisine devletin bu
denli kendini yatirmasinin bu planla ilgisi oldu-
gu aciktir.

Tiirkiye’ nin bu tablodaki genel yerini belir-
ginlestirirsek; Tiirk Devlet geleneginde, varligi-
n1 Ortadogu’da mevcut statitkonun korunmasi
ve devam ettirilmesine dayal1 gelistirme hakim
ozelliktir. Devlet¢i uygarlik kiiltiirti kargisinda
temsil ettigi gocebe kiltiir 6zellikli fetihgi ka-
rakteri, uygarliklar i¢inde erimeye ugrayinca,
mevcut hegemonik giiciin askeri olma se¢imi-
ne gotlirmiistiir. Abbasi hanedanliginin, Siinni
[slam’in bati kargisinda savunma roliinii yerine
getirerek, once Selcuklular, sonra Osmanli Im-
paratorlugunu kuran Tiirk devletlesme siireci,
bu neden ile konjonktiirel veya diinya sistem de-
gisimlerinden en fazla etkilenen, degisime dire-
nen, degisimi katilagsarak karsilayan, statitkocu
dis dayanak arayan, i¢ toplumsal gerceklerin-
den muazzam korkan ve asir1 iktidar biriktiren
tepkilere sahiptir. Statiikko savunmasina dayali
bu kendini var etme bicimi, son ytizyilin Orta-
doguw’sunun fasizm karakterli sekillenmesinde
temel rol oynamuigtir. Tiirk devlet geleneginin bu
temelde Islam dini ile kurdugu iligki bigimi, en
tehlikeli 6zelligi olmaktadir. Iran Selguklu Dev-
leti ve Turk hanedanlar1 Sii mezhep, Anadolu
Selcuklu ve Osmanli devletleri Siinni Islam-hali-
felik kat1 savunusu politikasi ile gliclenmeyi esas
alirken, geride biraktiklar: miras derin mezhep-
sel boliinmeler olmustur. Giinimiizde AKP ik-
tidarinin temsil ettigi siyaset bu devlet gelenegi
ve din politikast olmaktadir. Mevcut statitkonun
korunmasi ve devam ettirilmesine dayali kendini
bir Ortadogu giicli yapma aligkanlig1 gliniimii-
ziin en ugursuz ve nefretle karsilanmasi gereken
gercegi olmaktadir.

Kiirt siyasal gii¢lerinin 1. Diinya Savasi ve
Lozan Antlagmasi siirecinde esas aldig1 Kiirdis-
tann ve Tirkiyenin birligine dayali politika-
ya taktik yaklasim gosterilmis, devlet Ingilizler
ile catigmay1 goze almak yerine Kiirtlere ihanet
etmeyi tercih etmistir. Kirtlerin Kiirdistanin
parcalanmasina kars1 Kiirdistan ve Tiirkiye or-
taklig1 durusuna yapilan bu ihanet karsisinda ki
tepkisi isyan hareketleri olmustur. Tirk devlet
gelenegi ulus devletlesme siireci ve giiniimiize
kadar, bu defa Kapitalist hegemonyanin statiitko
savunuculugunun, ulus-devlet korumaciliginin
bolgesel 6nderligini yapmistir. Bolgesel denge ve
toplumsal sorunlarini dinsel iktidar odaklar ile




diizenlerken, kiiresel kapitalist sistem ile batili-
lasma eksenli liberallesme dengesi kuran Tiirk
Devleti, ABD himayesi ile kurdugu sinirsiz ilis-
kinin giiciine inanmaktadir.

Ulus-devlet sisteminin ¢6ziilisii, Ortado-
gu'da kapitalist hegemonyanin krizi demektir.
Ayaklanmalar, devrimsel degisim hareketleri ve
i¢ savaglar krizin derinligini gostermistir. Krizi
yeni bir ilksel birikim ve sémiirgelestirme yete-
negi ile cozmeye calisan kapitalist sistem, Orta-
dogu devrimsel degisim siirecini bir sapma stire-
cine yoneltme seklinde ele almaktadir ve yeni bir
paylasim firsatina ¢cevirmektedir. Bunun icin de
kati ulus-devlet diktatorliigii yerine, sinirlar: be-
lirsizlestirilmis, hareketli, her an her yerde dev-
rimsel giigleri vuracak, bolgesel fagizm sistemi
diyebilecegimiz bir siyaset ve militarizm orgiit-
lemistir. El-Kaide, DAIS, El Nusra vb. olusumlar,
Ortadogu devlet fagizmlerinin toplam hareketi
olarak iki temel rol yiiklenmistir. Birincisi; bol-
gesel iktidar ve kiiresel kapitalist giiglerin asilan
ulus-devlet sistemine ¢are olarak yeni bir iktidar
sistemi bi¢iminde yapilandirildi. Bu gii¢ higbir
yerde devlete karst savasmadi, topluma kars: sa-
vas yliriitmede bir talan hareketi oldu. Katliam,
gocertme, el koyma, savaslar ile bir kapitalist
ekonomi-politika uyguladi. Diinyaya bu denli bir
ucuz is giicii akmadi, petrol bu denli ucuz payla-
silmady, silah bu denli alic1 bulmadi, kadin yeni-
den iiretim giiciinii karsilamak i¢in eve hapsedil-
di ve en acimasiz bicimde kolelestirildi. Tkincisi;
acik bir 3. Diinya Savas: ve kiiresel giiclerin agik
catigmalar1 yerine ortili bir ¢atigma modeli ile
denge kurucu araglar1 bolge tizerinden sagladi.
Islam dinini ve Islam dinini iktidarlagtiran giic-
leri ortiilii savag modelinin araglar1 yaparak, bu-
nunla amaglanan kapitali gizleyerek, hem dogu-
da yasanan devrimsel hareketleri bogmak; hem
de giicler dengesinde esneklik alanlar1 kurarak
paylasim siirecini kendileri icin en dusiik politik
maliyete getirmek istemektedirler.

Tiirk devletinin iistlendigi rol, bu bolgesel
fagizmin iis noktasi olma temelindedir. Bu rolii
Ustlenmesinin nedeni ise Kirt varligini yok
etme, dagitma ve tasfiye ederek kendisini gii¢-
lendirmeyi esas almasidir. Bunun i¢in adeta
Ortadogu 6zel harp dairesi islevini yerine getir-
di. Ortadogu’da lizerinde oynamadig: celiski ve
gerilim hatlar1 birakmadi. Esad rejimine kargit-
ligin1 ve muhalefete verdigi destegin tek amaci
vardi, o’da Rojava Devrimi’ni bogmakti. Ciinki
Tiirk Devleti bir agmaz ile kars1 karsiyayds; Ro-

java Devrimi'ni tasfiye etmeden kuzey devrimi-
ni tasfiye etmesi mimkiin degildi. Ortadogu’da
bolgesel degisim giiciinii ve demokratik uygarlik
cikisini Rojava’da modellestiren hareketi tasfiye
etmek politik olarak imkansizdi ve inkérin ta-
rihsel olarak gegersizlesmesiydi. Devlet Kiirtle-
rin bolgesel degisim giicii ve evrenselligi ile kars:
karstya kalmis ve geteler tizerinden Arap milli-
yetciligini Orgiitleyerek devrimin evrenselligini
kirmaya calisti.

Bu anlamda, Rojava Devrimi’nin Kiirt ve
Tiirk iliskileri ve demokratik ¢6ziim stirecinde
rolii nedir? diye soracak olursak; Devletin Rojava
Devrimi’ne yaklagim bicimi ne olursa olsun, bu
Kiirt ve Turk iliskilerinin kaderinin temel belir-
leyeni olacaktir. Ayni bigcimde Kiirt Halk Onderi-
nin, Kobané’ ye saldirilarin demokratik siirecin
kaderi olacagina dair yaptigi ‘Kobané diiserse
stire¢ de bitmistir’ ¢agris1 gostermistir ki, Rojava
stirecin kendisidir. Tiirkiye ya mevcut gercekligi-
ni devam ettirecek; ya da tarihi bir karar ile Kiirt
Halku ile esit ve 6zgtir iliski hukukunu kabul ede-
cek. Bu tercihlerden herhangi biri Tiirkiye devle-
tini ya demokrasiye duyarl hale getirecek, ya da
bir darbe mekanigi icinde agik fagizme evirtecek-
tir. Bu secenekler icinde, her iki halkin iliski bici-
mi ne olursa olsun, bu da Ortadogu’nun kaderini
belirleyecektir.

Devletin yasadig1 bu ikilemi taktik yaklasim-
lar ile geciktirdigi aciktir. Demokratik ¢6ziim
stirecine girisini ve dini geteler ile Kiirt Halkr'na
karg1 ortiili savasin i¢ ige, paralel yiirtitmesi
gostermektedir ki mevcut statitkoyu yeniden
tesis etmek i¢in mucadele edecektir. Bunun i¢in
kiiresel kapitalizmin Ortadogu planlarinin uy-
gulayiciligini, bolgesel fasizm onderligini hege-
monik statitko savunuculugu temelinde hayata
gecirecektir. Onu bu durumdan alikoyacak tek
sey, Rojava Devriminin kuzey devrimi ile bol-
gesel statiko degisimini gerceklestirmeleri ve
diinya gtigleri tarafindan direkt muhatap alinir
diizeylerini ilerletmeleri olacaktir. Kobané dire-
nisinin sonuglarindan biri de, Kiirtlerin kendi
kaderlerini belirlerken bir diinya giicli olarak
yer edinmeleri ve diinyanin kaderini belirleyen
bir gercekligi aciga ¢ikarmalaridir. Kobané’ nin
ditsmemesi demokratik uygarlik giictintin diis-
memesi ve siirecin belirleyicilerinden biri olaca-
gin1 ifade ediyordu. Tiirk Devletinin artik ken-
di yanliglarindan siiphe duymay1 6grenmesi ve
dogrulara tereddiitlii yaklasmaktan vazge¢mesi
gerekmektedir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




Kirdistan’da Kiilturel Soykirnmin
Araci Olarak Barajlar ve HES’ler

1 Ferda Cetin

Kiirtlerin yasadig1 topraklar: gosteren eski
belgelerden biri, Ibn Havkal’in “Cibal Haritas1”
ad1 ile MS.977’de yaptig1 haritadir. Bu haritada
Orta ve Kuzey Mezopotamya, Kiirtlerin yaz ve
kis dinlenme yerleri olarak isaretlenmistir. Kag-
garli Mahmud’un 1074’lerde ¢izdigi haritada ise
Kiirdistan, Kiirtlerin Toprag: anlamina gelen
“Ard’ul Ekrad” adiyla gosteriliyor.

Eski haritalar, arkeolojik kazilar ve tarih
yazimlar1 Kirtlerin bugiin yasadiklar: toprak-
larin kadim halk: oldugunu, tarim devrimi én-
cesinde ve devrimden sonra, bugiinkii Irak’t ve
Anadolu’yu kapsayan ve adina “Verimli Hilal”
denilen genisce bir cografyada, MO.1500 - 3000
yillar1 arasinda, merkez kiiltiiriin temsilciligini
yaptigini gostermektedir.

Bu istiinliik ve liderlik, devlet¢i uygarliga
gecilinceye kadar devam etmis; hayvancilik,
¢obanlik, topragin islahi, su kanallari, bentler
ve bitki tohumculugu konusunda Kiirdistan
hem bir tarim labaratuvar1 hem de diger uygar-
liklara 6nciilitk etmistir.

Bugiinkii ABD i¢in sanayi ve tarimin den-
geli ve paralel dnciiliigii ne ise, yiizbinlerce yil
stiren “Tarim Koy Toplumu” déneminde, Kiir-
distan’da tarim ve hayvanciligin gelisimi ayni
ozellikleri tagir.

Tarihte ve giliniimiizde sosyal politikanin
degismeyen ilkesi; kendi kendisine yeten top-
lumlarin, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olarak
ozgiir ve bagimsiz kaliglaridir. Kendine yeter-
lilik durumu, Kirt halki agisindan da uzun
doénem gegerli bir durum olmustur. Bu donem
Kirt dili, kiiltiirii, miizigi ve sozlii edebiyatinin
serbestce gelistigi donemdir. Bir halkin “kendi-
ne yeterlilik” hali olarak ifade edilen biitiin bu
kategorileri, “kiiltiir” kavrami altinda ifade et-
mek daha dogrudur.

Kirdistan’da kendine yeterlilik hali toplu-
mun kendisi i¢in 6zgiirlitkk ve mutluluk kaynag:
olurken, kendisine yeterli olmayan toplumlar

bakimindan da hedef haline gelmis, isgal ve isti-
la nedeni olmustur. Kiirdistan halkini dis saldi-
rilarin sistematik hedefi haline getiren isgal ve
istilalar, esas olarak devlet olusumundan sonra
artmistir. Bu bakimdan Kiirdistan tarihi, ger-
¢ek anlamiyla devlete karsi miicadele tarihidir.

Pekinasiloluyordabukadarkokliive giigliibir
kiiltiirkendisinikoruyamayacakdurumageliyor?

Stimerli bir sair-6gretmen olan Ludingirra,
bundan 4 bin y1l 6nce bu soruyu yanitlamais. Kil
tabletlere yazdiklar1 sanki o giiniin Siimerlileri-
ni degil de bugiiniin Kiirtlerini ve Kiirdistan’in1
anlatiyor.

100 yil 6nce Dicle Nehri kiyilarinda bu-
lunan Ludingirranin yazdigi 20 kil tabletteki
yasam Oykiisii, Simer uygarliginin yavas yavas
yok olusunu ve Akad uygarliginin denetimine
gecisini, Stimer dilinin unutulmaya yiiz tuttugu
giinleri anlatir. $6yle anlatir Ludingirra:

“Bu yasam 6ykiimii daha ¢ok gelecek kugak-
lar i¢in yazmaya basladim. Bizim ulusumuz, di-
limiz, geleneklerimiz, sosyal yagantimiz, sanati-
miz unutuluyor artik.

Bu giizel ve uygar iilkemize her taraftan goz
diktiler... Firsat buldukea tizerimize saldirdi-
lar. Kentlerimizi yakip yiktilar. Biz yaptik onlar
yiktilar; biz yaptik onlar yaktilar... Ailelerimiz
dagildi. Tarlalarimiz, bahgelerimiz bakimsiz-
liktan kurudu. Hayvanlarimiz agliktan 6ldii. Ve
bdylece kokii binlerce yil 6nceye dayanan ulu-
sumuz yoruldu, dayanamayacak hale geldi ve
icimize yavag yavas s1zip bizi yiyen yabancilarin
kucagina birakiverdi kendini. Onlar y6netiyor
simdi bizi.

Topraklarimiza ilkel geldiler, sayemizde uy-
gar olmaya basladilar. Ne yazidan, ne tarimdan,
ne sanattan, ne dinden, ne okuldan, ne attan, ne
arabadan, ne aydan, ne yildan haberleri vardu.
Hepsini bizden 6grendiler. Sonra da ‘biz yaptik,
biz bulduk’ diye 6viinmeye basladilar. Hep kor-
kuyorum, bir giin gelecek, adimiz da uygarligi-




miz da unutulacak. Biz ne yaptik, ne basardiy-
sak hepsini onlar iistlenecekler.

...Bizim uygarligimiz belki binlerce y1l son-
ra yasayan insanlara da gececek. Bizim attig1-
miz temeller iizerine yenilerini koyacaklardir.
Ah! Onlar da bizi hatirlayip biraktigimiz kaltir
miraslari igin tesekkiir edebilseler!...

Bizim devletimiz ve halkimizin bagina gelen-
leri bir bir anlatmaya kalksam kitaplar almaz;
siz de bikarsiniz okumaktan. Haklisiniz, bizim
ge¢misimizden size ne! Ama bizim iyi veya kotii
yaptiklarimizin sonuglarini gorerek ders ala-
bilme olanag: var. Her neyse, hepsini yazmaya-
cagim. Aslina bakarsiniz biz bile ge¢misimizi
tam olarak bilmiyoruz. Ciinkii eski c¢aglarda
yazi bilinmedigi i¢in yazmamis atalarimiz.

Ama beni umutlandiran bir durum var. Ya-
vas yavas bizim giizel yazilarimizdan bazilari-
nin Akadcaya cevirisi yapilmaya baslandi. Hem
de satir satir gevriliyor.”(1)

Hurriler, Hititliler, Stimerler, Akadlar... Her
biri, bir donem Mezopotamya’ya, Anadolu’ya ve
diger halklara 6nciilitk etmis; ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel yasamlar: ile ilham kaynagi olmus
uygarliklar nasil olmus da tarihten silinmig?

Ama beni umutlandiran bir
durum var. Yavas yavas bizim
giizel yazilarimizdan bazilart-

nin Akadcaya cevirisi
yapilmaya baslandi. Hem de
satwr satir cevriliyor

On binlerce yil siiren uzun bir donem
koy-tarim devrimine onciilik etmis Kiirtler,
neden inkar, asimilasyon ve kiiltiirel soykirimin
pengesinde varlik-yokluk miicadelesi verecek
duruma diigmiis?

“Sosyolojik bir hakikat olarak bir toplum
tarihsel bir devrimi kokla olarak yasamigsa, o
toplumun kendi i¢inde ikinci biiyiik ve farkli
bir devrime 6nderlik etmesi zordur. Yasadig1 6z
devrimin kendi zihniyet ve kurumsal diinyasin1
tamamuyla iggal etmesi bunda rol oynar. Baska
bir devrim bagka bir zihniyet ve kurumsallik
gerektirir.” (2)

Giinimiizde ABD’yi ayri tutarsak eger Al-
manya, Fransa ve Ingiltere’nin yasadiklar1 kriz
ve ekonomide giinii kurtarmaya indirgenmis

“idare” tarzi, sozii gegen devletlerin son 200 y1l-
da sanayi devrimine yaptiklari liderligi kaybet-
me asamasina gelmeleri de, “ikinci biiyiik dev-
rime gecis yapilamamasi” ile ilintilidir.

Kirtler de toprak ve tarim devrimine ¢aki-
lip kaldilar. Kiirdistanin zengin su kaynakla-
r1, tarima ve hayvanciliga elverisli topraklari,
tarihin her doneminde dig miidahalelere acik
bir hedef olugturmasinin da nedeni oluyordu.
Topraklarini ve kiltiiriinti savunma diistincesi
ve mekanizmalar1 kokli olmadigr icin, Kiirtler
20. Yiizyilin sonuna kadar, saldirilar karsisinda
varliklarini siirdiirmek ve “kiltiirel soykirim”
dan korunmak i¢in verimli vadileri, sulu tarim
arazilerini terk ederek daglarin doruklarina ge-
kilmek zorunda kaldilar.

Kiirt halki, topraklarini korumak i¢in kale-
ler, setler, surlar yapmay1 diisiinmemis, caglar
boyunca yabanci isgalcilere karsi silahlanarak
0z savunma yapacak Orgiitlenmeyi becereme-
mistir. Fiziki ve kiiltiirel soykirima kars: dagla-
ra ¢ekilmek ve niifus olarak ¢cogalmanin diginda
bir “tedbir” gelistirememistir.

Kiirtleri, uygarliga buyiik katkilar sagladik-
tan sonra tarih sahnesinden silinen, bugiin adi,
san, dili ve kiltiirit unutulan yiizlerce halktan
ayiran en 6nemli 6zellik, kacilacak ve siginila-
cak daglara sahip olmalari ve bu erisilmesi gii¢
korunaklarda niifuslarinin ¢ogalmasidir.

Kurdistan tarihi, bu kabullenisi bozmak
amactyla degisik tarihlerde yapilan ve kanla
bastirilan isyanlar tarihidir.

Gegen yuzyil boyunca Tirkiye, Irak, Suriye
ve Iran devletlerinin kimi zaman ortak anlas-
malar, kimi zaman farkli ve 6zgiin politikalar
ile Kiirtlere kars fiziki ve kiiltiirel soykirim po-
litikalar1 devam etmistir.

1639 Qasr-1 Sirin, 1921 Ankara, 1921 Kars,
5 Haziran 1926’daki Musul-Kerkiik, 10 Agustos
1920 Sevr, 24 Temmuz 1923 Lozan Antlagmalar:
Tiirk, Iran, Irak, Suriye ile Avrupa ortakliginin,
Kiirdistan’1 bolme ve somiirgelestirme anlagma-
laridir.

Kiirdistanin yakin tarihinde, giiglii ve ta-
rihte yer edinmis bir devlet gelenegi ve bir kah-
ramanlik drnegi de yoktu. Bir ulusun yasamak
i¢in ihtiya¢ duydugu ekonomik yasam alanlari,
dil ve kiiltiir, buiyiik bir yikim siireci altindayda.
Soguk, sicak, kar va yagmur nasil kabullenilirse,
inkar, asimilasyon ve kiiltiirel soykirim da ben-
zer bir sekilde, Kiirt halkinin yazgisi haline geldi.



Bu giigli ittifaklara kars: orgiit ve miicadele
bilinci gelistiremeyen Kiirtlerin, geriye tek sila-
h1 kaliyordu: Daglara siginmak ve niifus olarak
¢ogalmak.

Son 40 yilda Kiirt 6zgtrlitk miicadelesi, Kiirt
kimligi, Kirt dili ve kiiltiiriiniin kaba imha ve
inkar politikalarini bosa ¢ikarmigtir. Kirt ger-
¢egi kabullenilmek zorunda kalininca, bu kez
inkar ve imha daha tehlikeli ve daha derin bir
politikayla stirdiiriilmek istenmektedir. Kiirdis-
tan cografyasi barajlar ve HES’ler ile parampar-
ce edilerek “dag tilkesi” gol, baraj ve ova tilkesi-
ne dontstiiriliirken, Kirdistan’in iggali bu kez
istimlak edilerek gol ve barajlarla tamamlanryor.

Artik Kirdistan cografyast degistirilerek,
biiyiik bir gol ve baraj iilkesi haline getirilerek,
halkindan arindiriliyor, kiiltiirel soykirimdan
geciriliyor ve yeniden somiirgelestiriliyor. So-
miirgeciligin ve kiilttirel soykirimin yeni silahi
barajlar, hidroelektrik Santralleri, sulama gélet-
leridir.

Barajlar ve HESler ile halka ait topraklar,
ormanlar, meralar, ¢ayirlar, tarla ve bahgeler el-
lerinden aliniyor. Istimlak ile “mesrulagtirilan”
bu gasp olayinin birden fazla sonucu doguyor:

1) Binlerce yildir yerlesik yasayan ve topraga
bagimli olan bir halk, planli-programli bir po-
litikayla kentlere siiriilerek go¢men ve miilteci
durumuna disiriliyor.

2) Barajlar nedeniyle go¢ eden niifus, yeni
bir koy kurarak eski yasamini devam ettiremi-
yor. Biiyiik gogunluk Tiirkiye metropollerine ve
Avrupa’ya goc ederek sehirlerde yasamak zo-
runda kaliyor.

3) Kiirt halk: agisindan pratik bir degeri ve
anlami olmayan ve bir parcada sikint1 yasadi-
ginda “Ote taraf’a rahatca gegis icin elverigli
olan Bakur - Basur ve Bakur - Rojhilat arasin-
daki sinir, baraj ve HES lerle gecilemez bir hale
getirilmektedir. Kiirdistan1 pargalayan sinirlar,
ilk kez gercek anlamda “sinir” karakterine ka-
vusturulmaktadair.

4) Koy ve kir yasami icinde, kendi topragin-
da ve kendi olanaklari ile yaptig1 evinde oturan
ylizbinlerce insan, bir ¢irpida ev sorunu ile karst
karsiya kaliyor. Evini kaybederek kiract duru-
muna diisiiyor.

5)Koy ekonomisi icinde kendi yeterli top-
lum, baraj politikas1 nedeniyle kendisine ait
olan her seyi kaybediyor. Daha evvel elinin al-
tinda ve rahatca elde edebildigi ekmek, meyva,

sebze, et, siit, yumurtay1 artik biiyiik bir emek
sarf ederek ve parayla elde edebiliyor. Biiyiik bir
tiretici topluluk, kapitalist pazarin hazir ve top-
lu miisterisi konumuna disiiriliyor.

6) Koyde ve kirda yakacak ve 1sinma soru-
nunu dogadan ve toplumun ortak mali olan or-
manlardan ve agaglardan temin eden toplum,
topraklarindan edildikten sonra siirekli bir bi-
¢imde, pahali bir maliyetle 1sinma ve yakacak
sorunu ile karsilagiyor.

7) Koy-kir yasaminda ortak miilkiyet, ortak
yasam alanlar1 ve paylasim dogal ve zorunlu bir
yasam bi¢imi iken, kent yasaminda tek basina
ve gligsiiz birey konumuna diisiiriiliiyor. Top-
lum halinde yasarken olusan savunma meka-
nizmalarinin tiimi yok oluyor.

8) Kiirtge sehirde kullanilmaz oluyor. Kiirt
kiiltiirti, gelenek ve gorenekleri de zamanla
unutuluyor.

9) Daha evvel toplumun olan ve herkesin ser-
bestce ve ihtiyaci olani tiiketebildigi; topraklari-
n1, hayvanlarini, bag ve bahgelerinisuladigisuyu
artik parayla tiiketecek konuma disiiriiliiyor.
fgme suyunu dahi sise ile almak zorunda kalryor.

Kisacast barajlar politikas: ile Kiirdistan
cografyasi paramparga edilirken, Kirt halk:
da darmadaginik bir hale getirilerek kapitalist
pazarin toplu-hazir miisterisi haline getirilmek-
tedir. Ekonomisi yikima ugratilan toplumun
kimligini, dilini, kiiltiirtinii korumas: da im-
kansiz hale getiriliyor.

“Barajlarla ve onlara karsi verilen miicade-
leyle ilgili en 6nemli nokta, insanlarin bunlarin
sadece ahlaki ¢lirimenin anitlar: olduklarini ve
anti-demokratik bir nitelik tasidiklarini anla-
malar1 gerektigidir. Barajlar, dogal kaynaklar:
merkezilestirir; bu kaynaklar1 insanin elinden
alir ve sonra da az sayidaki ayricalikli insana
yeniden dagitir.” (3)

Kirdistan’daki barajlar politikasinin kiiltii-
rel soykirim amaci yaninda, toplumu sémiirgeci
egemenlik karsisinda mesru savunmadan yok-
sun birakma amaci da ¢ok 6nemli bir amagtir.
“Sinirda PKK’ya kargi tamamlanan barajlar”
baslig: ile verilen bir haber, Tiirk devletinin,
Kiirdistan’da yogunlastirdig1 baraj politikasi-
nin ger¢ek amacinin itirafidir. Haber soyledir:
“Uludere’nin Hezil ve Ortasu ¢aylar1 tizerinde
ingaat1 stiren barajlar Silopi, Sirnak, Uludere,
Balli, Kavsaktepe, Musatepe ve Cetintepe adla-




rin1 tastyacak. Giizeldere Cayi tizerinde Golge-
liyamag ve Cocuktepe, Semdinli ile Yiiksekova
ilceleri arasindaki Bembo Cay1 tizerinde de Bey-
yurdu ve Aslandag barajlar1 inga ediliyor. “(4)

Kiirdistan’daki gerilla miicadelesinin dene-
yimli komutanlarindan Murat Karayilan, yaz-
dig1 “Bir Savasin Anatomisi” isimli kitabinda
onemli bir tespit yapar; “Kirt gerillasinin tek
stratejik ortagi Kiirdistan daglaridir” der.

Tiirk devleti HES ve baraj politikast ile, bu
stratejik ortakligr nihayete erdirmek istemekte-
dir. Firat, Dicle, Munzur, Aras Irmaklari, Piili-
miir, Mercan ve Peri vadisinde tamamlanan ve
yapimi devam eden onlarca HES ve barajin ya-
pilis amaci, Kiirdistan cografyasinin tamamen
ve koklii sekilde degistirilmesidir. Bu barajlar ve
HES’ler tamamlandiginda yiiksek ve erisilmez
daglar arasindaki derin vadiler su ile, 60-80 yil
sonra ise sularin tasidig1 toprak ve alivyonla do-
lacaktir. Kiirdistan cografyas: kiigiik tepelerden
olusan biiyiik bir ovaya doniistiiriilecektir. Pla-
nin birinci hedefi ve amaci budur.

Fiziki ve kiiltiirel soykirima
kars: daglara cekilmek ve nii-

fus olarak cogalmanin disinda
bir “tedbir” gelistirememistir

Munzur suyu iizerinde 8 baraj (5), Botan
Cay1 tizerinde 7 baraj insa edilmektedir. Sirnak
ve Hakkari arasindaki akarsular iizerinde 11
baraj (6) insa ediliyor. Erzurum sinirlari iginde
tamamlananlarla birlikte yapimui stiren 22 baraj
vardir. Kars ve Ardahan’da yeni barajlar yapil-
maktadir. Kiirdistan’da yapim1 tamamlanan ve
yapim agamasindaki baraj sayis1 53 adettir. (7)

Ekonomiye katki ve enerji ihtiyac1 amacry-
la yapildig: iddia edilen bu barajlarin ortalama
omrii 60-80 yildir. Bu siire icinde ekonomiye
biiytik bir katk: saglamadiklar: da kesindir.

“Munzur Vadisi i¢inde kurulan 8 adet baraj
tipi HES ve 2 adet nehir tipi HES’ler ‘Munzur
Projesi’ olarak anilmaktadir. Timi enerji amag-
I1 olan HES ler tamamlandiginda toplam 384,5
Mw giicle yilda 1571 Gwh enerji tiretilecek, eko-
nomiye 80 milyon dolar katk: saglayacaktir. Bu

deger Tiirkiye enerji iiretiminin %0,97’sidir.” (8)

“Munzur Projesi” bu barajlar1 yapmay1
planlayan aklin iyiniyetli olmadigi, amacin
tiziim yemek degil, bagciy1 topraklarindan ko-
varak ekmege muhtag hale getirmek oldugunu
acikca ortaya koymaktadir.

Barajlarin yapimindaki ikinci stratejik amag
ise, Turkiye'nin diger bolgelerine gore niifus ar-
tig1 gosteren Kiirdistan'in niifus artigini durdur-
ma ve toplu haldeki Kiirt niifusunu dagitmaktir.
Kiirt niifusunu bélme, dagitma ve bir arada ya-
samasini engelleme amaglhdir. Kiirt halki ile esit
ve 6zglr bir yasami reddeden Tiirkiye Cumhu-
riyeti Devleti, Kiirt ntifusunun artigini, bagin-
dan itibaren biiyiik bir tehdit gibi gormektedir.

MHP Istanbul Milletvekili, eski Biiyiikel-
¢i Aktan, Kiirtlerin niifus artisindan duyulan
korkuyu Radikal gazetesindeki kdse yazisinda
soyle ifade etmigti: “...Asil onemli sorun Bolge
niifusunun Tirkiye geneline oranla birkag kat
yiiksek olmasi. Dogu ve Gilineydogu’daki Kiirt
niifusun bu artis hiziyla 2025te iilkenin geri ka-
lan niifusuna esit olacag1 hesaplantyor. fyimser
tahminler Kiirtlerin bu hedefe en ge¢ 2035te
ulasacagini gosteriyor...” (9)

Aktan’in bu goriisleri ve Tayyip Erdogan’in
her firsatta tekrarladigi “en az ii¢ ¢ocuk yapin”
tavsiyesinin ana kaynagi, MGK’nn 20 Kasim
1996 tarihli rapordur. Bu raporda Kiirt niifusu-
nun artigi ciddi bir tehlike ve tehdit olarak nite-
lendirilerek alinacak tedbirler siralanmaktadir:

“Kiirtlerin oturdugu bolgelerde niifus ar-
tis1 diger bolgelerden yiiksektir. Kiirt niifusu
2025’te toplam niifusun yiizde 50’sinin {izerine
cikma egiliminde. Bu, Kiirt milliyetgiliginin
canli tutulmasiyla birlikte diisiiniildiigiinde,
bunun da milletvekili sayisina oranlamasi uzun
vadede Tiirkiye i¢in vahim tehdit olusturabilir.
Bolge’de niifus planlamasi seferberligi elzemdir.
Az ¢ocuga prim ve ¢ok ¢ocuga vergi gibi radikal
onlemler gereklidir.”

MGK’nin 1996 yilindaki bu raporunun ar-
dindan Kiirdistan illerinde “niifus kontroli ve
aile planlamasi” ad: altinda dogurganlik ora-
nin1 digiirmeye donik, kisirlagtirma da da-
hil bir dizi politika uygulamaya konulmustur.
2005 yilinda yapilan MGK toplantisinin sonug
raporunda, “Giineydogu Eylem Plan1” baslig1
altinda “Kiirt niifusunun artis hizi, bolgenin
dogurganlik orani ve Kiirt illerinden go¢ ve gog¢



alan illerin niifus artiglart” ele alinmigtir. MGK
hala bu konuda planlamalar yapmakta, CHP ve
Kemalist ideolojideki sivil toplum orgiitlerinin
katilimu ile Kirt niifus artisint durdurma kam-
panyalar1 diizenlemektedir.

Son 40 yilda Kiirt 6zgiirlitk miicadelesinin
gelismesi ile Kiirt kimligi, Kiirt dili ve kiltiiri-
nilin kaba imha ve inkar politikalar: bosa ¢ika-
rilmistir. Kiirt gercegi kabullenilmek zorunda
kalininca, bu kez inkar ve imha, daha tehlikeli
ve daha derin bir politikayla strdirtlmek is-
tenmektedir. Kiirdistan cografyast barajlar ve
HES’ler ile paramparga edilerek “dag iilkesi”,
“baraj tilkesi’ne donistiirtliirken, Kirdistan'in
isgali bu kez istimlak edilerek gél ve barajlarla
tamamlaniyor. Kiirdistan halk: topraktan ko-
parilarak miilkiyetsiz birakiliyor.

“Ekonomisi ve iretimi topraga bagli olmayan
bir toplumda miilkiyet askida kalir. Oysa; yasa-
ma sartlari, dogrudan dogruya topragin islen-
mesi ile iretiliyorsa; yani toprag: isletmeksizin
toplum, ge¢imini saglayamaz olmugsa; miilkiyet
iliskisi, kopmazbaglariile topraga kok salmis de-

mektir. Toplum, kendi 6z varligini yeniden iiret-
menin temel sart1 olarak kesinlikle sahip ¢iktig1
toprag1 ne yerinden oynatabilir, nede birakip
gidebilir. Boylece; miilkiyet iliskisi de kararli,
stirekli ve yerlesik bir karakter kazanir.” (10)

1§te Turk devleti, Kurt halkinin koklerini
sokiiyor, toprakla baglarini kopariyor, stirekli
ve yerlesik karakterini bozuyor; baraj ve niifus
politikalari ile kiiltiirel soykirimi gerceklestiri-
yor. Kiirdistan cografyas: barajlar, HESler ve
sulama goletleri ile bozularak par¢alanmakta,
Kiirdistan toplumu topraklarindan koparti-
larak ntfusu dagitilmaktadir. Bir halkin ken-
disine yeterli ekonomisi gaspedilmekte; dili,
kiiltiirdi, gelenek ve gorenekleri asimilasyona ve
imha politikalari ile kiiltiirel soykirima tabi tu-
tulmaktadir.
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Halklarin Demokrasisi:
Komiinalite

1 Muhammed inal

Egemen kapitalist sistemin egemenlik tarzi
ve isleyisinin bireysel ve toplumsal bilinglerde
“kor” noktalar yaratarak toplumsal zihniye-
ti dejenere etmektir. Sistemin esas egemenlik
sahasi, toplumsal bilingte yaratilan kér nokta-
lardir. Sistem ekonomik tretim dizgisiyle, en-
formasyon ag1 tizerindeki tahakkiimiiyle, dilsel
ifade tarziyla ve kiiltiirel sunumuyla toplumsal
bilincin agik alanlarini da kor noktalara gevire-
rek karartmak ister. Egemenlik ingasinin ve oz-
giirliik yanilsamasinin bu denli gozlerden uzak
kilinmasi, bilingte olusturulan bu kér noktala-
ra dayanmaktadir. Bugiin kiiresellesme olarak
dayatilan ise tekil ve genel bilingler diizeyinde
yaratilan kor noktalarin global ¢apta, tiim top-
lumsal bilinglerde yeniden ve kalic1 tarza inga
edilmesinden ibarettir.

Karartilan biling, esas olarak modernitenin
zihinsel ve disiinsel ufku icerisinde kalmak ve
onu agma gliciini gostermemekle maluldiir. Bu
biling, her ne kadar muhalif pozisyonda konum-
landigini iddia etse bile, kiiresel tahakkiim giic-
lerinin iktidar ve toplum bi¢imlerinin bilingleri
isgal siireci ve yontemlerini gormeyen bir po-
zisyondadir. Toplumsal kuruculuk iddiasinda
olup da bu kor noktalarda kalmak, toplumsal
kurulusta kurucu rol istlenen baslica olgulara
yaklagimda iktidarin diistince dizgesi igerisinde
kalmakla, bu iddiasin1 en basta yitirir. Kiiresel
tahakkiim giiclerinin tretim siiregleriyle, her
alana yayilan ideolojik yeniden {iretim aygit-
lariyla inga edilen “biling” karsisinda zihniyet
devrimiyle yeni bir bilin¢ ve bilme formu inga
etmeden ve Ozellikle onu kavramsal cercevesi
icerisinde direnebilecegini ve alternatif olabile-
cegini sanmak, aslinda tam da bu kor noktalar
icerisinde hareket etmektir. Kapitalist moder-
nite ahlaki ve politik topluma kars1 nasil “yeni
“ve farkl bir biling ve toplum modeli koyarak
hakim hale geldiyse, simdi kapitalist modernist

sistemi agsmakta ancak modernist bilincin bilgi
ve biling seviyesini asacak yeni bir biling¢ insa-
styla miimkiin olacaktur.

Kurucu rol tstlenen kavramlardan kastimiz,
onceki yazilarimizda parga parca isledigimiz
toplum, ahlak, politika, komiinalite, demokrasi
ve ulus gibi kavramlardir ki, bunlar ayni zaman-
da paradigmamizin temel parametrelerini olus-
turmaktadir. Kapitalist modernitenin kurulus
anindan itibaren en ¢ok da bu kurucu kavramlar
ve bu kavramlarin somutlasma diizlemlerinde
toplumsal biling kiiresel diizeyde karartilir. Ta-
rihin hi¢bir doneminde olmadig: kadar bu kav-
ramlar anlamlarindan saptirilmigtir. Bu saptir-
manin temeli, bu kavramlarin tiim icerimleriyle
beraber iktidara baglamaktir. Toplumsal biling
bu kavramlari (ve tabii ki bunlarin pratiklesme
hallerini) hiyerarsi, iktidar ve devlet yapisallig:
disinda diisiinmez hale getirilir. Bunlarin her
biri devlet¢i modernitenin birer islevi olarak
tasarlanir. Ulus-devlet iste bu operasyonun en
komplike goriinimiidiir. Burada en genel bir
siddet orgiitii olarak devletin kendisini bir top-
lumsal orgiitlenme olarak sunmasi vardir. Bu
denklem “ulus-devlet=devlet ulusu=ulus=top-
lum” seklindedir. Dolayisiyla bitiin toplumsal
alanlar iktidar ve devlete ickin hale getirilmek-
tedir. Tarihte ilk defa iktidar tekeli tiim toplumu
kusatma altina almistir. Toplumun her alaninda
her zemininde kendisini 6rgiitlemeye ¢alismak-
tadir. “Vatandasin” hicbir eylemi yoktur iktidar
aygitinin diizenleme alani icinde yer almasin,
evlenme, bosanma, beslenme, barinma, iba-
det, saglik, egitim, giivenlik ve hatta “dogum”
ediminin kendisi iktidarin belirleyici tahak-
kiimcti alani icinde yer almaktadir. Foucault’
nun yaygin ag olarak orgiitlenmis “bio-iktidar”
tanimi bu durumu ¢ok giizel agiklar. Vatandag
ancak bu iktidar alani igerisinde gergeklesebilir.

Bu bizi ulus-devlet=devlet ulusunun bir ik-



tidar orgiitlenmesi oldugu sonucuna gotiirir.
Dolayistyla kapitalist moderniteye karsi al-
ternatif bir modernite olma c¢abasi her seyden
once iktidarin i¢inde bir ag gibi isledigi devlet
ulusun, yani devlete baglanmis her tiir toplum
tipinden kopusla basarili olabilecektir. Toplum-
sal diizlemin biitiiniini saran alternatif bir top-
lum modeli olusturmadan iktidarin toplumsal
orgiitlenme icinde ona muhalefet etmeye ¢alis-
mak veya ona alternatiflik iddiasinda bulunmak
olumlu bir sonu¢ dogurmayacag: reel pratikler-
den bilinmektedir. Bu tarz bir yaklasimla sistem
icilesmek, sistemin mezhebine dontgmek ve
ozellikle kurucu kavramlar boyutuyla sistemin
bilgi ve zihniyet ¢eperleri icinde hapis kalmak
ka¢inilmaz olacaktir.

Demokratik ulus kavrami, demokratik mo-
dernitenin asli ve basat bir 6zelligi olarak devlet
dis1 toplumsalligin inga hamlesidir. Dolay1siy-
la toplum ve devrim teorisinde simdiye kadar
toplumsal giicler; zayiflatip niyetleri disinda
da olsa, onlara devletci sistemi eklemleyen ha-
talardan arindirma ve klasik yaklagimlardan
kurtulmanin yol ve yontemlerini gostermekte-
dir. Bunu yaptigimiz takdirde sistemin diisiince
ve eylem kaliplariyla hareket etmek, sistemsel
kurulusumuzda islev ve yap1 olarak anlam ka-
zanan kurucu kavramlara sistemin bilgi, alg1
ve deger yargilariyla anlamamiza yola agacak-
tir. 19. ve 20. Yiizyilda basta demokrasi olmak
tizere pek ¢ok kavram bu yanilgili yaklasimdan
nasibini almistir.

A) Demokratik Ulus, Halklarin
Ulus-Devlet’e Tarihsel Cevabudir
Ali Adali 19. ve 20 yiizyil hareketlerinin
kapitalist moderniteye kars1 direniglerini ana-
liz ederken, bu hareketlerin(sosyalist, anarsist,
dinsel, kiltiirel, feminist, ¢evreci vb.) sistemi
onemli diizeyde tanimladiklarini, fakat esas
olarak alternatifini olusturmakta kavramsal ve
kurumsal olarak yetersiz kalmalar1 nedeniyle
onu agamadiklarini belirtir. Kapitalist moder-
nitenin dayattig1 bilgi ve yasam ufkunu asama-
malarinin nihai sonucu ise onu eklemlenmek ve
onun bir mezhebi haline gelmek olur ki, szii ge-
¢en muhalif akimlar i¢in ortaya ¢ikan durum bu
olmustur. Ali Adali bu durumu 19. Ve 20. Yiiz-
yil sosyalist hareketleri icin $oyle somutlagtirir:
“Yiizeli yillik bilimsel sosyalizm adiyla yiirii-
tiilen hareketin temel bagarisizlik nedeni, aydin-

lanmasi, moderniteyi asamamasi( ...) daha dog-
rusu bu niyeti bile tastmamasidir.” Devamla Ali
Adali donemin Alman koministleri sahsinda
mubhalefetin ana eksenini elegtirirken sorunun
ana kaynagini soyle agiklar:”Yeni devrim dalga-
s1 umduklar: gibi gelmeyince Marks Londra’ya
cekildi. Kapitali incelemeye koyuldu. Enternas-
yonalizm denemesi bir dernek caligmasiydi.
Alman komiinistleri merkezi ulus- devleti esas
almakla(Marks ve Engels dahil) objektif olarak
yenilgiyi kabul etmis oluyorlardi. Bunalim teo-
rileriyle kapitalizmin diigiisiine gére program,
Orgiit, strateji, taktik dersleri topluma kars:
kapitalizmle ayni modernite kaliplari iginde
(endiistriyalizm ve ulus- devlet’i mesru gorme)
uzlasarak ekonomizm denen tekelden pay alma
hareketine doniistii.” (A.Adali sosyolojisi: cilt 4 )

Bu elestiriler ilk basta oldukea sert goriin-
seler de, devlet, siif, diktatorliik, biirokratik
hegemonya gibi kavramlarin igerigiyle yakin
tarihte gerceklesen reel sosyalist, sosyal demok-
rasi, ulusal kurtuluscu ve dinsel hareketlerin so-
mut pratikleri goz 6ntine getirildiginde tarihsel
gercekligin elestiriyi dogruladigi goriilecektir.
Kapitalist modernitenin ulus-devlet gercekligi-
ne deginmeden ve ondan kopuk yapilan sinirli
bir sinif ve sermaye tahlili, hakikati perdele-
mekte ve ¢ozim iiretmekten ¢ok reel pratikler-
den de goriildiigii gibi, yeni toplumsal sorun
alanlarina yol agmaktadir. Toplumun demokra-
tik kurulusunu temel gorev olarak benimseme-
leri gereken” devrimci giicler’in demokrasisi-
nin toplumsal ingas1 ve toplumsalin demokratik
kurulusundan ziyade devletle, devletin zor yo-
luyla ele gegirilmesiyle, diktatorligiin sinifsal
el degistirmesi ve kurumsallastirilmasiyla, top-
lum giigleri kat1 diizenlenmis biirokratik devlet
aygitina baglanmasiyla, bunlarin yol ve yon-
temlerinin devrimci siire¢ ve teorik olarak ta-
nimlanmasiyla mesgul olmusglardir. Demok-
ratik toplumun kavram ve kurumlari pek de
giindemlerinde degildir. Bu konulara daha ¢ok
aydinlamaci modernist zihniyetle yaklagilmak-
tadir. Marks 1875’te Gotha- Erfurt Programinin
Elestirisinde, sosyalist hareket i¢inde demok-
rasinin daha stratejik olarak degerlendirilmesi
gerektigini savunan goriise kars1 demokrasiyi ©
eski bir burjuva yutturmacisi” olarak tanimlar.
Ona gore sosyalistlerin asli gorevi, bu burjuva
yutturmacasina karst proletarya diktatorligi-
ntin kurulusunu bagarmaktir. Yani daha bagin-
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da “demokrasi” ve “diktatorliik” kavramlar:
arasinda tercih yaparken bile ciddi bir yanilg:
s0z konusudur. Lenin’de demokrasi kavramina
ayn1 totoloji ile yaklagir ve demokrasiyi kapita-
list somiiriiye en giiglii 6rtii gorevini yerine ge-
tiren bir argiiman olarak tanimlar ve proletarya
diktatorliigiiniin( ki devrimcinin en temel go-
revi oncelikle bu diktatorligiin kurulusuna yol
acarak devrimi gerceklestirmektir) amacini da
devleti ve onunla esdeger gordiigii demokrasiyi
ortadan kaldirmak olarak ortaya koyar. Sorun
burada burjuvazinin “demokrasi” kavramini
dejenere edip yutturmaca olarak kullanip kul-
lanmadigr degildir- ki bu tespit dogrudur ve
gercekligini korumaktadir. Esas sorun bunu
yutturmaca olarak tanimlayip burjuvazinin

Demokratik ulus kavram,
demokratik modernitenin asli
ve basat bir 6zelligi olarak

devlet dis: toplumsalligin
insa hamlesidir

aslinda bir demokrasi degil burjuva diktator-
ligii oldugunu tespit ettikten sonra, buna karsi
devrimcilerin temel gorevinin proletarya dik-
tatorliiglinii insa olarak koymaktir. Burjuva
diktatorliigii tamlamasinda, tamlamanin her
iki yoniinii reddetmektense, tamlanani( dik-
tatorligu- asli karakteri) yerinde birakip sade-
ce tamlayan: degistirmeyi bir toplumsal proje
olarak benimsemek, Ali Adal: elestirisinin ana
ekseni olan “merkezi ulus devlete teslim olmak”
anlamindadir.

Bu durum 19. Ve 20. Yiizyil hareketleri ve
toplumsal muhalefeti acgisindan istenmeyen
sonuglara, hayal kirikliklari ve yenilgilere yol
actl. Ancak tim bunlar, demokrasi gii¢lerinin
daha derinlikli alternatif arayiglara ve sistem
analizlerine de vesile oldu. Sistem sozciilerinin
? ideolojilerin oldagiu” tezi, onlarin yiikledi-
¢i anlamin hilafina bir dogruluk pay: tasir ki,
gercekten de kendini sistemin biitiinlikli reddi
lizerine alternatif bir toplumsallik insa etmeyen
“mezhepler” yasam sansini yitirdiler. Ancak
tamda bu noktada ulus devlete kars: kendi top-
lumsalliginin demokratik kurulusunu esas alan
arayiglarda hi¢ olmadig: kadar artt1.

Demokratik ulus bu yoniiyle sadece Kiirdis-
tan’da degil, Ortadogu ve kiiresel demokratik
toplum unsurlari agisindan da toplumsal {itop-
yalarin ve adil, 6zgiir, esit toplum ideallerinin
hakim sistem toplumsalligina (= toplum disili-
gina) mahkum olmadan olusturulabileceginin
ifadesi olmaktadir. Cok genel bir belirlemeyle
diyebiliriz ki Kiirt halkinin ulusal sorunu esasta
iktidarci sistemin varligiyla beslenen ve onunla
ilintili bir sorundur. Dolayisiyla, 6niimiizde du-
ran yakici sorun bu ve buna benzer toplumsal
sorunlari iktidar dis1 bir yontemle nasil ¢ozece-
gimizdir? Zira sorun tim modern toplumlarda
oldugu gibi ulusun iktidarla bulusturulmasiyla
baslamistir. O halde asli ¢6ziim iktidarci-dev-
let¢i olmayan bir yontemle gerceklesecektir ve
demokratik ulus da bu zeminde anlam kazan-
maktadir. Ulus iktidardan arindirilmalidir.

Kiirt ulusal sorunu, uzun siire devletci ¢6-
ziim ekseninde tartisild1 ve bu eksende ¢6zim-
ler tiretilmeye calisildl. Kiirt 6zgiirlitk hareke-
tinde bir dénem sorunun ¢oziimini ayri bir
ulus-devlet (Bagimsiz Birlesik Kiirdistan) gatist
altinda gerceklestirebilecegini savundu. Ancak
Ali Adali daha sonra analizini yapip 6zelestirisel
temelde astig1 bu devletli ¢6ziimiin, birakalim
¢oziim getirmesi, hem Kiirt halk: 6zgilligiinde
hem de bolge halklariyla iliskiler diizleminde
sorunu daha da agirlastiracagini ortaya koydu.
Kiirt halkinin su veya bu bedelle elde edecegi
bir ulus-devletin, Kiirt halkinin uluslagsma sii-
recine hizmet etmekten ziyade, onu emperyal
sisteme daha fazla bagimli kilacagi, bolgedeki
diger halklarla daha fazla ¢atismali bir iliskiye
strtikleyecegi, icte de ulus-devletin tekelci 6zel-
ligi nedeniyle 6zgiirliik degil, daha fazla somii-
rii, baski ve kolecilik iireteceginden uluslagmay1
saglayan degil engelleyen konumda olacaktir.
Clinki uluslagsmay1 devletlesmeyle esdeger go-
ren klasik UKK-TH anlayis1 tam da kapitalist
hegemonyacigin tuzagina diismektir. Kapitalist
hegemonyaciligin en giiglii oldugu ulus-devlet
alaninda ondan mevzi kazanmak bos bir ha-
yaldir. Bu mevzi alinsa dahi bu bir zafer degil,
teslimiyettir, sistem icilesmektir.

Ancak devleti reddetmek ulusun siyasal ira-
de (ve otorite) boyutunu reddetigimiz anlamina
gelmemektedir. Bu ayrigtirmanin ve oradaki
farkin da iyi anlasilmasi gerekir. Aksine biz ulu-
sun bedenlesmesini en 6nemli ayaklarindan biri
olarak ortak siyasi irade olusturma ve siyasal



kurumlagmasini saglamak olarak belirtiyoruz.
Tam da burada ulusun siyasi irade sahibi olma-
s1 ve otoritesini kurumsallagtirma (demokratik
kurumlasma) sorunu, bir baskici siyasal, askeri
ve ekonomik tekel olarak gordigiimiiz devlete
benzesmede nasil ¢6ziimlenecek? Sorusu kar-
stmiza c¢ikmaktadir. Iste burada demokratik
ulusun bedenlesmesi olarak demokratik 6zerk-
lik ve demokratik konfederalizm giindeme gel-
mektedir. Buradaki temel nokta sudur: demok-
ratik konfederalizm ve demokratik 6zerkligi
demokratik ulus (¢iinkii ruhtur) kavrami ol-
madan diistinmek ve pratiklestirmek miimkiin
degildir. Demokratik uluslasma zihniyeti ve
zemini lizerinden gergeklesmeyen bir 6zerklik
ve konfederalizm pratiklesmesi, ulus-devlet for-
muna farkl tezahtirleri olmaktan 6teye gecmez.
Nitekim ulus devletler de 6zerklik formlar: var-
dir ve ulus devletler arasinda konfederal yapilar
gerceklesmektedir. Aslinda muhalif hareketle-
rin yanilg1 ve yenilgi noktalarindan birisi de bu
konuda olmugtur. Demokratik ulusu inga etme-
den salt siyasal tistyapiy1 ele gegirerek veya de-
gistirerek hayalini kurduklar: adil, esit topluma
ulasacaklarini sanmalariydi. Sovyetler 6rnegin-
de bu bariz goriiniir; tiim kurumsal hatalar ve
eksiklikleri bir kenara birakirsak aslinda Rus
sosyalistlerinin Rusya’da kurmaya calistiklar:
siyasal rejimin bir¢ok yoniiyle olduk¢a “zahiri”
demokratik ozellikler tasidigini s6yleyebiliriz.
Her seyden 6nce sistemlerinde “Sovyetler” yani
halk meclislerini esas almiglardir. Sovyet, tam
da halk meclisleridir, olduk¢a demokratiktir.
Sloganlari, “s6z, karar ve yetki Sovyetlere”dir.
Bugiin bizim de olduk¢a 6nem verdigimiz halk
meclisleri olusumu, demokrasinin tabandan
gelisimini ana kurumlarindandir ve Ortadogu
demokratik toplumlar tarihinde de ¢okga rast-
lanir. Hristiyanlik kiliseye dayandirir. Kilise,
kavram olarak “ecclesia” tam da bu halk mec-
lisidir. Yine “cami” Islam kiiltiiriinde de buna
tekabiil eder. Tam da topluluk (komiin) toplani-
lan yer (meclis) anlamini tasir. Hem kilise hem
de cami demokratik dinsel gelenekte asla sadece
ritielistlik ibadete hasredilmemistir ve meclis
islevi goriirler. Yine (Sovyetler’ de) kendisine
katilan tiim halk ve gruplar1 i¢ 6zerkligine resmi
olarak kabul etmektedir. Cumhuriyet olarak 6r-
giitlenmelerini benimser. Bunlarin hepsi seklen
¢ok demokratiktir. Ancak bitiin bunlar nasil
oldu da ¢ok kat1 bir biirokratik merkezi devlete,

baskicy, her seyin tek merkezde kontrol edildigi
bir “kontrol toplumu” na yol a¢ti? Bu sorunun
cevabr demokratik ulus ¢oziimiinde gizlidir;
kendini demokratik ulus olarak insa etmeden
yapilan bu tiir hamleler (Sovyetler, cuamhuriyet-
ler vs) demokratiklesmeden ziyade, ulus-devlet
formunun kat1 merkezilesmesini i¢inde erimek-
ten ve onun birer baski arac1 olmaktan kurtul-
mazlar. Bir kere merkezi yap1 ulus-devlet olarak
orgiitlendikten sonra, geri kalan tiim meka-
nizma ayni anlayigla Orgiitlenir. Boylece bir
ulus-devletin i¢inde binlerce ulus-devlet olusu-
mu gelisir. Merkez ¢evreyi, cevre merkezi tretir.
Sovyetler ulus-devlet modelini, merkezilesmeyi,
biirokratiklesmeyi esas aldilar. Kumanda eko-
nomisini temel form olarak belirlediler. Ozerk
cumhuriyetler bu sistemde konfederal yapilara

Sovyet, tam da halk meclisle-
ridir, oldukca demokratiktir.

Sloganlarn, “’s6z, karar ve yetki
Sovyetlere’dir

goriismedi, tam tersine her biri merkezin ¢ok
kat1 denetledigi birer valilik olurlar. Sovyetler
(meclisler) merkez politikalarin1 sadece pra-
tiklestirici, icract kurumlarina doénistiiler. Ali
Adali bu durumu soyle 6zetler:

“Demokratik ¢6ziim o6ziinde demokratik
ulus olma, toplumun kendini demokratik ulu-
sal toplum olarak insa etme olgusudur. Devlet
eliyle ne ulus olma ne de ulus olmaktan ¢ik-
madir. Ulusu dil, kiiltiir, Pazar ve ortak tarihe
baglayan anlayis devlet ulusunu tarif eder ki,
reel sosyalizmde benimsedigi bu ulus anlayist
demokratik ulusun ziddidir. Ozelikle Stalin’in
Sovyet Rusya’s: i¢in gelistirdigi bu tanim, Sov-
yetler’in ¢6ziilmesinin temel nedenlerinden bi-
ridir. Ulus-devletin federe ve konfedere hali de-
mokratik ¢6ztim degildir. Farkli devlet bicimli
¢oziimlerdir ki, yine sorunlar1 agirlagtirmaktan
Oteye rol oynamazlar.”

Aslinda Sovyetler 6rnegi demokratik ulus-
lagsma olmadan, yani asli toplumsal zemin olug-
turulmadan, salt ekonomik veya salt siyasal
kurumlarin zorla ele gecirilmesi ve doniistiiriil-
mesinin “devrim” olarak adlandirilmayacagini
gosterir
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B) Demokratik Ulusun

Bedenlesmesi:

Demokratik 6zerklik ve

Demokratik Konfederalizm

Demokratik ulus, klasik devlet mantigry-
la orgiitlenemez. Ciinkii bunun toplumsal so-
runlar1 ¢6zmekten cok, derinlestirdigi agiga
cikmistir. Ali Adali demokratik ulusu “ruh”
demokratik 6zerligi ise “beden” olarak tamam-
ladi. Aralarinda yaratic bir diyalektik sz ko-
nusudur.

Bugiin bizler demokratik 6zerkligi daha ¢ok
demokratik ulusun devletle olan siyasi-hukuki
iligskisi ekseninde (devlet+demokrasi) tanim-
liyoruz. Bu demokratik 6zerkligin ¢ok 6nemli
bir boyutunu teskil etmektedir. Zira uzlasici ve
barig basliklar: altinda tartistigimiz konularda,
¢6ziim modelimizin devlet+demokrasi formiili
ekseninde gelistigini, dolayisiyla demokratik
giiclerin devletle olan iligski zeminlerini tanim-
lamalar1 gerektigi genel catilariyla tartistik.
Demokratik 6zerkligin bir boyutu iste bu iliski
diizenlemesini i¢erir. Bunun en genel anlamiyla
demokratik toplumun devletle olan iliskilerinde
ulus-devletin merkezi politikalarina kars1 kendi
Ozerk yapisini kurmasi ve korumasi olarak ta-
nimlayabiliririz. Devletle iligkinin esasi, devle-
tin toplumlarin 6zerk yapisini (6zerk orgiitlen-
me, siyaset, hukuk, ekonomi, mesru savunma
vb) tanimasina, toplumun bir¢ok iginin toplum-
sal 0zerk kurumlara devrine dayanir. Devlet
bunu kabul ettiginde, demokratik toplum da
belli alanlarda devletin bazi iglevleri yerine ge-
tiren bir konuma olarak var olmasini kabul eder
ve bu temelde onunla iligkilenebilir. Kiirt toplu-
munun giincelde demokratik ¢6ziim ekseninde
devletlere dayattig1 demokratik 6zerkligin esast
budur ve tikel oldugu kadar evrenseldir.

Ancak bu boyut, demokratik 6zerkligin di-
ger boyutuyla tamamlanabilir; ki buda demok-
ratik toplumun sadece devlete kars: degil, ayn1
zamanda kendi icinde de demokratik 6zerk bir
yapiya sahip olmasidir. Bu ayni zamanda de-
mokratik ulus 6ziiniinde sonucudur. Demokra-
tik ulus, 6zerk birimlerden olusur. Zira demok-
ratik ulus her seyden once ulus-devletgiligin
homojen ve monolitik toplum modeline kars:
toplumun muazzam genis tayf zenginligini
yansitma ve yaratma iddiasindadir. Ulus-dev-
let farkliliklar1 homojen toplum projesiyle ve

agir1 merkezilesme politikalariyla eritmeye ca-
lisirken; demokratik ulus ise her bir farkliligin
kendisini ifade etmesini ve biitiniin pargasi ola-
rak ancak 6zgiinliigiinii koruyarak var olmasini
savunur. Bunun politik tezahiird, her bir fark-
liligin kendini 6zerk yapilar olarak konumlan-
dirabilmesidir. Ahlaki ve politik toplum unsuru
her farklilik kendini demokratik 6zerk temelde
orgiitleyebilir.

Demokratik konfederalizm ise burada an-
lam bulur ki; demokratik ulusun tim bu 6zerk
birimlerinin birbiriyle iliskilerini diizenleyen
politik isleyis ve orgiitlenme tarzi olmaktadir.
Bu noktada konfederalizmi toplumun komiinal
yapistyla degerlendirmek daha dogru olacaktir.
Toplumun komiinal birimleri kendi iclerinde
farkliliklarin geregi olarak olduk¢a 6zerk bir
karakter tasirlar. Bu 6zerk yapilarin her birinin
sadece kendi 6zerkligi icinde kalmasi, homo-
jenlesmek kadar toplumsalliga kars: bir tehdit
olugturur. Dolayisiyla hem kendi i¢ 6zerklikle-
rini koruyacaklari, hem de birliklerini olustu-
racaklari siyasal ve sosyal bir iliski agina ihtiyag
duyar. Kapitalizm agik olarak toplumsal, komii-
nal yapilara savas acar ve tekei ulus-devlet an-
layisiyla bunlarin kendi i¢inde eritilmesini-yok
edilmesini amagclar. Demokratik modernite ise
tiim bu saldir1 durumuna kars: demokratik ulus
ve onun bedensellesmesi tarzinda cevap oluyor.

“Demokratik modernite gerek tarihsel temel
olarak, gerekse giincel karmagik toplumsal doga
acisinda demokratik siyaseti temel siyasi model
olarak belirlemekle keyfi bir se¢im yapmuyor.
Ahlaki ve politik toplumun siyasi ¢atisini ifade
etmis oluyor. Toplumsal doganin homojen ve
monolitik olmadigini tam kavranmadikga de-
mokratik konfederalizmianlamak giiglesir. Res-
mi modernitenin 400 yillik tarihi ¢ok etnisiteli,
cok kiiltiirlii ve farli siyasi olusumlu ve 6z savun-
mal1 toplumu, homojen ulus adina bir nevi soy-
kirima (genellikle kiiltiirel, zaman zaman fiziki
soykirimlar) tabi tutma eylemidir. Demokratik
konfederalizm ise bu tarihe karsi 6z savunma,
¢ok etnisiteli, ok kultiirli ve farli siyasi olu-
sumlara 1srar tarihidir.(6zgiirliik sosyolojisi:3)

Bu tarihsel gercekler 1s181nda bakildiginda
reel sosyalist pratiklerde oldugu gibi komiinal
kimligin koruyucusu olarak “devlet siyasal ¢ati-
sin1” 6nermek demokratik toplum gii¢lerinin en
ciddi ¢ikmazlarindan birisi olmustur. Halbuki
komiinal yapilar, yani ahlaki-politik toplum



6ztinde merkez-kag egilimi tasirlar ve varlik-
larinin devamu i¢in 6zerklige ihtiyag¢ duyarlar.
Devlet ise tam tersi bir uygulama icerir. Ister
“ulus” ister “sinif” isterse de “din” kavramlarini
ideolojik ortii olarak benimseyen formu olsun
her bi¢imi tekelci olugum karakteri geregi mer-
kezilesmecidir ve anti demokratiktir. Esas olan
sifatlar1 degil kendisidir. Bu nedenle devleti
komiinal yapilar: ve kolektif kimligin koruyu-
cusu olarak belirlemek, daha basta kaybetmek
demektir.”"Demokratik devlet olmaz.” Derken
bunu kast ediyoruz. Kiirdistan 6zgiirlik hare-
ketinin 1srarla devletli bir yap1 pesinde olmama-
sin1 bu nedenle dogru anlamak gerekir.

Bu noktada komiinalizmin demokrasiyle
iliskisinin iki boyutu 6ne ¢ikar. Birincisi; ko-
miinalizm devlet ile degil ancak demokrasi ile
korunabilir. Devlet ¢atis1 altinda yasanan ko-
miinalizm olmaz. Ikincisi ise komiinalizm de-
mokratik olmak zorundadir. Demokratik olma-
yan yapilar nihayetinde sinif ve milliyet eksenli
bir devlet kurumsallagsmasina, devlet otorite-
sinin kutsayiciligina doénistirler. Demokratik
komiinalizm reel sosyalist ve liberalist devlet
komiinalitesinden ayiran esas husus, komiinila-
tinenin devlet ve egemenlik degil, demokrasi ve
toplumsal otoriteyle iligkili olmasidir.

Bu da demokratik konfederalizmin toplum
devlet olmayan siyasi orgiitlenmesi olarak ko-
miinalitenin 6zerk yapilarin ortak bir siyasi ve
sosyal orgitliiliigti altinda kimliklerini koruya-
rak birlesmesini saglar. Komiinalite ile iligkisi
demokratik yapisiyla iliskili olup sadece siyasal
degil, sosyal ve kiiltiirel bir ortaklagmay1 da ge-
rektirir. Bunedenle devletlesmeye kapalidir. Her
bir 6zerk birim kendi 6zglinligiinii koruyarak,
fakat sadece kendisiyle sinirli kalmayarak daha
buytik bir toplumsalligin parcasi olur. Boylece
“komiinler komiini” bigiminde bir iliski ag1
a¢1ga ¢ikar. Kimsenin kimseye tahakkiim etme-
digi bir ortamdan en kii¢iigiinden en biiyiigiine
tim etnik, dinsel, mezhepsel, kiiltiirel ve cinsel
kimlikler sadece kendi dar gettolarina kapana-
rak degil, aksine, kendi renklerini kaybetme-
den diger bilimlerle iliski icinde varliklarini
korurlar. Bu agidan Demokratik konfederalizm
“parca ile biitiin” , “yerel ile evrensel” ve “tikel
ile genel” arasindaki iliskiyi toplumsal-siyasal
bazda en optimal diizeyde kurarak gelistiren,
yukaridan asagiya ve agagidan yukariya simbi-
yotik olusturucu bir iligkiyle isleyen siyasal bir

yapidir. Ozerk yapilar demokratik komiinalizm
olmadan varliklarini koruyamazlar. Ciinkii de-
mokratik 6zerklik herkesin kendi dar gettosuna
(ulus-devletine) kapandigi bir birim degildir,
olamaz. Alain Touraine bu noktay1 demokrasi
kavrami ekseninde soyle tanimlar:

“Demokrasi herkesi kendi topluluguna ka-
patan ve toplum yasamini sadece bir “hoggori”
alanina indirgeyen, boylece ayrigmayi, yozlas-
maya ve kutsal savaslara yer veren kimlik sap-
lantisindaki ¢ok kiiltirlilige de; evrensellik
adina 6zel inanglari, aidiyetleri ve bellekleri ta-
nimayip bunlara karg1 koyan Jakoben diisiince
bi¢imini de reddeder.”

Demokratik 6zerklik ve demokratik konfe-
deralizm aslinda sadece giincelde tiretilmis bir
“modern” ¢6ztim modeli degil, tam tersine gii-
ciintin Ortadogunun giigli tarihsel ve kiiltiirel
mirasindan almaktadir. Ortadogu halklar1 ah-
laki ve politik toplum unsurlarini esas alarak
tarih boyunca da 6zerkliklerini korumaya cali-
sirlar. Kiirt tarihi bu direnisin en ¢arpici 6rnek-
lerini gosterir. Sadece 19.yy isyanlar: bile bunu
kanitlar. Ortadogu’daki asiretler, etnik yapilar,
dinsel ve mezhepsel cemaatler tarihsel olarak
hep 6zerk varliklarini stirdirmeye ¢calismislar-
dir. Ozerklik tercihinde bu 1srar, devletli giicle-
rini de nispeten buna “saygr” duymak zorunda

Demokratik komiinalizmi reel
sosyalist ve liberalist devlet
komiinalitesinden ayiran esas
husus, komiinilatinenin devlet

ve egemenlik degil,
demokrasi ve toplumsal
otoriteyle iligkili olmasidwr

birakmistir. Modern 6ncesi imparatorluklarin
¢ogu, ahlaki-politik toplum unsurlarinin israrli
direnisleri sonucunda biiyiik oranda bu 6zerkli-
gi kabul etmek zorunda kalmistir. Ayni sekilde
ahlaki-politik toplumlarda tarihte konfederalist
siyasi catiy1 esas almislardir. Ilk Siimer kentle-
rinden tutalim kabile-agiret konfederasyonla-
rina degin, ilk kilise 6rgiitlenmesinden Medine
[slam toplumuna, Med konfederasyonundan
Eyyubilere kadar konfederalizm esas iligki for-
mu olmustur. Bugiin Kiirdistan halkinin bunu
demokratik ¢6ziim ekseninde savunmasi da bu
niteliginden dolayidir. Ozerklik ve konfedera-
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lizm sadece Kiirtler, Kiirt sorunu ve Kiirdistan
icin degil, Ortadogu’daki tiim halk ve inang
yapilarinin genelde devletli 6zelde ise kapita-
list ulus-devlet kirimciligina karsi toplumsal
hareketleri en iyi koruyup yasatabilecekleri bir
modeldir. Ortadogu kiltiirii ulus-devletin par-
calayici-gatistirict ve teklestirici karakteriyle
celigki halindedir. Kiirt Halk Onderi Abdullah
Ocalan’in belirttigi gibi Ortadogu’da demok-
ratik konfederalizm toplumsalligin kiiltiirel
cografi oOzelliklerin siyasete yansimasidir. Bu-
giin sorunlarin temel kaynagi her bir unsurun
bir toprak parcasini kendine vatan belleyerek
bunu kat1 ulus-devletgikler biciminde Orgiit-
lemesi, bir ulus-devlet sinirlar: i¢cinde kendini
yegane hakim unsur olarak konumlandirmasi
ve bu sinirlar i¢inde var olan diger etnik, kiil-
tlirel ve inan¢ gruplarini baskilamasi, ortadan
kaldirmaya ¢aligmasidir. Bu iktidarci yaklagim

birey tiim tahlil ve tanimlarin
baslandig: ve bittigi

ana eksendir.

ulus-devletin sahibi oldugunu sanan unsuru
bile parcalayan, tahakkiimii altina alan bir nite-
liktedir. Ciinkii ulus-devlet hicbir zaman temsil
ettigini iddia ettigi “ulus” un ¢ikarina degildir.
Ulus-devlet sadece iktidar tekeli olarak orgiit-
lenmis bir avu¢ egemenin ¢ikarini temsil eder,
orgiitler. Tiirkiye cumhuriyeti, Tiirk ulusu di-
sindaki diger uluslar1 ¢ok agir, baski, somiirt,
tenkil ve tehcire asimilasyona tabi tutmakta ve
bunu Tiirk ulusu ¢ikar: adina yaptigini iddia et-
mektedir. Ancak ekonomik ve kiiltiirel somiirii
ayni sekilde Tiirk ulusuna da uygulanmaktadur.

Dolayistyla demokratik 6zerklik ve demok-
ratik konfederalizm her bir inang ve halk gru-
bunun bir bagkasina tahakkiim etme araci ol-
madan orgiitlenmesi ve diger unsurlarla bu ig
ozelliklerini zedelemeden bir araya gelmesi, bir-
biriyle dayanigma olusturacak tarzda komiinal
iliskiler gelistirmesidir. Komiinalite buradaki
temel zihinsel arka planidir. Esasta bu iliski ag-
lar1 arasindaki bagi olusturan enerjidir.

C) Demokratik Ulus’un Ruhu

Komiinalitedir

Demokratik Ulus'un insa tarzi olan demok-
ratik 6zerklik ve demokratik konfedaralizmi
komiinalite ekseninde diisiinmek ve somutlag-
tirmak ve demokratik siyaseti bu temelde 6rgiit-
lemek bityiik 6nem tagir. Demokratik siyaset her
seyden once komiinaldir ve toplumun komiina-
litesine dayanir. Demokratik toplum paradig-
masinin ¢oziimiiniin esasi, devletgi giicler tara-
findan pargalanip ortadan kaldirilmak istenen
komiinal varolusu korumak ve yeni insalarina
yonelmektir. Toplumsal sorunlarin ¢6ztimiinde
komiinaliteyi ana eksene oturtmak, demokratik
ve ahlaki- politik toplum tasavvurumuzu olus-
turmaktadir. Clinkii kapitalist ulus- devlet esas
olarak toplumun komiinalitesine, ahlak, siyaset
ve demokrasisine saldirmaktadir.

Komiinalite (Komiinite=Cemaat=Komiin-
ler) kavrami tizerindeki tartismay1 demokratik
toplum paradigmasinin anlam ve bilme ¢erge-
vesi igerisinde yapmak biiytik 6nem tasir. Libe-
ralist veya reel sosyalist algilamalarin paramet-
releriyle komiinaliteye anlam yiiklenimlerinde
bulunmak sakatliklara yol agacaktir. Komiin,
komiinalite anlagilmadan, aslinda demokrasi-
nin pratiklesme hali, siyaset ve ahlak gibi kuru-
cu kavramlar1 da tam anlamiyla anlagilmaya-
caktir. Bu da toplum kavrayisimizda toplumu
olusturan degerler sisteminin neler oldugu so-
rusunu karsimiza c¢ikaracaktir. Bu sorunun
cevabi topluma yonelik ... Saldir1 olarak ta-
nimladigimiz kapitalist hegemonyaciliga kars:
savunma mekanizmalari olusturmak agisindan
da zorunlu ve yol gosterici olacaktur.

Deger sisteminin eksenine “birey”i (indivi-
dua= boliinemez birlik) alan liberalizme gore
“toplum” bireylerden olugmaktadir. Bu bireyin
tasviri orijinal kavramiyla individual yani bolii-
nemez birlik olarak tanimlanmasi, her tiirli si-
yaset, ahlak, demokratik deger gibi tanimlama-
larin bu “atomize” unsur iizerinden yapilmasi
anlamina gelir. Burada toplumun kaba bir reddi
yoktur. Ancak birey tiim tahlil ve tanimlarin
baglandig1 ve bittigi ana eksendir. Toplum ise
bir deger ve ilkeler sistematiginden ¢ok, ancak
bu “birey” le tanimlanabilen arizi- ilineksel bir
olgu konumundadir. Ornegin Kantg: etik anla-
yis1, evrensel 6lgii olarak bireyin maksimlerini
esas alir.



Buna kars1 ortaya ¢ikan ve 6zellikle reel sos-
yalist pratikte somutlasan “toplumculuk” ise
tersi kutupta konumlanma iddiasinda buluna-
rak, bireyci deger sistemine kars: “toplumcu de-
ger” sistemini savunmustur. Toplumcu gelenek,
libaralizmin “toplumun bireylerden olugtugu”
iddiasin1 reddetmez. Fakat bireyin kendi 6z-
nellik halini de kayda deger bulmaz. Ote yan-
dan toplum tasavvuru da olduk¢a donuk ve tek
renklidir. Adeta toplum tekil bir birey olarak
diislintilmektedir. Bu anlamda toplumun 6zel-
ligi reddedilmemekte fakat bu cemaat-komiin
tasavvuru bir nevi Hegelyan devlet-Cemaat ege-
menlik ekseninde olusturulmus bir komiinalite
olarak algilanmaktadir. Atomize olmus ve so-
yut bir bireyi deger sisteminin eksenine koy-
mak kadar, cercevesi ve icerigi cok soyut ve sinif
eksenli belirlenmis ve hatta ¢ogu zaman hakim
modernist alg1 tarafindan belirlenmis soyut bir
toplumculugu koymak da ayn1 derece hatalidir.

Bu tartismada esasta gézden kacan veya ka-
girilan sey komiin/ komiinalitedir. Bu agidan
tartismanin yuritilis tarzi ve mantigr kargit-
lagtiric1 bir pozitivizme dayaniyor. Oysa birey
ve toplum arasindaki iliskinin bu kadar st
diizeyde bir ¢atismay1 icermedigi aciktir. Kus-
kusuz orada belli bir gerilim ve ¢elisme vardir.
Fakat bu gerilim ve ¢elisme ikisi arasindaki var-
lik- yokluk miicadelesinden ziyade, olusan tar-
zindaki farkliliktan kaynaklanmaktadir. Kald:
ki bir gerilim gelismeyi saglayan temel( ilerle-
meyi kastetmiyoruz) bir enerji de tiretmektedir.
Toplumsuz birey yoktur. Birey kendilik bilinci-
ne ancak toplum icerisinde erigebilir. Fakat bi-
rey kendi gelisimini her zaman ve her sekilde
gerceklestirme giiciinde degildir. Bu noktada
toplumsal degerlerle uyumlu olmak zorunda-
dir. Toplumsal degerleri zorlamaya basladigin-
da gerilim ¢ikar ve toplumun 6z savunma ref-
leksi, ahlak ve gelenek devreye girer. Toplumlar
varolusun zorluklarinin bilincindedir. Dola-
yistyla gelebilecek tehlikelere karsi hassastir-
lar. Ilke ve yasalarini varlik-yokluk ikileminde
olustururlar. Fakat bu ilke ve yasalar zamanla
islevsiz kalmaya yiiz tutabilirler. Dolayisiyla ya-
rardan ¢ok, gelismelerin 6ntindeki dogmalara
doniistirler. Bu agidan degisime karsi oldukga
direngendirler. Fakat tiim direngenligine rag-
men bireye alan agmak zorundadir. Zira birey-
sizde toplumun varlik sorunu ¢ikabilir. Bu ikili
tercih kargisinda toplumu degisime zorlayan bi-

reydir. Ne kadar toplum tarafindan belli diizey-
lerde sinirlansa da birey bu sinirlar1 her zaman
zorlamistir. Bu yolla hem kendisi olmugtur hem
de toplum aidiyetini gelistirmistir. Yani iddia
edildigi gibi birey ve toplum karsit olgular degil,
tam aksine olugu ve gelismeyi saglayan yaratici
bir iliski ve enerji tamamlayanidirlar.

Tam da bu noktada Kiirt Halk Onderi Ab-
dullah Ocalanin Ozgiirlik Sosyolojisi olarak
ifade ettigi yontemsel yaklasimda komiinii- ko-
miinaliteyi eksene alarak bu ¢ikmazdan kur-
tulmanin yolunu gostermistir. Deger sistemi-
mizin eksenine toplumun temel varolus bicimi
ve 0zelligi olarak komiinii koydugumuzda asir
bireycilik ve asir1 toplumculuk olarak adlandi-
rilan yanlis yaklasimlarin disina ¢ikmis olu-
ruz. Clinkii komiin hem bireysel bir kimlik gibi
ozerktir hem de bir toplum gibi komiinaldir. Ali
Adali komiiniin bu niteligi i¢in sunlar1 soyler:

“Toplumsal varligin olusumundaki komii-
nal nitelik bicime degil, 6ze iliskin bir husus-
tur. Toplumun ancak komiinal tarzda varligini

Komiinsiiz bir toplum tek tip
ve seri iiretim yapan bir fabri-

ka diizenegidir ki, buna toplum
demek miimkiin degildir

stirdiirebilecegini kanitlar. Komiinal niteligin
yitirilmesi, toplum olmaktan ¢ikis demektir.
Komiinal degerlerin aleyhindeki her gelisme,
toplumdan bir takim degerlerin kaybolmasi an-
lamina gelir. O halde komiin halindeki yasami
temel yasam bicimi olarak degerlendirmek ge-
rekir. Insan tiirii varligini bu yasam bigimi ol-
madan siirdiiremez.” (BHS)

Bunlarin 1s1¢inda bir noktaya daha agiklik
getirmekte fayda var. Cogunlukla yanlis olarak
komiin ve toplum ayni anlamda kullanilmakta-
dir. Sanki toplum dedigimiz tek bir komiinmiis
gibi algilanmaktadir. Halbuki komiinler kiigiik,
ahlaki, politik birimlerdir. Ozgiin ve 6zerktirler.
Toplumun bir pargasidirlar ama toplum degil-
dirler. Yani toplum sadece komiinlerin toplam1
da degildir. Ayn1 zamanda kendi biitiinliik 6zel-
liklerini olusturmakta ve bir komiin zihniyetiy-
le hareket edebilmektedir. Bundan dolay1 “ko-

175




miinler komiinii” de denilmektedir. Zaten klasik
toplumcu anlayisin asildig1 nokta da burasidir.
Klasik yaklasimda tekil bir yarg: olarak ele ali-
nirken, Kiirt Halk Onderi’ nin yaklagiminda
toplum 6zgiin ve 6zerk yaklasimlardan olug-
maktadir. Toplumlar komiinaldir dedigimizde
tek bir komiin ve komiinaliteden degil, ok fark-
l1 alan ve distincelerle gelistirilmis komiinler-
den olustugunu kast ederiz. Toplumu komiinal
yapan bu komiinlerdir. Komiinsiiz bir toplum
tek tip ve seri tiretim yapan bir fabrika diizene-
gidir ki, buna toplum demek miimkiin degildir.

Bunlara binaen sunu diyebiliriz; toplum
tarih tezimiz geregi; toplumsal oznelerimiz
komiinlerdir. Bu, bireyi yok saydigimiz ve gor-
mezden geldigimiz anlamina gelmez, aksine
liberal tezin giderek bireyi devlet denilen aygit
kargisinda cirilgiplak birakarak varlik sahasin-
dan silmesine karsilik, bireyin gercek politik
ve ahlaki zeminini ¢ok gii¢lii kurarak onu ko-
rumaktir. Komiin ve komiinal vasfi toplumsal
vasfin 6zneligi konumuna yerlestirmek, (yani
demokratik komiinalizm) hem agir1 bireycilik,
hem de agir1 toplumculuk sarmalindan kurtul-
maktir.

Komiinal yap: ¢ok farkli gerceklesmeler ile

Politika, komiinal yapilarin
kendi ic islerini diizenlenme
faaliyetidir. Bu anlamda ahlaki

ve politik toplumun siirdiiriil-
mesini saglamanin temel yolu
demokratik siyasettir

ortaya ¢ikabilir. Ali Adali bunlar1 Ozgiirlitk
Sosyolojisi’nde ahlaki politik toplum unsurlar:
olarak tanimlanir; etnik, kiltiirel, dinsel, mez-
hepsel, asiretsel, kabilesel ve ekonomik cema-
atler- komiinler veya modern cemaatlegmeler
olarak gerceklesebilirler.( Daha 6nce tarihsel
gelisme ahlaki, politik toplumu temel gelisme
birimi olarak ele almamizin nedeni de budur.
Yani komiinalitenin ona i¢kinligi, onun 6ziini
teskil etmesidir.) Burada en 6nemli nokta; ko-
miin-cemaat, kolektif kimligin olustugu, ifade
edildigi zemin olarak anlam kazanir. Bu neden-
le komiinaliteyi insa etmeden toplumsalligin
yeniden kurulusu séylemi ancak bos bir retorik
olacaktir. Iste tam da bu noktada ahlak, politika
ve demokrasiyi komiinalite zemini olmadan ta-

hayyiil edemeyiz ve pratiklestiremeyiz.

Kapitalist Modernitenin topluma, ahlaka,
siyasete ve demokrasiye saldirisi olarak ifade et-
tigimiz durum, toplumun komiinal yapisina ve
komiinalitesine yapilan saldiridir. Yoksa saldir:
soyut bir toplumsalliga degil, ki kapitalizm de
kendisini bir toplum olarak tanimlamaktadir.
Ve son tahlilde bir “toplum™u inga etmektedir.
Tam da toplumun komiinal yapilarina saldira-
rak yapmaktadir. Modernlesme ve aydinlanma
hamleleri, toplumun tiim komiinal yapilarini,
etnik, kiltiirel, agiretsel, dinsel ve mezhepsel
her bir toplulugu ( cemaati) ilerleyen tarihin ge-
risinde kalan ve tasfiye edilmesi gereken “geri-
ci” yapilar olarak goriir ve ortadan kaldirmaya
calisir. 19. Ve 20. yy devrimci muhalefetinin ana
acmazlarindan birisi de toplumculugu savun-
malarina ragmen, komiinal yapinin ana ekseni
olan ahlaki ve politik toplum unsurlarini ayni
aydinlanmaci- ilerlemeci bakisla gerici, ilkel ve
tasfiye edilmesi gereken unsurlar olarak tanim-
lanmalidir. Boyle bir yaklasimin olusturacag:
toplumcu anlayis da, ayni liberalizm gibi top-
lumun bireylerden olustugu tezinden hareket
etmek zorunda kalir. Tezin 6nciilii liberal sos-
lu olduktan sonra, ikinci 6nermesinin toplumu
oncelemesinin pek bir anlami kalmayacaktir.
Aslinda bu reel sosyalist, ulusal kurtulugcu
veya dinsel kurtulugscu hareketlerin cemaat-
¢il komiinal 6zlerini 6nemli oranda yitirmele-
riyle ilgilidir. Cemaatsel, komiinal 6z, toplum
denen olgunun kendini ¢ok farkli, ¢ok renkli,
cok kultirli gergeklestirme formu, toplumun
heterojenliginin ana kaynagidir. Aydinlanmaci
ulus-devletin homojen toplum projesi tam da
bu ana kaynaga saldirarak, kolektif kimligin
viicut buldugu bu zemini, bu ruhu, ortadan kal-
dirarak gerceklesmektedir. Bu homojenlestirme
ister “ulus”, ister “sinif”, ister “din” veya ister
“mezhep” adina yapiliyor olsun degisen her-
hangi bir sey olmayacaktir. Dolayisiyla demok-
ratik ulusun kurulus tarzi olan demokratik si-
yasetin kendini komiine ve komiinaliteye dayali
gerceklestirme sGylemi tarihsel ve toplumsal bir
hakikate dayanmaktadir.

Demokratik Ulus'un komiinalizmi; ahlak,
politika ve demokrasinin anlam buldugu ger¢ek
zemindir. Komiin/ cemaat, ahlak ve politikanin
gergeklestigi ve bireyin de ona katildig1 yapidur.
Bireyin toplumla bitinlikl iligkilenme hali-
dir. Aydinlanmac akil bunlar ters yiiz ederek



komiinal yapinin ¢okiisiinii ve yerine bireyin
ikame edilmesini saglar. Bunu da ahlaki-poli-
tik toplumu asindirarak hukuka ve biirokrasiye
dayal1 bir sistemle gelistirir. Kurumlagan devlet
yapist hukuk araciligiyla tiim toplumu tek bir
vatandasa doniistiirerek komiin kirima girisir.
Siyasetin yerini ise biirokrasi alir. Demokratik
ulus 6nermesi hukuka dayali ahlak digilik ye-
rine komiinal ahlaki, biirokrasi yerine ise de-
mokratik siyaseti esas alir. Demokratik siyaset
demokratik ulusun inga tarzidir. Demokratik
ulus demokratik siyasetle insa edilmez ise ve
demokratik siyasetin kanallarini agik birakmaz
ise en kestirme yoldan ulasacagi nokta, devletci
biirokrasidir.

D) Demokratik Ulusun

insa Tarzi1 Demokratik Siyasettir

Politika, komiinal yapilarin kendi i¢ islerini
diizenlenme faaliyetidir. Bu anlamda ahlaki ve
politik toplumun siirdiiriilmesini saglamanin
temel yolu demokratik siyasettir. Siyasetle de-
mokrasi arasindaki iliski komiinalite arasinda
gelisir. Siyaset eger komiiniin kendi islerini ken-
disi tarafindan yapilmasi olarak agiga cikari-
yorsa buna demokratik siyaset diyebiliriz.

Devletli sistem, komiine ait olan “kendi isi-
ni( kendi siyasetini) kendi yapma” hakkina el
koyarak siyasetin demokratik niteligini ortadan
kaldirir. Demokratik olmayan siyaset ise biirok-
ratik siyasettir. Nitekim hem liberal hem de reel
sosyalist anlayistaki temel ortaklik siyasetin
demokratik niteligini baypas etmedir. Iste de-
mokratik ulus bu ¢arpitmay: ortadan kaldira-
rak kendisini demokratik siyasetle insa etme ve
demokratik siyasetle stirdiirme iddiasindadir.

Tabi, sayet 6rneginde oldugu gibi kurumsal
olarak “demokratik” orgiitlenme modellerini
savunmanin ve hatta bunu somutta inga etmis
olmanin demokratik toplum ve demokratik ulu-
su inga etmede yeterli oldugu yanilgisina kapil-
mamak gerekir. Demokrasi sadece kurumlarin
yapilarina indirgenecek bir olgu degildir. Sade-
ce bi¢imsel olarak kurumlarin yapisina, sadece
bazi isimlere indirgenmis demokrasi kavrami,
oztinden bosaltilmis ve bir egemenlik perdesine
donistiiriilmiis olur. Nitekim 19. Ve 20. Yy dev-
rimcilerinin burjuva demokrasilerini bu temel-
de elestirmeleri ve onun aslinda yogun kurum-
lagmus bir tekeli, baskic1 bir iktidar aygitini, 6zde
“diktatorliigii” gizleme araci oldugu yontindeki

dogru bir gercegi ifade ediyordu. Ancak tam
da bu nokta, onlarinda distiigti ve asamadigi
temel yanilgilar olur. Bu, hakim perspektifle
demokrasiye ve toplumsal kurulusa bakmaktur.
Nitekim reel sosyalizm en baskic1 ve otoriter sis-
temi, en demokratik yapilar olan halk meclisleri
tizerinde insa etti. Hakeza mevcut neo-liberal
sistem, demokrasinin temel kurumlar1 olan;
secim, parlamento, sivil toplum kuruluslari-
ni(N.G.D) yapisal olarak i¢inde barindirmak-
tadir. Ancak bu araglarin hemen hemen hepsi
kapitalist modernitenin iktidar aygitlarina, yani
toplumu daha da iktidarci sisteme baglamanin
somiirmenin aragsalliklarina  dontigmistiir.

Ornegin demokratik toplumun en 6nem-
li unsuru olarak degerlendirebilecegimiz
N.G.O’lar (JTK) halkin iktidar dis1 6rgiitlenme-
si olmaktan 6te, iktidar dig1 kalanlarin iktidara
baglanmast, iktidar icin riza iiretimi kurumlar:
olmuslardir. Biitiin bu “demokratik” kurulusla-
rin her biri modernitenin (sag veya sol) kontrol
toplumu mekanizmalarinin “giderek daha fazla
demokratik”, giderek daha fazla toplumsal alana
ickin hale geldigi,( komuta mekanizmalarinin)
yurttaslarin beyinleri ve bedenleri tizerinden
dagitildig1”’(Negri- Mardt)” aygitlaridir. Kont-

Biirokrasi demokrasinin zitt:
olarak elitlesen bir siyaset

tarzi olarak devletin
ozinii olusturur

rol toplumu dedigimiz, bireyi ve toplumu tama-
men kusatmayi1 hedefler. Digsal iktidar1 igkin-
legtirir. Tktidar1 ok kati, baskici aygitlarla degil,
her bireyin bedeninde ve beyninde yer alan “i¢-
kin kabuller” ile genellestirir. Goriiniiste yapisal
olarak demokratik olan her bir kurum ve islev
beyinde karakol kurmanin, beyni iktidarin is-
leyen aginin bir parcasi kilmanin araglar: hali-
ne gelebilir. Peki, ¢6ztim nedir? Bu demokratik
kurumlarin islememesinin sebebi nedir? Bizleri
cokea elestirdigimiz ve devrimin ziddina donis-
mesi olarak tanimladigimiz siireglere diismek-
ten koruyacak olan mekanizma nedir? Bunlar,
bugiin yeni bir kurulus arifesinde oldugumuz
an ve cografyamizda cevaplama gorev ve so-

177




178

rumlulugunda oldugumuz can alic1 sorulardir.

Elbette bunlar ciddi soru ve sorulardir ve
verilecek mucizevi cevaplar yoktur. Fakat Kiirt
Halk Onderi Abdullah Oacalan’ in savunmala-
rinda ayrintili olarak ortaya koydugu diistince-
lerinden hareketle soyle soyleyebiliriz: Devlet,
egemenligi orgiitleyen birlik ise, demokrasi, 6z-
giir toplumsal 6z yonetimi Orgiitleyen birliktir
ve birbiriyle bagdasmazlar. Yapisal olarak da iki
farkli alandir. Kuramsal oldugu kadar, kurum-
sal yapilari itibariyle de ayrisirlar. Fakat kuram’

Bati devletli sisteminin
kendisine esas aldig1 demok-
rasinin Antik Yunan versiyonu

devletli zihniyetle ic ice oriilii
bir gerceklesmedir

(zihniyet) ve kurum’un (yap1) yani sira bu iki-
sinin ayristig1 en énemli Giglincii ayak ise isle-
yis bicimidir. Yani siyasetlerinin karakteridir.
Devlet biirokratik siyaseti yiiriitiirken, toplum-
sal yonetimler demokratik siyaseti esas alir. Bii-
rokrasi demokrasinin zitt1 olarak elitlesen bir
siyaset tarzi olarak devletin 6ziini olusturur. Bu
nedenle biirokratik siyaset devletin asli isleyisi-
dir ve siyasetin toplumdan ¢alinmas, toplumsal
ahlak ve politikanin inkar: anlamina gelir. Bii-
rokrasinin gelistigi her zemin ve kurum kendini
nasil ve neyle adlandirirsa adlandirsin(ister Sov-
yet ister konfederalizm) devletlesmis demektir.
Bu kurumlarin yapisal olarak tabana dayali
kurumlar1 yetmemektedir. Ayni zamanda isle-
yislerinin de demokratik kilinmasi gerekmekte-
dir. Demokratik siyaseti isleyisinin esas1 olarak
benimseyen her kurum nihayetinde biirokra-
tiklesmekten, devletlesmekten kurutulamaz.

“Sovyet Rusya deneyiminde baslangicta
revacta olan konfederalizmin merkezi devlet
adina hizla ortadan kaldirilmasi, reel sosyaliz-
min ¢ozilisiiniin en temel nedenidir. Ulusal
kurtulus hareketlerinin basarili olmayisi ve kisa
stire i¢inde yozlasmalar1 demokratik siyaseti ve
konfederalizmini gelistirmemeleriyle yakindan
baglantilidir.”

Dolayistyla her seyden 6nce demokratik kon-
federalizm, demokratik siyaseti kendi isleyisinin
esasina yerlestirerek kendini biirokratik siyasal

sisteme — devlete kapatmali ve onlara alternatif
olarak gerceklestirmelidir. Demokratik siyaset,
demokratik konfederalizmin, kendisini devlet-
ten ayrigtirdigr en temel hususlardan birisidir.

“Ahlaki ve politik toplumun kendini en
iyi ifade etme yolunun demokratik siyaset ol-
dugunu sik¢a dile getirdik. Demokratik siya-
set demokratik konfederalizmin inga tarzidir.
Demokratikligini de bu tarzdan aliyor. Kars:
modernite gittikce merkezilesen toplumun en
i¢c gozeneklerine kadar yayilan iktidar ve dev-
let aygitlariyla kendini stirdiirmeye ¢alisirken
aslinda politikasini da yok etmis oluyor. Buna
mukabil demokratik siyaset toplumun her kesi-
mine ve kimligine kendini ifade etme ve siyasi
giic olma olanagini sunarken politik toplumu
da birlikte olugturmus oluyor. (Ozgiirliik Sosyo-
lojisi =cilt III)

Halk yo6netiminin kurulus tarzi, devlet yo-
netimi ilkesinden kopusg ve 6zgiin bir yaratimi
esas almadan bagarili olmayacaktir. Toplumsal
yapilar islevleriyle baglantili olarak kendi i¢ya-
pisinda degisimlere gider. Demokratik siyaseti
yapinin isleyis formu olarak belirlememiz, as-
linda kurumlarin- yapilarin dogmatiklesme,
katilagma ve dolayisiyla biirokratiklesme egli-
mine karg1 en énemli giivenlik mekanizmasini
toplumun kendisine vermektedir.

Temel ¢atisma biirokratik = devletli toplum
ile demokratik toplumun isleyis tarzi, yani “si-
yasetleri” arasindadir. Alternatif hareketlerin
temel bir yetersizligi de, 6zellikle kurtulus asa-
masinda, bu farki pek gérmemeleridir. Biirok-
rasiyi zorunlu bir durum, demokrasiyi devletin
bir yonetim bigimi, siyaseti de sadece egemenle-
rin iktidar araci olarak tanimlama temel hata-
lar1 olmustur. Marks’in ve diger devrimcilerin
demokrasiyi Grek ve Bat1 demokrasisi sahsinda
tanimlamalari, analizlerinin dogru yonleri olsa
da, daha sonradan demokrasiyi, demokratik si-
yaseti tiimden dislamalarina neden oldu. Daha
dogrusu devletli sistemde yasanilan seyin de-
mokrasi oldugu sanildi ve devletle beraber de-
mokrasinin de séntimlenecegi iddias1 buradan
cikt1. Bat1 devletli sisteminin kendisine esas al-
di1g1 demokrasinin antik yunan versiyonu dev-
letli zihniyetle i¢ ige oriili bir gerceklesmedir.
Bir bakima devlet¢iligin stireklilesen biirokra-
tik diizen bunalimina format ¢ekmedir. Bu for-
mat devlet dig1 toplumun birlik ve direnis formu
olan demokrasinin dejenere edilerek 6z yapila-



rinda soyutlanarak biirokratik sistemin agik-
larim1 kapatmak icin kullanilmasidir. Devlete
giydirilmis bir gomlektir. Bat1 demokrasisinin
bu karakteri basattir ve aslinda demokrasinin
kendisiyle hicbir alakasi kalmamis bir biirok-
rasidir. Kuskusuz bunlar: ifade ederken orada-
ki demokratik yap1 ve ahlaki- politik toplum
unsurlarini yadsimiyoruz, sadece giiniimiizde
devlet demokrasisinin kokeni olmasi bakimin-
dan énemsiyoruz. Ciinki bu kotii izdivag ger-
cekten de demokrasiyi olduk¢a dejenere etme
nedeninin temeli ve tarzi olmustur.

Bu gelenegin disinda toplumlarin 6zydne-
tim bicimi olarak tanimladigimiz demokrasi,
ya da giincelde ifade ettigimiz bicimiyle radikal
demokrasi ile devletin degil, toplumun sorunla-
rina ¢6zim yontemidir. Demokratik ulus da en
genel anlamiyla bunun ifadesidir. Iste 19. ve 20.
yy. muhalefetini ¢ok¢a cabalamalarina, bedel
ve emek vermelerine, olduk¢a adil, 6zgiir, esit
toplum ideallerini/ ttopyalarini savunmalari-
na ragmen, devrim ideallerinin ve 6zgurligiin
olimiiyle sonuglanan kat1 bir biirokratik aygita
dontigmeleri, demokrasiyi ve demokratik siya-
seti esas almamalari nedeniyledir. Tiim ¢abalar1
devlet aygitinin ele gecirilmesi, dontistiirillmesi
ve gliya soniimlenmesi tizerineydi. Toplumsal
sorun iktidar sorunuyla es degerde gordiiler.
Iktidarc1 sistemin, yonetim sorunlarini ¢oze-
cegini, toplumun sorunlarini ¢ézmeye yetece-
gini varsaydilar. Bu ise, aydinlanmaci, devletli
demokrasinin etkileriydi ve toplumun 6zgiirlitk
cografyasindan oldukga uzakti.

Demokratik siyaset tiim toplumsal sorun-
lara (iktidar sorunu da dahil) bitinlakla bir
gerceveden ¢Oziim bulma arayisinin adidir.
Kendini biirokratik siyaset ¢oziimii i¢ine hap-
seden hareketlerin bir ¢ok toplumsal soruna
ilgisiz kalmalar1 sadece kuramsal bir yetersiz-
lik veya ilgilerini ¢ekmemis olmanin bir sonu-
cu degildir. Cok daha fazlasi, devletli sistemin
epistemolojik alani i¢cinde toplumsal sorunlara
yer almamasidir. Bu nedenle devletli biirokratik
sistemi ¢oziimlerken salt siyasal organlarda de-
¢il, ayni1 sekilde diger alanlardaki goriintimleri-
ni de gormek gerekmektedir.

Ulus, siyaset, 6zerklik ve konfederalizm kav-
ramlarini siirekli “demokrasi” 6n ekiyle tanim-
lryoruz. Ancak 6nceden de vurguladigimiz tize-
re bu demokrasi kavrami, Bati siyasal aklinin
olugturdugu ve devlete giydiren bir orti olan

“demokrasi” den hem 6z hem de bi¢im olarak
farklidir. Bat1 siyasal akly, 6zellikle de s6zlesme-
cilik, demokrasiyi toplumun yonetim iglerine
katilimi olarak tanimlar. Ancak bu yonetim top-
lum diginda ve hatta toplum istii 6rgiitlenmis
bir devlet aygitinin mekanizmalarini isletecek
olan bir yonetimdir. Devlet mutlakiyetciligi te-
kel tarzinda orgiitleyen birliktir. Mutlakiyetgili-
gi belirleyen sey devletin bir monarsi gibi 6rgiit-
lenmis olmas: degildir ki ulus-devletin kendini
sozde mutlakiyetcilige karsi bir siyasal sistem
olarak sunar. Krallig1 yiktigini, egemenligi hal-
ka devrettigini soyler. Ancak yine de en mutla-
kiyetci sistemdir. Fakat mutlakiyetciligi belirle-
yen sadece “devletin” yerine getirdigi islevlerin
sayist da degildir. Nitekim ulus-devlet higbir
devlet biciminde iglev yiikklenmistir ve hayatin
her alanini ~dogumdan 6liime kadar- diizenle-

Bati siyasal akl, 6zellikle de
sozlesmecilik, demokrasiyi

toplumun yonetim islerine
katilimu olarak tanimlar

me iddiasindadir. Fakat bu islevsellik toplumun
yonetime katilmasi degil, devletin toplumun
kilcal damarlarina kadar sizmasi, isgal etmesi-
dir. Yani devlet mutlaklig1 aslinda toplumu yo-
netime katma ad1 altinda, biittin siyasal ve sosyal
alanlara sizarak kendisini bu iliskilere hakim
kilar. Dolayisiyla ulus- devlet mutlakiyetcili-
giyle toplum, yonetime degil, devlete katilir. Bu
¢ok tehlikeli bir orgiitlenme tarzidir. Modern
oncesi devletlerde ¢cogu hala toplumsal alana ait
olan islevler toplumdan gasp edilerek devlete ait
kilinmis, merkezilestirilmis ve en 6nemlisi de
nihai egemenlik tesisi i¢in toplumun komiinali-
tesi- komiinleri yok edilerek toplum devlet kar-
sisinda hi¢ olmadig1 kadar giigsiiz birakmugtur.
Simdi boylesi bir sistemde uygulanan rejimin
demokrasi olarak adlandirilmasi bir aldatma-
cadan ote bir anlam tagimaz. Demokrasinin
inkaridir. Ciinkii demokrasinin asli kurumlar:
olan ahlaki ve politik toplumlarin/ komiinlerin
varlig1 reddedilmis, komiinalite parcalanmistur.

Burjuva demokrasisini kendisini temsili de-
mokrasi olarak sunmasi bu yaniltmacay1 gizle-
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meye yetmemektedir. Ilerlemeci tarih anlayigi-
nin sag ve sol unsurlarinin “temsili”durumunu
ilerleme olarak yutturmaya calismalari, asil ola-
rak devletaygitininisleyisini aklama girisimidir.

Bu aslinda demokrasinin ulus-devlet eliyle
yozlastirilmasidir. Ali Adali, demokrasinin ta-
rihsel formunu ahlaki ve politik toplum olarak
aciklar:” Toplumsal doganin hem tarihsel, hem
butiinltaliik anlamini veren, farkliliklar iginde
birligi temek varolus 6zelligi olarak temsil eden
ana unsur ahlaki ve politik toplumdur. Politik
toplumun islevselligine zaten demokrasi diyo-
ruz. Gergek anlamda politika ve demokrasi 6z-
des kavramlardir.”

Radikal demokraside tamda bu noktadan
yola ¢ikar; her temsilin, 6zellikle devletli tem-
silin demos’un inkar1 oldugunu, bunun iginde
demos’un bagkalar: tarafinda degil, kendisi ta-
rafindan temsil edilmesi gerektigini savunur.
Adem-i merkeziyetci bir sistem olarak demok-
ratik konfederalizm bu nedenle radikal demok-
rasiye dayanir. Temsili ¢ok sinirli ve zorunlu

Ulus-devlet, giiciin merkeziles-
mesi yani tekellesmesi iken;
demokratik ulus, giicii, radikal

demokrasi ile tiim yerellere
dagitir ve adem-i
merkezilesmeyi esas alir

oldugu kosullarda (6rnegin ciddi uzmanlik is-
teyen yonetimsel -bilimsel konularda) ve kati
bir demos denetiminde kabul edecektir. Ancak
her temsili bir merkezilesmeyi, bir gli¢ tekel-
lesmesini ve ya potansiyelini ifade ettiginden,
radikal demokrasi demosu -halki ilgilendiren
tiim alanlarda, yerel veya genelin kendi kararini
vermesi ve pratiklesmesini savunur. Bu nedenle
komiinal birimlerin -her diizeyde- varlig: ra-
dikal demokrasi i¢in vazge¢ilmezdir. Mahalle,
koy, kent gibi yerlesim bolgesine dayali komiinal
birlikler, meclisler kadar etnik, dinsel, mezhep-
sel, kiiltiirel ve cinsel gruplara dayali meclisles-
meler ve ekonomik (iiretimsel kooperatif, birlik,
ortaklik) egitsel ve sportif gibi toplumsal alan-
lara dayali meclislesmeler radikal demokratik
siyasetin, yani halkin dogrudan kendi islerini
yuriitmesi i¢in zorunlu, vazgecilmez birimler-
dir. Zaten demos’un bir anlami da (“halk™n

yani sira) Grekge2de “meclis” anlamindadir.
Demokrasi de halk meclisleri yonetimi oluyor.
Simdi bu ¢ercevede burjuva demokrasisinin
glictin dagitimi(giigler ayriligi) ve giiciin kulla-
niminin denetimi sorunlarini radikal demokra-
si de ¢ok bitytlik oranda baslangi¢ aninda yapisal
olarak ¢oziimlendigi goriilebilir. Ulus-devlet,
giictin merkezilesmesi yani tekellesmesi iken;
demokratik ulus, giicli, radikal demokrasi ile
tiim yerellere dagitir ve 4dem-i merkezilesmeyi
esas alir. Demokrasi, modern dénem Bat1 siyasal
diistincesinde giigler ayrilig1 ve gliclin denetimi
ile tanimlanir. Gligler ayrilig1 olarak tanimla-
nan ise esas olarak devlet kurumlarinin daha
saglikl isleyisi, tekeller arasindaki gii¢c dengesi-
nisaglama ve aralarindaki dengelerin korunma-
s1 i¢in devlette merkezilesen giiciin(siyasi, aske-
ri, ekonomik, yapisal) devletin idari kurumlar:
acisindan dagitilmasidir. Burada aslinda sekli
anlamda bile olsa demokratik bir husus yoktur.
Bu dagilimin diger bir amaci da, ayni islevselligi
korumak adina giiciin denetiminin saglanma-
sidir. Yani gliglerin birbirinden ayrilarak(genel-
likle yasama, yiirtitme ve yarg: bicimindedir.)
birbirlerini denetlemeleri gerektigi savunulur.
Ovysa ulus-devlet icinde her denetim yeni bir
“biirokrasi” demektir. Kisir bir dongiidiir; de-
mokrasi biirokrasinin biirokratlar eliyle dene-
timi olarak konumlandig1 her denetim yeni bir
biirokrasi ve daha az demokrasi demektir. Bu
acidan savunulan bicimiyle giicler ayrilig: ilkesi
pratik bir degere sahip olmadig: gibi, digiinsel
olarak da bir safsatadir. Glicin demokrasiden
alinip biirokrasiye verilmesinin teorik aklidur.
Demokratik siyaset her seyden 6nce giiciin
merkezilegsmesinin engelleyecek tarzda top-
lumun her alanda, tiim yerellerin kendilerini
meclisler tarzinda 6rgiitlenmesini esas aldigin-
dan giigler ayrilig1 gibi bir sorunu bulunma-
maktadir. Tam gii¢ yerellerin, meclislerindir.
Halkin yonetmesini bilmedigi hicbir gii¢ yok-
tur. En karmagik organizasyon olan toplum
kendini komiinler halinde var etmeyi biliyorsa,
her tirlii giic birikimi de kanalize edebilecek
demokratik bir anlayist sahiptir. Giinimiizde
devletin merkezi organlarinin yiiklendigi islev-
lerin ezici bir ¢ogunlugu yerel 6zerk birimlerin
kendi 6z yonetim faaliyetleri olarak ele alinmak
durumundadir. Geriye sadece ¢ok ctizi bazi1 or-
tak isler kalmaktadir ki, bunlar da yerellerin
demokratik iradesiyle olusmus genel meclisler



ve organlar eliyle yuritildiginden, denetle-
me islevi ilk kademe meclislerden itibaren tam
demokratik siyasetin 6ziine uygun olarak tolu-
mun kendisi tarafindan yapilacaktur.

E) Demokratik Ulus

Bir Kadin Uluslasmasudir

Genelde tiim uygarlik, 6zelde ise kapitalist
modernite cinsiyet¢i bir karakter tasirlar. Cin-
siyet¢ilik en yogun iktidar pratiklerinden biri
belki de en yogun olandir. Sadece kadin ve er-
kek arasinda gelisen ve kadini nesnelestirilme-
sini esas alan bir iliskiden bahsetmiyoruz. Bir
kere toplumun yaris: nesne diye belirlendiginde
biitiin toplumsal alanlar bu nesnellik durumu-
na gore dizayn edilir. Boylece cinsiyetgilik ayn1
zamanda tim iktidar iligkilerinin icerildigi bir
tarza da dondstr. Sinif¢iliktan dincilige, milli-
yetcilikten bilimcilige degin uzanan 6zne-nesne
ayrismalarinin tamamindan hakim tarz cinsi-
yetgiliktir. Belirleyen- belirlenen iliskisidir. Bu
acidan cinsellik iktidara icerilerek toplumsal
cinsiyetcilik tretilir.

Ulus-devlet mantiginin her varolus alani
cinsiyet¢idir. Hi¢ oradan 6rnek se¢ip digerlerini
soylemezlik etmeyelim. Zihniyet ve uygulama
alani olarak hem cinsiyet¢i, kadin kirimcidir,
hem de tim iktidar iligkilerini cinsiyetgilik
tarzinda orgitler. Bu agidan ulus-devlet ataer-
kil bir varlik diizenidir. Kapitalist modernite-
nin kapitalizm ve endiistriyalizm boyutlariyla
distintldigiinde modadan reklam, pornodan
fuhusa dek uzanan her tiirli seksist yozlasma
sistemin arizi degil, 6zgiil karakteri geri ortaya
¢ikan pratiklerdir. Sistem bunu kadin sahsinda
yaparak kendini erkek, toplumu ise kadin ye-
rine koyar. Kadinin karilastirilmasi(en ¢ok ka-
pitalist modernite déneminde goriilmektedir.)
ile toplumun karilagtirilmas: arasindan biiyiik
bir paralellik yerlestirilir. Bu anlamda kapitalist
modernite ve ulus- devlet boyutu kadin kirimci
bir erkek sistemidir, erkektir, erildir.

Demokratik ulus ile en o6ncelikli konular-
dan birisi olarak toplumsal sorunlarin tamami-
na sinmis ve toplumun yarisi olan kadinlarin
binlerce yildir devam eden patriarkal ezilme
durumudur. Yani toplumsal cinsiyetciliktir.
Demokratik Kiirt Halk Onderi’ nin tanim-
ladig1 bi¢imiyle en eski ve en ¢ok somiriilen
kadin ulusunun bu maks tarihine bir set ¢ek-
mek ve siyasetten ideolojiye, Orgiitlenmeden

6z savunmaya, ekonomiden diplomasiye kadar
her alanin cinsiyet 6zgiirliikk¢li bir tarzda or-
giitlenmesini inga etme siirecidir. Hatta disil
Ogenin daha baskin oldugu bir olusu gercek-
lestirmektir. Bu agidan da demokratik ulus
disildir. Catigtiran, ezen, yok eden, baskilayan
ve teklestiren erkek sistemi olarak ulus-devlete
karsy; paylasimci, dogurgan, yaratici, olustu-
rucu, renkli, 6zgiin, canli ve coskulu bir yap:
olarak demokratik ulus disil niteliklerle varlik
kazanir. Bu anlamda toplumun esit ve ozgiir
cinsler mantigiyla inga edildigi bir demokra-
tik modernite boyutudur. Demokratik ulus
Onermesinin olmazsa olmazi niteligindedir.

Toplumsal cinsiyet sorunu her seyden 6nce
iktidarc1 devlet aklinin drettigi bir sorundur.
Devlet bu nedenle tarihin basindan itibaren ras-
yonalite kazanmaya patriarkal yapinin tezahii-
ridiir. Clinki hiyerarsi ve ataerkilligin hanedan
tarzinda Orgiitlenmesini takip eden ve temel
bileseninin erkeklerin olusturdugu kent ve sinif
tekelinden olugsmugstur. Biirokrasi bu erkek ak-

Pozitivizm iktidarc: bir bilim
yontemi olarak etnik, kiiltiirel
ve dinsel demokratik toplum

geleneginin, doganin ve en cok
da kadinin sesini basturir,
degersizlestirir

linin kurumlasmis hali iken, biirokratik aklin
bilme yontemi olan pozitivizm ise,-ki gelenek-
sel ve modern tiim bi¢imlerini kastediyoruz- en
kaba egemenlikgi erkek aklinin bilim tarzi/bil-
me yontemidir. Bat1 “demokrasisi” bu nedenle
en fazla koleci Atinanin erkek demokrasisi ola-
bilir. Seklen bicim degistirmis olsa da 6z olarak
halen bu gelenegin devamcisidir. Pozitivizm ile
devletli akli birbirinden ayristirmak miimkiin
degildir. Pozitivizm iktidarci bir bilim yontemi
olarak etnik, kiiltiirel ve dinsel demokratik top-
lum geleneginin, doganin ve en ¢ok da kadinin
sesini bastirir, degersizlestirir. Bu noktada en
giiclii zirh1 biirokrasi giyer. Gergekten de biirok-
rasi erkek aklinin en soguk ama en gercek yiizii-
diir. Toplumsal iligkilerdeki hiyerarsiden tuta-
lim tiim toplumsal kurumlara dek cinsiyet¢iligi
yayilmasi ve derinlestirilmesinde biirokrasi tam
bir iktidar mekanizmasidir. Sadece kadin-erkek




iliskileri baglaminda degil, biirokrasinin hakim
oldugu her iliski, cinsiyetcilik tiretir. Kapitalist
ulus-devletle btirokrasi arasindaki bagin en te-
mel bir 6zelligi cinsiyet¢iligi tiretilerek tiim top-
luma dayatilmasidir.

Devrimci geleneginde biirokratiklesmesinde
ve komiinal niteligini yitirmesinde bu biirokra-
tik tarz belirleyicidir. Her konuda “devrimci”
olanlarin kadinin ezilmesi, kadin emegi ve cin-
siyetcilik konusunda kuru esitlik sloganlarina
sarilmast sonucu degistirmemistir. Zihniyet
olarak da endiistriyalizm ve ulus-devletin disina
¢ikmamak, cinsiyetciligi tireten ayn1 mekaniz-
malarin i¢inde yer almak anlamina geliyordu.
Ote yandan diger bir temel sorunda pozitivist
iktidarciligin erkek aklina dayali parametreler-
le hareket ederek toplumsal sorunlara ¢6ziim
iiretecegi yanilgisi cinsiyetcilik {iretimine ne-
den olan diger bir yanilg: olmustur. Oysaki bu
akil(erkek aklidir)zaten cinsiyet sorununu ¢oz-
me degil, cinsiyetcilik dahil, tiim toplumda so-
run liretme tizerine kuruludur, kurgulanmaigtir.

Patriarkal- erkek egemenliginin en kurum-
lagmis hali olan ulus-devlet, bu nedenle toplum-
sal cinsiyet sorununun en agirlastig1 formdur.

Sadece Rojava ve Kiirdistan
acisinda degil, tiim diinya
acisindan yeni bir cagin

esigindeyiz. Bu demokratik
uluslar cagwdwr

Ulus-devletin tiim somut gerceklesme halle-
rinde inkar, imha, asimilasyon, parcalama gibi
ozellikleri kadin tizerinde tiim sistem halinde
yuritilir. Kadin Gzerinde yiiriitiilen iktidarin
en agir formu kendini yabancilasma ve meta-
lagtirma noktalarinda goriiliir. Metalastirma,
hep azami kér diirtiisiiyle hareket eden hareket
eden kapitalist tekelciligin en temel 6zelligidir.
Her seyi metalastirabildigi ve sermaye piyasasi-
na slirdigti oranda karini azamilestirebilir. Bu
pazarda en ¢ok metalastirilan, Kiirt Halk Onde-
ri’ nin deyimiyle, "Metalarin metasi, metalarin
kraligesi” haline getirilen “nesne” ise kadindir.
Ulus-devlet iktidarciiginin pargalara ayrilma
vahseti, kadin tizerinde bedensel uzuvlara kadar
uygulanmigtir. Kadin, -kapitalizmin toplumsal

gerceklige dayattig1 parcalanmanin aynisi- ruh-
sal, duygusal, diistinsel ve bedensel biitiinlagii
kalmayacak, her biri bir iktidar nesnesi olacak
derecede parcalanir. Ulus-devlet soykirimi sa-
dece etnik veya dinsel mezhepsel topluluklara
uygulamaz, soykirimin en acimasiz, stirekli ve
tiim toplumsal alanda kadin cinsi tizerinde yii-
riitiir. Fagizm ve totalitarizm bosuna kendini
“cesur erkekler toplulugu” olarak tanimlamaz.
Kapitalist sistem, tzerinde yiikseldigi kartez-
yen diialist 6zne-nesne ayrimini en kati bicimde
erkek-kadin, daha dogrusu sistem ve kadin tar-
zinda somutlagtirir. Ozcesi ulus-devleti erkek
olarak da okumak miimkiindiir.

Dolayisiyla bu formun tiimel reddi gergek-
lesmeden ve buna alternatif bir toplumsal sistem
kurumlagmadan, cins sorunu bagta olmak iizere
diger toplumsal sorunlara ¢éziim bulma arayist
sonug¢ alict olmayacaktir. Iste demokratik ulus
kavrami- ki demokratik, ekolojik ve cinsiyet
ozgiirlik¢ti toplum paradigmasina dayanir.- bu
anlamiyla ulusun demokratik kurulusu ile ezi-
len toplumsal cinsiyetin demokratik kurulusu-
nu 6zdes goriir. Demokratik ulusu diigiinmeden
cins 6zgiirligiini, cins 6zgirligini saglamadan
da demokratik ulusu inga etmek imkansizdir.

Bugiin 0zellikle bolgemizde, binlerce yil
once kadinin tarim ve kdy devrimini gercek-
lestirdigi bu topraklarda, demokratik ulusun
kurulusu da “disil” bir karakter tasimaktadir.
Ciinkii bu topraklarda kadim gelenegin kadin
renginin her diizeydeki baskinligina tanik ol-
mustur. Muhyeddin Arabinin deyisiyle” Biz
disileriz, biz de dogurma 6zelligi oldugu i¢in ve
Tanrr'ya hamd ediyoruz, alemde erkek diye bir
sey olmadigi i¢in”. Iste demokratik ulus bu an-
layisiyla inga almaktadir.

Nitekim tarih adeta Rojava Kiirdistanrnda
tekerriir etmektedir. Kiirdistan o6zgiir kadin
hareketi basta olmak Ortadogu olmak iizere,
ulus-devletin insa ettigi her duvar1 yikmanin
onciligini yapmaktadir. Kadinin evrensel
uluslagmasi ile demokratik uluslagma arasinda-
ki iliski kadinin devrimci 6zne halinden dola-
yidir. Bagta siyaset ve sosyal alan olmak iizere
yasamin butiin alanlarinda aktiflesen kadinin
nasil bir doniistiiriicii giic oldugu Rojava dev-
riminde agiga ¢ikmistir. Demokratik ulus ile
kadin 6zneligi arasindaki en devrimci ve en
toplumsal iligkiyi burada gormek mimkiindir.
Kadin emekliligi ve hassasliginda inga edilen



devrim, demokratik ulus ingasinin temellerini
en saglam zemine oturtmaktadir. Sadece Rojava
ve Kirdistan agisinda degil, tiim diinya agisin-
dan yeni bir ¢agin esigindeyiz. Bu demokratik
uluslar ¢agidir. Demokratik ulus, 21. yy1 kadin
ylizyili yapacak olan demokratik modernite
formudur ve demokratik ulus ayni zamanda
insa edilecek olan kadin uluslagsmasidir.

Tiim bu hususlar 151831nda demokratik ulus
hususunu su sekilde 6zetleyebiliriz: Demokra-
tik ulusun bedeni olarak demokratik 6zerklik
ve demokratik konfederal model Kiirdistan so-
runu basta olmak iizere, Ortadogu’da kangren-
lesen tiim toplumsal sorunlara ¢6ziim iddiasi-
nin somut projesi olarak sekillenmektedir.

Devletin diigman kiligi uluslar, halklar,
inanglar, mezhepler ve kiiltiirler kendilerini ye-
niden demokratik insa icin kurumlastirmalar:
ylizlerce yillik sorunlarin ana ¢éziimi olacak-
tir. Ortadogu kiiltiirel cografyasinin 6zellikleri-
nin/¢ok renkliliginin siyasete yansimasi olarak
adlandirdigr demokratik konfederalizm, tiim
bu zenginliklerin birlikte yasam alani olacaktir.
Ortadogu toplumlar1 ozgiirlitklerine diiskiin-
diirler. Iktidar odaklar: tarafindan ¢ok bastirilip
zayif diistiriilmiis olsa da, demokratik, ahlaki ve
politik toplumsalligin kok saldig: topraklardir
ve bu niteligini kolayca yitirmez.

Devletin topluma dayattig1 krizin esas ne-
deni, demokratik, ahlaki ve politik toplumun
yadsinmasindan kaynaklanmaktadir. Bunun
¢oziimii de toplumun ahlaki ve politik ilkeler

ekseninde yeniden insa alarak gelistirilecek
olan cabalarla gerceklesecektir. Bu nedenle bi-
zim devrimimiz herhangi bir devleti ele gegire-
rek yikmak veya herhangi bir devlet insas1 degil,
ahlaki ve politik toplumun insasina doniiktiir.

Elbette devletli sistemin buna kolay ikna
olmayacagi da agiktir; devrimin, devletle silah-
1 miicadele de dahil, her alanda miicadeleyle
oriilecegi gortlmektedir. Amag devletli sistemi
demokratik ulus yapisina saygt duyup tanima-
sin1 saglayacak noktaya getirmektedir. Devletli
giiciin silahli saldir1 ve zordan vazgeg¢mesi ve
demokratik siyaset ve orgiitlenme tizerindeki
tahakkiimiinii kaldirmasi halinde demokratik
siyasal ¢6ztimiin olanaklar1 olusmus demektir.
Demokratik siyasal ¢oziim siiregleri, demokra-
tik toplumun devletli sistemle ¢eliskilerinin bit-
tigi degil, bu celiskilerin silahli siddet yontemleri
disinda bir miicadele halinde oldugu bir stireg-
tir. Devletli giiclerin siddet yontemleriyle, hatta
farkli alanlardaki orantisiz bigimde( ¢linkii gii¢
dengeleri farklidir.) baskilamalara yonelmesi
durumundaise demokratik modernite unsurlari
mesru savunma cercevesinde direnise gegerler.

“Demokratik pozisyon, iginde siddeti de ba-
rindiran bir savunma sistemine sahip olsa da,
esas olarak hakim zihniyetle savagarak kendini
bizzat 6zgiirce olusturma kiltiiriini kazandir-
masidir. Direnme ve savunma savaglarini gok
asan bir yaklasimdan bahsediyoruz. Bu temelde
devlet odakli olmayan bir yasam anlayisina ve
pratiklesmedir.”

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz
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