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Varlik ve varolus kendisini kavramaya calisan herkes
ve hersey i¢in agik bir haldedir. Bize giz veya sir olarak
goriilen sey 6ziinde kendi varligimiz tizerindeki perde-
lerdir. Fark edildikge, kavrandik¢a gergeklesecek olandir.
Yani, evrensel varolus 6ziinde hicbir ‘gililik tasimaz, ne
diizeni ne yasalar1 ne de anlamu.

Dogal olan agiktir, kavranmak istendikge goriiliir.
Yani evren de anlagilmak,goriilmek ister. O zaman giz-
lenmek ve saklanmak istenen sey nedir ve nasil olus-
mustur? Giizel ve iyi olan kendisini gostermek isterken,
kendisini gizleyen nedir? Toplumun, insanin; agik seffaf,
goriiniir olmayandan bu kadar cekinmesi gizlenen
seyin amacindandir.

Gizli hesap, karar, uygulama anlamina gelen komplo
s0zi, tarihin belki de en lanetli anlamlarin tagtyor. Uy-
garhikla baglamasi, onunla gelismesi, uygarhik tarihinin
ayn1 zamanda bir komplolar tarihi olmasi bizi isin 6ziine
gotiirmektedir. Uygarligin temel karakteri ‘yenmek' ve
'kazanmak' ise komplo'da bunun ¢alisan zihnidir.

[k mitolojilerden, giiniimiiziin &zel-psikolojik savag
merkezlerine kadar, kotiiyii , diistirmeyi, derdest etmeyi
tasarlayan komplo zihinleri hep olagelmistir. Muktedi-
rin esas kaynagidir komplo. Kim veya ne ki 15181, asky,
ozglirliigi, hakikati bilmistir, kendisi ‘o’ olmustur, tez-
gahlar hemen calismaya baglamustir. Nerde giiglii bir
hakikat, orada biiytik bir komplo. Adeta bir diyalektik
biciminde gelismistir.

Biiytik takipler, siirek avlar ve kargisinda biiyiik yii-
riiytisler, hicretler. Binlerce yillik toplumsal tarihi belir-
leyen olaylar. Cogunlukla muktedirin zafer gulisi,
toplumun ise biiyiik acisi. Komplo kisiye doniik go-
riinse de, toplumsal 6ze doniiktiir. Her komplo ve kar-
sisindaki toplumsal direniste, biiyiikk carpigmalar
yaganur. Karsi karstya gelen iki tarih.

Komplo sizmaya ¢ahsir, gizlice. Fark edilmesi zordur.
Bilinci ve ruhu uyusturmak, hareketsiz kilmak ister. Seni

Toplumsal Bagkaldir ve Komplo Tarihi

uzaklagtirmaya veya ortak etmeye calisir. Yalnizlastir-
mak ister yoneldigi seyi. Yalniz birakir ve yapmak iste-
digini yapar. Toplumsal biling zayifsa, dostlugun
gerekleri de yeterince yerine getirilmezse, her tiirlii teh-
like bas gosterebilir.

Toplumsal gelenek, tiim tarihsel komplo girisimle-
rine kargt direnmistir. Bazen bertaraf etmis gogunlukla
da hile galebe calmigtir. Fakat ne iktidar giicleri kom-
plolardan vazgecmis ne de toplum direnisten. Komplo
eger toplumsal varhiga doniik bir yonelimse, toplumsal
direnis de kendi varhgini korumadir. Ozellikle, kendi
Ozglir varligim gerceklestirmeye doniik gelistirilen ta-
rihsel komplolar1 sonugsuz birakmanin yolu da 6zgiir
varligini korumak ve gelistirmek i¢in ¢ok y6nlii direne-
bilmek ve yaratabilmektir.

Sumfli toplumun, devletin, iktidarin yogunlasmasi
olan komplo ve tuzaklar, toplumsal 6zsavunmayz ol-
mazsa olmaz kilar. Toplumsal tarihe iz birakmisg bir¢ok
destan,0ykii ve trajedide tarihsel komplolar: ve karsi-
sindaki direnisi gorebiliriz. Her biri, insanliga adeta ders
verircesine dile gelmislerdir. Uygarlik tarihinin 'kaza-
nilan savaslarin'da yazilmayan,sdylenmeyen, ‘zaferin'
esas Oykiistinii ozanlar,dengbéjler sdylemislerdir.

Komplo ve tezgah kurmadan, devletci uygarhgin
ne bir zaferi ne de basarisi olabilir. Iktidarin 6zii bir
komplo gercegidir. Kendisini yalan,hile ve en sistemli
haliyle komplolarla devam ettirir. Bu agidan, basariya
ulagamayan her komplo iktidar agisindan bir kirlmay1
yaratirken, direnenler agisindan ise 6zgiirlitk imkanin
hem gogaltir hem de hizlandirir. Komplo gercekligini
anlamak i¢in, onu uygulayan: fark etmek gerekir, fark
etmek artik kargisindakini bilmektir. Komplocu giig-
ler acisindan da en tehlikeli olan sey budur. Karsisin-
daki kafesi goren eger ozgiir bir varlik olmaktan
¢tkmamuigsa kafasini o kafese sokmayacaktir ve de o
kafesi parcalayacaktir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




Sistem Karsiti Giiclerin Durumu

1 Ali Firat

Sistem karsitlig1, kavram olarak ¢cok problemlidir.
Oncelikle uygarlig: da icermekte midir? Hangi yonle-
riyle igermekte veya diglamaktadir? Sistemin moderni-
teyle iliskisini nasil gormektedir? Sistem modernitesine
karsit konum almadan, sistem disinda yeni bir sistem
insa edilebilir mi? Moderniteyi nasil kavramaktadi, ikili
karakterini tespit edebilmis midir? Alternatif modernite
kavrayist var midir? Bu tiir sorular yamitlanmadan, sis-
tem karsit gigler kavramu havada kalmus olur. Sadece
gelecege iliskin projeleri degil, gegmise iliskin tarihleri
de dogru ¢oztimlenmeden, anlaml bir sistem karsithg
gelistirmek zordur. ...

moderniteyi astig1 pek goriilmez. Sistemi asmay1 degil,
diizeltmeyi esas aldiklar: belirtilebilir. Kapitalizmsiz bir
modernite ¢ogunun programini karsilayabilir. Fakat
bunun ancak bir iitopya oldugunu pek fark etmezler.
Sistem konusunda ve sistemin krizde olduguna ilis-
kin genellikle ortak kaniya sahipler. Cikis i¢in ise arala-
rindaki farklar biiyiir. Evrimci degisimden devrimci
degisime, bariggil yontemlerden savagcil yontemlere
kadar gok farkli yollar 6nerilir. Devlet ve iktidar degis-
tirmeyi devrim sananlar oldugu gibi, devletsiz ve ikti-
darsiz toplumu dnerenler de vardir. Hepsinin kokleri
esas itibariyle Fransiz Devrimine dayanir. Diisiince ya-
pilar1 milliyetcilikten komiinizme, dincilikten poziti-
vizme, feminizmden ekolojiye kadar genis bir perspektif
sunar. Bunlarla oldukea i¢ ice olduklari halde bunu fark

Sistemi asmay degil, diizeltmeyi esas al-

diklan belirtilebilir. Kapitalizmsiz bir etmezler. Sosyal konumlan hakkinda yapilabilecek

temel bir genellemeyle, orta sinifin iktidar ve sermaye
tekelleri diginda kalan ana kesimini olusturduklar: soy-

modernite cogunun programim karsila-
yabilir. Fakat bunun ancak bir iitopya

oldugunu pek fark etmezler

Tiim sorunlu yapisina karsilik sistem karsit1 giigler
bir gercektir. En az sistem kadar gagimizi etkilemislerdir.
Belki kendi sistemlerini teorik ve pratik olarak realize
edememislerdir. Ama biiyiik tecriibe birikimine sahip
olduklari tartismasizdir. Genis bir yelpazeye sahip olan
sistem karsit1 gliclerin aralarinda 6nemli farkhiliklar ol-
makla birlikte, bircok ortak degeri de paylastiklari agik¢a
belirtilebilir.

Sistemle kapitalizm kastedilmektedir. Moderniteyi
tiimiiyle kastettikleri soylenemez. Modernitenin diger
iki boyutu olan endiistriyalizm ve ulus-devlet konu-
sunda daha ¢ok farklilasmaktadirlar. Uygarlik konu-
sunda bulaniktirlar. Karmagik goriisleri ile cogu kez
karsit kutuplarda yer alabiliyorlar. Gelecek iitopyalarmin

lenebilir. Kapitalizm karsisinda durumlar: gittikge giic-
legen, belli bir modern egitimden ge¢mis aydinlarin
onciiligiind yaptigr bu hareketler, toplumun ezici ¢o-
gunlugunu kapsamaktan uzaktir. Cikar1 kapitalizmde
olanlar kabaca yiizde on ise, muhaliflerinin de orani bu
seviyededir. Toplumun yiizde sekseni her iki kesim ag1-
sindan kapitalist olmayan toplum olarak, ¢éziimleme
ve ¢oziimlerde 6zne degil nesne konumundadir. Kapi-
talizm, toplum tizerinde kér1 hesaplarken, muhalifler
toplumu ancak disaridan siiriiklenilebilecek bir yigin
goztiyle degerlendirirler. Kapitalist moderniteyi agama-
malarmnin temelinde bu gergeklik yatar.

Sistemin (kapitalist modernite olarak) siirdiirtilemez
bir kriz yonetiminde yasandigini belirtirken, yeni bir
‘devrimci durumdan’ bahsetmiyoruz. Devrimin objektif
sartlar olarak da degerlendirilen bu tip durumlar gec-
mis tartigmalarda ¢ok istismar edildi. Pek basarili so-
nuglar cikarildig1 séylenemez. Krizlerden bol bol kriz



yonetimleri ¢ikarken, daha sert karsidevrimler de ¢ika-
biliyor. Belki de sanst en yaver giden devrimdir. Kald:
ki, devrimlerin déntisiimlerdeki rolii genellikle abartil-
mu, cogunlukla da yanls ¢oziimlenmistir. Temel do-
niisimleri devrimler degil, sistem farkliliklari
gerceklestirir. Devrimler ancak dahil olduklar1 sistem
icinde anlamli degisikliklere yol agabilir. Siiphesiz sistem
karsit: gliglerin bunalim ve krizlerden siddetle etkilen-
dikleri dogrudur. Fakat tiim umutlar1 bunahmlardan
¢ikacak sonuglara baglamak yanhstir. Gegmiste bu
yonlil yanhshklara gokga diisiildii. Derin hayal kiriklik-
lar1 yasandi.

Reel sosyalizmin, sosyal demokrasinin ve ulusal kur-
tulus akimlarmin bir ytizyih bile pek asamadan kapita-
lizme eklemlenmesi, sistem karsitlar1 tizerinde derin
olumsuzluklara yol acti. Hareketler gii¢ kaybmna ugradi.
Bu durum ashnda biinyelerindeki yetersizlikler, yanls
ideoloji ve programatik goriislerinden kaynaklanmak-
tadir. Zihniyet ve yapilanmalar1 incelendiginde, libera-
lizm ve moderniteyi pek asamadiklar1 goriilecektir.
Liberalizmin en sag1 veya solu olmalari er geg liberalizmle
sonuglanmalarmin éniinde engel degildir. Kapitalist te-
kellere eklemlenmeleri ise, modernite anlayislariyla bag-
lantihdir. Postmodernizm, radikal dincilik, feminist ve
ekolojik hareketler daha ¢ok bu gelismelere duyulan tep-
kinin sonucu olarak ortaya ¢ikan yeni hareketlerdir. Fakat
mevcut ideolojik ve pratik konumlar1 daha eski olan sis-
tem karsitlar1 kadar bile etkili olabileceklerini kuskulu kil-
maktadir. Neo liberalizm ve radikal dincilikler bu nedenle
biraz etkili olabiliyorlar. Sistem karsithgmm bu nedenlerle
radikal entelektiiel, ahlaki ve politik yenilenmeye ihtiyac
vardur. Bu ana cergeve icinde sistem Karsiti glicleri daha
yakindan tanimak 6nemli, gerekli ve yararhdur.

a-Reel Sosyalizmin Miras1

Kapitalist sisteme ilk bilingli tepki veren hareketlerin
baginda gelmektedir. Kurucular1 K. Marks ve . En-
gels'in deyisiyle, ii¢ ana kaynaktan beslenerek kargi-sis-
temini gelistirmeye calismistir. Bunlar Alman ideolojisi,
Ingiliz ekonomi-politigi ve Franstz iitopik sosyalizmidir.
Oyle anlagihyor ki, Alman ideolojisinden diyalektik ma-
teryalizm, Ingiliz ekonomi-politiginden deger teorileri,
Fransiz itopik sosyalizminden sinif miicadelesi teorileri
alnmugtir. Marks ve Engels tigiinden olugturduklar:
sentezle kendi yorumlarim gelistirmislerdir. Yagadiklar
ve ilk muhalefet yaptiklar1 dénem olan 1840-1850’lerin
kapitalizmin ciddi bunalimina rastlamasi, tizerlerinde
etkileyici olmustur. Sistemin hemen yikilabilecegine
dair umutlar belirmistir. Almanyanin ulusal birlik,
Fransanin ise camhuriyet sorunlari giindemdedir. In-
giltere sistemin hegemon giicti olarak zirve yapmakta-
dir. 1848 Avrupa halk devrimleri, umutlarmmn
gerceklesebilecegine dair isaret sayilmistir. Komiinist

Manifesto bu devrimlerin genel programi olarak diisii-
niilmiistiir. Komiinistler Ligi ise, .ilk genel enternasyo-
nal parti veya orgiit olarak kurulmustur. Bu iki ¢alisma
kapitalizmin bunahmindan ve halke1 devrimci hareket-
lerden bagari ve zafer beklediklerini agik¢a gostermek-
tedir.

Devrimler bastirilinca, kapitalizmi daha derinligine
inceleme geregi duymuslardir. K. Marks siirgiin olarak
Londraya, kapitalizmin Kabesine yerlesmistir. F. En-
gels'le sik¢a goriismektedir. 1864 Birinci Enternasyonal
calismalar1 bu dénemin iiriiniidiir. Devrimin gecikebi-
lecegi, dolayisiyla evrimci galigmanin uzun siire alabi-
lecegi bu dénemin diger onemli bir gelismesidir.
Sendika ve parlamenter ¢alisma uygun goriilmiistiir.
1871 Fransiz Paris Komiinii ayaklanmalart umutlarin
tazelemisse de, ayaklanmanin erken bastirilmas: dikta-
torlilk, iktidar ve devlet konularinda daha ¢ok diisiin-
melerine yol agmistir. Merkezi ulus-devletten yana
¢ikmalar anarsistlerin muhalefetine yol agtig1 gibi, ilk
revizyon tartismalarini da beraberinde getirmistir.

Siiphesiz sistem karsit: giiclerin
bunalim ve krizlerden siddetle et-

kilendikleri dogrudur. Fakat tiim
umutlar bunalimlardan cikacak
sonuclara baglamak yanhstur

Ikinci Enternasyonal’in 1880’lerde yeniden ilan1 ulu-
sal sovenizmin golgesi altinda yapilmistir. V. I. Lenin,
Proletarya Enternasyonalizmi ve Donek Kautsky adl
caligmasiyla bu siireci revizyonistlikle suglayacaktir.
Alman Sosyal Demokrat Partisi (Birinci Parti) daha bu
dénemde revizyonizmin (Bernstein) basini gekmekle
suglanacaktir. Rus Ekim Devrimi, komiinist iitopyanin
gerceklesebilecegine dair (Paris Komiinirniin bagara-
madigmi bagarma) umutlar daha da giiglendirmistir.
Bu devrim diinya ¢apinda gelismelere yol agmustir. Ana-
dolu Tirk-Kiirt ulusal kurtulus hareketini destekleye-
rek, ulusal hareketler ¢aginin daha st diizeyde ve
basariyla gelismesine katki sunmak bu dogrultudaki ilk
adimlardandur. Lenin'in erken oliimdi, tastiyecilikle mii-
cadele denen dénem, sosyalist inga, Tkinci Diinya Savast
yillarindaki anti-fasist miicadele, soguk savas done-
minde NATO'ya karsi kurulan Varsova Pakt, uzay ¢a-
ligmalary, kapitalizmle ekonomik yaris ve ulusal kurtulus
hareketlerine verilen yaygin destek ana bilangoyu olus-
turur. Bu donemlerde 1920'lerde Uciincii Enternasyo-
nal yenilenmis, ama tipki kinci Enternasyonal gibi
ulus-devlet ¢oziimsiizliigii nedeniyle igten tasfiyeyi ya-
samugtir. Sovyet Rusya yeni bir hegemonik aday olarak



diinyanin iigte birinde etkili olabilmistir. Ulus-devlet
icindeki sosyalist hareketleri kaderine terk ederek, ayn
revizyonist yola (Birinci Alman Sosyal Demokrat Par-
tisi) sapmustir. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi artik
kapitalizmin yolcusudur. Kisa siireli Cin (1960-76 Mao
dénemi) ve Arnavutluk direnisi sonug getirmemistir.
Ulusal kurtulus hareketleri ve sendikalist is¢i hareketi-
nin daha erkenden kapitalist sisteme entegre olmalari,
1980’lerde Cin'in ve 1990da Rusya ve miittefiklerinin
reel sosyalizmden vazgegislerini resmen ilan etmeleriyle
bir dénem kapanmustir.

Reel-sosyalistler olarak adlandiriimalarina yol agan
yaklagik iki yiiz yillik (Fransiz [htillini esas alirsak) de-
neyim, bu hareketleri degerlendirmemize imkéan ver-
mektedir.

1- Daha ¢ok 6zel tekelcilere karst ¢iktiklari, devlet
kapitalizmini hem iktidar hem de sermaye tekeli olarak
elestiri dist biraktiklar: anlagiimaktadir. Tktidar ve devlet
tahlilleri konusundaki yiizeysellikleri bu ana temaytilleri
nedeniyledir. Kendileri devlet ve iktidar giicii olarak
sosyalizmi inga edebileceklerine derinden inanmuslar-
dir. Bagka yol diisiinmemektedirler. Demokrasiyi bile
her iki siuf (burjuva-proletarya) agisindan bir nevi dik-
tatorlitk olarak yorumlamaktadirlar. Dayandiklari In-
giliz ekonomi-politigi nedeniyle gok dar bir kapitalizm
goziimlemesi gelistirmiglerdir.

2- Modernitenin simif temelinden habersiz goriin-
mektedirler veya ¢dziimleme konusu yapmayi pek ge-
rekli gérmemiglerdir. Yaptiklarinda ise tam bir sag
sapma Ornegi sergilemislerdir. Modernitenin ilk ayag:
olan kapitalizmi bile patron-isci, kar-ticret, deger-art:
deger temelinin Gtesine tagrramanuslardir. Kapitalizmin
daha Stimerlerden beri varh@mna rastlanan bir birikim
tarz1 oldugunu gdrememiglerdir. U yiiz yillik Italyan
sehir kapitalizmini sistemin baglangic1 saymanuslardir.
16. yiizyll Ingiliz-Hollanda kapitalist cikisi bir nevi tari-
hin baglangic1 sayilmustir. Modernitenin ikinci 6nemli
ayag olan endiistriyalizm oviilmistiir. Kapitalizmle ni-
teliksel bagi ve sonraki sakincalar1 elestiri konusu yapil-
mamis, tersine kurtarict rol atfedilmistir. Ulus-devlet
ayag1 da ileri sayilarak daha sonra ulusal ve sosyal so-
venizme kapiy1 aralamislardir. Konfederalizm yerine
merkezi ulus-devleti yeglemislerdir. Geleneksel uygarhk
tarihcileri gibi modernitenin diger yiiziini ‘gerilik, uy-
kuda olma, barbarlik, gerici hareketler, tarihin ¢arkin
tersine gevirme’ olarak degerlendirmekten kendilerini
alikoyamamuglardir.

3- ideolojik olarak pozitivizmin en kaba materyalist
bicimini bilimsellik olarak kabul etmekle bu alanda da
tarihsel bir yanhsliga diigmiislerdir. Inga ettikleri sosya-
lizmi, Darwin ve Newton'un biyoloji ve fizik alaninda
gerceklestirdikleri ile es diizeyde bilimsel saymuslardir.
Sosyolojik yaklagimlari kaba bir Darwincilik olmaktan

Gteye gidememistir. Toplumsal doganin niteliksel far-
kani belirleme geregi duymayip, Birinci Dogayla ayni
nitelikte kanunlara tabi olduklarina inanarak, kat: bir
determinizme kapiy1 agik birakmuglardir. Daha sonraki
gelisme siirecinde izleyen giicler bu agik kapidan yarar-
lanarak en vulger yorumlar: bile kat bilimsel gerceklerle
es saymuslardir.

4- Genelde iktidar, 6zelde ulus-devlet tahliline gi-
rismemisler, sadece burjuvazinin iglerini geviren komis-
yonlardan ibaret saymuslardir. Iktidarin, ozellikle
ulus-devletin yogunlagmus tekelci kapitalizm oldugunu
¢ozememeleri teorilerinin en eksik yanidir. Yaptiklar:
¢oztimlemeler ise, ulus-devletin olumlanmasindan 6te
bir sey degildir. Sosyalizmin en iyi ulus-devletle insa edi-
lebileceginden emindirler. Hegel'in devlet ¢6ziimleme-
sini agamadiklar1 gibi, ele gecirilmesi halinde devleti
istedikleri her tiir diizenleme ve 6zgiirliik-esitlik gelis-
tirme araci olarak kullanabileceklerinden dahi kugkular:
yoktur. Sosyalizm-demokrasi iliskisi en yiizeysel ve yan-
li degindikleri konularin baginda gelmektedir. Cin ve
Rus Devrimleri bu yaklagimlar dogrultusunda gelismis-
tir. Diger ulusal kurtulus ve sosyal demokrat iktidar uy-
gulamalari da pek farkli olmamustir. Ozel kapitalizmden
farklary, devlet kapitalizmini yeglemis olmalaridur. Ikti-
dar uygulamalar1 bu gercegi net olarak ortaya koymus-
tur.

5- Uygarlik elestirileri gok daha s1g ve azdur. Kapi-
talist uygarhik asamasinin tarihsel uygarhklarin bir par-
casi, ana zincirin son halkasi oldugundan pek
bahsetmemislerdir. Iktidarin tarihsel kiimiilatif birikim
karakterini belirleme geregi duymanuslardir. Rahatlikla
kendi sistemlerinin de benzer bir iktidar ve uygarlik ola-
bilecegini mesele yapmamuglardir. Iktidarmn birikmis
sermaye, kar, savas, yalan, ¢irkinlik, iskence oldugunu
anlamak yerine, tarihte nasil bir ilerleme araci olabile-
cegine dair teori tiretmeye ¢ahismuglardur. Tarih bu go-
riiglerinde haksiz ve yanlis olduklarini kanitlamustir.

6- Tarihin ikinci yiizii, bagl gortindiikleri tarihsel
diyalektigin ikinci kutbu olarak anti-uygarlik giiclerini
¢oziimleme geregi duymamuslardir. Bu giiglere iliskin
yaptiklar1 yorumlar ise cogunlukla olumsuzdur. Kapi-
talist somiirgeciligin bile Amerika, Asya ve Afrikadaki
ilerlemeciliginden bahsetmekten geri kalmamuglardir.
Kargitlarini eski toplumu savunmakla elestirmislerdir.

Uygarligin karsit kutbunun muazzam bir agirliga,
demokratik gelenege, direnis ve zgiirlige, esitlik ve
adalet arayislarina, komiinalite deneyimlerine sahip ol-
duklarim gérememeleri, burjuva ve kiigiik burjuva smif
gerceklikleriyle yakindan baglantihdir. Géremezler,
¢linkii bu simiflardan gelenlerin bu gergekleri gorecek
gozleri yoktur.

7- Toplumsal dogaya iliskin pozitivist evrenselci, giz-
gisel-ilerlemeci yaklasim kendilerini er ge¢ gerceklese-



cek bir sosyalizm anlayisina gétiirmiistiir. Kutsal Kitap-
lardaki eskataloji (ahret inanc) bir nevi sosyalizm olarak
yansima bulmustur. Toplumlar ilkel, koleci, feodal, ka-
pitalist ve sosyalist olarak, diiz bir ¢izgide gelisen mo-
deller olarak tasvir edilmistir. Burada bir nevi kader
anlayis1 s6z konusudur. Derinden etkilendigimiz bu
dogmatik anlayislarin kokeninde dinsel kaderciligin ve
ahret inancinin yattigini fark etmek aci ve ge¢ olmustur.
Toplumsal doganin esas olarak ahlaki ve politik nitelikte
oldugu, uygarhk sistemlerinin bu nitelikleri agindirdigs,
yerine kaba hukuk kurallar1 ve devlet idaresini yerles-
tirdigi, kapitalist modernitenin bu siireci derinligine ve
genigligine smirsiz gelistirdigi, bunun ekonomik, top-
lumsal, iktidarsal ve devletsel kriz oldugu ¢éziimlene-
memistir. Dogru, iyi ve giizel olanin toplumun ancak
ahlaki ve politik niteligini tam saglayan ve bunun i¢in
demokratik siyasetle ytiriiyen bir demokratik konfede-
ral sistem oldugu gercegi 6ngoriilmemistir. Bu yonli

iktidarin birikmis sermaye, kar,
savas, yalan, cirkinlik, iskence oldu-

gunu anlamak yerine, tarihte nasil
bir ilerleme arac1 olabilecegine dair
teori iiretmeye calismuiglardwr

¢oziimleme ve goziimler gelistirilmemistir. Ozgiir, esit
ve demokratik toplumun iktidar ve devlet aygitlartyla
olusturulamayacagin, tersine bu aygitlarla celistigini
gorememisler; her ikisinin ancak birbirlerinin varligin
kabul etme temeline dayanan ilkeli bir barisla bir arada
yagayabileceklerinin teori ve pratigini gelistirememis-
lerdir. Temel paradigma devrim-iktidar-sosyalizm ola-
rak ongoriiliince, sonugta devlet kapitalizminden baska
bir seyin olusmamasina gsasirmamak gerekir.

Reel sosyalist hareketin devlet kapitalizmiyle sonug-
lanmasmin diger bir anlamu sinifsal temelleriyle ilgilidir.
Tekrar belirtmek gerekir ki, 6zel tekellerden umdugunu
bulamayan, sermaye biriktiremeyen, hatta eldekini de
eriten burjuva ve kiigiik burjuvalarla gogu bu smiflardan
gelme biirokrasinin tek segenei, devlet eliyle kolektif
sermayedar olmaktir. Milli burjuvazi, milli kapitalizm
denilen olgu da bundan bagka bir sey degildir. Devlet
kapitalizmiyle kolektif bir tekel, diger bir séylemle ulus-
devlet olarak ¢ok giiclii bir konum kazanmuis oluyorlar.
Reel sosyalizmin ulus-devletgiligi bu nedenle daha giic-
liidiir. Bu maddi temel moderniteyle kolayca uzlasma
ve biitiinlesmelerini de agikliyor.

8- Feminizm, ekoloji ve kiiltiirel hareketler sinif mii-
cadelesine engel olarak goriilmiistiir. Kadinin sadece
emegi ile degil, tiim beden ve ruhuyla yasadig agir s6-

miirgecilik kapsamli ¢6ziimlemelere tabi tutulmamustur.
Burjuva hukukunun esitlik dlgiileri asilmamustur. Tari-
hin en eski ve en yeni, gogunlukla iicretsiz ve cok az tic-
retli olan bu emekgisi, erkek egemen tarihin geregi
olarak nesne olmaktan Gteye anlam ifade etmemistir.
Coziimlenen sinifin erkek oldugu agiktir. Ekolojiye de
benzer yaklagimustir. Boylesi sorunlar 6ngériilemedigi
gibi, sif miicadelesinin biitiinselli§ine olumsuz yansi-
yabilecegi ileri siiriilmiistiir. Kiiltiirel hareketler ise es-
kinin canlandirnlmasi, smif miicadelesinin diger bozucu
bir unsuru olarak degerlendirilmekten kurtulamanustr.
Sonug tiim olasi miittefiklerinden kopuk, ekonomizme
bogulmus soyut bir siifcilik olarak yansimustir.

9- Sinifsallagma ahlaki ve politik anlamda olumsuz
bir gelisme olarak goriillmemis; iyi, ilerici, 6zglirliigtin
geregi olan zorunlu bir asama olarak degerlendirilmistir.
Objektif olarak siifsal olusumu megru gérmenin ikti-
dar ve devlet smiflarina hizmet oldugu kavranamamigs-
tir. Kolelik, serflik ve proleterlik tarihsel ilerleme ve
dogaya kars1 6zgiirliik icin 6denmesi gereken bedeller
olarak yorumlanmustir. Tersine, her {i¢ smiflagma bigi-
minin aymn 6zde oldugu, ilerleme ve 6zgiirliikle alakal
olamayacagy, ahlaki ve politik toplumun bu olusumlarla
birlikte yagsayamayacagy, ancak bu yonlii simflasmaya
kars1 ahlaki, politik ve entelektiiel miicadele gerektigi
kars1 bir yorum olarak rahathkla belirtilebilir.

Iki yiiz yillik reel-sosyalist hareketin bugiinkii mi-
rascilar1 sinurl da olsa 6zelestirel bir konum almus ol-
makla birlikte, koklii bir doniisiim yasadiklar:
soylenemez. Biiyiik bir giiven bunalimi ve zayiflama
déneminden ge¢mektedirler. Yine de tarihte yeri olan
bir harekettir. Kapitalist sistemi asmamis da olsalar, ol-
dukea ugrastirmislardur. Bugiine gelinmesinde olumlu
ve olumsuz pay sahiplerindendir. Yasadiklar1 bunalim
sistemin yapisal bunaliminin bir parcasidir. Yine de tiim
sistem karsitlarini en ¢ok etkilemis bir hareket olan reel
sosyalizmi bir agama kabul edip, mirasindan ¢ikarilacak
derslerle demokratik modernite ingasinin bir pargast
olarak degerlendirerek tavir ve ittifak gelistirmek en
dogru yaklagim olacaktir.

b- Anarsizmi Yeniden Degerlendirmek

Reel sosyalizmle yasit olan ve Fransiz Devriminde
kok bulan anarsist hareketler, reel sosyalizmin ¢6ziiliist,
daha dogrusu sistemle biitiinlesmesi sonrasinda yeni-
den degerlendirilmeyi hak etmektedir. Unlii temsilcileri
Proudhon, Bakunin ve Kropotkin'in sisteme ve reel sos-
yalizme iligkin elestirilerinde tiimiiyle haksiz olmadik-
lar1 bugiin daha iyi anlagiimaktadir. Kapitalizmi yalniz
ozel ve devlet tekeli olarak degil, modernite olarak da
elestirmekten geri kalmayan bir hareket olarak, sistemin
en kargit ucunda yer almayla dikkat cekerler. Iktidara
hem moralist, hem politik agidan yonelttikleri elestiriler



6nemli gergeklik pay1 tasimaktadir. Geldikleri sosyal ya-
pilarin hareket tizerinde etkileri belirgindir. Kapitaliz-
min iktidardan diigtirdiigii aristokrat kesimlerle eskiye
gore goreceli olarak durumlarini daha da kétiilestirdigi
sehir zanaatkarlarmin smifsal tepkileri bu gergegi yan-
sitir. Bireysel kalmalary, gii¢lii taban bulamamalar1 ve
karsit sistem gelistirememeleri sosyal yapilaryla yakin-
dan baglantihdir. Kapitalizmin ne yaptigun iyi biliyorlar,
fakat neyi yapmalari gerektigini iyi bilmiyorlar. Goriis-
lerini kisaca toparlarsak;

1- Kapitalist sistemi en soldan elestirmektedirler. Bu
sistemin ahlaki ve politik toplumu dagittigim daha iyi
kavriyorlar. Marksistler gibi kapitalizme ilerici rol atfet-
miyorlar. Kapitalizmin dagittig1 toplumlara yaklagimlari
daha olumludur. Bu tiir toplumlar1 gerici ve ¢iiriimeye
mahktim gérmiiyorlar. Ayakta kalmalarini daha ahlaki
ve politik buluyorlar.

min ¢oziilmesiyle dogrulanmistir. Kurulanin sosyalizm
degil, bitrokratik devlet kapitalizmi oldugunu en iyi tes-
his eden kesimdir.

Oldukga 6nemli ve dogrulanmus bu goriis ve elesti-
rilerine ragmen, anarsist hareketin reel sosyalizme gore
kitlesellesip pratik uygulama sansi bulamamas diisiin-
diirtictidiir. Bu durum kanimca teorilerindeki ciddi bir
eksiklik ve sakatliktan kaynaklanmaktadir. Uygarlik ¢6-
ziimlemelerinin eksikligi ve uygulanabilir bir sistem ge-
ligtirememeleri bunda ¢nemli rol oynamustir.
Tarihsel-toplum ¢oziimlemeleri ve ¢6ziim 6nerileri de
pek gelistirilmemistir. Ayrica kendileri de pozitivist fel-
sefenin etkisini tasimaktadir. Avrupa merkezli sosyal bi-
limin pek disina ¢iktiklar sdylenemez. En 6nemli
eksiklikleri, bence demokratik siyaset ve modernite ko-
nusunda sistematik diisiince ve yapilanma igine gire-
memeleridir. Goriis ve elestirilerinin dogruluguna
iliskin gosterdikleri titiz cabayi sistemlestirme ve uygu-
lama konusunda sergileyememislerdir. Belki de smnifsal

konumlar1 buna engel olmustur. Diger 6nemli bir engel,
teorik goriiglerinde ve pratik yasamlarinda her tiirlii
otoriteye duyduklart tepkidir. [ktidar ve devlet otorite-
sine duyduklar1 hakli tepkiyi tiim otorite ve diizen bi-
¢imlenisine yansitmalari, demokratik moderniteyi

Geleneksel uygarlik tarihcileri gibi moder-
nitenin diger yiiziinii ‘gerilik, uykuda olma,
barbarlik, gerici hareketler, tarihin carkim

tersine cevirme’ olarak degerlendirmekten

kendilerini alikoyamamislardwr

2- iktidar ve devlet yaklagimlar1 Marksistlere gore
daha kapsamli ve gercekgidir. Iktidarn mutlak kétiilik
oldugunu soyleyen Bakunindir. Fakat her ne pahasma
olursa olsun, iktidar ve devletin hemen kaldirilmasim
talep etmeleri titopik olup, pratikte fazla gerceklesme
sanst olmayan bir yaklasimdir. Devlet ve iktidara dayali
sosyalizmin inga edilemeyecegini, bunun belki de daha
tehlikeli biirokratik bir kapitalizmle sonuglanacagim 6n-
gorebilmislerdir.

3- Merkezi ulus-devlet ingasinin tiim isg¢i sinifi ve
halk hareketleri i¢in felaket olacagini ve umutlarina
biiyiik darbe indirecegini 6ngdérmeleri gercekgidir. Al-
manya ve Italyanin birligi konusunda Marksistlerle gi-
ristikleri elestirilerde de hakli ¢ikmuglardir. Tarihin
ulus-devlet lehinde gelisim gdstermesinin esitlik ve 6z-
giirliik iitopyalari igin biiyiik kayip anlamina geldigini
soylemeleri ve Marksistlerin ulus-devletten yana tavir
almalarini siddetle elestirip ihanetle suglamalari belir-
tilmesi gereken 6nemli hususlardir. Kendileri konfede-
ralizmi savunmustur.

4- Biirokratizme, endiistriyalizme, kentlesmeye yo-
nelik goriis ve elestirileri de 6nemli oranda dogrulan-
musti.  Erkenden anti-fagist ve ekolojik tavir
gelistirmelerinde bu goriis ve elestirilerinin 6nemli pay1
bulunmaktadr.

5- Reel sosyalizme yonelttikleri elestiriler de siste-

teorik ve pratik olarak giindemlestirmelerini etkilemis-
tir. En 6nemli 6zelestiri konusunun demokratik otori-
tenin mesruiyetini ve demokratik modernitenin
gerekliligini gorememeleri oldugu kanismndayim. Ayrica
ulus-devlet yerine demokratik ulus segenegini gelistir-
meyisleri de 6nemli bir eksiklik ve 6zelestiri konusudur.

Giiniimiizde reel sosyalizmin ¢oziiliisi, ekolojik ve
feminist hareketlerin gelismesi, sivil toplumculugun
genel bir kabarma sergilemesi siiphesiz anarsistler tize-
rinde olumlu etki birakmugtir. Fakat hakli ¢iktiklarin
tekrarlamalari fazla anlam ifade etmiyor. Yanitlamalar
gereken soru, neden iddiali bir sistem eylemliligini ve
ingasini gelistirmedikleridir. Bu da teori ile yagamlari
arasindaki derin ugurumu akla getirmektedir. Cokga
elestirdikleri modern yasamu acaba kendileri agabilmis-
ler midir? Daha dogrusu, bu konuda ne kadar tutarli-
durlar? Avrupa merkezli yasam tarzim birakip, gergek
bir kiiresel demokratik modernlige adim atabilecekler
mi?

Benzer soru ve elegtirileri ¢ogaltmak miimkiindiir.
Onemli olan tarihte biiyiik fedakarhklar gdstermis,
6nemli diistiniirleri bagrinda tastyan, goris ve elestiri-
leriyle entelektiiel camiada 6nemli yer tutan bu hareke-
tin ve mirasinin tutarli ve gelisebilir sistem karsit: bir
sistem icinde toparlanabilmesidir. Anarsistlerin reel sos-
yalistlere gore daha rahat bir 6zelestiri ile glincel pratige
yonelmeleri beklenebilir. Ekonomik, sosyal, siyasal, en-
telektiiel ve etik miicadelelerinde hak ettikleri yeri al-
malar1 6nemini korumaktadir. Ortadogu zemininde



hizlanan uygarlik ve kiiltiir boyutlar1 da 6ne ¢ikmis bu-
lunan miicadelelerde anarsistlerin hem kendilerini ye-
nilemeleri, hem de giiglii katkilarda bulunmalar
miimkiindiir. Demokratik modernite sisteminin yeni-
den insa calismalarinda ittifak gelistirilmesi gereken
6nemli gliglerden birisidir.

c- Feminizm:

En Eski Somiirgenin Baskalduist

Tiirkgesiyle ‘kadincilik hareketi’” anlamindaki femi-
nizm kavrami kadin sorununu tam nitelemekten uzak
olup, kargit1 erkekgilik olarak tasarlanacagindan daha
da kisirliga gétiirebilir. Sanki sadece egemen erkegin
ezilen kadintymus gibi bir anlami1 yansitmaktadur. Hal-
buki kadin gercekligi daha kapsamhidir. Cinsiyetin ote-
sinde kapsamli ekonomik, sosyal ve siyasal boyutlar1
olan anlamlar icermektedir. Eger sémiirgecilik kavra-
muni {ilke ve ulus bazindan ¢ikarip insan gruplarma in-
dirgersek, kadinin konumunu rahatlikla en eski
somiirge olarak tanimlayabiliriz. Gergekten ruh ve
beden olarak hi¢bir toplumsal olgu kadin kadar somiir-
geciligi tantmamistir. Kadinin sinirlar1 kolay belirlene-
meyen bir somiirge statiisiinde tutuldugu anlagiimak
durumundadr.

Tiim bilimlere oldugu gibi sosyal bilimlere de dam-
gasin vurmus erkeklik soyleminde kadindan bahseden
satirlar, gergeklige hi¢ dokunmayan propagandatif yak-
lagimlarla ytikliidiir. Kadinin gergek statiisii bu soylem-
lerle tipki uygarlik tarihlerinin sinuf, somiird, bask: ve
iskenceyi ortbas etmesi gibi belki de kirk kez fazlasiyla
ortiilmektedir. Feminizm yerine jineoloji (kadin bilimi)
kavrami amaci daha iyi karsilayabilir.Jineolojinin ortaya
cikaracag olgular herhalde teolojinin, eskatalojinin, po-
litikolojinin, pedagojinin, velhasil sosyolojinin bir¢ok
boliimlerine iligkin lojilerden daha az gergeklik pay1 ta-
simayacaktir. Kadinin toplumsal doganin hem fizik
hem de anlam olarak en genis boliimiinii tegkil ettigi
tartigma gotiirmez. O zaman neden ¢ok onemli olan bu
toplumsal doga parcasi bilime konu edilmesin? Pedagoji
gibi gocuk egitim ve terbiyesine kadar boliimlenmis
sosyolojinin jineolojiyi olusturmamas, egemen erkek
soylemli olmasimndan bagka bir hususla izah edilemez.

Kadin dogasi karanlikta kaldikea, tiim toplum do-
gas1 aydinlanmamus olarak kalacaktir. Toplumsal doga-
nin gercek ve kapsamli aydinlanmasi, ancak kadin
dogasinin kapsamli ve gergekei aydinlanmasiyla miim-
kiindiir. Kadmnin somiirgelesme tarihinden ekonomik,
sosyal, siyasal ve zihinsel somiirgelestirilmesine kadar
konumunun agikliga kavusturulmasy, tarihin diger tiim
konularinin ve giincel toplumun her yoniiyle acikliga
kavusmasinda biiytik katkida bulunacaktur.

Stiphesiz kadmin statiisiiniin agikhiga kavusmast me-
selenin bir boyutudur. Daha 6nemli boyut kurtulus so-

runuyla ilgilidir. Diger deyisle sorunun ¢6ziimii daha
biiyiik 6nem tagimaktadir. Toplumun genel 6zgiirlitk
diizeyinin kadimnin 6zgiirliik diizeyiyle orantili oldugu
gokea soylenir. Dogru olan bu deyimin i¢inin nasil dol-
durulacag onemlidir. Kadinin 6zgtirligii ve esitligi sa-
dece toplumsal 6zgtirliik ve esitligi belirlemiyor; bunun
icin gerekli teori, program, orgiit ve eylem diizeneklerini
de gerektiriyor. Daha da 6nemlisi, kadinsiz demokratik
siyasetin olamayacagin, hatta suuf politikacihiginin bile
eksik kalacagin, barigin ve gevrenin gelistirilip koruna-
mayacagini da gosteriyor.

Kadini ‘kutsal ana, temel namus, vazgecilmez ve
onsuz olunmaz eg statiisiinden ¢ikarip bir 6zne-nesne
toplam olarak aragtirmaya almak gerekir. Tabii bu arag-
tirmalari ask soytariliklarindan dncelikle korumak ge-
rekir. Hatta aragtirmanin en énemli bir boyutunu agk
adr altinda 6rtbas edilen biiyiik algakhklari (basta teca-
viiz olmak iizere cinayet, dayak, bini bir para eden kii-
furler) sergilemesi gerekir. Heredotun deyisiyle “Tiim
Dogu-Bat1 savaslar1 kadin yiiziinden olmustur” sozi
ancak bir gercegi agiklayabilir. O da kadmin somiirge
olarak deger kazandig, bu nedenle 6nemli savaglara
konu edildigidir. Uygarlik tarihi boyle oldugu gibi, ka-
pitalist modernite bin kat daha agir ve ¢ok yonliiliik ka-
zanmus bicimde kadinin sémiirgelestirilmesini temsil

Her ne pahasina olursa olsun, ik-
tidar ve devletin hemen kaldinl-

masini talep etmeleri iitopik olup,
pratikte fazla gerceklesme sanst
olmayan bir yaklasimdir

ediyor; somiirgeciligi kadinin kimligine kazimis oluyor.
Tiim emeklerin anast, ticretsiz emegin sahibi, en diigiik
ticretli isci, en cok igsiz, erkeginin sinirsiz istah ve bask
kaynagy, diizenin gocuk dogurma makinesi, yetistirme
ebesi, reklam araci, seks-porno araci vb. olarak somiir-
gelestirilmesi uzayip gider. Kapitalizm, hi¢bir sémiirii
diizeneginde olmadig kadar kadina iliskin bir sémiirii
diizenegi gelistirmistir. Istemesek de tekrar tekrar kadin
statiisiine donmek act oluyor. Ama gergeklerin dili s6-
miiriilenler i¢in bagka tiirlii de olmuyor.

Feminist hareket bu gereklerin 1s11nda stiphesiz en
radikal sistem karsiti hareket olmak durumundadir.
Modern haliyle yine kokenlerini Fransiz Devrimine da-
yandirabilecegimiz kadin hareketi birkag asamadan
sonra giiniimiize kadar gelebilmistir. Ik asamada hu-
kuki esitlik pesinde kosulmustur. Fazla anlam ifade et-
meyen bu esitlik giinimiizde yayginca saglanmis
gibidir. Ama igeriginin bos oldugunu iyi bilmek gerekir.



Insan haklari, ekonomik, sosyal ve siyasal haklar gibi
diger haklarda da bigimsel gelismeler vardir. Goriiniiste
kadun, erkek kadar esit ve 6zgiirdiir. Halbuki en 6nemli
kandirmaca bu esitlik ve 6zgiirliik tarzinda gizlidir. Sa-
dece resmi modernitenin degil, tiim hiyerarsik ve uy-
garhik donemlerinin tiim toplumsal dokularinda zihnen
ve bedenen tutsaklastirdigy, en derin kolecilik altinda
calistirdigr kadimin 6zgiirligi, esitligi ve demokrasisi
gok kapsaml teorik calismalar, ideolojik miicadeleler,
programatik ve orgiitsel faaliyetler, en onemlisi de giiglii
eylemler gerektirir. Bunlar olmaksizin feminizm ve
kadin ¢aligmalari sistemi rahatlatmaya calisan liberal
kadin faaliyetlerinden 6te bir anlam tagimaz.

Kadin biliminin gelismesi halinde sorunlarmin ¢6-
ziimiinii bir 6rnekle agiklamak hayli 6gretici olacaktir:
Cinsellik i¢giidiisiiniin yagamin en eski 6grenim bigim-
lerinin baginda geldigini anlamak gerekir. Yagamin ken-
dini sitirdiirme ihtiyacina cevaptir. Bireyin sonsuz
yasamasinin olanaksizlig1, ¢oziim olarak birinde ken-
dini tekrar tiretme potansiyelini gelistirmeye zorlamustr.
Cinsel giidii denen sey, bu potansiyelin uygun kosul-
larda tireyerek yasamu stirdiirmesidir. Bir nevi soyun tii-
kenmesi tehlikesine ve 6liime ¢are oluyor. Hiicrenin ilk
boliinmesi, bir olan hiicrenin ¢oklasarak kendini 6liim-
stiz kalmasidir. Daha da genellestirirsek, evrenin kendini
yutmak isteyen bosluga, yokluga karst kendini siirekli
gesitlendirip ¢ogaltarak sonsuzlasma egiliminin canl
yasaminda devam etme olayidir.

Bu evrensel olayin insan tiiriinde devam ettigi bir
veya birey daha ¢ok kadindir. Cogalma kadinin bede-
ninde gergeklesmektedir. Erkegin rolii bu olayda son
derece talidir. Dolayisiyla soy siirdiirme olaymnda tiim
sorumlulugun kadinda olmasi bilimsel olarak anlasilir
bir husustur. Kaldi ki, kadin sadece cenini karninda ta-
simak, biytitmek ve dogurmakla kalmaz. Neredeyse
oliimiine kadar bakim sorumlulugunu da dogal olarak
tasir. O halde bu olaydan ¢ikarmamiz gereken ilk sonug,
tium cinsel iliskiler konusunda kadinin mutlak soz sa-
hibi olmasidir. Ciinki her cinsel iliski kadin i¢in potan-
siyel olarak altindan kalkilmasi ¢ok gii¢ sorunlari
beraberinde getiriyor. On ¢ocuk doguracak kadimnn fi-
ziksel olarak ve hatta ruhen 6liimden beter hallere diis-
tigiinii anlamak gerekir.

Erkegin cinsellige bakist daha ¢arpik ve sorumsuz-
cadir. Bunda cehalet ve iktidarin korlestirmesi birinci
derecede rol oynar. Ayrica hiyerarsiyle ve hanedanhk
devletiyle birlikte ok cocuklu olmak erkek i¢in vazge-
¢ilmez bir gli¢ olma anlamina gelir. Cok ¢ocukluluk sa-
dece soyun siirmesini degil, iktidar ve devlet olarak
kalmasimnin da garantisini olusturur. Bir nevi miilk tekeli
anlamina gelen devletin elden gitmemesi, hanedanligin
biiyiikliigiine baglhdir. Kadin boylelikle hem biyolojik
varolus, hem iktidar ve devletsel varolus icin ok cocuk

dogurma aracina doniistiirtiliir. Kadmn icin korkung so-
miirgelesmenin birinci ve ikinci dogayla baglantili te-
meli boyle hazirlanmis olur. Kadinm ¢okiisiinii bu iki
dogayla baglantili olarak ¢6ziimlemek biiyitk énem
tasir. Fazla agmaya gerek yok ki, bu ikili doga statiisii al-
tinda kadimin ruhen ve bedenen uzun siireli ding ve yip-
ranmamus olarak ayakta kalmasi miimkiin degildir.
Fiziksel ve ruhsal ¢okils i¢ ice erken gelisir ve kadini bag-
kalarinin yagamin siirdiirme ve saglama alma karsili-
ginda acily, kisa ve kahurlt bir yagamla sonlandirmaya
gotiirtir. Uygarlik ve modernitenin tarihini bu gerceklik
temelinde ¢oziimlemek ve okumak biiyiik 6nem tasir.

Sorunun kadin agisindan vahametini bir tarafta tuta-
Iim. Diger bir husus daha agir etkilerini tiim toplumsal
doga ve ekolojik gevre tizerinde hissettiren air1 insan nii-
fusu, yani demografik sorun boyutudur. Gerek kadin bi-
limi, gerek tiim sosyal bilimler agisindan ¢ikarilmasi
gereken en temel derslerden biri, insan niifusunun ‘icgii-
diisel 6grenme’ yontemiyle siirdiirtilememesi, biiyitiile-
memesi, ender bazi durumlarda da kiiciiltillememesi
durumu ve gergegidir. Icgiidiisellik gibi en ilkel bir yon-
temle soy stirdiirmeyi uygarlik ve modernite tarihi bo-
yunca gelistirilmis bilimsel yontemlerle desteklemek astrt
niifus artisginin temel nedenidir.

[nsan tiiriiniin toplumsal doga olarak sadece icgii-
diisel yollarla, 6zellikle cinsel giidiiniin itmesiyle varo-
lugunu siirdiirmesi gok geri bir durumu ifade eder. Zeka
ve kiiltiir diizeyi toplumsal varoluslar1 daha geliskin ni-
telikte siirdiirebilecek 6grenme potansiyelleri sunar.
Birey ve topluluklar zeka ve kiiltiirleriyle, felsefi ve po-
litik kurumlarla kendilerini en uzun stirelerde yasatma
olanaginm kullanabilecek durumdadir. Dolayistyla soyun
cinsel icgiidii yoluyla ¢ogalarak siirdiirtilmesinin anlami
kalmaz. Insanin kiiltiir ve zekast bu yontemi ¢oktan
asmus durumdadir. Dolayisiyla bu ilkellikten esas olarak
uygarlik ve modernitenin kar ilkesi sorumludur. Hig
stiphesiz agir niifus artisi agir1 tekel ve iktirardir; o da
esittir asiri, azami kér demekdtir. Tarih boyunca insan tii-
riiniin agir1 gogalarak sadece toplumu degil, cevre ve
dogasini da imhanin esigine getirmesi kesinlikle kiimii-
latif sermayeveiktidar birikimi ve dolayisiyla azami kar
kanunu'nun sonucudur. Diger tiim etkenler ve nedenler
tali, ikincil planda rol oynar.

O halde daha simdiden devasa boyutlar kazanan
kadin sorununu ¢ézme ve ekolojik yikimi énlemenin
basta gelen yolu olan demografik sorunun ¢oziimiinde
temel sorumluluk kadinda olmahdir. Bunun da ilk ko-
sulu kadinin tam 6zgiirliigii ve esitligidir, tam demo-
kratik siyaset yapma hakkidir; cinsiyetle ilgili tiim
iligkilerde tam soz ve irade hakkudir. Bu gergeklerin di-
sinda kadinin, toplumun ve gevrenin tam anlamiyla
kurtulusu, 6zgiirligii ve esitligi miimkiin degildir. Ayni
sekilde demokratik siyaset ve konfederatif siyaset bicim-



lenmesi de olasi degildir.

Kadin ayrica ahlaki ve politik toplumun asal 6gesi
olarak 6zgiirliik, esitlik ve demokratiklesme 151g1nda ya-
samun etigi ve estetigi agisindan da hayati rol oynar. Etik
ve estetik bilimi kadimn biliminin ayrilmaz parcasidir. Ya-
samdaki agir sorumlulugu nedeniyle kadinin tiim etik
ve estetik konularda hem diisiince hem uygulama giicii
olarak bitytik acthm ve gelismeler saglayacag: tartisma-
sizdir. Kadinin yasamla bag erkeginkine gore ¢ok daha
kapsamlidir. Duygusal zek4 boyutunun geliskinligi bu-
nunla ilgilidir. Dolayisiyla yasamin giizellestirilmesi ola-
rak estetik, kadin agisindan varolussal bir konudur. Etik
(Ahlak teorisi, estetik = giizellik teorisi) agidan da ka-
dinin sorumlulugu daha kapsamlidir. Insan egitiminin
iyi ve kotil yonlerini, yasam ve barisin 6nemini, savagin
kotiilugii ve dehsetini, haklilik ve adalet 6l¢tilerini de-
gerlendirme, belirleme ve kararlastirmada kadinin ah-
laki ve politik toplum agisindan daha gergekei ve
sorumlu davranmast dogasi geregidir. Tabii erkegin
kuklas1 ve golgesi kadindan bahsetmiyorum. S6z ko-
nusu olan 6zgiir, esit ve demokratiklesmeyi 6ziimsemis
kadindur.

tiyaglariyla pek fazla alakasi olmayan kar getiren fuzuli
triinleri {ireten imalathanelere, borsalara, fiyat ve faiz
oyunlarina ¢evrilmistir.

Feminizmi de kapsayan kadin bilimine dayali kadi-
nin zgiirliik, esitlik ve demokratik hareketi, agik ki top-
lumsal sorunlarin ¢oziimiinde basat rol oynayacaktir.
Yakin ge¢misteki kadin hareketlerinin elestirisiyle ye-
tinmeden, daha gok kadim yitik kilan uygarlik ve mo-
dernite tarihine yiiklenmek gerekir. Eger sosyal
bilimlerde kadin konusu, sorunu ve hareketleri nere-
deyse yok derecesindeyse, bunun esas sorumlusu uy-
garhik ve modernitenin hegemonik zihniyeti ve maddi
kiiltiir yapilanmalaridur. Dar hukuki ve siyasi esitlik yak-
lagimlariyla belki liberalizme katka sunulabilir; fakat bu
tiir yaklagimlarla sorunun ¢6ztiimii surada kalsmn, olgu
olarak ¢oziimlenmesi bile saglanamaz. Mevcut feminist
hareketlerin liberalizmden kopuk, sistem karsit1 giicler
haline geldiklerini iddia etmek kendini yaniltmak ola-
caktir. Feminizmin bag sorunlarindan birisi séylendigi
gibi radikalizmse, 0 zaman 6ncelikle koklii liberal alis-
kanliklarla, diisiince ve duygu tarzlar1 ve yasamlartyla
ilgisini koparip, arkasindaki kadin diismani uygarligi ve
moderniteyi ¢oziimlemesi ve bu temelde anlamh
¢Oziim yollarina yitklenmesi gerekir.

Demokratik modernite kadin dogasi ve 6zgtirlik
hareketini temel giiclerinden birisi olarak bilip hem ge-
listirilmesini, hem de ittifak yapilmasini basta gelen go-
revlerinden sayarak, yeniden insa ¢aligmalarinda
degerlendirmek durumundadir.

Eger somiirgecilik kavraminu iilke ve
ulus bazindan cikarip insan gruplarina

indirgersek, kadinin konumunu
rahatlikla en eski somiirge olarak

tanimlayabiliriz

Ekonomi biliminin de kadmn biliminin bir parcast
olarak gelistirilmesi daha dogru olacaktir. Ekonomi bas-
tan beri kadinin asal rol oynadig1 bir toplumsal faaliyet
bicimidir. Cocuklarin beslenme sorunu kadmin sirtinda
oldugu i¢in, ekonomi kadin i¢in hayati anlam ifade eder.
Kaldi ki, ekonominin kelime anlam1 “Ev yasasi, evi ge-
¢indirme kurallarr” demektir. Bunun da kadinin temel
isi oldugu agiktir. Ekonominin kadinin elinden almip
tefeci, tliccar, para, sermayedar ve iktidar-devlet ve aga
gibi davranan yetkililerin eline verilmesi, ekonomik ya-
sama en biiyiik darbe olmugtur. Ekonomi-karsit: gic-
lerin eline verilen ekonomi, hizla iktidar ve militarizmin
temel hedefi haline getirilerek, tiim uygarlik ve moder-
nite tarihi boyunca sinirsiz savas, catisma, bunalim ve
kavgalarin bas etkenine doniistiiriilmiistiir. Giinii-
miizde ekonomi, ekonomiyle ilgisi olmayanlarin, kagit
parcalariyla oynayarak kumardan beter yontemlerle si-
nirsiz toplumsal deger gasp ettikleri bir oyun alan1 ha-
line getirilmistir. Kadinin kutsal meslegi, tamamen
kendisinin dislandig1, savas makinelerini, cevreyi ya-
sanmaz hale getiren trafik araclarini ve temel insan ih-

d- Ekoloji: Cevrenin Baskaldirist

Uygarlik sisteminin yol actig1 temel sorunlardan biri,
toplum-gevre iliskisindeki kritik dengenin bozulmasi-
dir. Toplumsal doga, yasamu ve gelisiminin uzun evre-
sinde, gevre ile uyumunda kritik dengeye hep bagh
kald1. Kendinden gelisimde dengeyi koklii bicimde de-
gistirecek sapmalarmn goriilmemesi dogal gelismenin de
bir geregidir. Sistemler esas olarak birbirini yikarak
degil, besleyerek gelisirler. Sapmalar olustugunda sistem
mantiklar tarafindan agilmak durumundadir. Uygarlik
bu anlamda toplumsal doga sisteminde bir sapma ola-
rak kargimiza ¢ikar. Her ne kadar uygarlik sistemi di-
yorsak da, bu deyimin ancak propagantadif bir degeri
vardir. Kendini gergek toplumsal doga sisteminin yerine
ikame etmek i¢in uydurulmustur. Sistem olana barbar-
lar, gogerler ve marjinal gruplar denilirken, toplumsal
degerlerle asalak¢a beslenen sebekelere de ‘uygarlik sis-
tem{ ad1 yakistirlmustir. Nereden bakilirsa baklsin, sa-
vaslar, talanlar, yikimlar, kirimlar, tekeller, harag ve
vergiler uygarliksal gelismenin ana belirtileri olup, ger-
ek barbarlik olarak degerlendirilmeyi hak ederler. Sii-
rekli koy ve sehir yikimlari, milyonlarca insanin
katledilmesi, toplumun biiyiik ogunlugunun somdirii



sistemi altina alinmas toplumsal doga sisteminin dogal
bir geregi olmayip, ancak saptirilmis hali olarak deger-
lendirilebilir.

Bes bin yillik uygarhk tarihi ayn1 zamanda bu sap-
manin gelisme ve biiytimesinin tarihidir. Ekolojik fela-
ketlerin en ¢ok uygarligimn gelistigi iddia edilen
kapitalizm ¢agindaki patlamalar1 bu sapma gerceginin
reddedilemez kanitidir. Toplumsal doga yaklasik ii¢
milyon yildir devam edegelen yasam siirecinde bu tip
felaketlere yol agmads. Toplumla gevre sistemleri birbi-
rini besliyordu. Uygarligin kisa olan tarihinde patlak
veren ekolojik krizler onun kar amacl yikic1 6ziiyle il-
gilidir. Sadece kapitalist kar degil, tiim uygarhk stirecle-
rindeki agir1 deger birikimleri de her iki doganin
yikimiyla el ele yiiriimiistiir. Piramitler de bir birikimdir.
Ama ne tiir toplumsal yikimlar pahasina gergeklestigi
az gok tahayyiil edilebilir. Buna benzer sayisiz birikim
gevre lizerine siirekli ilave yiikler bindirdi. Toplumsal
gokiis gevresel ¢okiisleri beraberinde getirdi. Kapitalist
modernitenin smirsiz tekelci kir yapilanmalari toplu-
mun ve gevre ile dengesinin kaldiramayacagi agirliklari

Pedagoji gibi cocuk egitim ve terbi-
yesine kadar boliimlenmis sosyolo-

jinin jineolojiyi olusturmamasi,
egemen erkek soylemli olmasindan
baska bir hususla izah edilemez

biriktire biriktire, sonunda ekolojik kriz ¢agina girmis
olduk. Bunda endiistriyalizmin stratejik rolii belirleyici
olmustur. Fosil yakitlara dayali endiistrilesme ve mo-
dernizm bu belirleyicilikte esas etkendir. Ayrica fosil ya-
kitlarin otomobildeki kullanimi dolayl: olarak trafik
kazalarinin yol agtig1 felaketlere, o da beraberinde zin-
cirleme yikimlara gétiirebilmektedir. Boylece gevre fe-
laketleri toplumsal felaketlere, o da tekrar cevre
felaketlerine doniiserek zincirleme reaksiyon olusmak-
tadur. Kapitalizm ¢agina rasyonalizm ¢ag1 denilmesi bu
nedenle yanlstir. Birikimin gozii kordiir. Tiéim biriki-
min, tarih boyunca ¢evre-toplum rasyonalitesiyle degil,
bilakis korliikle hareket ettigi sonuglariyla ortadadur.
Belki analitik olarak rasyonel olabilir. Ama gevrenin bi-
ricik zekasi olan duygusal zeké agisindan da analitik ze-
kénin tam bir korliik ve yikim zekas: oldugu yeterince
ag1ga cikmis durumdadir.

Daha 6nceki agilimlarimiza dayanarak diyebiliriz ki,
kent ve orta smnifin iktidar odag1 olmalariyla ivme ka-
zanan agir1 niifus artig1 ve kent biiytimeleri gevrenin kal-
diracag olgular degildir. Toplum dogasi da bu olgulara
dayanamaz. Iktidar ve devletin sermaye biriktirme sii-

reciyle i¢ ice biiyiimeleri hi¢bir toplum ve ¢evre denge-
sinin kaldirabilecegi hacimler, agirhiklar degildir. Cevre
krizi ve toplumsal krizlerin de i¢ ige gecerek stireklilik
kazanmas1 her iki alandaki tekelci biiytimeyle ilgilidir.
Iki kriz sistemi olarak birbirini beslemektedir. Tiim bi-
limsel tespitler bu sarmalmn elli y1l daha devam etmesi
halinde ¢okiisiin stirdiiriilemez boyutlarda seyredecegi
konusunda hemfikirdir. Fakat sermaye ve iktidar tekel-
lerinin kér ve yikima yol agan karakteri bunu gormiiyor,
duymuyor, 6zii geregi boyle oluyor.

Cevrebilimi ve hareketinin nispeten yeni olan tarihi
giin gectikee gelisiyor. Kadin gerceginde oldugu gibi
gevre olgusuna iligkin bilim gelistikee biling, biling ge-
listikge de hareket gelisiyor. Sivil toplumun en yaygin
hareket alanidir. Reel-sosyalistleri ve anarsistleri de git-
tikge daha gok gekiyor. Sistem karsitligini en ¢cok hisset-
tiren hareket konumundadir. Tim toplumu
ilgilendirdigi i¢in katthmlar simflar ve uluslar-iistii bir
nitelik kazanmig durumdadir. Burada da hareket tize-
rindeki liberalist ideolojik hegemonyanin izlerini yo-
gunca gérmek miimkiindiir. Liberalizm her toplumsal
konuda oldugu gibi, ekolojik sorunda da yapisal 6ziiyle
ilgili yani bastirip teknolojiyi, fosil yakitlarimy, tiketim
toplumunu sorumlu gostermeye calistyor. Halbuki tiim
bu yan olgular kendi modernite sisteminin (sistemsiz-
liginin) tirtiniidiir. Dolayistyla ekolojik hareketin femi-
nist harekette oldugu gibi ideolojik netlige biiytik
ihtiyact vardir. Orgiit ve eylemliligini dar kent sokakla-
rindan tiim topluma, 6zellikle kirsal kéy-tarim toplu-
muna kaydirmasi gerekir. Ekoloji esas olarak kirin,
koy-tarim toplumunun, tiim konup go¢ edenlerin, is-
sizlerin ve kadinlarin eylem kilavuzudur.

Demokratik modernitenin de temelini olugturan bu
gergeklikler, yeni insa calismalarinda ekolojinin ne denli
6nemli rol oynayacagim biitiin agikligryla gostermek-
tedir.

e-Kiiltiirel Hareketler:

Gelenegin Ulus-Devletten intikam

Kiiltiirel hareketler tiim uygarlik caglar1 boyunca hi¢
eksik olmads. Postmodernite doneminde kendilerinden
yaygin bahsedilmesinin nedeni, ulus-devlet siirlarmin
goziilmesiyle ilgilidir. Kiiltiirel hareketleri bagka bir s6y-
lemle gelenegin baskaldirisi olarak nitelemek yerinde
olur. Ulus-devletin hakim bir etnisite, din, mezhep veya
baska bir grupsal olguya dayanarak toplumu, ulusu ho-
mojenlestirme siirecinde, gok sayida gelenek ve kiiltiir
ya soykirimla ya da asimilasyon yontemiyle yok edil-
meye ¢alisildr. Binlerce dil, lehce, kabile ve asiret-kavim,
kiiltiirleriyle birlikte yok edilmenin esigine getirildi. Bir-
ok din, mezhep ve tarikat yasaklandy, folklor ve gele-
nekleri asimile edildi, asimile edilemeyenler goge
zorlandi, marjinalize edildi, biitiinliikleri pargalandi.



Tiim tarihsel varliklarimn, kiiltiir ve geleneklerin ciddi bir
tarihsel-toplum anlami olmayan, son tahlilde moder-
nitenin ticari, endiistriyel ve finansal tekellerin iktidar
tekelleriyle ulus-devlet olarak yogunlagmasmin ortiisii
olarak kullanilan ‘tek dil, tek bayrak, tek ulus, tek vatan,
tek devlet, tek mars, tek kiiltiir’ milliyetciligine kurban
edilmesi demek olan bu siireg, yaklasik iki yiiz yil biitiin
hiziyla siirdii. Tarihin belki de en uzun siireli, en siddetli
savag donemi olan bu stireg, en biiyiik tahribatini bin-
lerce yillik kiiltiir ve gelenekler tizerinde gosterdi. Azami
orgiitlenmis tekelciligin kér hirst hicbir kutsal gelenek
ve kiiltiire acimadi.

laridir. Bu da bolgesel veya yerel 6zerklikten farklidur.
Ay killtiirel varligr paylasanlarin mekén sinirlarina
bagh olmayan, sinir étesinde de olsa gergeklesen birlik
ve dayanigmalarini ifade eder. Hakim etnisiteye karst
varoluglarini korumak da 6nemli amagclarmdandir.
Farkl ezilen etnisitelerin, diger deyisle baski altindaki
halklarm bir adim 6tedeki hareketine Demokratik Ulus
Hareketi demek, sosyolojik agidan oldukga dogru ve an-
lamhidur. Tek ezilen etnisite halinde ayakta kalmak, va-
rolusunu sitirdiirmek oldukea zordur. Benzer kiiltiirlerin
dil ve lehgeleri, cografi ve siyasi sinirlar1 paylaganlarin
hareketi birka¢ nedenden 6tiirti Demokratik Ulus Ha-
reketi olarak nitelendirilmek durumundadir. Birincisi,
ayr1 bir devlet hedefinden ziyade, demokratik bir siyasi
olusum ve yonetim arayisindadir. Ayni devletin ¢atisi

Liberal ahgkanliklarla, diisiince ve duygu

o3 s o altinda demokratik bir siyasi olusum tarihte de en gok
tarzlan ve yasamlanyla ilgisini koparip, arkasin-

tanik oldugumuz siyasi varlik bicimidir. Tarih neredeyse
ezici olarak farkl kiiltiirel varliklarin siyasal olusumla-
riyla doludur. Her devlet veya imparatorlugun sinurla-

daki kadin diisman uygarhigi ve moderniteyi
coziimlemesi ve bu temelde anlamh ¢oziim

yollarna yiiklenmesi gerekir

Postmodernite denilen sistemsiz bazi hareketler mo-
dernitenin ‘ulus-devlet zirhinr’ delince veya ‘demirden
kafesini parcalayinca, bu yok edilmenin esiginde ¢o-
gunlukla marjinal diizeyde yagama mahkam edilmis
kiiltiir ve gelenekler, ¢6lde yagan yagmur sonrasi ¢igek
acilmast gibi yeniden ¢igek acip gogalmaya bagladilar.
Bunda reel sosyalizmin ¢oziiliisiiniin de 6nemli etkisi
oldu. 1968 genglik hareketi ise bu gelismeyi atesleyen
fitil oldu. Ayrica kapitalist somiirgecilige karst direnen
tim ulusal kurtulus hareketlerinin ulus-devletlesmemis
egilim ve asamalarimin da bunda etkisi olmustur. Zaten
gelenek ve kiiltiiriin kendileri direnis demektir. Ya yok
edilirler ya da yasarlar, ¢iinkii teslim olmay1 bilmezler.
Boyle bir ozellikleri vardir. Firsat buldular mi1, daha
yogun direnis sergilemeleri 6zleri geregidir. Ulus-devlet
fasizminin hesaplayamadigi gerceklik budur. Bastirmak,
hatta asimile etmek bitmeleri anlamina gelmez. Kiiltiir-
lerin direnisi kayalar delerek varliklarii kanitlayan gi-
¢ekler misalini andirir. Uzerlerine gegirilen modernite
betonlarim parcalayarak tekrar giin 1s18mna gikmalar1 bu
gercekligi kamitlar. Cesitli gruplara ayristirabilecegimiz
bu hareketleri kisaca siralarsak:

1- Etnisite ve Demokratik

Ulus Hareketleri

Ulus-devletin bastirip tam eritemedigi kiilttirel ha-
reketlerin basinda etnik olgularin mikro milliyetciligi
gelmektedir. Ulus-devlet milliyetciliginden farkhidir. De-
mokratik muhtevasi agir basmaktadir. Yeni bir devlet
arayisindan ziyade, kendi kiilttirleri etrafinda demokra-
tik bir siyasi olusum haline gelebilmek en énemli amag-

rinda istenildigi kadar siyasi olusum halinde yagamak
normal yénetim bicimidir. Anormal olan, bu siyasi olu-
sumlar1 yok saymak veya bastirmaktir. Asimilasyon ise,
pek bagvurulan bir yontem degildir. Roma, Bizans, Os-
manly, Pers-Sasani, Arap-Abbasi Imparatorluklar yiiz-
lerce farkli siyasi ve idari birimleri varlik gerekgeleri
saymuslard1. Yeter ki imparator veya sultanin mesruiye-
tini tamsmlar. Dil, din, folklor ve 6z yonetimlerini ko-
ruyarak yasamak asil olandz. Fakat ulus-devlet canavari
(Leviathan) bu diizeni yok etti. Fasizme de bu temelde
gidildi. Sonug birgok kiiltiirel ve fiziksel soykirim oldu.

Ezilen etnisite veya halklarmn ulus olma haklarini sa-
dece ulus-devlet olarak yorumlamak hem liberalizmin,
hem reel sosyalizmin biiyiik carpitmasi ve faciastyd. Bu
durum fasist milliyetcilikle totalitaryanizmin sonu-
cuydu. Normal uluslagmay1 sinirlara mahkim etme-
den, kiiltiirel temelli ve demokratik yonetim esaslari
tizerinde insa etmek en dogru, insani ve toplumsal do-
gaya uygun yoldu. Tarihin gercekleri de daha ¢ok bu
yolu agikliyordu. Azami kar pesindeki tekelci sermaye-
nin hizh sermaye biriktirme hursi bu yolun kapatilma-
sinda en énemli etken oldu. Normal olmayan yol olan
ulus-devlet, uluslagmanin normal yolu haline gelirken,
normal olan demokratik uluslasma yolu ise normal ol-
mayan ve hatta yok sayilan yol bigiminde algilandu.
Biiyiik carpitma buydu.

Ulus-devletin ¢ok yonlii ¢oziimsiizliigii (diinya ve
bolge savaslari, ulusal bogazlagma, sermayenin ulusal
duvarlara carpmast) ortaya ¢ikinca, normal yol olan de-
mokratik uluslagmalar yogunca yasanmaya basland1.
Tiim Avrupamin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yasa-
digy, aslinda ulus-devletgilikten demokratik ulusguluga
dontistimdiir. ABD zaten her zaman demokratik ulus-
larin ulusu olarak kalmay1 basardi. Tekelciligin birgok



ulus-devletci carpitmasina ragmen, SSCBde ulus-dev-
letgilik ve demokratik ulusquluk i¢ ige yasand1. Hindis-
tanda da demokratik ulusal egilimler giigliidiir. Afrika
ve Giiney Amerikada demokratik ulusal egilimler her
zaman agir basmistir. Cok az sayidaki kati ulus-devlet-
¢ilik, Ortadogu basta olmak {izere bazt mekénlarla s1-
nirh kaldi. Bunlar da hizla ¢oziiliis stirecindedir.

Ikincisi, iktidarci ve devletci uluslasma esas alnma-
yinca, geriye ya ortagagdan kalma bazi kurumlarla (aga-
lik, seyhlik, tarikat, asiret reisligi) ¢ogunlukla aile
menfaatlerine dayal isbirlik¢i tageron yonetimler esas
alnip modernlestirilerek devam edecek, ya da demo-
kratik yonetimler gelistirilecekti. Birinci yol, tarihin de
oldukga tanidigy Klasik isbirlik¢iligin modernlesmis ha-
liydi. Tkinci yol ise, demokratik modernitenin esas he-
defi olan yoldu. Ulus-devlet ve igbirlikgilerine karsi
direnisin yonetimi ancak demokratik olabilir. Bu da de-
mokratik uluslasmaya gétiiren en saghkl 6zgiirliikeii
ve esitci yoldu.

resel sermaye hareketleri tarafindan tstten, diger yan-
dan kentsel, yerel ve bolgesel ozerklik hareketleriyle de-
mokratik ulus ve dinsel hareketler tarafindan alttan
stkigtirlmastyla yasanan kaos yeni sistemler dogurmaya
adaydir. Bunun birgok isaret ve kanitlar1 ortaya ¢ctkmus
bulunmaktadur.

Liberalizm bir yandan klasik ulus-devletgiligi asip
yeniden inga etmeye ¢alisirken, 6te yandan bu eylemini
demokrasinin gelistirilmesi maskesi altinda yiiriitmeye
6nem ve 6zen gostermektedir. Kati ulus-devletgiler ise,
eskinin muhafazakérlarini geride birakan bir tutuculuk
ve gericilik icinde debelenip durmaktadir. Bu giiler bir
nevi giiniimiiziin gercek muhafazakérlar1 pozisyonunu
takinmis durumdadir. Dinciler ise, geleneksel iimmet
arayist icindedir. Modernizmi din kisvesi altinda yagam-
sallagtirmalar1 ve din temelli bir ulus-devletgiligi insa et-
meleri giiglii olasiliktir. fran bu konuda 6gretici bir
Ornektir.

Demokratik uluslasma segenegi gliniimiiziin gok
karmasik ideolojik ve yapisal sorunlari konusunda sun-
dugu yiiksek ¢oztiim potansiyeliyle gelecek vaat etmek-

tedir. Ozellikle ABnin aldig yol etkileyicidir.
Demokratik modernitenin hem ideolojik bakimdan
hem de yapisallik bakimindan demokratik ulus segene-
gini temel boyutlarindan biri olarak ele almasi gok
6nemlidir. Bu yaklagim uygarhiga hem katki sunmakta,
hem de kurtulus sansi tanimaktadir. Demokratik mo-

Toplumsal ¢okiis cevresel cokiisleri beraberinde
getirdi. Kapitalist modernitenin simirsiz tekelci
kar yapilanmalan toplumun ve cevre ile dengesi-

nin kaldiramayacag agirhiklan biriktire birik-
tire, sonunda ekolojik kriz cagina girmis olduk

Ugiinciisiy, kiiltiirlerin, dil ve lehgelerin gogul karak-
teri de demokratik uluslasmaya zorluyordu. Ulus-devlet
gibi hakim etnisitenin dil, lehce ve kiiltiirel tahakkii-
miinil esas almast 6zline aykurtyd:. Tek secenek cok dilli,
kiltiirlii ve siyasi olusumlu ulus olabilmekti. Bunun da
demokratik ulus anlamina geldigi acikti. Hatta birkag
demokratik ulustan tek bir demokratik ulus haline ge-
lebilmenin yolu da agikti. Ispanyada, Hindistanda, ba-
zilarinin begenmedigi Giiney Afrika Cumhuriyetinde,
hatta Endonezya ve birgok Afrika iilkesinde yasanan
buna benzer gelismelerdir. ABD ve AB bile bir nevi de-
mokratik uluslarin ulusu olarak tamimlanabilir. Rusya
Federasyonu benzer diger 6nemli bir 6rnektir.

Dérdiinciisii, ekonomik, sosyal, siyasal, zihinsel, dil-
sel, dinsel ve kiiltiirel farkliliklar daha ¢ok korunmak is-
tendiklerinden, bunun yolunun demokratik ulustan
gectigi hemen anlagilir. Her farklilik ayriliga doniistii-
riiliirse, bu hepsinin kaybr olur. Halbuki hepsi i¢in ideal
olan ‘farkllik i¢inde birlik’ halinin en uygun bigimi de-
mokratik ulus olabilmektir. Yalniz bagina bu ¢6ziim po-
tansiyeli bile demokratik ulus hareketinin muazzam
¢Oziim giiciinii ve ulus-devlete alternatif yapisalligini
agiklamaya yeter.

Coztimstizligi yasayan ulus-devletin bir yandan kii-

dernitenin demokratik ulus tizerinden saglayacag ye-
niden inga ¢aligmalari, temel toplumsal ve gevresel
sorunlarin ¢6ziimii konusunda en umutlu projeler du-
rumundadir.

2- Dinsel Kiiltiir Hareketleri:

Dinsel Gelenegin Canlanist

Modernitenin ve 6zellikle ulus-devletgiligin laikgilik
kavramuyla somiirgelestirmeye calistig1 dinsel gelenegin
de etnisitenin hayata tekrar doniisii gibi bir canlanmay1
yasadig1 gozlemlenmektedir. Stiphesiz bu eski toplumsal
isleviyle ayn1 seviyede bir canlanis degildir. Bu gerek ra-
dikal unsurlariyla gerek imli kanatlartyla resmi moder-
nitenin damgasi altinda bir geri doniistiir. Modernitenin
birgok dzelligini 6ztimsenmis olarak doniis yapilmakta-
dir. Aslinda konu biraz daha karmagiktir. Her ne kadar
dinin diinyevi yasamdan, ozellikle devlet islerinden tam
elini cekmesi olarak tamimlansa da, laiklik muglak bir
kavramdir. Soylendigi gibi laiklik ne tam diinyevidir ne
de devlet dinden tam soyutlanabilir. Daha da énemlisi,
dinler hicbir zaman ahret yagamun diizenlemezler. Asil
diizenledikleri diinyevi, toplumsal, 6zellikle de devletsel
ve iktidarsal islevlerdir.

Laiklik ortagagda Yahudi yap: ustalarinin Katolik
diinyanin hegemonyasini kirmak icin gelistirdikleri bir
(Masonik) mezheptir. Her ne kadar pozitif bilimlerle i¢



ice gelistigi gozlemlense de, Yahudi ideolojisinin Rab-
banik unsurunun bir tiirevi oldugu kuskusuzdur. Bu
husus iyi anlagilmadan, gerek laiklik gerekse yol agtig1
sorunlar anlagilamaz. En az diger dinsel gelenekler
kadar Rabbanik (Tanrisal, Yahudice ‘efendi’ anlamina
gelir) unsur tagimaktadir. Fakat bu gercegini gok gizli
ve Ozel ambalajlarla inga etmek durumundadir. Ortagag
Katolikliginin amansiz baskilar1 Yahudilerin bu tiir yon-
temler kullanmalarini zorunlu kidmugtir. Hollanda ve
Ingiliz Devrimleriyle hamle yapan laikler, Fransiz Dev-
riminden gok daha biiyiik kazanglar saglamislardir.
Ulus-devlet ingast ile birlikte devlet ¢ekirdeginin ulagil-
masl, tanimasi ve iktidardan dgiiriilmesi en zor ke-
simi olarak orglitlenmislerdir. Bu dénemden
giintimiize kadar bu hakimiyetlerini stirdiirmektedirler.
Derin devlet olgusu bir yaniyla da bu gercegi ifade eder.
Diinyada bugin sayilar1 iki yiizii gegen her ulus-devlet
laik oldugu kadar Masoniktir. Masonlar kapitalist mo-
dernitenin ideolojik hegemonyasinin temel giictidiirler.
Etkileri kiireseldir. Bu konumlarini halen pekistirerek
stirdiirmektedirler. Etkili olduklar1 diger odaklar medya
tekelleri ve tiniversite 6gretim tiyeleri basta olmak {izere
diinyanin stratejik gidisatinda 6nemli pay sahibi olan
bir¢ok sivil toplum kurulusudur. ‘Laik diinya’ dedikleri
modernitenin akil hocalar1 ve denetmenleri konumun-
dadurlar. Diinyevi, sekiiler dedikleri islevleri bu kapsam-
dadur.

Basta Katoliklik olmak tizere, Siinni Islam ve diger
kat1 dini gelenekler modernitenin etkisiyle asindikea,
laiklik bir ideoloji ve siyasi program olarak énemini yi-
tirir. Geleneksel dinin yeniden canlanig, 6zellikle Islami
gelenegin etkisini halen giiclii yasayan toplumlarda la-
iklik-din tartigmasini alevlendirmistir. Oziinde ulus-
devletle immetgilik anlayist arasindaki ideolojik ve
politik iktidar savagtyla baglantili olan bu gelismelerin
sanki sadece modern yasam tarziyla ilgiliymis gibi yan-
sitilmasi dogru degildir. Hiristiyanhk ile Musevilik ara-
sindaki miicadelenin bir benzeri artik Islam diinyastyla
Musevilik arasinda yasanmaktadir. Ortadogudaki
biiyiik ¢atismalarin altinda bu gerceklik yatmaktadir.
Avrupa ve ABD tiirii bir Musevi-Islam uzlagmast ger-
ceklestirilmek istenmektedir. Radikal unsurlar uzlasma
kargit1 ve catismaci unsurlart olustururken, ilhmh un-
surlar uzlasmaya daha yakin goriinmektedirler.

Yine de geleneksel din kiiltiiriiniin canlanisini tii-
miiyle gericiligin hortlamasi olarak gérmemek 6nem
tagir. Modernite ve ulus-devletcilige baskaldirdiklar:
oranda demokratik muhteva tasirlar. Ayrica giilii ah-
laki damarlar1 temsil ettikleri de goz ardi edilemez. Mo-
dernitenin iizerinde ¢ok oynadig ve somiirgelestirdigi
kiiltiirlerden biri olarak dinsel gelenekteki bu gelisme-
lerle yakindan ilgilenmek demokratik modernite ag1-
sindan 6nem tagimaktadir. Benzeri canlanma her

bastirilmus kiiltiirde ve dinsel gelenekde goriinmektedir.
Konu kiireseldir. Dolayisiyla sadece islam-Yahudi ge-
kismesi olmayip, kiiresel boyutta cereyan eden olaylarla
ilgilidir.

Tipka farkl etnik kiilttirleri demokratik ulus kapsa-
minda bir arada tutmak miimkiin oldugu gibi, dinsel
kiiltiiriin demokratik muhtevasim da demokratik ulus
icinde esit, 6zgtir ve demokratik bir unsur olarak deger-
lendirmek ve kendisine ¢6ziimde yer vermek olduk¢a
6nemlidir. Demokratik modernitenin tiim sistem kar-
sit1 hareketlere kars1 gelistirdigi uzlasmac ittifak anla-
yisi demokratik muhtevali dini killtiir i¢in de
gelistirmesi, yeniden inga galismalar: agisindan hayati
6nem tastyan diger 6nemli bir gorev kapsamindadir.

3- Kentsel, Yerel ve

Bolgesel Ozerklik Hareketleri

Tarihte her zaman biiytik agirhig olan kentsel, yerel
ve bolgesel kapsamdaki 6zerk yonetimler, ulus-devlet-

arasindadir. Uygulanan tiim toplumsal ve devletsel yo-

Kiiltiirlerin direnisi kayalan delerek var-
Iiklarim kamitlayan cicekler misalini an-

dnr, Uzerlerine gegirilen modernite
betonlarm parcalayarak tekrar giin
1s1gma cikmalar bu gercekligi kamtlar

netimlerde kentin, yerelin ve bolgelerin kendine has y-
netimleri, ozerklikleri hep olagelmistir. Zaten bagka
tiirlii 6zellikle biiyiik caph devlet ve imparatortuklar: yo-
netmek miimkiin olamaz. Kat: merkeziyetcilik esasinda
modernitenin tekelci karakteri olarak bir ulus-devlet
hastaligidir. Azami kar kanununun bir geregi olarak da-
yatilmus, ur gibi biiytiyen orta suuf burjuva biirokratla-
rinin iktidar olmalar1 i¢in diizenlenmis, bir degil
binlerce krallik diizeni tesis etmek i¢in ancak fasizmle
yiirtiyebilen bir model olarak gelistirilmistir.

Klasik modernitenin ¢oziiliisiiniin hizlanmasinda ve
postmodernite tiirii cogu liberal nitelikli de olsa bazilar
radikal kopus anlamina gelen kiiltiirel hareketlerin ge-
lismesinde en biiytik pay1 kentin, yerelin ve bolgelerin
ozerklik hareketleri omuzlamustir. Ashnda tiim ¢aglar
boyunca giiclii sekilde yasadiklart siyasi, ekonomik ve
sosyal boyutlar da tagtyan kiltiirlerine déntis, bu kil-
tirleri yeniden canlandirma s6z konusudur. Cok
onemli tarihsel-toplum anlami olan ve olmas: gereken
hareketlerin baginda gelmektedirler. Kentin, yerelin,
bélgenin kurtulusu olmadan, ulus-devlet hastaligindan
kurtulus miimkiin degildir. Bunu en iyi anlayan ve uy-



gulamaya geciren giicler AB tiyeleridir. Gerek moder-
nite ad1 altinda yasadiklar1 dort yiiz yillik barbarliklar,
gerek Birinci ve Tkinci Diinya Savaslart Avrupa kiiltii-
riine yeterli dersi vermistir. Ilk uygulamaya koyduklari
adimlarin kentsel, yerel ve bolgesel 6zerklik yasalar: ol-
mast tesadiif degildir; ulus-devletgiligin tiim ulusal ve
kiiltiirel varliklar icin ne menem bir soykirim oldugunu
kavramalariyla ilgilidir.

Bugiin Avrupa Birliginde en gozde ¢aligmalarin
kentsel, yerel ve bolgesel kiiltiirler kapsaminda gercek-
lestirilmesi, tiim kiiresel sorunlarin ¢oziimiinde en
6nemli unsurlarin basinda gelmektedir. Fazla radikal
olmasa da 6nemli, gerekli bir kiiltiir hareketidir. Zaten
diinyann tiim kitalarinda merkezi yénetim homojen-
ligi tam dayatilip gelistirilemediginden, birgok kentin,
yerelin ve bolgenin 6zerkligi canliligim korumaktayd.
Rusya Federasyonu'ndan Cin ve Hindistana, tiim Ame-
rika kitasindan (ABD federaldir, Kanadada 6zerklik
yaygindir, Giiney Amerika zaten bolgesel 6zerklik ko-
numundadir) Afrikaya (Afrikada geleneksel asiret ve

Modernizmi din kisvesi altinda
yasamsallastirmalan ve din temelli

bir ulus-devletciligi insa etmeleri
giiclii olasiuliktir. Iran bu konuda
ogretici bir 6rmektir
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bolge yonetimi olmadan devletler olusup yonetemez)
kadar 6zerk konumlar ve 6zerklik ¢aligmalar: en aktif
ve aktiiel konulardir. Ulus-devletgiligin bir hastahigi olan
kati merkeziyetcilik sadece sayilar1 siurh bazi Ortadogu
devletlerinde ve diger diktatorliiklerde uygulanmakta-
dir.

Klasik modernitenin en énemli boyutu olan kati
merkeziyetci ulus-devlet yapilarinin iistten kiiresel ser-
maye, alttan kiiltiirel hareketler tarafindan sikistirilma-
styla yasadig1 ¢oziilmeler en ¢ok kent, yerel ve bolgesel
6zerklik yonetimleriyle ikame edilmeye ¢alisimaktadir.
Giiniimiiziin gittikce gliclenen bu egilimi, demokratik
ulus hareketiyle de i¢ ige gelismek durumundadir. De-
mokratik ulus, yonetim bi¢imi olarak konfederalizme
ok yakindur. Konfederalizm bir nevi demokratik ulus-
larin siyasal yonetim bigimidir. Giiglii kent ancak yerel
ve bolgesel dzerk yonetimlerle varolus kazanabilir. Yo-
netim bicimi itibariyle her iki hareket de 6zdes olup ¢a-
kisma durumundadir. Demokratik uluslasma ve uluslar
kent, yerel ve bolgesel ¢zerklikler olmadan yonetim
giicii kazanamaz. Ya kaosa diistip dagilir ya da ulus-
devletgiligin yeni bir modeliyle agilir. Her iki duruma
diigmemek icin, demokratik ulus hareketi mutlaka

kentsel, yerel ve bolgesel demokratik 6zerklikleri gelis-
tirmek zorundadir. Buna karsilik kentsel, yerel ve bél-
gesel 6zerk yonetimler hepten yutulmamak, ekonomik,
sosyal ve siyasal glilerini tam kullanabilmek icin de-
mokratik ulusal hareketle demokratik ulus olarak bii-
tinlesmek ihtiyacini duymaktadir. Her iki hareket
ulus-devletgiligin kendileri icin siirekli kapida tuttugu
ve dayattig1 asir1 merkeziyetci giic tekellerini ancak ara-
larindaki saglam ittifakla asabilirler. Aksi halde her iki
hareket, olgu olarak gecmiste cokea yasadiklar: gibi ye-
niden homojenlestirme tehdidi altinda tasfiye olmaktan
ve erimekten kurtulamazlar. Tarihsel kosullar nasil 19.
yiizyilda daha ¢ok ulus-devletcilikten yana idiyse, gii-
niimiiz kogullar1 da -yani 21. yiizyil gerceklikleri de- de-
mokratik uluslardan ve her diizeyde gii¢ kazanmus kent,
yerel ve bolgesel 6zerk yonetimlerden yanadr.

Liberalizmin tarihinde sik¢a yaptig1 gibi yeniden bu
olumlu demokratiklesme egilimlerini ideolojik ve
maddi hegemonyasi altinda yozlastirmamasi ve eritme-
mesi i¢in ¢ok dikkatli olunmas: gerektigi aciktir. Demo-
kratik modernitenin tiim sistem karsitlarini oldugu
kadar tarihsel-toplumun kentgi, yerel ve bolgesel siyasal
olusumlu akigini yeni bir ideolojik ve siyasal yapilan-
mayla biitiinlestirmesi en 6nemli stratejik gorevidir. Bu
temelde kapsamli teorik ¢alismalarla i¢ ice program,
orgiit ve eylem yapilanmalarin gelistirmek durumun-
dadur. 19. ytizyilin ortalarinda ulus-devletgilik tarafin-
dan tasfiye edilen konfederal yapilarin akibetini 21.
yiizyilda bir kez daha tekrarlamamak, tersine demokra-
tik konfederalizmin zaferine dontistiirmek icin kosullar
oldukga elveriglidir. Modernitenin finans kapital d6ne-
minde en gok derinlik ve siireklilik kazanan ve ancak
kriz yonetimiyle ayakta tutulup siirdiirtilebilen bunali-
mindan demokratik moderniteyi zaferle ¢ikarmak icin
yeniden inga ¢alismalarinda entelektiiel, politik ve ahlaki
gorevlerin basariyla gerceklestirilmesi hayati 6nem ka-
zanmuigtir.

Icindekiler I¢in Tiklaymiz |




i Prof. Dr. Kadir Cangizbay

Anarsizm: Kimsenin kimseye kulluk etmedigi, kim-
senin kimseye hitkmetmedigj, bagkalar: karsisinda 6n-
celige/egemenlige sahip olmadi bir toplum diizenini,
yani anarsiyi 6n goren siyasal felsefe ve akim.

Anarsi Fransizca bir kelime; Eski Yunanca arkhe
(otorite, iktidar, buyurma giicii, birincillik, 6nde/6nce
gelirlik) sozciigii ile -siz anlamina gelen olumsuzlayict
an- Oneki temelinde olusturulmus.

Genellikle diizensizlik, karmaga, kaos anlaminda
kullanilmus. Bir bakima Durkheim’in anomi kavrami-

Kul Olmaya ve Iktidara Karsi Anarsizm

hiyerarsik yapilanmaya karg: olmalar1 da iste bu 6zgir-
likk kaygisindan kaynaklanur; anargizmin davasi peginde
dahi olsa siyasal parti tiiriinden bir érgiitlenmeye git-
mek ise, zaman i¢inde iktidar iligkilerinin olugmasina
yol agma rizikosu tagtyor olmas agisindan anarsizmin
kendi kendisini kendi elleriyle dejenere/yok etmesi an-
lamina gelecektir.

Anarsistlerin dogrudan dogruya bireysel veya kalict
olmayan kii¢tik gruplar tarafindan gerceklestirilecek
siddet eylemlerine yonelmelerinde aslinda su iki husus
da etkili olmustur: Bir yandan otoriter ve dogmatik bul-
duklart koministlerle 6liimiine bir kargithk igindedirler;

diger yandan ise, onlerinde parlamenter yollar agildik¢a
oy manyag haline gelip her tiirlii devrimci ideal ve id-
diadan kopmus reformistler olarak goriip adeta tiksin-
dikleri sosyal-demokratlarla da hicbir isleri olamaz; ki
boylesine bir ¢ift yonlii yalnizlik icindeyken genis kitle-
lere ulagip kendilerine kalic1 bir taban olugturmalar1 da

Anarsizm biitiin dogmalara karsidwr; zira her
dogma gerek gercek/somut insan karsisinda

oncelige, insan akh karsisinda da agkinhiga
sahiptir; oysa, anarsizm icin her sey
gercek/somut insanin ozgiirligiiyle baslar

nin giindelik dildeki karsiligi: Kuralsizlik, hi¢ kimsenin
kimin nerede ne zaman nasil davranacagini bilemez
hale gelmesinden dogan kargasa, catisma ve dayanis-
masizhik durumu. Ayni zamanda, 6zellikle toplumu yo-
netme hakkini kendinde gorenler agisindan ‘ayaklarin
bas olmast. Bunlara ilaveten, XIX. Yiizyihn son ¢eyre-
ginde anarsistlerin bag vurdugu ‘eylem tizerinden/yo-
luyla propaganda’ yontemi, yani uzun soluklu ve genis
tabanh Orgiitlenmeyi reddedip aninda ses getirecek ve
halk kitlelerini sarsacak siddet eylemleri gerceklestirmis
olmalary, anarsizmin terérizmle, anarsistin de terdristle
6zdeslestirilmesi sonucunu verecektir.

Anarsistlerin, hi¢ degilse bir dénem icin béylesi bir
yontemi benimsemeleri, anarsizmin felsefi temeliyle
dogrudan iliskilidir: Anarsist icin bagta gelen deger, bi-
reysel 6zgiirliiktiir ve basta devlet olmak iizere her tiirlii

neredeyse artik imkansizdir.

Anarsistlerin en biiyiik itirazi, insanlarin baris ve
huzur iginde yasamalarini saglayacak bir diizenin ancak
siyasal bir otorite eliyle kurulup siirdiiriilebilecegi iddia-
smadir: Insanlara hitkmedecek bir otoritenin/devletin
bulunmamasi hélinde ortaya ¢ikacak olan, pejoratif an-
lamuyla anarsi (anomi) degildir; tam tersine, insanligin
evrensel bir huzur ve diizene kavusmasi, ancak ve ancak
kendi kendilerini 6zgiirce gerceklestirmelerinin niine
yerine gore tore, yerine gore ahlak, yerine gore yasa ye-
rine gore de din adina tiirlii titrlii engeller ¢ikartip, karsi
gelenlere ise yine tiirli tiirlii yaptirimlar uygulayan ik-
tidar yapilanmalarmin tiimiiyle ortadan kalkmas, yani
gercek —kelime- anlamuiyla anarsinin tesis edilmesiyle
miimkiin olacaktir.

Anarsizm biitiin dogmalara karsidir; zira her dogma
gerek gercek/somut insan karsisida 6ncelige, insan akh
karsisinda da agkinhga sahiptir; oysa, anarsizm icin her



sey gergek/somut insanin 6zgiirliigiiyle baglar ve mut-
laka bu 6zgiirliigiin fiililesmesi icin olmalidir. Iste tam
bu noktadadir ki, anarsizm, aslinda tam tamina far-
kinda olmadan, dolayisiyla da agikea telaffuz etmeden
en 6nemli, en temel dogma yikicihgini gerceklestirmis
olmaktadir; zira burada s6z konusu olan -Bat1 diinyast
itibariyle- Gylesine igsellestirilmis ve zihniyetin en temel
yapi taslarindan biri héline gelmis bir dogmadir ki, in-
sanlar, bunun bir dogma oldugunun bile farkina var-
mazlar: Hristiyanligm ‘lk giinah) yani insanin
yaradilistan giinaha/kétiiliige meyilli oldugu inanci; la-
dini ifadesiyle homo homini lupus’ (insan insanin kur-
dudur) ilkesi.

Yahudi olarak Marx da “insanlik
tarihi, stmif miicadelelerinin

tarihidir” derken, ashinda insanin
insanin kurdugu oldugu o6n kabi-
linden hareket etmis olmaktadwr

Hobbes, Leviathan'in yani stiper kurt olarak devletin
gerek ortaya ¢ikisini, gerekse varligmin kagimilmazligim
bu ilke tizerinden agiklayip mesrtilagtirir. Tamam, ken-
disi ayn1 zamanda Hristiyan bir din adamidir; ama,
degil hristiyan bir din adamy, en deklaresinden ateist bir
Yahudi olarak Marx da “insanhk tarihi, smif miicadele-
lerinin tarihidir” derken, aslinda insanin insanin kur-
dugu oldugu 6n kabiiliinden hareket etmis olmaktadur:
Insanlar daha ilk giinden diger insanlar1 egemenlikleri
altina alip sémiirmenin pesinde, yani kétiiliige yone-
limli olmasalards, tarih niye insanlarin smniflar halinde
birbirleriyle miicadelesiyle baslayip bugiine kadar da sirf
bu miicadelelerle gelmis olsundu ki.

Anarsizm, insanlarin 6zgiirce kendi dogal yonelim-
leri dogrultusunda var olma firsatin1 bulduklarinda,
kargasa ve catismanin degil diizen ve huzurun gelece-
gini iddia ederken, iste Hristiyanligin bu dogmasini yik-
maktadir. Her tiirli dogmaya karsi olan anarsist,
kendisiyle tutarh kaldig 6l¢tide, sadece tanrinin varligy
yoniindeki degil, olmadigina iliskin dogmaya da ken-
disini teslim etmeyecektir. “Tanr1 yoktur” demek, “tanr1
vardr” demekten daha az dogmatik degildir; zira her
iki 6nerme de insanin 6znesi olmadig: bilgilere tekabiil
eder; oysa, anarsist i¢in razi olunabilecek en son sey,
6zne konumundan diigmektir: Bir iktidar odag olarak,
tabii ki kilisenin her ttrliisiine sonuna kadar karsidur;
ama, Tanrmnin varligi-yoklugu konusunda “ben bile-
mem” der gecer; metafizige kesinlikle bulasmaz.

Anarsistin ‘bilememciligi, yani agnostikligi arizi bir
durum, yani olumsal (kontenjan, ‘olabilir de, olmaya-

bilir de’) bir tercih degil, bugiin burada yasamakta olan
somut insani, insan-tstii/bura-dist/simdi-otesi hicbir
referansin hipotegi altina sokmama ilkesinin zorunlu
kildig1 tavirdur. Iste bu agidan da anargizm Fransiz Ay-
dinlanmasi ve Biiyiik Devriminin en has ¢ocugudur:
Fransiz Aydinlanmasi tanry1 saf digi birakar; ama, bunu
yapmak icin ne ‘tanri yoktur'u ispatlamanin pesine
diiser, ne de tanr yerine ona miimasil bir tist/agkin be-
lirleyici bulmaya, icat/imal etmeye girisir. Insan, tamam,
kadir-i mutlak bir varlik degildir; ama boyle olmasy,
kendi diinyasin: diizenlesin diye bu diinya disinda yer
alan bir giice/giiglere —onlarm gercekten var olup olma-
masindan bagimsiz olarak- miiracaat ve biat etmesini
ne gerekli kilar, ne de mesrd. Iste bu anlayis dogrultu-
sundadur ki, Proudhon, ‘insan 6zgiirliigiiniin nihat for-
milind buldugu iddiasindaki her diigiince, aslinda
oliim kokar’ der. Buradaki uyar1 basta Marxizm olmak
tizere, insanligin gidisatim belirli bir tarih felsefesi tize-
rinden bagtan sona bir biitiin olarak agiklama iddia-
sinda bulunan ve bu sozde agiklama modelini ileriye
doniik siyasal stratejisini temellendirmede kullanan
ideoloji ve hareketlere yapilmis bir uyaridur.

“Ben bir anarsistim” lafim ilk telaffuz eden Proud-
hon, tabii ki Bityiik Devrimin cocugudur; ancak ondan
¢ok daha 6nce bu devrimin 6zgiirliik, esitlik, kardeglik’
siarmin, bagta din, devlet, 6zel miilkiyet ve evlilik olmak
tizere bize kutsalmis gibi dayatilan, oysa gercekte ‘atala-
rimuzin tutkularinin, korkakliklarmin, kiskanghklarinin
ve hirslarinin tirtinlerinden bagka bir sey olmayan ku-
rumlar’in geride birakilmasiyla miimkiin olacagini sy-
leyen bir Ingiliz, William Godwin vardir. Hakeza
Fourier de, toplumdaki huzursuzluk ve catigmalarimn, ik-
tidar zafiyetinden degil, bizatihi iktidarin varhgindan
kaynaklandig1 goriisiindedir. Insanlarin kendi dogal yo-
nelimleri dogrultusunda yagsamalarina izin veren bir
diizende insanlik gerek kendi i¢inde, gerekse doga ile
biitiinlesip ‘evrensel harmoni'ye ulasirken, devlet de bas-
kict bir gii¢ olarak ortaya ¢cikmis olmayacaktir. Fourier,
boyle bir diinyanin ideal 6rgiitlenme modelini ince ince
anlatp adin1 bile koyar: Falanster.

Anarsizm sozctigtinii bir kez dahi telaffuz etmemis ol-
salar da bu her iki diisiiniirde de anarsizmin giiniimiize
kadar uzanan iki ana damarini apagik gormekteyizdir:
Serbest agk/cinsel dzgiirliik ve gevre duyarliligi/ekolojizm.

Anarsist diisiincenin XX. Yiizyiln ikinci yarisi itiba-
riyle en etkili iki temsilcisinden Daniel Guérin’in (6.
1988) éncelikli konularindan birinin cinsel 6zgiirliik ol-
dugunu, Amerikali Murray Bookchin'in (6. 2006) ise
cagdas gevreci/yesil hareketlerin adeta peygamberi go-
riildiigiini de dikkate alirsak, Godwin ve 6zellikle de
Fourieryi pek de 6yle anarsistten saymayan ¢agdaslari
ve dogrudan ardillarimnin, aslinda bu iki diisiiniire bayag:
bir haksizhik yaptiklarini séyleyebiliriz.



Ancak sol-sosyalist diigiince tarihinde kendisine en
fazla haksizlik yapilan diistiniir Proudhondur; hem de
en basta bizzat Marx ve tabii marxistler tarafindan. Bi-
dayette, kendisi Marxin goziinde de ig¢i siifinin en yii-
rekli savunucusu ve sosyalizmin en derinlikli
dustiniirlerinden biridir, hatta birincisidir. Ama ne
zaman ki Marx'in kendisini kendileriyle birlikte ¢alis-
maya davet eden mektubuna (1846), bu teklifi reddet-
memekle birlikte, kendisi i¢in esas davanin is¢i sinifinin
kapitalistler karsisinda muzaffer olup onlar tizerinde
egemenlik kurmasi degil, kimlerin kimler {izerinde kur-
dugundan bagimsiz olarak, her tiirlii egemenlik iliski-
sinin ortadan kaldirilmasi oldugunun da altini gizerek
bir cevap verir, iste o andan itibaren Kantindan He-
gel'ine hicbir diigiiniirti ne tam okumus ne de tam an-
lamis (“Kendisi zaten Almanca da bilmez” der, Marx),
sathi, geveze, tutarsiz, hatta neredeyse bunak, hayalci,
titopist, otodidakt kiigiik-burjuva vb. .. oluverir. Zaman
icinde aldig1 politik tavirlar itibariyle tutarsizliklar: (6r-
negin, esas odaklamlmasi gerekenin ekonomik alan ol-
dugu, neredeyse kendi amentiisii iken, 1848de ara
secimlerine katilip parlamentoya girer) olmugtur/ola-
bilir; ancak esas 6nemlisi, tutarsizhgin 6tesinde birbiriyle
gelisen onermeleri de vardir. ‘Miilkiyet, hirsizliktir’ s6zi
kendisine aittir; ama, kendi iiretim araclarina sahip ol-
manin bireyin 6zgiirliigiiniin garantisi oldugu sdyleyen
de yine kendisidir: Ne kadar celisik, degil mi; ama, ilk
bakista. {lk bakista; zira, Proudhon'un hirsizhk olarak
gordiigti miilkiyet, insanlarin kendi hayatlarimi kazan-
mak/idame ettirmek, kendi kendilerini yeniden tiret-
mek tizere kullanacaklari tiretim araglari tizerine her ne
yoldan olursa olsun tekel konulup, onlarm bu araglara
ulasmasinin imkansiz veya baska birilerinin iznine tabi
kilmmasidir. Proudhonun ve onu dogru anlayanlarin
tabirlerini kullanirsak, ‘propriété nesneler iizerinde tekel
iken, ‘possession’ nesneyi iiretimde kullanma hakkidir
ve anarsizmin 6zyonetimle bulusup kuvveden fiile ¢ik-
masinin yolunu agabilecek anahtar da iste bu ayirimda

Marxist anlamiyla komiinizm ile anarsizm arasin-
daki temel farki da yine bu kavram ikilisi iizerinden for-
mille edebiliriz. Soyle ki, komiinizmde iiretim
araglarimin miilkiyeti (propriété) devlet tekelinde olup
gercek bireylerin bunlar {izerinde tasarrufta bulunmast
(possession) da ancak devlet tarikiyle gergeklesirken,
anarsizmin 6n gordiigii ¢oziimde sadece ve sadece ger-
ek bireylerin ‘possessionundan arda kalan nesneler ka-
musal miilkiyete konu/umuma ait olacaktir. Bu formiil
tizerinden bakildiginda, her seyden 6nce siyasal ikti-
dari/devleti ele gecirmenin komiinizm agisindan neden
tartisilmaz sekilde birincil oncelik oldugu apacik ortaya
cikar. Anarsistler ise, devrimi ekonomik diizlemde bas-
latip stirdiirecekler, dolayisiyla baglangicta devleti ele ge-

cirmelerine gerek olmadig1 gibi, stirec ilerledik¢e de
zaten devlete ne yer kalacaktir ne de gerek. Tabii, burada
anarsistlerin 6niine ¢ikan ve ne o giin, ne de bugiin ¢6-
zebilmis olduklar ufak bir problem vardir: [leride nasil
olsa yok olacaktir ama, bugiin buradaki mevcut devlet,
anarsistlerimizin ekonomik devrimine izin verecek
midir; tistelik sonunda kendisini ortadan kaldiracak bir
gidisata neden izin versindir ki. ..

Anarsistlerin, Marx’m 6n gordiigii devrim siirecinin
devleti ortadan kaldirmak bir yana, kamusalin
(umuma/herkese ait olanin) tiimiinii pesinen isgal ede-
cek olduguna gore hi¢ kimseye de 6zel alan birakmamug
olacak devasa ve kadir-i mutlak bir canavar ortaya ¢1-
kartacagini soylerken ne kadar hakli olduklarin: tarih
zaten gostermistir. Ancak, kendileri de “aman, boyle bir
canavar ortaya ¢ikmasin” diye en etkili olabilecekleri
ortam ve konjonktiirlerde dahi siyasal iktidardan pay
almay1 reddedip kendilerini ekonomik alana (6ncelikle
fabrikalara) hapsettikleri 6l¢tide, toplumun tiimiinii ku-
satip doniistiirme sansi kendi elleriyle yok etmislerdir.
Bu, hem ltalyada (1919-20 Isci Konseyleri hareketi),
hem de daha biiyiik élgiide Ispanyada (1936-39 i¢
Savas) boyle olmustur. Bu basarisizliklarinda komdinist-
lerin ve Sovyetler Birliginin kendilerine kars1 hasmane
tutumu da su ya da bu 6l¢iide rol oynamustir; ancak, esas
zafiyet, anarsistlerin toplumsal olan ile ekonomik ve si-

Anargizm sozciigiinii bir kez dahi
telaffuz etmemis olsalar da bu her iki

diisiiniirde de anargizmin giiniimiize
kadar uzanan iki ana damari apacik
gormekteyizdir

yasal olan arasindaki diyalektik iliskiyi kavrayamamis
olmalarindan kaynaklanur: Siyasal olan, ekonomik olan
toplumsal kargisinda 6zerklestigi, toplumsal olana emi-
lir olmaktan ¢iktig1 veya kendi kendisini toplumsaldan
tecrit ettigi 6l¢tide varlik ve belirleyicilik kazanir; dola-
yistyla siyasal iktidart iglevsiz kilip devleti sondiirme isi,
ekonomik olan: tek bagina gliglendirmekten degil, tam
tersine dogrudan dogruya toplumsal olana tabi kilmak-
tan geger.

Iktidarin yozlagticiligin vurgulayarak devleti ele ge-
cirmekle 6zgiirliige ve esitlige dogru yol alinamayaca-
g1 soylerken gok haklidirlar ama, toplumun topyektin
ozgiirlesmesi de bireyin ozgiirliigiine 6vgiler diiziip
(Max Stirner) goniillii katihm temelindeki birliklerin
cogalmasin tesvik etmekle kotarilacak bir is degildir:
XIX. Yiizyihn ikinci yaris, 6zellikle de Proudhon’un 6lii-
miinden (1865) sonra, anarsistler icin Marx'in ve mar-



xistlerin kivrak manevralari ve orgiitlenmedeki biiyiik
maharetleri kargisinda isi Engelsin bir Alman olarak
Slavlara kars1 tistiinliik taslamakla suclamaya kadar var-
diran (Bakunin) kisir polemiklerle gegecektir. Ayrica
yine Bakunine ait su sozleri de alintilayalim da, hem s6z
konusu polemiklerin ne seviyelere diistiigiine bir 6rnek
olsun, hem de isin icine Zerdiistliigii, Nusayriligi katan
bir siyasal sdylem karsisinda yeise kapilanlar birazcik te-
selli bulsun:“Bu Yahudi diinyas1 bugiin gogunlukla
Marxin ve Rothschild’in komutasi altindadir. Ben emi-
nim ki bir taraftan Rothschildler Marx'in faziletlerini
takdir ediyorlar, diger taraftan da Marx Rothschildlere
karg1 iggtidiisel bir yakinlik ve biiytik saygt besliyor. Bu
tuhaf goriinebilir. Komiinizm ve yiiksek finans arasinda
nasil bir ortak nokta olabilir? Ho ho! Marx'in komii-
nizmi giiglii bir devlet merkeziyetgiligi istiyor ve bunun
oldugu yerde - insanlarin emegi tizerine spekiilasyonlar
yapan - parazit Yahudi milleti daima varolusunun an-
lamini bulacaktir...” Polémique contre les Juifs (Yahu-
dilere karsi polemik), 1872.

Yazimiza “anarsizm, kimsenin kimseye kulluk et-

medigi, kimsenin kimseye hitkmetmedigi, bagkalari
kargisinda 6ncelige/egemenlige sahip olmadig bir top-
lum diizenini, yani anarsiyi 6n goren siyasal felsefe ve
akim” diye baslamustik. $6yle de diyebiliriz: Anarsizm,
insanlar tizerindeki her tiirlii tekeli reddeder. Komiiniz-
min reddettigi ise, birilerinin seyler/nesneler iizerindeki
tekelidir. Ancak, ister seyler/nesneler iizerinden gergek-
lessin, isterse dogrudan insani hedef alsin, tekelin her
tirliisti mutlaka ve mutlaka bir emek somiiriisiine te-
kabiil eder. Iste tam bu noktada, anarsizm ile komii-
nizmi birbirleri kargisinda nereye yerlestirecegimiz
konusunda bize yol gosterecek olan sosyalizmdir; zira,
nihai hedefi emek sémiirtisiiniin olmadigs bir diinya ol-
duguna gore, sosyalizmin diinyas, aynm zamanda higbir
egemenlik iliskisinin de bulunmadig: bir diinya olacak-
tir. Oyleyse, biz de yazimizi $oyle bitirelim: Komiiniz-
min de, anarsizmin de hedefleri sosyalizmde
miindemig olduguna gore, her ikisinin de ashinda ayni
hedefe ulasmak tizere ¢izilmis iki farkli yol; sémiiriisiiz
bir diinya idealine adanmughgmn iki farkh tarikati oldu-
gunu séyleyebiliriz.

Icindekiler I¢in Tiklaymiz




Sosyolojinin Kurguladigi
Toplum ve Kadin

1 Esra Bilge

Iktidar ve devlet zihniyetinin tiim toplumsal doku-
lara yayildigy, yine her bireyin devlet ve iktidar: tiim iliski
sistemi icinde yasattig1 6nemli bir gercek. Bu gercek
dogrultusunda iktidar sanki tiim diinyaya hakim ve o
olmazsa olmayacakmus gibi bir alg: diinyas: olugturul-
mustur. Bu algi diinyas: insan zihnini sarmalamis olsa
da, evrenin tiimiinde oldugu gibi insan zihninde de ik-
tidar ve devletci yontem islememektedir. Fakat bilimci-
lik, insan zihninde iktidar1 olmazsa olmaz bir kaideymis
gibi inga ettigi i¢in tiim evren yorumlarimizda da ikti-
darsiz bir yorumu bulmak miimkiin degildir. Yalan ve
yanhslarla donatilan bu durum, kanitlar ve ispatlar ol-

rin ve kavramlarin yeniden tanimlanmaya ihtiyaci var.
Spinozanin s6yledigi gibi “anlamh yasam 6zgtirliiktiir”
Toplum biliminde gelistirilmesi gereken temel konu,
anlamli yagam ortaya ¢ikarmak ve onun siirekliligini
saglamak olmalidur.

Agust Comte, menseli sosyoloji; insan toplulugunun
nasil yasamasi gerektigini aragtiran, fizik, kimya, biyoloji
gibi bir bilim dal olarak tanimlanmustir. Bu nedenle
onda insan toplulugunu, evrenin tiim canlilig1 ve bii-
tiinligiiniin ¢cok disinda bir ele alis vardir. Onun icin
Comte, sosyoloji bilimini inga ederken toplumsal yapiys,
dogadan, koparan pargali kurgulamustir. Bu kurgu so-
nucunda insan kendisini her seyin iistiinde goriir ve
buna gore yagamini olugturur. Bu temelde sekillenen
sosyolojinin insasi, erkek toplumsallig: olarak gergek-

Toplum biliminde gelistirilmesi gere-
ken temel konu, anlamh yasamu or-

lesmistir. Bu sekilde A. Comte'un inga ettigi sosyal bilim
fizik, kimya, biyoloji bilimlerinden bagimsiz olarak ele
alinmasi gereken bir alan olarak tamimlanmustir. Bu bi-

taya ctkarmak ve onun siirekliligini

saglamak olmahidwr

madig1 halde bir olay, olguyu iktidarcrymus gibi ele al-
mamiza neden olur. Bunun sorumlularindan biri de
bilimsellik adina yola ¢ikan bilimcilerdir. Bilim diinyast
kurguladig1 yontemleri mutlak yontemler olarak ortaya
koyarken, farkl diisiiniis bicimlerini de siirekli dogru-
luk pay1 olmayan gergekler olarak ele alip, topluma em-
poze etmekten de geri kalmiyor. Tarihsel toplumsal
diizleme baktigumizda goriiyoruz ki simdiye dek 6zgiir-
liigii, adaleti ve esitligi getirecegini iddia eden bilimsel
yaklasimlarin biiyiik bir boliimii toplumsal esitsizligi,
siniflary, kategorize etmeyi, ‘ben’ ve ‘Gtekiyi, iktidar: ve
bir avug insann her tiirlii tasarrufunu bityiitmekten
Gteye bir anlam ifade etmedi. O zaman anlagiliyor ki bi-
limsellik ad altinda gelistirilen diigtincelerin, kuramla-

limlerle bag: sadece ortaya ¢ikardig: tirtinlerden fayda-
lanma olarak tanimlanmistir. Comte’un insa etmeye
calistig1 bu bilim dalt iginde bilim adami(!)nin kimligi
ise bagimsiz ve objektif diistinebilmek seklinde ele alin-
mustir. Bu konu tizerinde ¢ok yogun duran Comte, bi-
limin toplumsal tarihsel diizlemi parcah ele almasinda
6nemli bir rol oynamustir. Comte'un kurgulamis oldugu
sosyoloji bilimi giiniimiize kadar, iktidar ve devletin sii-
rekli yiiceltildigi bir alan olma ozelligini tastya gelmistir.
Dolayistyla sosyal bilim, insanin varolusunu daha fazla
karmagiklagtirip, bir sorun yumagma doniistiirmistiir.
Toplumun iktidar ve devletli kiiltiirle obezit hale geti-
rilmesinde modernitenin sosyolojik yaklasimi bas1 gek-
mektedir. Oysa toplum kendisini yasatabilecegi kiiltiir
olan anlam giiciinii sosyal bilimlerden almak duru-
mundadir. Sosyolojinin toplumlar agisindan énemi,
onun anlam arttirici roliinde olmasindandir. O nedenle
sosyoloji, toplumsal varligin teminati olan savunma gii-



clinii zayiflatiyorsa o sosyolojinin mutlaka sorgulan-
mast gerekmektedir.

Yapisal ve anlamsal olarak toplumsal sorunlarin ¢6-
ziilmesinde sosyal bilim, hem kendi yarattig1 sorunlari
gorerek hem de iktidar ve devlet geleneginin olustur-
dugu sorunlar1 asma konusunda kendisini sorumlu
gormek durumundadir. Sosyal bilimler agisindan temel
ele alinmasi gereken konularin baginda da iktidar ve
devlet sarmalindan kurtulmak olmalidir. Bu konuda
sosyolojinin kendisi ciddi sorunlari tasimaktadir.

Toplum bilimin sorunsal olarak gordiigii bir konu
da, kadimn-erkek sorunu olarak tanimlanan ve toplumsal
bozulmanin yaratildig iligki sistemidir. Ilk ezilen smnif,
soy ve ulus olarak tanimlayacagimiz kadin 6zgiirliik so-
runu, tarihin iktidar ve devlet geleneginin kendisini
kurguladigy iliski sistematigidir. Bu 6zgirlik sorunun
giderilmesi konusunda, sosyal bilimin yapamadigin fe-
minizm 6zellikle 1960’11 yillardan itibaren yiiksek sesle
yapmaya calismistir. 1960’ yillardan itibaren toplumsal
alanda feminizm sesini duyurmaya baslamis olsa da
cikas tarihi Fransiz devrimine kadar dayanir. Feminizm
kelime kokeni itibariyle Tiirk¢eye gevrildiginde kadin-
cilik anlamin tagtyor. Kelime tanimi olarak bu anlami
tastyor olsa da feminizm kadin haklari, kadin-erkek
esitligi, kadinin gergekligini toplumsal ve tarihsel diiz-
lemde yeniden agiklama gabasini anlatmaktadur.

ilk ezilen simif, soy ve ulus olarak
tanimlayacagimiz kadwn ozgiirliikk

sorunu, tarihin iktidar ve devlet
geleneginin kendisini kurguladig:
iligki sistematigidir

Kelime anlamu1 bu olan feminizm, toplumsal-tarihsel
alanda kadinin hakikatini ortaya ¢ikarma ve savunma
konusunda 6nemli ¢abalar gelistirmis olsa da yeterli
giicii ortaya ¢ikarmaktan uzaktir. Bunun temel nedeni
ise, olugturdugu kavramsal ve kuramsal gergevedir. Yii-
riitiillen bir miicadelenin kavramlar ve kuramlarinin
dogru ele alinmasi, miicadelenin dzgirliik egilimini de
giiclendirmede belirleyici bir role sahiptir. Kavramlar
dogru bir zemine oturtulmadigi miiddetge ne kadar 6z-
giirliik adina miicadele yiiriitiildiigii iddia edilse de mo-
dernitenin  olusturdugu sarmaldan kurtulmak
miimkiin olmamaktadir. Dolayistyla biz kadmlarin ilk
gorevi, 6zgiirlilk miicadelemizin kapitalist modernite-
nin olusturdugu kavramlar ve kuramlardan kurtaril-
mast olmahdir. Ancak bu temelde, insa edilen
toplumsal-tarihsel zemini iyi, giizel ve dogru temelde
elestiri stizgecinden gegirerek kadinin hakikatini ortaya

¢ikarmak miimkiin olabilir. Hakikati ortaya ¢cikarma ve
savunma miicadelesinde diistincenin, s6ziin ve eylemin
biitiinliiklii ve birbirini tamamlar nitelikte olmasi one-
mini her zamankinden daha fazla koruyor. Ozgiirliik
egilimini gelistirip gliglendirecek bir hareket olma id-
diasini tasirken bu biitiinliigii koruma kararliligi, kendi
kendini tanimlamada miicadeleyi belirleyecektir.
Clinki eylemi, s6zii ve diisiinceyi biitiinsel degil parcalt
ele alinist agilmasi gereken en ciddi tehlike olmaktadir.
O nedenle kadincilik hareketi olarak ortaya ¢ikan femi-
nizmin belki de i¢ine diistiigii en temel sorunlardan biri
de olgular1 parcali ele alarak modernitenin olusturmus
oldugu kavramsal cercevenin disina ¢ikamamaktir.
Toplumsal sorunlar bir biitiindiir. Toplumsal sorunlarin
pargali ele alingy, “tek sorun en énemli sorun” bigimin-
deki degerlendirmeler toplumsal hakikatin pargalan-
mast ile ilgili bir sorundur.

Giiniimiizde insa edilen toplumsal yapz ele alindi-
ginda parcal zihniyet kaliplarinin paradigmalar1 belir-
ledigini goriiyoruz. Paradigmanin parcal insa edilisi ise
tiim yagam alanlarinda parcalilig1 yansitmustir. Toplum-
sal yapmnin par¢alanmasi sonucunda ortaya ¢ikan temel
gercek; erkegin bir iist sinif, biciminde ele almgidur. Ikili
ele alislarin temel sorunu da biraz da burada gizlidir. k-
tidarci ve devletci paradigmanin kendisini insa ettigi
temel yontemlerden birisi de tekli diigiince bi¢imidir.
Kadin-erkek ikileminin tiirevi haline getirilen; Biri ya
da 6biiri, ben ya da o, idealizm-materyalizm, felsefe-
bilim, toplum-birey, doga-toplum dualitesi diistiniis ya-
pisina hakim kidimmugtir. Tekli diisiince yapisinin
belirleyici oldugu zihinsel yapilar mutlak anlamda birini
tercih haline doniistiirmdistiir. Biri digerini olumsuz-
lanmast {izerinden zihinler kendini varlik haline getir-
mistir. Bu dualist paradigma ile insa edilen diisiince
bi¢imleri madalyonun bir yiizii halindedir. Oysa ev-
rende her sey ikili halde kendini var etmektedir. Birbi-
rini yok etme tizerinden degil, biri varsa digeri de vardur.
Her birinin kargit haline doniistiirtilmesi sonucunda ik-
tidar ve devlet toplumsal doku igerisinde kendisini cok
daha giiclii inga etmistir. Feminizm bu kargitliklar1 or-
tadan kaldirmak yerine madalyonun bir yiizii haline
déniismiistiir. Bunun temel sorumlusu ise yukarida
ifade ettigimiz gibi, modernitenin yontem sarmalindan
kurtulamamaktir. Modernitenin parcali zihniyeti, ha-
kikat yerine imal eden pargal insas1, toplumun iktidar
tercihli kurgulanmasina gotiirmiistiir.

Anarko-feminizmin giiclii teorisyenlerinden biri
olan Emma Goldman soyle der: "Onun (kadinin) ge-
lismesi, onun 6zgiirliigii, onun bagimsizlig1 kendinden
ve kendisi aracilig ile olmalidir. {1k 6nce, kendisini bir
seks metas1 olarak degil, bir sahsiyet olarak degerlen-
dirmesi ile. Tkinci olarak, herhangi birisinin kendi vii-
cudu {iizerinde hak iddia etmesini reddederek;



istemedikee ¢ocuk dogurmay: reddederek, Tanr1'ya,
Devlet'e, topluma, kocaya, aileye vb. hizmetgi olmay1
reddederek; yasamimi daha basit, ama daha derin ve
zengin yaparak. Yani, yasamin anlam ve 6ziinii tiim
karmagikhig: ile anlamaya calisarak; kendisini toplumun
deger yargilarinin ve siirlamalarinin korkusundan 6z-
giirlestirerek." Evet, Goldmanin ifade etmis oldugu ik-
tidar ve devletin kadina bi¢mis oldugu toplumsal
kimlikten kurtulus saglanmadigi miiddetce kadinin
kendi kimligi ile yasayamayacagidir. Fakat bu konuda
en temelde yiiriitiilmesi gereken miicadele, moderni-
tenin anlamlar yiikledigi kavramlari ¢ok elestirel bir
yaklagimla ele almaktir. Bu nedenle toplumsal kaynak
olan ve ahlaki-politik toplum olarak ifadeye kavugtur-
dugumuz dogal toplumu, derinligine kavramak bir ih-
tiyactir. Tarihi de ele alirken modernist bakis agisinmn

Kadn-erkek ikileminin tiirevi haline
getirilen; Biri ya da obiirii, ben ya da o,

idealizm-materyalizm, felsefe-bilim,
toplum-birey, doga-toplum dualitesi
diigiiniis yapisina hakim kilinmigtir

olusturdugu ¢emberi kirip, dualist paradigmadan sty-
rilmak gerekir. Kimlik ve tanimlamalar toplumun tiim
ozgiirlitk sorunlari ile ilgili bir sorundur. Tktidarm bigtigi
rollerin digina ¢ikabilmek i¢in 6ncelikli olarak kadinin
ahlaki-politik toplum igerisindeki yerini gérmek icin
iktidarci-devletci insadan 6nceki tarihi dogru okumasi
bir ihtiyag olarak ortaya ¢ikiyor. Bu nedenle eger tarihsel
toplumsal yapr i¢inde kadini bilimsel olarak ele alacak-
sak, tarihle ve ahlakla bagim dogru kurmak 6nemli bir
zihniyet bigimi oluyor.

Marily French (iktidarin Otesinde'de), insan irkinin
ilk 6nemli toplumsal katmanlagmasinimn, kadmin etkin
olarak "daha diigiik" ve "daha agag1" bir toplumsal sinif
haline sokuldugu, erkegin kadina hakim hale geldigi
zaman olugtugunu 6ne siirer. Bu 6nemsenecek bir ¢1-
kistir. Kadinumn ikinci smif olarak kategorize edilmesi ile
birlikte iktidar ve devlet, toplumsal dokuda kendisini
inga etmistir. Mezopotamya merkezli uygarlik ¢ikas sii-
reci bu konuda 6rnek kabilinden bir¢ok mitolojik an-
latimla doludur. Yine feminist epistemoloji ve
metedoloji gokea tartisiimaktadir. Fakat yiiriitiilen bu
tartigmalar, sosyoloji ve genel olarak sosyal bilimlerin
yasadigi cikmaz sokag astiramanstir. Abdullah Ocalan
“hakikat biitiindiir” demektedir. Hakikati ise ahlaki-po-
litik toplum yapus1 olarak tanimlamaktadir. Kadin da
ahlaki-politik toplumun ingasi, bu toplumun kendisini
stirdiirmesi ve korumasi agisindan énemli bir gictiir.

Bu glictin hakikatini ortaya ¢ikarabilmek i¢in bilimin
de biitiinliiklii olmas: gerekmektedir. Bu nedenle de
toplum bilimin kendi i¢cinde yasadig1 parcalihgmn agil-
mas1 gerekir. Tarih, felsefe, epistemoloji, antropoloji,
ekoloji, filoloji, psikoloji gibi tiim lojilerin bu hakikati
ortaya ¢ikarmak i¢in toplumsal yapiy1 parcalayan degil
birbirleri arasindaki bagi korumak durumundadir. Isin
en can alic1 noktast ise inga edilen kavramlarin iktidar
ve devletten arindirildig kadar onlarm savunulmasinda
da kendisini orgiitlemek durumundadir. Feminizm, ka-
dinin hakkini almak adina yola ¢ikmuis olsa da adil, eit
ve Ozgiir bir toplumun insasinda s6z ve eylemin uyum-
lulugu konusunda sorunlu bir yapiya sahiptir. Akimlara
gore degisiklikler gostermis olsa da kendi iginde parcalt
bir durus topluma ve kadina da parcah yaklagimlar1 be-
raberinde getirmistir. Soylem diizeyinde kimi akimlar
hakikati ortaya ¢ikarmada 6nemli bir veri ortaya ¢ikar-
mus olsa da toplumsal alanda hakikati 6rgiitleme konu-
sunda ciddi bir zayifhig1 gostermislerdir.

Kapitalist modernitenin zirve yaptig1 ama ayni za-
manda diisiisiiniin de yasandi1 giiniimiizde sorunun
asilmast icin bitiinliikl, bir bilimsel yaklasima ihtiyag
var. Abdullah Ocalanin ATHMe sunmus oldugu “6z-
giirliik sosyolojisi” isimli savunmasinda ahlaki-politik
toplumun ingasinda kadinin roliine vurgu yapmus ve
bunun i¢in kadimn bir bilim olarak ele alinmasinin bu
konuda 6nemli bir asama gelistirecegini belirtmistir.
“Kadin sosyal iliski yogunlugu olarak incelemek, bu
nedenle sadece anlamli degil, toplumsal kérdiigiimleri
asmak (¢oziimlemek) agisindan da bityiik 6nem tagir.
Erkek egemen bakus bagisiklik kazandigi i¢in, kadmna
iliskin korliigii kirmak bir nevi atomu pargalamak gi-
bidir. Bu kérliigii kirmak biiytik entelektiiel caba har-
camay1 ve egemen erkekligi yikmay: gerektirir. Kadin
cephesinde ise neredeyse varolus tarzi haline getirdigi
ve aslinda toplumsal olarak inga edilen kadini da ¢oz-
mek, o denli yrtkmak gerekir. Tim 6zgiirliik ve esitlik
muicadelelerinin, demokratik, ahlaki-politik ve simifsal
miicadelelerin bagar1 veya basarisizliklarinda yaganan
hayal kirikhiklar: (iitopya, program ve ilkelerin hayata
gecirilemeyisi), kirlmayan egemen (iktidarly) iligki bi-
¢iminin (kadin-erkek arasindaki) izlerini tasi?” Top-
lumsal sorunlara ¢dziim getirecegini iddia eden bir¢ok
akum, teori ve kuram, kadin 6zgiirliikk sorununa ¢6ziim
getiremediklerinden dolay iktidarla donatilmus bir top-
lum kuruluguna gitmistir. Hele ki reel sosyalist gelenek
bu konuda can alict bir 6rnektir. Reel sosyalizmde kadin
kimligi ve hakikati bu miicadele tarafindan yutulmus-
tur. Abdullah Ocalan ayni savunmada “Tiim bilimlere
oldugu gibi sosyal bilimlere de damgasini vurmus er-
keklik soyleminde kadindan bahseden satirlar, gergek-
lige hi¢ dokunmayan propagandatif yaklasimlarla
yiiklidiir. Kadmin gergek statiisii bu sdylemlerle tipk



uygarlik tarihlerinin sinif, somiird, baski ve iskenceyi
ortbas etmesi gibi belki de kirk kez ortiilmektedir. Fe-
minizm yerine jineoloji (kadin bilimi) kavrami amaci
daha iyi kargilayabilir. Jineolojinin ortaya ¢ikaracag ol-
gular herhalde teolojinin, eskatalojinin, politikolojinin,
pedagojinin, velhasil sosyolojinin bir¢ok boliimlerine
iliskin lojilerden daha az gergeklik pay: tasimayacaktir”
demektedir. Jineoloji kendisini inga ederken ayn1 za-
manda feminizmin ortaya ¢ikardigy 6zgiirliikeii deger-
leri de miras olarak ele alir. Bu nedenle feminizmin ifade
ettigi, eyleme gecirdigi degerleri, 6zglirliik ve adalet siiz-
gecinden gecirerek hakikati insa etme ¢abasini gelistir-
mek 6nemlidir. Hakikatin belki de en sade tanimi
ahlaki-politik toplumdadir. Toplumu pargalayan ele
alislarla toplumun bir kesimini belli bir statii altinda ta-
nimlayip, kadini toplumun icerisinde tanimlamamak
bu hakikati parcali ele almay1 da beraberinde getirecek-
tir. Dolayisiyla kadin tanim yapilmadan toplum tanimi
da sakat olacaktir. Yanhs tanimlanan kadin dogas top-
lumun 6zgtirlik diizeyini etkileyip, toplumu iktidara
acik hale getirebilir. Basta kadinin somiirgelestirilme ta-
rihini, ekonomik, siyasal, sosyal, zihinsel ve estetik an-
lamda kadini yeniden tanimlaya ihtiyag vardir. Charles
Fourier "toplumsal ilerleme ve tarihsel devir degisimleri
kadinlarin 6zgiirliige dogru ilerleyisiyle orantiidir ve
toplumsal diisiis kadinlarin 6zgiirliigiindeki azalma so-
nucunda gerceklesir” bu deyim feminist hareket icin
6nemli bir kaynak olmasina ragmen altin1 doldurmada
zayifliklar yasanmistir. O nedenle Jineoloji, iktidar eliyle
sakatlanmuis sosyal bilimlerin yasadig: stkintilardan kur-
tulmak i¢in girisecegi temel miicadele, toplumsal haki-
kati ortaya cikaracaktir. Ciinkii Gistil ortiilen kadin
hakikati ile birlikte iktidar ve devlet, kendisini gii¢ haline
getirip orglitlemistir. Bu konuda diialist paradigmanin
rolii belirleyicidir. Otekilik kavram, toplumsal gercek-
ligin alt tist olusuna neden olmustur. Jineoloji bu para-
digmanin radikal degisiminden kendisini sorumlu
goriir. Paradigma degisimi, toplumsal zihniyet, 6rgiit ve
eyleminde koklii degisiklikleri de beraberinde getire-
cektir.

Diialist paradigmanin temel argiimanlaridan biri
de 6zne ve nesne ayrismasidir. Kadmin nesne, erkegin
ise 6zne konumunda tutuldugu sosyal bilim alaninda
¢okea dillendirilir ve bunun tizerinden toplum inga edi-
lir. Sosyal bilimin olusturdugu bu pargalanmanin éniinii
alip, kadinin toplumun ahlaki-politik yapi igerisinde sa-
vunmasini saglayacak temel zihniyet alani da jineoloji-
dir. Bilimcilik adi altinda toplumu ahlaki anlamda
diisiirme olarak tanimlayacagimiz 6znelik ve nesnelik
dayanaklarini ortadan kaldirmak baslica gérev halin-
dedir. Egemen sistemin devletin prototipi olarak tanim-
ladigy aile kavrami da jineoloji kapsaminda ele alinan
konularin bagindadir. Devletli yapinin insa ettigi aile

kavrami kadini 6zgiirliikten katbekat uzaklagtiran kav-
ramlardan biridir. Bu paradigma 1s1¢inda aile iginde ka-
dma bigilen stati c¢ocuk dogurmanin Gtesine
geememektedir. Kadin, gocuk dogurur ve bakar, dogu-
raca@1 ¢ocuklarin her biri kadinin yasamindan bir 6miir
alsa da kag cocuk dogurup, biiytitecegi erkek tarafindan
belirlenir. Erkegin kendi hanedanligini biyiittigii aile
yapist itibariyle de bir devletcik biciminde insa edilmis-
tir. Kadin, erkek kargisinda ikincil bir konumda tutul-
may1 bu yapt iginde siirekli 6grenirken bir de koruyacag
namusu vardir. Bu namus da erkek 6l¢iilerinde olustu-
rulmus bir namustur. inga edilen bu kurumlasmada de-
gisiklige gitmek jineoloji kapsamindadir. Erkek
egemenlikli yaklasimin besleyip, bilytittiigii aile kavrami
yerine demokratik, 6zgiirliikeii ve esitlikgi bir sistemi
inga etmek giiniimiiz toplumsallig1 agisindan kaginil-
maz gorevlerin basinda geliyor. Aslinda burada sunu
ifade etmekte fayda var ki kadini 6teki, ikinci suf, bir
wrk, ulus olarak ele alan modernist kavramlarin ve top-
lumsal yapilarin tiimii jineoloji kapsaminda ele almmak
durumundadir. Fakat sosyal bilimlerin yasadig: sikin-
tilarin baginda da kavram karmasasi gelmektedir. Do-
layisiyla modernitenin olusturdugu bu sarmala
takilmak yerine bazi kavramlardan baglayarak sorun-
lara ¢oziim giicii olmak ve bunlar {izerinden ortaya
gikan degerleri savunabilecek program, érgiit ve eylem-
ler tizerinde durmak bir ihtiyactr. Ele ahnmasi gereken
konularin baginda tarih, ekonomi, niifus, etik ve estetik
konular1 gelir. Bu konular ele alirken ayni zamanda pa-
radigmatik yaklasim da belirlenerek tarihsel ve giincel
sorunlar bir arada ¢6ztimlenebilir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz

Yararlanilan Kaynaklar

1) Emma Goldman, Anargizm ve
Diger Makaleler, s. 211
2) Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi



Ekolojik Miicadele Ya da
Yasamin Diger Acli Uzerine Notlar

i Metin Yegin

"Ben Ilk basta, kauguk agaglarim kurtarmak igin
cahistigirm zannediyordum. Sonra Amazon, yagmur
ormanlarin kurtarmak icin miicadele ettigimi
diisiindiim. Simdi insanlik icin miicadele

ettigimin farkindayim."

Chico Mendes

20 yil kadar 6nceydi. Ekvator da yagmur ormanla-
rinin ortasinda bir kuliibe de posterini gormiistiim.
1988 yilinda 6ldiirtilmiistii. Kauguk agaclarim koru-
mak i¢in miicadele siirdiiriirken, biiytik toprak sahip-
leri tarafindan katledildi. Ulkemde ‘Ekoloji’ o giinlerde,
litks tartigma malzemeleri arasina bile girmemisti. Ulus
Gtesi tekellerle birlikte, Amazon'u yagmalayan biiytik
toprak sahipleri, sadece o yil, topraklariny, yurtlarini
korumak i¢in miicadele eden, gogu yerel onderlerden
19 kisiyi katletti. Déndiigiimde ekolojist miicadeleyi
kiigtimseyenlere Chico Mendes'i anlatryordum ve
Amazonun yagmasint. ..

dogurdu. Bu ytizden kapitalizm 6liim kiiltiirii ( !) diir.
Burjuva medeniyeti, giyotinden elektrikli sandalyeye
uzanan, hizli ve temiz 6ldiirebilme sanatindan bagka
nedir ki?

Sao Poula yakinda bir yerlesim yeriydi. Baraj ingaa-
tinin altinda kaliyordu. Kente yakin ve ¢ok verimli top-
raklardi. Orada yasayan yiizlerce aile tabii ki evlerini,
topraklarini terk etmek istemiyorlardi. MST-(1)- Top-
raksiz isci hareketi, topraksiz aileler ile birlikte bir sabah
oraya geldi. Baraj ingaat: tabelasim soktiiler. Senlikli bir
sekilde insaat tellerini yiktilar. 450 yeni aile oraya yer-
lesti. Bir yandan orada evlerini insa ediyorlar, bir yan-
dan topraklari isliyorlardi. Bu isgal ile bu ¢evresel
yikima karst miicadele ile barinma hakki ve toprak mii-
cadelesi birlikte yiiriimeye basladi. Diinyanin en biiyiik
barajlarindan birinin projesinin, en azindan bu ayag1
inga edilemedi. Boylece baraja dogrudan kars: ¢ikan-
larin sayisy, neredeyse iki katina ulasti. Kendi yetistir-
diklerini birlikte yerken ‘Bak bu toprag: oldiirmek
istediler Diyorlardi.

Diinyanin birgok yerinde ekolojist miicadele ile

halklarin direnislerinin i¢ ige girmesi pek tesadiif de-
gildir. Doganin yagmasi ilk basindan beri somiirgecilik
ile birlikte yiiriir. Bu yiizden Giiney Amerikada yurt-
larina barajlar, santraller, otobanlar insa edilmek icin
siirtilen Amazon yerlileri, Hindistan ya da Cin de yerel

Kapitalizmin dogusu soygun ve talandur.
Amerika kitasinin, giimiisiini, altimimt

ve geride ne varsa, yiikte hafif, pahada
agwr ve hatta yiikte de agr, ne varsa
gasp edenlerin soyudur kapitalizm

Kapitalizmin dogusu soygun ve talandir. Amerika
katasinin, giimisiini, altini ve geride ne varsa, yiikte
hafif, pahada agir ve hatta yiikte de agir, ne varsa gasp
edenlerin soyudur kapitalizm. Avrupanin ticaret bur-
juvazisi, bu talanin tizerine serpildi. Bu birikim-kapital,
yani altin, glimiis, bakir ve digerleri, kitaya isgalcilerin
tagidigi grip, frengi ve barutla, yani 6liimle, Kapitalizmi

topluluklar, Tiirkiye de Kiirtler, Lazlar, Hemsinliler, he-
saplansa da, hesaplanmasa da gevresel yikimin ilk he-
defleri arasindadir. Kiiltiir ve 6zellikle dil dogrudan
topraga baglidir. Bu ¢evresel yikima kargt direnis, her
zaman, ayni zamanda bir kimlik direnisi durumunda-
dir.

Diyarbakir da Ekoloji ¢alistay1 idi. Sonug deklaras-
yonu tartisilirken bir sey 6nermistim. ‘Mesela Hasan-
keyfe kredi veren bankanm, iilkede ki biitiin subelerine
saat 14.30 da girip halay ¢ekelim diyordum. Higbir



banka biitiin subelerinin yarim saat ¢alisamamasina
dayanamaz’ Herkes cogkuyla kabul etti. Sonra hicbir
sey olmadi. Biitiin bu forumlar, calistaylar kelimelerden
ibaretti galiba.
“Ben kanli ¢atilardan qigliklar atiyorum. Elitler,
siist..! komsular: uyandiracaksim diyor ama zaten
benim istedigim bu. Onlar: uyandirmak.”
Arundhati Roy
Hintli yazar Arundhati Roy; Booker Edebiyat
Odiilii sahibiydi. 2004 yilinda da siddet kargiti caligma-
lartyla Sydney Baris Odiiliinii ald1.500 bin kisiyi yerin-
den edecek olan Narmanda barajinin yapimina kars:
direnise, bastan itibaren katildi. Bu direnis, Diinya ban-
kasimnn, bu baraj i¢in verdigi krediyi durdurmay: ba-
sardi. Egemenler yine de bu projeden vaz ge¢mediler.
Endiistriyel toplum, higbir zaman titkenmeyecek enerji
acligini bastirmaya ¢ahistyordu. Barajin topladig su, in-
sanlarin evlerini doldurmaya basladiginda bile evlerini,
koylerini terk etmeme karar1 aldilar. Arundhati Roy,
kendini evlerine zincirleyen koyliilere katildi. Bogaz-
larmna kadar su doldugunda, bile direniglerini stirdiir-
diller. Ancak polis miidahalesi ile zincirlenmis
evlerinden koparildilar.

‘Cevrecilik’ ile ‘ekoloji’ ayrimin iyi
vurgulamak gerekiyor. Saf cevre ko-

ruma diisiincesi, 6zellikle iist diizeyde
cevresel yagmalardan sonra geriye
kalan ‘cevre miizesi’ yaratilmasiudir
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Brezilya Avrupadan bitytik bir tilke. Arjantin Tiir-
kiyenin yaklagik 4 kati, Paraguay ise yarisi. Burada
biitiin bu tilkelerden daha biiyiik bir tilke ise Monsanto
topraklar1. Ulus 6tesi tohum tekeli Monsanto, genle-
riyle oynanmis tohumlarla, insanlari, topragi ve diin-
yay1 oldiirtiyordu. Buna kargt MST- Topraksiz isci
hareketinin kadmlari, 8 Mart diinya kadinlar giintinde,
uzun keskin bigaklari- machetalariyla GDO’lu tohum-
lar reten, gelistiren laboratuvarlara saldirdl. Daha
sonra ki yilarda yine 1000 MST’li kadin okaliptiis or-
manina ayni sekilde saldir1 diizenleyerek tahrip etti. Bir
Amazon bitkisi olmayan Okaliptus agaglari, seliiloz
tiretmek i¢in biyiik toprak sahipleri tarafindan yetis-
tiriliyordu. Yagmur ormanlarmnin ekolojik dengesini
hizla bozan bu tiretime karsi, MST hareketi, 6zellikle
kadinlary, her yil eylemler diizenliyordu. Diinyay sa-
vunuyordu.

‘Cevrecilik ile ‘ekoloji” ayrimuni iyi vurgulamak ge-
rekiyor. Saf ¢evre koruma diistincesi, 6zellikle tist dii-
zeyde gevresel yagmalardan sonra geriye kalan ‘cevre

miizesi’ yaratilmasidir. Bu kilometrelerce kareyi igeren
bir alan1 kaplayabilir. Ayrica mutlak olarak o bolgenin
yagmasl, yok edilmesine iliskin degil de bir bagka tarafa
ait bolgenin vicdanini kurtarmak ya da halkla iligkiler
islevi kullanilmak {izere gerceklestirilebilir. Her ne
kadar yine de kapitali, eninde sonunda karl bir is yap-
tigina ikna etmek zorunlulugu olmasina karsin bu ige
ikna etmek durumunda olanlar da ‘iyi’ insanlardir.
Ancak bu sekilde cevreci bir politika ile korunan alan-
lar genellikle ekolojik alanlar degildir. Bu yiizden eko-
lojik alanlar idari kararlarla degil yerel ile birlikte
orgiitlenme ve karar hakka ile gergeklesebilir. Mesela
ABD{de dogal park ilan edilen bir bolgede yillardur ker-
evit ¢ikaran yerliler, de bu isten men edildiler. Yerliler
buna ¢ok sasirdi. Tanri o kerevitleri biz toplayalim diye
oraya koydu diyorlards. Cevreci uzmanlar buna giildii-
ler. Ancak yillar gegince artik su altinin hig de eskisi
gibi zenginliginin kalmadiginin farkina vardilar. As-
linda kerevit avlarken yerliler su altinin ekolojik den-
gesinin bir parcasi durumundaydilar. Kerevitleri
toplarken, bir ¢ok yosunu ortadan kaldiriyorlar, yeni
kerevit alanlar1 agiyorlar, zayif olanlar1 ayikliyorlardi.
Bu diger su alt1 canlilari icinde bir denge durumu ya-
ratryordu. Higbir zaman endiistriyel bir tiiketim i¢in
kerevit avlamayan yerliler, su alt1 yasamunin bir pargas
halinde yiizlerce yildir yasarken onlar1 oradan gekip
koparan saf gevre anlayistydi.

Chico Mendes sadece doganin korunma zorunlu-
lugunu idari tedbirlerle smirli olamayacagim diisiinii-
yordu. Ancak orada yasayan insanlarin, doga ile birlikte
tiretebilmesi, dogay1 koruyabilirdi. Indian kooperatifleri
olusturarak, yagmur ormaninin zenginligini, halkin ko-
lektif tiretimiyle, doganin yapisini bozmadan,insanlara
dogrudan ulagtirlmasini orgiitliiyordu. Orgiitlenme
ekolojik direnisin onsuz olmaz kosuludur. Belki hicbir
endiistriyel tirtin kullanmadan ya da dogaya zararli bir
eylem gerceklestirmeden bir yagmur ormani pargasini
korumaniz miimkiin olabilir ama bu ancak ¢evresel bir
koruma tanimi altina girer. Ekolojik yasam ancak top-
lumsal bir yapr icinde 6rgiitlenme ile gergeklesebilir. Bu
nedenle 6rgiitlenmeyi ve cocuklarin egitimini de iceren
bir siire olarak yorumluyordu.

Meksika da Mazahua* halkinin yiizyillardir yasa-
diklar1 topraklarindan, baskent Ciudat Mexico' aya, 140
kilometrelik Cutzamala kanal sistemi inga edildi. Yilda
480 milyon metrekiip su bagkente pompaland. Ufak
bir sorun vardi, Mazahualara igme suyu bile kalmadi.
Yiizyllardir kendi topraklarinda kendi yiyeceklerini ye-
tigtiren Mazahuallar son ¢are olarak sularini korumak
i¢in 2004 yihinda ‘Mazahua kadin Zapatista ordusu-
nu’kurdu. Av tiifekleri, tahta tiifekler ve machetalariyla
son sularini korumak i¢in kararli olduklarini gésterdi-
ler. Uzun yiiriiyiisler, aglik grevleri ve kadin Zapatista



ordusu en sonunda Ciudat Mexico yonetimiyle goriis-
meyi kabul ettirdi. Mazahua halkinin miicadelesi
devam ediyor. Bu ekim ayimn 14-19 u arasinda ‘su
hakkr’ i¢in diizenledikleri 5 gtinlik uzun bir yiirtiyiis
de var.

Ozellikle barajlarla bosaltilan kéyler, yiizyillardir ya-
sadiklar1 topraklarindan kovulan halklar bir bagka ac1-
dan da mlksiizlegtirilmekteler. Bu miilksiizlestirmenin
manas, sermayenin bu topluluklari tiimden kendisine
dahil etmesidir. Sermaye bu topraklar1 gasp eder ve
bunu halklarin kimliksizlestirmesi ile birlikte gerceklesir.
Topraktan koparma, kent varoglarina siiriiklenen halk-
lar, topluluklar, tarihte goriilmemis bir hizda asimilas-
yona tabii tutulmasi demektir. Baraj ingaatlar ile stiriilen
halklar, milli egitim sistemlerinin ya da toplama kamp-
larmin higbir zaman beceremeyecegi bir siiratle kent ge-
perinde marjinal bir yoksul topluluga d6niisiir. Burada
kullarlan, ikinci diinya savaginda Nazilerin Yahudilere
yaptig1, once yakalarmna islenmis sar1 yildizlar, ardindan
gettolar ve toplama kamplari yerine baraj ingaat1 yapi-
lacagini bildiren tebligat, direnilirse polis copu ve niha-
yetinde dozer ve kepgelerdir. Isin farkli kismi neredeyse
biitiin ‘kalkinmacilarin’ alkuglari, bu yikima, asimilas-
yona alkis tutar.

Arundhati Roy; Kiiresel diizeyde uygulanan neoli-
beral doga gaspina kargy, bu tiir yerel direnigler ve kii-
resel miicadeleye iliskin; ‘ Bununla karsi karstya kalmak
durumunda kalan insanlarin yalniz baglarina kaldikla-
rint diistiniiyorum. Benim gibi isyanin kiiresellesme-
sinden s6z eden insanlar dahil biitiin bu kiiresellesmeyle
miicadele konusmalary; kiiresellesmeye, savasa karsi bir-
kag y1l 6nce yapilan biiytik yiirtiyiislerin hicbiri kar et-
medi. Aslinda gergek miicadele derinlerde cereyan
ediyor. Ornegin Hindistandan bir 6rnek vereyim: Eya-
letlerden birinde devasa demir cevheri kaynaklar1 bul-
dular. Bityiik sirketler bu madeni ¢ikarmak istiyor, yerli
halk bu bolgede yastyordu. Hiikiimet bu bélgede Mao-
cularin oldugunu séyleyerek 4 bin kéyii, 400 bin insant
polis kamplarina aldi. Bunlar silahlandirtyorlar, “halk
milisi” ad1 altinda orgiitlityorlar. Yani Kolombiyada ol-
dugu en yoksullar en yoksullarla savastyor ve madenleri
de biiyiik sirketler isletiyor. Yani bir tiir i¢ savas durumu
yarattilar! diyordu.( Metin Yegin-Arundhati Roy ile s6y-
lesi )

Yerel direnislerin en 6nemli paradokslarmdan biri
NGO-STK miidahaleleridir. Bir yandan diger benzer
yerlerde ki deneyimlerin bilgisine sahip STKlar, dire-
nigin ilk baginda inisiyatifi alir ve insanlari bilgilendirir-
ler ancak bu inisiyatif ahs, miicadelenin oniindeki
giinlerinde genellikle olumsuz etkiler yaratir. Uzlasmaya
yakun, fazla yasalaidirlar. Bu direnisi her zaman sinirla-
yacaktir. Hatta uzun siire, yerel halk ile birlikte yiirtiseler
de keskinlesen durumlarda ya da ilimli énerilerde

hemen uzlagmaya yakin olan STKlar olacaktir. Bu her
zaman yerel hareketi ikna edecekleri anlamina gelmez
ama bu tiir bir durumda 6nerinin kabul edilmesi ya da
uzlagilmasi, en azindan birlesik direnisten bir ayrilma
goriintiisii yaratir ki ekolojik miicadele de en 6nemli
olan noktalardan biri olan toplumsal mesruiyeti zayifla-
tir. STK'lar genellikle sahip olduklar: olanaklar, teknik
bilgileri ve medya iliskileri ile cok zor kogullarda miica-
dele siirdiiren yerel hareketler icin ok gekici etkiler ya-
ratir ancak bu olanaklar ayn1 zamanda onlarin, zayif
yanlarini meydana getirir ki bu durum paradoksaldir.
Bu nedenle her yerel hareket mutlaka, inisiyatifi kendi
elinde bulundurmahdir. Sik sik goriinen bir baska
durum; STKlarla iliskili yerel 6nderler, 6ncelikle kendi
sorunlarini anlatmak i¢in toplant, konferans, seminer-
lere katilmaya basladiklarinda ortaya cikar. Bir siire
sonra, bu toplantilarin parlak kisilikleri haline gelen
yerel 6nderler, gercek islevlerini yitirip ‘konusmacrya
dondgebilirler. Bu nedenle MST-Topraksizlar hareketi
delegelerini 6zellikle yurt dist toplantilara siirekli farkl
insanlar1 gondererek bir diplomat direnis¢i durumunu
ortadan kaldirmaya ¢ahsir.

Baraj, otoban, niikleer santral ya da yeni bir kent in-
sasinda ‘iyi niyetliler’ ortaya ¢ikacak yapinin getirisi ve
yikimu karsilastirilmast yaparak, bunlarin uzun vadede
karsiz ve zararli oldugunu kapitalistlere anlatmaya ca-
lismaktadirlar. Burada anlamadiklari sudur ki kapita-
lizm rasyonel degildir. Yani hicbir kapitalist yaptig1 bir
yapiin 20-30 yil sonra yikima yol agacagini umursa-
maz. Ciinkii sirket bu yils, giinii nasil karlt kapatacagim
hesaplamaktadur. Bu santrallerden hi¢ kimse yararlan-
mayacak, otobanlardan kimse gecemeyecek bile olsa
bunlarin inga edilmesi kapitalist-endiistriyel sistemin
bir geregidir. Bu ¢aba da 1srar etmek iyi niyeti safliga
doniistiirmektedir.

Kiirt hareketinin ‘Ekolojik Demokras, radikal ka-
tilimei bir demokerasi, talep eden bir hareket oldugunu
biliyor musunuz?

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz




Kapitalist Moderniteye
Karsi Komuinalist Alternatif

1 Eirik Eiglad

Komiinalizm nedir?

Her geyden 6nce komiinalizm nedir? Kendi kendini
yoneten koy topluluklarinin veya sehirlerin etrafinda ya-
pilanmus olan Ademi merkeziyetci hitkumetin miiphem
bir siyasal fikri olarak komiinalizm en az organize insan
topluluklar kadar eskidir. En az Anadolu ve Mezopo-
tamya'da ortaya ¢ikan kentsel devrim ve ardindan ilk
‘sehir devletleri' kadar eskidir. Bu kentsel demokrasi ge-
lenegi tarihsel doruguna Antik¢agda, 6zellikle de her
zaman ¢ok ciddi tarihsel eksikliklerle gblgelense de Atina
demokratik deneyiminde ulagmustir. Bir Adem-i merke-
ziyetci egilim olarak komiinalist gelenekler insanlik tarihi
boyunca istikrarli bir gizli siyasal egilim olarak — bazen
daha giiclii bazen de daha zayif - modern zamanlar dahil
hep var olmustur. Simdi birgok tarihgi, komiinalizmi tiim
caglar boyunca siirmiis olan ¢esitli yerel yonetim sistem-
lerini tanimlamak icin kullanigh bir terim olarak gérmek-
tedir. Her ne kadar, bu genis ve genel algi gesitli bir tarihsel
fenomeni tarif etmeye uygun olsa da bugiin komiina-
lizmi zamaninmizin uygulanabilir siyasal bir alternatifi ola-
rak tartisirken konustugumuz bu olmayacak.

Daha modern bi¢ciminde komiinalizm kendi ifadesini
devrimci gelenekte buldu. Avrupa Rénesanst ve Aydin-
lanma halkin hayal diinyasini hareketlendirerek hiikiim-
dar ve feodal beylerin ilahi haklarma meydan okumay1
beraberinde getirdi. Siradan insanlar 'varolusun biiyiik
zinciri'iginde kendi yerlerinin ne oldugunu sorgulamaya
baslad: ve demokrasi yeniden ve gogunlukla ¢ok radikal
bigimlerde ortaya ¢ikti. Belediye odakl bir yaklagim ke-
sinlikle her demokratik ve sosyalist devrimin ilk agama-
larinda var olan dogrudan demokratik yonleri
renklendirdi. Bu hareket Biiyiik Fransiz Devriminin
bolge meclislerinde erkenden en yiiksek noktasmna ulagt:
fakat komiinalizm ilk defa 1871 Paris Komiinu siiresinde
bilingli olarak bir siyasal egilim olarak dile geldi. Parisli
radikaller Fransiz topraklarinda olas1 bir siyasal ve idari

yapiyla ulus-devlet hegemonyasina dogrudan bir mey-
dan okumay teskil ettiler. O zaman bu ¢atigmanin so-
nucu belirsizdi. Fakat hepimizin de bildigi gibi bu tarihsel
diiellodan ulus-devlet zafer kazanan siyasal model olarak
ortaya ¢ikt. Glintimiizde diinya ulus devletlere boliinmiis
durumda ve gittikce globallesen diinyamizda bu temel
siyasal ve idari bir gerceve olmaya devam etmektedir.
Fakat tabii diger sosyal ve siyasal segeneklerin tekrardan
gecerli siyasal alternatif olarak ortaya ¢ikmalar1 6niinde
herhangi bir engel yoktur.

Son yillarda komiinalizm daha belirgin ve bagimsiz
bir radikal ideolojiyi daha gok da rahmetli sosyal kuramect
Murray Bookchin'in yapitlari iizerinden kazandi. Oncii
ekolojik filozof olarak Bookchin, kapitalizm ve ulus dev-
letin siyasal alternatiflerini artyordu ¢iinkii onlar1 ashnda
toplumsal 6rgiitlenmelerin anti-ekolojik ve anti-sosyal bi-
cimleri olarak goriiyordu. Kendisinin toplumsal ekoloji
perspektifinden, komiinalist toplumsal diizen daha in-
sani ve ekolojik bir sosyal 6rgiitlenme olarak goziikii-
yordu ki daha rasyonel ve etik idi. Daha farkl bir ifadeye
kavusturursak toplumsal ekoloji uygarhikta ki sivil ve top-
lumsali ortaya gikarmak, 6zgiir sehirler yoluyla medeni-
lestirme ozelliklerini gelistirmek istiyor. Bu nedenle onun
temel fikirlerine daha yakindan bir bakalim. Biz neyi he-
defliyoruz?

Baz: Temel Fikirler

Komiinalizm siyasal bir alternatif olarak kentsel de-
mokrasiye dayal yeni bir siyasal yapiya olan ihtiyaci vur-
gulamaktadir. Bu alternatif beg asamali bir yaklagimla izah
edilebilinir.

Birincisi komiinalistler varolan belediyeleri giiclendir-
meyi hedeflerler — hem resmi hem de yasal olarak; biz si-
yasal iktidar1 yerel diizeye cekmek istemekteyiz. Ulus
devletlerin bugiin sahip oldugu tiim gii¢ daha kitlesel ve
demokratik yonetim bigimlerinin pahasinadir. Bizce be-



lediye temel bir insan kurumudur ve o yeniden siyasal
giic kazanmalidir. Bu agikarmus gibi goziikebilir: nihaye-
tinde komiinalizm belediyeler veya komiinlere dayali bir
sistem anlamina gelmektedir. Yine de ben onun sadece
uzak bir ideal olmaktan ziyade toplumu degistirecek olan
komiinalist stratejilerin 6nemli bir parcast oldugunu iddia
ediyorum. Biz giicii halka jade etmek istiyoruz ve bizce
bueniyi, toplumun giiciinii iade etmek ile ifade edilebilir
ve siyasal yasamimiza insani bir boyut vermekle miim-
kiin olur.

Ikinci olarak, komiinalistler, yurttaglar arasinda giicii
paylasarak varolan belediyeleri demokratize etme pesin-
dedirler. Belediyeleri sadece giiclendirmek yetmez; onlar
ayn1 zamanda esash bir sekilde yeniden yapilandiriima-
lidirlar. Bu asamal olarak ve aralikli adimlarla kendisini
cesitli komiteler, konseyler ve meclislere dayandirarak
gergeklestirilebilir. Demokrasinin siyasi ifadelerine bicim
verilmesinde bolgesel gelenekler kesinlikle rol oynaya-
caktir. Biz komiinalistler olarak hala belediyelerde temel
karar verici birimlerin agik yurttas meclisleri olmasini
oneriyoruz. Meclis derken eklemeliyim, arada bir veya
rastgele gerceklesen halk toplantilarim kastetmiyoruz: biz
tartisabilecek ve karar verecek olan daimi ve legal kuru-
luslardan bahsediyoruz. Bunlarm topluluk yasaminda ki
varlig1 bugiin ki belediye binasi kadar merkezi olmalidur.
Buradaki yaklagim sadece tiim yetkililer ve her gesit kamu
yonetimini denetim ve feshetmeye acik tutarak demok-
rasiyi daha seffaf veya sorumlu hale getirmek degil ama
ayn1 zamanda tiim toplumu bir biitiin olarak yurttaslarin
siyasal ortaklasmasi olarak giiclendirmektir.

Ugiincii olarak komiinalistler belediyeleri bélgesel
aglar ve daha genis konfederasyonlar biciminde birlestir-
mek gerektigini kabul ederler. Ve zaman igerisinde ulus
devletlerin yerine belediye konfederasyonlarimi koymak
icin cahigirlar. Higbir belediye kendi bagina ne siyasal, kiil-
tiirel ne de ekonomik olarak ayakta kalabilir ki kalsa bile
biz de bunu istemeyiz. Kiiltiirel ve ekonomik degis tokus
konfederasyonun tiim taraflar1 agismdan kargilikl zen-
ginlestiricidir. Buna ragmen biz komiinalistler belediye
demokrasilerini temel karar verme yapilari haline getir-
meyi ve konfederasyonun daha ‘iist diizeylerinin ise agur-
likta koordinasyon ve idari fonksiyonlarinin olmasini
saglamakta israrciyrz.

Dérdiincii olarak, komiinalistler ilerici sosyal hareket-
leri yerel ve bolgesel diizeyde birlestirmeyi istemektedirler.
Sadece sivil toplumu giiclendirmeyi - ki bu bagh bagina
6nemlidir - hedeflemiyoruz fakat belediyesel demokrasi
cagrimiz tiim yurttas inisiyatif ve hareketleri icin ortak
bir odak noktasi bulmanmn bir yoludur. Bu énerimiz her
zaman ahenkli bir uzlasma bekledigimizden degil - tam
tersine — biz tartigma ve ihtilafdan yanayiz. Toplum, tar-
tisma ve ¢ekisme tizerinden gelisir. Aslinda bizce, yurttas
meclisleri smifsal esitsizlikleri, basky, cinsiyet hiyerarsi-

lerini ve benzeri konularm dile gelecegi énemli kurulug-
lardur. Aymi zamanda hangi kiiltiirel 6zellikleri gelistirmek
hangilerini ortadan kaldirmak istedigimize dikkat geke-
cegimiz yerdir de. Belediye meclisleri kesinlikle simif mii-
cadelesinin bir alan1 olacaktir.

Tam anlagimasi agisindan sunu belirtmek gerekir; top-
luluklarimz igten boliinme halinde oldugu miiddetge -
zengin ve fakir, kadin ve erkek, geng ve yasly, tiretici ve tii-
ketici ayrimlari ve daha farkl ekonomik, ulusal, etnik veya
kiiltiirel engeller nedeniyle - insanlarin bir araya gelerek esit
diizeyde katihim saglamalarmi bekleyemeyiz. Yurttashg esit
haklarn resmi olarak tanindig) kavram olmanmn Gtesinde
bir anlama kavusturacaksak bireylerin ve gruplarm ¢agdas
toplumda yasadiklar1 ve yakin gelecekte yasayabilecekleri
dezavantajlar - distalannughk, marjinallesme ve dogrudan
wrkeilik gibi- telafi etmede yardimer olmaliyrz. Bununla be-
raber halkn ilgisini ortaya ¢ikarmak icin egitimi yogunlas-
tirmaltyrz. Aym zamanda ve tartigmasiz olarak biz laik
siyasal yapilarda 1srarciyrz. Her ne kadar kiiltiirel otonomi,
inang ozgirligii ve bolgesel gesitlilig tesvik etsek de komii-
nalistler olarak siyaset ve yonetim tizerindeki dinsel etkilere
kargi miicadele ediyoruz.

Avrupa Ronesansi ve Aydinlanma
halkwn hayal diinyasin1 hareketlen-

direrek hiikiimdar ve feodal beyle-
rin ilahi haklarina meydan okumayt
beraberinde getirdi

Besinci olarak, ozgiirliik i¢in gerekli olan maddi 6n
kogullarin farkindayrz. Umarim ki sunu agik ortaya koy-
dum: Komiinalizm toplumsal olarak 6nemli olan tiretim
araglarinin Kolektif siyasal kontroliine dayali smifsiz bir
toplum ongdrmektedir. Eger tiim yurttaglar icin maddi
giivenlik ve mutlulugu (saglig1) giivence altina alacak bir
ekonomik sistem yaratamazsak tiim 6nceki noktalar tar-
tismali hale gelecektir. Ekonomik sistemimiz bu garanti-
leri vermeli ve dogal diinyayla dengeli olan ekonomi ve
teknolojileri gelistirmelidir. Kolektif siyasal kontrol ¢6zii-
miimiiz hem ekonominin belediyelesmesini 6nermekte
ve hem de kaynaklarin bolgeler aras1 dengeyi saglamak
icin de konfederal tahsisini.

Konfederalizmin temel fikirlerini simdi ¢izmis oldum.
Umarmm bu fikirlerin salt ulvi ilkeler olmadigs nettir. Bun-
lar bir alternatif siyasal gergeve sunmaktadir. Dahasi, bu
idealler bizim stratejik yaklagimimizin bir parcasidir. Be-
lediye odakli, dogrudan demokrasi, konfederasyon, top-
lumsal zgiirlesme ve ekonominin belediye tarafindan
kontrolii halk iktidarin: tekrardan alacak olan stratejimi-
zin ayrilmaz parcasidirlar. Her bir ilke tek bagina eksik ve



yetersizdir: Birlikte ele alindiginda ise onlar oldukga et-

Zorluklan Karsilamak

Fakat simdi bir de bugtin kars: karstya oldugumuz si-
yasal zorluklara komiinalizmin cevap olup olmadigma
bakalm. Buna cevap verebilmek i¢in énce masaya
6nemli sorunlarimizi yatiralim. Toplumu esash degistir-
meye, adil ve dzgiir toplum yaratmaya calisan herhangi
bir radikal ¢aba bu tiir zorluklarla karsi karstya kalir. Ka-
pitalist modernitenin alternatifini aramak icin burada bu-
lunurken belki de en acil sorunlardan bir tanesi
kapitalizmin yerine — hem ekonomik sistem, toplumsal
model ve hem de ki bu ¢ok 6nemlidir bir kiiltiir ve ‘etik’
sistemi olarak — neyin gececegini aramaktir. Biz zamani-
muzin krizinin ¢oziimiiniin kollektivizmde yattigin ve
ekonominin belediyelestirilmesiyle ihtiyacimiz olan de-
mokrasi ile sosyalizm sentezinin ortaya ¢ikarilabilecegini
One stirliyoruz.

Diger bir — ayn1 oranda énemli - problem ise modern
ulus devletin yerine gecebilecek siyasal ve idari kuruluslar:
ortaya cikarabilmektir. Ulus devlet kapitalist sisteme sa-
dece biitiinsel olarak bagh degildir fakat onun merkezilig,
biirokratikligi ve kiiltiirel homojenlestiriciligi gercek bir
demokrasi bicimine ulagma miicadelemizi baltalamak-
tadir. Burada anlagiimasi gereken 6nemli bir husus bele-
diyelerin ulus devletin yerine gecmesi diigtinilmemekte
fakat onun yerine konfederasyon gegecektir. Konfedera-
lizm - demokratik konfederalizm emin olabiliriz ki bizim
ulus devlet i¢in alternatifimizdir.

Bir farkli problem de ilerici toplumsal hareketleri bir-
legtirmenin yollarmi bulmaktir. Ozellikle de ilerici femi-
nist ve ekolojik hareketler ile yeni kentsel hareketler ve
yurttas inisiyatifleri ve ayni zamanda sendikalar ve yerel
kooperatifler ve kolektiflerin farkindaliklarmni birlestirme
ihtiyacidir. Bu noktada birbirimizden 6grenecegimiz gok
fazla sey var ve birbirimizle isbirligi yapmanin ve ¢abala-
rimuzi gliglendirmenin yollarii bulmaliyrz. Komiinalist
fikirler olarak meclise dayali demokrasi bu ilerici fikir alig
verisini daha kalic1 bir sekilde miimkiin kilacaktir ve daha
direk siyasal sonuglar1 da olacaktir.

Tabii ki komiinalizm bu radikal hareketleri birlestirmek
icin bir taktik degildir. Belediyesel demokrasi ¢agrimuz akil
ve ahlaki kamu tartismalarinda 6n plana ¢ikarma cabasidir.
Tyi bir toplum nasildir? Cocuklarimizi iyi yetigtirmenin yolu
nedir; okullarimiz nasil olmalidir? Yagllarimiz ve hasta/en-
gelli olanlara nasil bakmamuz lazim? Teknoloji ve endiistriyi
nasi kullanmaltyiz? Yiyeceklerimizi nasil tiretmeliyiz? Halk
meclislerinde bu tiir sorular kapitalist olmayan bir gergevede
sorulup cevaplandirilabilir.

Tiim bunlar Kiirt sorunuyla nasil bir baglanti icinde-
dir? Apagik ki eger pratiklestirilirse Kiirtlere kiiltiirel oto-
nomi ve siyasal ifade bigimini kesinlikle verecektir. Tabi

ki sunu itiraf edecegim belediyesel demokrasi — ne kadar
giizel olsalar da — Kiirt hareketinin kargi karstya kaldig:
zuliimden dolay1 son derece naif gelebilir. Liderlerimiz
salt siyasal olarak aktif olduklarmdan dolay: zuliim go-
riirken, tutuklanirken ya da hatta oldiirtiliirken biz yerel
politika nasil yapabiliriz ki? Bu Kiirdistan'a 6zgii bir
durum degil fakat bu hareketin maruz kaldig biiyiik
baski Bati medyast tarafindan biiyiik 6l¢tide goz ardi edi-
liyor.

Her seyden once biiyiik baskinin karsisinda kollektif
eylemin, hareket disiplinin ve gercek liderligin yerine ko-
nabilecek hig bir sey yoktur. Komiinalist siyaset her yerde
her zaman miimkiin olmayabilir ve kogullar bu fikirleri
uygulamak icin farkh stratejileri gerektirebilir.

Komiinalizmin anlamh oldugu baska yollar da vardir
ve Kiirt hareketini giiglendirebilir de. Bu politika sadece
Kiirt topraklarinda siyasal orgiitlenme icin anlamh de-
gildir ama bu yaklagim Tiirkiye'de ve Almanya gibi,
Hamburg gibi gehirlerde dahil, 6nemli olacaktir. Eger sir-
giin Kiirt gruplar sadece lobi gruplari ve dayanisma aglari
olarak degil de Almanya ve diger yerlerde yerel ve bolgesel
siyasal gruplarla daha yaygin olarak o {ilkenin de siyasal
cografyasi degistirmek icin caligirlarsa 6nemli adimlar
atilmus olur. Bu Batih giigleri zayiflatmanin ve siradan in-
sanlarin ihtiyac ve istemlerine daha duyarl hale getirme-
nin bir yolu olabilir. Cok sik¢a Batili liderler dar ekonomik
biiylime ve jeopolitik kontrol hedefleri icin kendi demok-
rasi ve insan haklar1 ideallerine kendileri ihanet ettiler.
Sosyal ekoloji ve demokratik konfederalizme yiiziimiizii
donerek sadece Tiirk devletinin degil tiim ulus devletlerin
hegemonyasini baltalamis olacagrz. ~ Giiniimiizde ulus
devletler askeri olarak son derece giiclenmisken ve kapi-
talist sistemle esasta evliyken her zamandan daha fazla
onlarin megrutiyetine meydan okumak ve yerel ve bol-
gesel siyasal yapilar inga ederek iclerini oymak gereklidir.

Komiinaliizmin Uygunlugu

19801er ve 90Tarda komiinalist demokrasi elestirmen-
leri Murray Bookchin'in fikirlerinin kendi siyasal bagla-
minda gegerli oldugunu iddia ederdi. Bookchin nispeten
merkezi olmayan ve seyrek niifuslu olan Vermont eyale-
tinde - ki buranin kasaba toplant: demokrasisinin eski
bir gelenegi vardi - yagsadi. Onlar onun siyasal yaklagimi-
nin benzersiz olarak Vermont'un demokratik gelenekle-
rine uygun oldugunu ve baska bir yerde gegerliligi
olamayacagini savundular.

Ben her zaman bu itiraz1 garipsedim. Benim i¢in ko-
miinalizm fikirlerini kendi tarihsel ve kiiltiirel bagla-
mumda nasil uygulayabilecegim asikardi. Aslinda, bu
fikirler Iskadinavyanin konumu agisindan oldukga ge-
gerli fikirlerdir. Topluluklarimiz sadece belirgin bir insani
diizeyi korumach aym zamanda kiiltiirel ve tarihsel olarak
Iskandinavya iilkelerinin Norve, Isveg, Danimarka ve



Kuzey de ise Sami ve Finliler ile aralarinda bu sinurlar
asan bircok ortaklig var. Yine Iskandinavya da belediye
kurumlar: hem siyasal hem de ekonomik agidan nispeten
giicliidiir. Iskandinav toplumsal ekolojistler var olan de-
mokratik kurumlarin nasil ilerletilebilecegini ve yerli ge-
leneklerin {izerine nasil insa edilebilecegini tartismaya
basladilar. Burada toplumlarimizin bir program dahi-
linde degistirilmesinin miimkiin oldugunu vurguladilar.
Sonrasinda elegtirmenlerimizin Iskandinavya'da da
miimkiin olabilecegini itiraf etmeye basladilar ¢iinkii iyi
gelismis bir toplumsal alt-yapi, hosgorii mirasi ve belirgin
belediye gelenegi mevcuttu. Yine de bagka bir yerde
miimkiin olabilecegi diisiiniilmiiyordu. Bence katilimer
demokrasinin evrensel gegerliligi vardir — insan haklar
gibi — ve komiinalizm tarafindan énerilen uygulama bir-
ok yaratict bigimleri agi8a ¢ikarabilir.

Bu idealler igin ¢abalanmas gerekmektedir ama aym
zamanda savaglimasi gereken gergek miicadelelerin izini
kaybetmemek énemlidir. Ozgiir belediyecilik vizyonu-
muz - ki belediye insan 6zglirliigiiniin fiiliyata gecirme-
nin ve kolektif karar alma siireglerinin asal odag -
giiniimiizde var oldugu bicimiyle, muazzam cesitlilikteki
belediye ve bolgelerle ve kiiltiirel ve politik baglamda ki
cesitlilikle mesgul olmay1 gélgede birakmamahdur. Teorik
yaklagimlar ile pratik tecriibe arasinda bir denge agiga ¢1-
kariimis mudir? Yalin cevabimiz hayirdir. Marksizm’in
veya anarsizmin tecriibesini nasil degerlendirecegiz? Ba-
sarth oldular m1? Teori ve pratik arasinda net bir denge
kurabildiler mi? Uzun bir sicile ragmen, simdiye kadar
kapitalizme karg1 koymak icin gelisen tiim radikal giri-
simler tarihsel bagarisizlik olarak kabul edilmelidir. Ka-
pitalizm hala burada ve su ana kadar gergeklesen sosyalist
deneyler suufsiz ve dzgiir bir toplum yaratamadilar. Ko-
miinalizm tam da sivil toplum ve belediye kurumlarim
giiclendirmeyi hedeflemektedir ve bunu diinyamn her
tarafinda var olagelen giiclii geleneklerin tizerine insa edi-
yoruz. Birgok bolge — Bati da, Dogu da, Giiney de ve
Kuzey de - halihazirda az ok iyi isleyen belediyelere,
giiclii bir topluluk duygusu ve gok gesitli sivil toplum ku-
ruluslarina sahiptir. Biz bu var olan egilimlere daha bilin-
¢li bir demokratik bicim vermek istiyoruz.

Suan yiirtirliikte olan herhangi bir komiinalizm mo-
deli yok. Komiinalizm, demokrasi veya katilimc1 yonetim
ve federalizm veya konfederalizm kavramlarimz tarihsel
olarak sirhidir. Her ne kadar siirekli bir tarihsel varhg:
olsa da 6rnek alabilecegimiz herhangi bir form halinde
olmamustir. Hicbir bicimde daha 6nceki ve basit yagam
tarzlariniza dénme ihtimalimiz yok — demokrasi ve kon-
federasyon fikirlerinde var olan potansiyeli agiga ¢ikara-
cak daha yiiksek bir sentezi ortaya ¢ikarmaliyiz. Daha
sofistike bir demokrasi fikrine ihtiyag vardir ve Kiirt ha-
reketi tarafindan baglatilan ¢aligma sanayilesmis Batida
ki dogrudan demokrasiyi uygulamaya calisan aktivistler

icin oldukga ilham vericidir.

Kiirtlerin durumu ve Kiirt liderlerin ortaya koyduklart
¢oziim Onerileri olduk¢a 6nemlidir. Konfederal fikirlerin
sadece Kiirdistan — ve var olan Tiirkiye, Suriye, fran ve
Irak gibi ulus devletler - tizerinde degil Ortadogunun ge-
nelinde biiytik etkisi olabilir. Bugiin insanlar1 etnik, dini
ve ulusal smirlar tizerinden ayiran anlasmazliklar onlari
kiiltiirel otonomi ve dogrudan demokrasiye izin veren
yeni konfederal yapilarda, potansiyel olarak, bir araya ge-
tirmeye yardimc olabilir.

Baska Bir Demokrasi Mimkiindiir!

Miicadelemiz zorludur. Bazen komiinalizm ya da sol-
Ozgirliiketi siyasetin genel olarak tarihsel firsatlarimi kay-
bettigini diisiinebiliyorum. Giiniimiizde, demokrasi
devlet idaresi, ozglirlilk, bireysel titketim ve federalizm
ise halkin denetimi diginda olan devleti asan yapilar an-
lamina gelmis durumdadir. Santyorum ki bu Kiirt akti-
vistlerin sik¢a hissettiklerine benzemektedir; son bir ka¢
yiizyildir smurlar olugturulup ve diger ulusal kimliklerin
galip gelerek kendi bolgesel hegemonyalarini alip ulus-
lararasi taninma elde etmesiyle beraber belki bir ulusal
toplulugu olugturmak i¢in tarihsel firsatlar kaybedildi.
Bazen insan kapitalizmin ve giiniimiiz ulus devletlerinin
kokliiliigiine bakip caresizlige diisebilir.

Fakat diinyanin her tarafinda demokrasi ve hiima-
nizm idealleri bityiimektedir — bazen bu pratikte olmasa
dahi kesinlikle bizi yonlendiren ve ilham veren idealler
olarak. Burada bir paradoks var gibi, o da sayet herkesin
- Kiirtler ve herkesin - kiiltiirel olarak kendi kaderini
tayin ve siyasal ifade hakkini garanti altina alabilmek i¢in
bizler bu hakkun bazi temel evrensel ilkelere — demokrasi
ve toplumsal 6zglirliik ile insan haklar1 ve hukukun tis-
tinligii- dayandigin kabul etmeliyiz.

Diinya ilgisini Kiirt sorununun bariseil ve demokratik
¢oziimiine cevirmelidir: Burada Abdullah Ocalan tara-
findan 6ne stiriilen Oneriler mesru ve comerttir. Dahast,
Kiirt hareketi, sayet kapitalist moderniteye kars alternatif
olusturma arayisim siirdiirtirse diinyanin her tarafinda
ki radikaller i¢in ilham kaynag; olabilir. Bugiin Kiirdistan,
Almanya ve Norveg de giicten diigtirtilmiis kitlelere ses-
lenir.

Tarih her zaman degisiyor ve gelecek heniiz yaziimadi.
Hepimizin onu daha iyisi igin degistirme gibi bir gorevi
ve ihtimali vardir. Farkli bir demokrasi miimkiindiir. Bu-
rada hazir olan herkese 6zgiir ve demokratik bir Kiirdis-
tan, Ozgiir ve demokratik bir diinya miicadelesinde
kuvvet ve onu devam ettirecek cesaret diliyorum.

*Bumetin, 3-5 Subat 2012 tarihinde Hamburg'da ya-
pilan, Kapitalist Moderniteye Kars: Alternatif Konseptler
ve Kiirtlerin Arayisi' baghkh konferansta yapilan konus-
manin dokiimiidiir. Tiirkeye Havin Giineser tarafindan
cevrilmistir.

Icindekiler i¢in Tiklaymniz




Plurinasyonalite ve “Buen vivir”

Sosyal, Feminist, Adil ve Ekolojik

Demokrasi Konseptleri

i Murat Cakir

“Demokratik Modernite” dergisi Latin Amerikadaki
sistem karsit1 hareketler konusunda bir yazi istediginde,
yazip yazmama konusunda tereddiit ettim. Tereddiit
ettim, ¢linkii Latin Amerika konusunda benden ¢ok
daha ehil kalemler var. Ornegin raflar dolusu calismalar
kaleme almus bir uzman olan Metin Yegin gibi isimler
var. Ama beni asil tereddiit ettiren, Latin Amerikadaki
anarsist, feminist, ekolojist, sosyalist ve antikapitalist ha-
reketler iizerine, var olan hareketleri ve hedeflerini sira-
lamaktan 6te gidemeyen, genellikle de Avrupa merkezci
bakis acisinin sinirlar icerisine tikili kalan benzerlerinin
tekrar1 olan bir yazinin ¢ikmastydi.

Kuskusuz Anadolu-Mezopotamya cografyasindaki
emekgilerin ve ezilen halklarin Latin Amerikadaki gesitli
hareketler ve miicadelelerden 6grenecekleri, daha dog-
rusu ilham alabilecekleri ¢ok deneyim var. Kanimca
hangi Latin Amerika {ilkesinde, hangi olusum, nasil ve
neden orgiitlendiginden ziyade, gelecek tasavvurlart ile
hangi tartismalar1 yaptiklarina, hangi tahayytiller gerce-
vesinde hangi konseptleri gelistirdiklerine, bunlari nasil
uyguladiklarina bakmak ¢ok daha 6gretici olacak.

Stiphesiz Bolivyadan, Ekvador ve Veneziielaya, Top-
raksiz Koylii Hareketi MST'den Zapatistalara ve Fara-
bundo Marti Ulusal Kurtulus Cephesi FMLNe kadar
hiikiimete girmis veya muhalefetteki hareketlerin de-
neyimleri birebir Anadolu-Mezopotamya cografyasma
uygulanamaz. Zaten tartigmalara katk: olarak kurgula-
nan bu yazinin niyeti de, kopya gekmeyi 6nermek degil.
Yazinin amac, bilhassa indigen hareketlerin gelecegi se-
killendirmek i¢in gelistirdikleri konseptlerden bir iki
kesit sunmak, ilham kaynag olabilecek noktalarmn altin
cizmektir. Bu gergevede, Tiirkiyede “Yeni Anayasa” ve
Kiirdistanda “Demokratik Ozerklik” tartigmalart 1g1-
ginda dikkate alinmasi gereken ve indigen hareketlerin

miicadeleleri sonucunda Latin Amerikada, bilhassa Bo-
livya ve Ekvadorda, anayasa bilimine girmis iki terime
deginmek gerekiyor: Plurinasyonalite ve Buen vivir.

Bu konseptlere deginmeden once, Latin Ameri-
kadaki sistem karsit1 hareketlerle ilgili bir kag noktay:
one ¢ikartmak, konseptlerin 6ziine bakisimizi yogun-
lagtirmak icin 6nemli olacak. Bir kere bu konseptlerin
asil tagtyicilarimin, sosyaldemokrat ve sosyalist reform
partileri veya ulusalci-popiilist akimlar ile hitktimetlerin
degil, tiim farklihiklarina ve tek tek hareketlerin ayni gat:
altinda birlestirdikleri gesitlilige ragmen sistem karsit:
hareketler oldugunun bilinmesi gerekiyor.

Latin Amerikadaki sistem karsit1 hareketlerin ortak
ozelligi, sadece neoliberalizmi reddetmekle ve kapitalist
tiretim iligkileri igerisinde kism iyilestirmelerle yetin-
memeleri, ayn1 zamanda kapitalizm karsiti ve antiem-
peryalist olmalaridir.

Bu hareketler genellikle elektrigin, suyun, sagligin,
egitim ve 6grenimin Ozellestirilmesine kars: ytiriitilen
miicadeleler igerisinde olusmuglardir. Bolgesel 6zellikler
gostermekle birlikte, cogunlukla marjinallestirilmis ke-
simlerden, enformel sektor calisanlarina, orta katman-
lara ve bolgesel KOBI sahiplerine kadar genis ittifaklar
halinde ortaya ¢ikmaktadirlar. Latin Amerikada 6zel-
lestirmelere karst sosyal miicadeleleri inceleyen Anne
Tittor bu hareketlerin “katihmciliga (sosyal yurttashk)
ve (sosyal olan) demokrasiye olan yonelimlerini” 6zel-
likle vurguluyor. (1)

Sahiden de bu hareketlere yakindan bakildiginda, ge-
nellikle yerelde olustuklariny, farkls kesimleri birlestir-
diklerini, kolektif eylem yetisine sahip olduklarin ve
radikalleserek ozellestirmelere kars: tilke capina genis-
leyen bir direnis potansiyeli olusturduklarini gormek
olanakl. Sendikalari da icerilerine alan sistem kargiti ha-

(1) Bkz.: Anne Tittor / Dieter Boris / Stefan Schmalz (Derl.): “Lateinamerika: Verfall neoliberaler Hegemonie?” (Latin Amerika: Neo-
liberal hegemoninin ¢dkiisii mii?), Hamburg 2005, VSA-Verlag, S. 40 - 68.



reketler, var olan partilerin disinda olusmus ve partile-
rin, ozellikle iktidara gelen reformcu sol partilerin cid-
diye almalar gereken veto giicii hiline gelmiglerdir.

Sistem kargit1 hareketlerin Bolivya, El Salvador, Peru
veya Uruguay gibi tlkelerde kismi, ama somut ve
6nemli bagarilar elde ettikleri goriilmektedir. Neoliberal
yonetimlerin alasag edilmesinde ve ittifaklar olustura-
rak, sol hitkiimetlerin isbasina gelmesinde 6nemli rol
oynamuglardir.

Ornegin Bolivyada 6zellestirme karsit1 olarak olugan
hareket, genisleyerek hem indigen bir sosyalist olan Evo
Moralesiiktidara tasidi, hem de dogalgaz kaynaklarmin
toplumsallagtirilmasinin 6niinii acti. Ayni sekilde Bre-
zilyamn Topraksizlar Hareketi, Ekvadordaki indigen
cat1 6rgiitii CONALIE, Paraguaydaki Campesino Birlik-
leri veya Arjantindeki Fabrika isgal hareketi dogrudan
miilkiyet iliskilerini miicadelelerinin merkezine oturt-
maktadirlar. Partilerden bagimsiz olarak gerceklestirilen
genis toprak ve fabrika isgalleri veya kitlesellesen toprak
reformu talepleri, tiretim araglarinin tiretilenlerin eline
gecmesini hedeflemektedir.

IMF’in Arjantin’in bor¢lariny, yeni ayaklanmalardan
gekinerek silmesi, Chavez'in baskanligini bizzat halkin
darbeye kars: ¢ikarak korumasi ve akabinde sokagin
Chévezi radikallestirmesi veya uluslararasi enerji tekel-
lerinin Bolivyada dize gelmesi, en basta Latin Ameri-
kadaki sistem karsit1 hareketlerin verdigi antikapitalist
miicadele sayesinde gerceklesmistir. Sokak ile reformlari
uygulamaya hazir olan parlamento ¢ogunlugu/hiikii-
met arasindaki karsilikli etkilesmenin, bu bagarmm
6nemli bir ayag1 oldugunu da unutmamak gerekiyor
herhalde. Ama Gyle ya da boyle, hangi Latin Amerika
tilkesinde olursa olsun, sokaga dayanan, katilimcr, genis
ittifaklar kurabilen, bugiin ve burada halkin ¢alisma ve
yasam kogullarmnin iyilestirilmesi i¢in reformlari zorla-
yan bu radikal demokrat hareketlerin gelistirilmesine
6n ayak olduklar1 bu iki konsept, fazlastyla dikkate aln-
may1 hak etmektedirler.

Cogul Ulus, Demokrasiyi Demokratik-
lesme Araci Olarak Plurinasyonalite

Plurinasyonalite Bolivya ve Ekvador anayasalarinda
yer alan bir terimdir ve tek {ilke sinirlari icerisinde ya-
sayan farkli “uluslarin” yanyana var olusunun biitiinsel
bir bicimde toplumsal 6rgiitlenmesi anlamini tagir. Bo-
livyada niifusun belirgin gogunlugunu ve Ekvadorda
tigte birini olusturan indigenler, yani yerli halklar, “etnik
azinliklar” olarak tanmimlanmay1 kabul etmediklerinden
ve binlerce yildir yasadiklar1 cografyada, kendi 6zgiin
kiiltiirleri ve 6z yonetim bigimleriyle var olmalarimnin si-

yast ifadesi olarak kendilerini “uluslar” olarak nitelen-
dirmektedirler. Yerli halklar1 “uluslar” olarak géren plu-
rinasyonalite konsepti, 6ziinde ayrilmayz, yani kendi
ulus devletini kurmay1 icermemektedir. Plurinasyona-
lite buna ragmen biitiin devletsel siirecleri ve kurumla-
riny, siyaset yapma yollarini ve iktisat bicimi ile
toplumsal yasamin yeniden yapilandirilmasini 6ngor-
mektedir. Plurinasyonaliteyi kabul eden bir toplumda,
salt kendi geleneklerini yagatma hakkina sahip “etnik
azinlik” tanim yoktur. Aksine o tilke sinirlari igerisinde
yasayan niifusun tarihsel cesitliligi, biitiin toplum ve
devlet kurumlarimn, diskurslarin ve pratiklerin igerigini
belirlemektedir.

Bir érnek vermek gerekirse: Ornegin Ekvadorda
Kichwa yerlilerinin yagsadig1 bolgelerde sadece Kichwa
¢ocuklar anadillerinde ve Ispanyolca egitim gdrme-
mekte, ayn1 zamanda kent ve kasabalarda yasayan, ana-
dili Ispanyolca olan égrenciler de Kichwa dilinde ve
Ispanyolca egitim goriiyorlar. Okulda verilen derslerin
biitiinii ise cokkiiltiirlii icerikte. Kichwa dili, Ispan-
yolcanin yamisira {ilkenin ikinci resmi dilidir.

Plurinasyonalite anayasalarda yer almasma ve
Kichwa 6rneginde oldugu gibi egitim alaninda uygula-
maya sokulmus olmasina ragmen, bu konseptin tam
olarak ne Bolivyada, ne de Ekvadorda radikal anlamda
yagama gegirilebildiginden heniiz bahsedilemez. Gene
de, Potekizli sosyolog Boaventura de Sousa Santosun
“bu projenin titopik karakteri, plurinasyonalite konsep-
tinin adil bir topluma giden déniisiimiin siyasi tartis-
malarinda, kopartilamayacak derecede koklesmesini
saglamustir” (2) tespitine katilmamak olanakstz.

Sosyalizme indigen Gézlerle Bakmak

Latin Amerikada reformcu sol hiikiimetleri iktidara
tastyan sistem karsiti hareketlerin gelistirdigi plurinas-
yonaliteyi anlayabilmek i¢in (bence aynist Abdullah
Ocalann “Demokratik Konfederalizm-Demokratik
Ozerklik” konsepti icin de gegerli) ilk énce yapmamiz
gerekenin, Avrupa merkezci gozliigii ¢ikartmak oldugu
kanisindayim. Ciinkii ancak bu sekilde, Latin Amerikali
sistem karsit1 hareketlerin sadece kapitalizmle degil, ayni
zamanda da sémiirgecilik sonuglariyla da miicadele et-
tiklerini, modern ulus devlet anlayisini agtiklarin, esitlik
ilkesi ile farkliliklarin kabullenilmesi ilkesini birlestirip,
ekolojiyle tamamladiklarini ve ulus devleti, uluslar ko-
lektifi araciyla 6zerk uluslar devletine doniistiirmeyi
amagladiklarini anlayabiliriz. Bu agidan Bolivya ve Ek-
vador anayasalarinin, tek dil-tek kiiltiir-tek ordu-tek
ulus algili merkezi devleti “otonomist devlete” (6zerk
uluslar devletine) yonlendiren, déniisiimcii anayasa

(2) Bkz.: Miriam Lang (Derl.): “Demokratie, Partizipation, Sozialismus - Lateinamerikanische Wege der Transformation” (Demokrasi, katilim, sosyalizm - Dg-
niigiimiin Latin Amerika yontemleri), RLS Manuskripte 96, Berlin 2012, Karl Dietz Verlag, ISBN: 978-3-320-02282-2, S. 17-27.



metinleri olarak nitelendirebiliriz.

Ciinkii plurinasyonalite, de Sousa Santosun vurgu-
ladig gibi, sadece “teritoryal orgiitlenme bigimi degil'dir.
“Teritorya salt bir idari birim degil, aksine jeopolitik
alandur. (...) Plurinasyonalite, liberal ve cumhuriyetci
akildaki versiyonlardan uzaklagarak, ulus-yurttas-bir-
likte yasama algisint pozitiften baglayarak degistiren bir
konsepttir”. (3) Bolivyanin yeni anayasast, bazen icice
gecen cografyalara (teritoryalara) dayanan dort farkl
oOzerklik alani yaratarak, de Sousa Santosu dogruluyor.
Bunlar departman, bolge ve belediye diizeyindeki 6zerk-
likler ile yerli halkin yasadig1 yerlerdeki indigen 6zerk-
liklerdir.

Bolivya ve Ekvadordaki toplumsal ihtilaflara baka-
rak, plurinasyonalite konseptinin isleri karmagiklastir-
dig1 soylenebilir. Ancak karmagikligin derecesi, ihtilaf
konularina kimin goziiyle bakildigina baghdir. Ornegin
alisageldigimiz sosyalizm tasavvuru, Avrupa merkezci
bakis agistyla-genelleme yaparsak-iktisadi ve sosyal ada-
leti 6ncellerken, indigen bakis agist daha ileri giderek,
farkli bilgi bigimlerinin adaleti olan “biligsel adaletf’, tiir-
ler aras1 adalet anlamina gelen “ontolojik adaleti” ve s6-
miirgeci gegmisten kaynaklanan ayirimciliga karsi
“tarihsel adaleti” iktisadi ve sosyal adalet ile esit diizeyde
oncellemektedir. Tam da burada indigen halklarin ile-
riciliginin, salt gelecege bakmakla yetinmedigini, ayn
zamanda tarihsel animsamay1 yiizlesme ve unutmama
arac1 yaparak, gelecegi sekillendirmede kullanilan bir
kaynaga doniistiirdiigiini gormekteyiz.

Plurinasyonalitenin bir diger 6zelligi de, temsili de-
mokrasi ile yetinmemesidir. Ornegin Bolivya anayasa-
sinda ii¢ demokrasi tanimi yer almaktadir: temsili,
katilima ve komiinal demokrasi. Bu noktada sistem
kargit1 hareketlerin, temsili demokrasinin yapisal suur-
larini agma iradesi belirleyici olmugtur. Siirlar1 agma
iradesi kendisini “burjuva demokrasisinin demokratik-
lestirilmesi” siar1 ile ifade etmektedir.

Burjuva demokrasisinin demokratiklestirilmesi ise
her anlamda kapitalizm karsit1 bir anlayis tizerinde te-
mellenmektedir. Gerek Bolivyada, gerekse de Ekva-
dorda yamit aranan soru, demokrasinin her diizeyde
bireysel ve kolektif katilimin saglanmasi ve farkl de-
mokrasi bicimleri tizerinden nasil zenginlestirilebilece-
gidir. Sorunun karmagiklastiyi nokta da burada
yatmakta.

Clinkii bireysel ve kolektif katilim kosullar1 heniiz
tam olarak olusturulamadi. Brezilyadaki “katilimci
biitce” pratikleri bunun giizel bir 6rnegidir: Yoksullarin
biitge olusturma tartismalarina katilmalari, gocuklarimi
evde yalniz birakma ve 12-14 saatlik is giiniiniin ardin-
dan, kisisel gereksinim iglerine vakit ayiramadan top-
lantilara katilma durumunda olmalar1 nedeniyle
neredeyse olanaksizlagmigti. Ozellikle hem evde, hem

de ev diginda calisan kadmlar agisindan ¢oziilemez bir
sorun olusturmaktaydi. Profesyonel (segilmis) yoneti-
cilerin bilgileri paylasmamasi ve tartismalarda giderek
belediye memurlarimnin belirleyici olmasi, halkta resig-
nasyona ve geri ¢cekilmeye yol agmust.

1990 Porto Allegre siirecinin deneyimleri yeni ara-
yislara ve denemelere neden oldu. Su anda Bolivya ve
Ekvadorda katihmin yerelden iilke diizeyine giivence
altina alinabilmesi i¢in, kolektif ve dogrudan veya de-
legasyon sistemi, komiin, yerel yonetim, indigen ve
koylii orgitleri, sendika ve hareket temsilcileri tizerin-
den dolayli kolektif katilim yollar1 denenmektedir. Bu
denemelere ve kurulan genis ittifaklara ragmen, sinif
farkliliklarindan ve simif ¢ikarlarindan kaynaklanan ih-
tilaflar tilke diizeyinde katilimc1 demokrasinin gercek-
lestirilmesini zorlagtirmaktadir.

Gene de bu denemeler ve plurinasyonalitenin uygu-
lamaya sokulmas gabalar1isiginda, Latin Amerikadaki
demokratiklesme stireclerinin, alisilagelmis (ve neoli-
beral doniisiim icerisinde giderek otoriterlesen) burjuva
demokrasilerinin 6tesine gectigini teslim etmek duru-
mundayz. Ciinkii bu stiregler ayni zamanda ekonomi-
nin demokratik kontrol altina alinmasi ¢abasini da
icermekte, “tek¢i” ulus devleti reddetmekte ve sosyal-
feminist-adil ve ekolojik demokrasi anlayisint 6ne ¢1-
kartmaktadur. Plurinasyonalite bununla birlikte, sistem
karsit: hareketlere dayanarak Venezuelada (Bolivarci
Devrim), Ekvadorda (Yurttags Devrimi) ve Bolivyada
(Komiinal Devrim) kendilerini devrimci olarak tanim-
layan hiikiimetlerin temsili demokrasi araciligiyla ikti-
dara gelmesiyle, devrim ve demokrasiyi biitiinsellestiren
yeni tip bir devrim anlayisim da ortaya ¢ikarmuigtur.

Plurinasyonalitenin geri dondiiriilemez bir bigimde
kok saldigini s6ylemek i¢in heniiz ¢ok erken. ABD'nin
Latin Amerikadaki gelismeleri “giivenlik tehdidi” olarak
nitelendirmesi ve politikalarini bu niteleme tizerine kur-
masy, “arka bahgesinde” olanlar1 engellemeye ¢alismaya
devam edecegine ve bunun da demokratiklesme stirec-
lerini zorlayacagina isaret ediyor. Ama tekrarla, gene de
plurinasyonalitenin “bagka bir diinya” arayisina yonelik
tartigmalardan, denemelerden ve kapitalizmi agma ca-
balarindan “kopartilamayacak derecede koklesmi” ol-
dugunu gérmek gerekiyor.

fyi yasamin tanimu: “Buen Vivir”

Latin Amerikada neoliberal yikim siyasetine karst
gelistirilen cesitli yanitlar1 ierisinde toplayan ve Av-
rupada da hararetli tarismalara yol agan diger konsept
ise, Tiirkge'ye iyi yasam olarak gevrilebilecek “Buen
Vivir” ya da “Vivir Bien” konseptidir.

Batrnin refah tanimina indirgenemeyecek olan kon-
sept, Ekvador Anayasa Kurucular Kurulu bagkan: Al-
berto Acostanin dedigi gibi, “sadece maddi emtialar

(3)ag.e.



degil, bilgi ve deneyim, toplumsal ve kiiltiirel taninma,
topluma ve dogaya kars: etik ve hatta manevi/ruhani
davranis normlary, insani degerler ve gelecek tasavvur-
lar1 gibi degerler sillesinin iyi yasam i¢in belirleyici fak-
torler oldugundan” 4) hareket ediyor. Bu anlayis farkl:
tilkelerde ve farkli toplumsal aktorler arasinda farkli rol
oynamasina ragmen, “Buen Vivir” konseptinin ortak
bir temel kayg {izerine kurulu oldugunu gésteriyor.

Bolivya disisleri bakani David Choquehuanca “Buen
Vivir’j, “halklarimizin yagam tarzini yeniden gergekles-
tirmek, kaynaklarimiza ve kimliklerimize sahip ¢ikmak,
doga anne ile karsilikli sayg1 ve tam harmoni tigerisin-
deki bir yasam kiiltiiriinii yeniden kazanmak” olarak
tanimliyor ve Buen Vivir'in, “bagkalarmin somdiriilme-
sini veya ¢alismadan kazanmay: 6ngérmeyen (...) hig
kimsenin diglanmadan, herkesin toplumsal siireclere
katilmasina gaba gosterildigi bir degerler ve ilkeler kon-
septi olarak” kapitalist krizler dsneminde diger halklara
da bir alternatif olarak énerildigini vurguluyor. )

“Buen Vivir” tanimi aktif sistem kargiti hareketlerin
ve gliclenen indigen halklarmn katilim sayesinde, 6nce
Ekvador (2008), sonra da Bolivya (2009) anayasalarina
alindi. “Buen Vivir’, Ekvadordaki Kichwa halkinin
“sumak kawsay” ve Bolivyadaki Aymara halkinin “suma
gamafia” olarak tammladiklari iyi yagamin Ispanyolca
cevirisi. Indigen halklarin kullandig1 bir tanimlamanin
modern ulus devlet anayasalarina alinmast, bildigim ka-
daryla bir ilk. Ornegin Bolivya anayasasinin devletin
ilkerinin, degerlerinin ve hedeflerinin tanimlandig: 8.
Maddesinde, Bolivyanmn “cogulcu toplum ilkelerini
takip ve tegvik ettigi” belirtilirken, indigen halklarin ge-
sitli tanimlamalarina esit hakli tanimlamalar olarak
atifta bulunuyor ve “Buen Vivir'e birlik, esitlik, icerme
(inklusion), onur, 6zgiirliik, dayanisma, kargiliklilik,
sayg, katihhmda sosyal ve cinsiyet esitligi igerisinde ada-
let, genel refah, sorumluluk ve sosyal adalet gibi klasik
degerlerle esit muamele gosteriyor. 6) Dahasi, anayasa-
nin 306. Maddesinde Bolivyanin “devletin elde edilen
fazlaliklarin farkli sosyal tedbirlerle esit dagilimina yii-
kiimlii oldugu dayanisma ve kargihklilik ilkesine bagh
bir iktisat modelini” hedefledigi belirtiliyor.

Ekvador anayasast ise, beslenme hakka, saglikli gevre,
icme suyu, iletisim, egitim-6grenim, konut ve saghk
haklar: gibi gesitli haklar1 igeren “iyi yagam hakki” (de-
rechos del buen vivir) tanimimi kullaniyor. Bu haklar,
ayni kisilerin ve dncelikli muamele gérecek gruplarin,
komiinlerin, halklarin ve uluslarin haklari, katihim ve
ozgtirlitk hakki ile doganin korunmasi ve doganin hak-
lar1 gibi haklar ile esit degerde anayasada yer aliyorlar.

Ekvador anayasasi ayni zamanda “iyi yasam hak-

kanr’, bir tarafta sosyal icerme ve esitlik ile biyolojik ce-
sitliligin korunmasi ve dogal kaynaklarin koruyucu bir
bicimde kullanilmasin: diizenleyen “iyi yasam rejimi”
(régimen del Buen Vivir), diger tarafta da 275. Maddede
“sumak kawsay’in, iyi yasamin gergeklestirilmesini gii-
vence altina alacak iktisadj, siyasi, sosyokiiltiirel ve eko-
lojik sistemlerin orgiitlii, siirdiiriilebilir ve dinamik
bitiinliigii« olarak tanimlanan “gelisme rejimi” (régi-
men de desarrollo) ile anayasal baglant1 icinde tutuyor.

Yasam kalitesinin iyilestirilmesini, adil, demokratik
ve dayanigmact bir iktisadi sistemi, katihmin ve toplum-
sal kontroliin tesvik edilmesini, doganin korunmasi ve
yenilenmesini anayasal hedef olarak tanimlayan Ekva-
dor anayasas, bu anayasal hedefler ile kisilerin, komiin-
lerin, halklarin ve uluslarmn haklaring, ¢ok kiiltiirliilik,
cesitlilie sayg1 ve harmonik birlikte yasam ¢ercevesin-
deki sorumlulukla bagliyor.

Bolivya ve Ekvador anayasalarindaki belirgin fark
ise, Bolivya anayasasi »iyi yasamu« etik ve ahlaki ilkeler
konsepti olarak tanimlanirken, “iyi yasam” Ekvador
anayasasinda iki anlamda rol oynuyor: bir tarafta cesitli
haklarmn tist baglig1 olarak, diger tarafta da bu haklarin
sadece devlet tarafindan degil, ayni zamanda toplum ta-
rafindan da-nasil érgiitleneceginin ve yagama gegirile-
ceginin tanimlanmast olarak!

Ekvador anayasasinda yer alan “sumak kawsay” ta-
niminin bir 6nemli 6zelligi de, 72. Maddede dogay1 bir
hukuk 6znesi/hakki olan bir 6zne olarak kabul etmesi-
dir. “Doganin haklarr” hem indigen bilgiye verilen
6nemi, hem de dogaya, varligina, tiim yapilarina ve
yagam ile evrim siireglerine saygty1 vurguluyor.

“Buen Vivir” konsepti, gerek Bolivya, gerekse de Ek-
vadorda kapitalist gelisme teorilerini sorguluyor, refahin
tek dayanaginin kér, tiiketim ve iktisadi bityiime oldugu
iddialarimi reddediyor. Refahin sadece piyasa iizerinden
saglanacagini iddia eden ve yasam kalitesini tiiketim ile
miilkiyete indirgeyen kapitalizme karsi ¢ikan “Buen
Vivir’, bir plurinasyonal sosyalizm, daha dogrusu eko-
sosyalizm yolunda kiigimsenmemesi gereken alternatif
bir konsept olarak tarihe yazilmay1 hak ediyor.

Peki, ya Realite?

Latin Amerikadaki gelismeler, sistem karsiti hareket-
ler ve Bolivyada, Ekvadorda, Veneziielada iktidara gelen
reformcu sol hitkiimetler, megruiyetini segimlerle yeni-
leten bir “devrim” anlayist tizerine kurulu 21. Yiizyil Sos-
yalizmi arayislarini popiiler héle getiriyor. Bu kitada
halklar plurinasyonalite ve “Buen Vivir” konseptleri ile
kapitalist biiyiime ve tiiketim tarzlarini agmaya, merkezi
devletin miidahale ve tedbirleri, ademi merkeziyetci pi-

() Bkz.: umwelt aktuell dergisi, Say1 4-2010, Alberto Acosta: “Eine Verfassung fiir das gute Leben” (“iyi yasam” icin bir anayasa), S. 6 -7.
(5) Bkz.: 10 Kasim 2012 tarihli “taz” gazetesinde Wolf-Dieter Vogel'in David Choquehuanca ile yaptigi roportaj: “Wiederaneignung unserer Ressourcen

und Identitaet” (Kaynaklarimiza ve kimliklerimize sahip ¢ikmak).

(6) Bolivya anayasast icin bkz.: libresdelsur.org.ar/archivo/IMG/pdf/NUEVA.pdf (ispanyolca).
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yasalar ve kooperatifler/kooperatif benzeri olusumlar
ile krizlere yanit vermeye calistyorlar.

Ancak teorinin gri, gercek yasamin ise rengérenk ol-
dugu, Latin Amerikada da kanitlaniyor. Tiim ilerleme-
lere, iyilestirmelere ve degisimlere ragmen, halen esash
bir doniistimden, anaysal hedef olan “iyi yasam ekono-
misinden” bahsetmek miimkiin degil.

Ornek verilecek olursa: Ekvador hiikiimeti kabul et-
tigi anaysal ilkelerden uzaklagtyor. Demokratiklesme
stireci devam ettirilmiyor. Bagkan Correa, siyasetine yo-
nelik her tiirlii elestiriyi, “vatan hainligi” olarak tanim-
liyor ve sosyal hareketleri “terdrizm” suglamasiyla
kogusturtuyor. 2008-2010 yillar1 arasinda sendika tiye-
lerine, 6grencilere ve indigen orgiitlere karg1 17 “anti-
teror-davasinin” acilmis olmasi, Correanin kendi
iktidarinin olusmasina olanak saglayan sistem karsiti
hareketlerden uzaklagtigina isaret ediyor. (7)

Bolivyada da iyilestirmeler radikal soylemin gerisinde
kaliyor. Anayasada yer alan “Buen Vivir” hiikiimet pra-
tiginde giderek daha az rol oynuyor. Morales hiikiime-
tinin sosyal ve indigen hareketlerle olan iliskisi giderek
otoriterlesiyor. Her ne kadar indigen kurumlar, koylii ve
kadin orgiitleri hitkiimet politikalarinda etkin olsalar da,
asagidan yukartya demokratiklesme siiriincemede kali-
yor. Aksine parti, hitkiimet ve farkli hareketlerin ileri ge-
lenlerinin biirokratiklesmesi, demokratiklesme siirecleri
oniinde engel teskil ediyor. Veneziieladaki Bolivarci
Devrimde de tokezlemeler goriilityor. Ulkenin petrol ih-
racatina olan bagimlilig: ve biytik olciide tiiketim mad-
deleri ithalat: yapmak zorunda olmast, iilke ekonomisinin
yapisal sorunlarinin ¢oziimiini zorlastirtyor. Chavez hii-
kiimeti de aligilagelmis merkezi devlet perspektifini terk
etmekte zayif davraniyor. Petrol ihracatina dayal olan
ekonomi ve dogal kaynaklar tizerindeki devlet tekeli, bir
tarafta biirokratiklesmeyi asir1 derecede tesvik ederken,
diger tarafta da iktidara yakin durmak zorunda olan ser-
best girisimcilerin ve sermaye sahiplerinin yonlendirdigi
yolsuzlugun artmasima neden oluyor. Hitkiimet asagidan
yukartya toplumsal girisimleri 6rgiitlemekte giderek daha
isteksiz davraniyor. 2005den sonra kurulmus olan 180
binden fazla kooperatiften, bugiin geriye sadece birkag
yiiz tanesinin kalmis olmasi, toplumun da resignasyona
diigmiis oldugunu gosteriyor.

Sonuc¢ yerine

Hig kusku yok ki, Latin Amerika deneyimleri, neoli-
beral yikim politikalarma kars uygulanabilir ve stirdiirii-
lebilir alternatifler oldugunu, kapitalizmin insanlk
tarihinin son sozii olamayacagini ve beyaz Avrupa mede-
niyetinin hedeflenecek yegine gelecek olmadigini yete-
rince kanitlayabilmiglerdir. insam ve dogay1 merkezine

alan sosyal, iktisadi ve killtiirel politikalar, olanakl olmakla
birlikte, modern ulus devlet smirlar igerisinde yasayan in-
sanlarn gerici ulusculuk anlayisim yikarak, adil, bariscil,
esit, Ozglir ve dogayla uyumlu bir refah igerisinde bir
yasam kurabileceklerini, bugiin ve burada ¢alisma ve
yasam kosullarmnun iyilestirilebilecegini gostermektedirler.

Tiim bunlar genis toplumsal direng, baldir1 ¢iplak-
larin aktif miicadeleleri sonucunda ve radikal bir siyasi
proje cercevesinde olanakli olmuslardir. Halklarin, bil-
hassa yoksullarin, ezilenlerin, emekgilerin ve kadinlarin
verecegi etkin miicadele ile egemen iktidar ve miilkiyet
iliskilerinin alt-ist olabilecegi ve degisimi, doniistimii
hiikiimet programi olarak deklare eden “devrimci” gii¢-
lerin iktidara gelebilecegi, hatta “devrimi” demokratik
secimlerle her defasinda yeniden megrulastirabilecekleri
kanitlanmistir. Amma velakin, reformcu sol ve/veya
devrimci hiikiimetlerin, her ne kadar siyaset degisi-
minde etkin rol oynasalar da, gercek kurtulusun yegéne
ve merkezi aktoril olamayacaklari ve salt anayasa me-
tinleri ile kurtulusun giivence altina alinamayacag: da
kanitlanmugtir. Toplumsal muhalefet, kendi iktidarini
kursa bile, etkin ve miicadeleci toplumsal muhalefet ola-
rak kalmak zorundadir. Her diizeyde hiyerarsi ve irili-
ufakli iktidarlar ancak demokratik toplumsal kontrol
sayesinde alasag1 edilebileceklerdir.

Kanimca Latin Amerika deneyimlerinin diinyanin
diger bolgeleri, bilhassa ortak teritoryamiz olan Ana-
dolu-Mezopotamya cografyasi i¢in ortaya ¢ikardigi en
6nemli 6greti, demokrasinin hi¢ bir zaman tam olgun-
lagms bir yap1 olamayacagy, aksine kendisini her giin
yenileyen, farkli demokrasi bicimleriyle zenginlestiren,
mesruiyetini kaybetmemek ve biirokrasi batagina sap-
lanmamak icin bu megruiyeti en radikal bir bicimde
asagidan yukariya olanakli olan en genis temel tizerine
kuran, yasamin her alaninda demokratik toplumsal
kontrol mekanizmalarini igler kilan ve insan ile dogay1
merkezine koyan bir demokratiklesme siireci olacagidur.
Ve bu siirecin tek garantoriiniin, hitkiimetler ne kadar
devrimci, ne kadar demokrat olursa olsun, iktidarlar
karsisinda konumlanan genis toplumsal diren¢ meka-
nizmalari oldugudur.

Anadolu-Mezopotamya cografyasi, kadim halklari,
tarihsel deneyimleri, yoksul ve emekgi halklari, kadin-
erkek-trans*-LGBT-bireyleri ve farkl inang gruplariyla
boylesi bir demokratiklesme siireci igin verimli topraklar
olarak var olmaya devam etmektedir. Bu verimli toprak-
larda gergek demokratiklesme siirecinin filizlenmesini
ve gelismesini saglamak icin asil 6nemli olan ise, top-
lumsal diren¢ mekanizmalarinin organik unsurlari ol-
mast gereken hareketlerin, “milletim insanhk, vatamm
yerylizii” anlaminda gosterecekleri basirettir.

(7) Bkz.: Le Monde Diplomatique, Ekim 2012, (Almanca niisha), Raul Zelik: “Sozialdemokratie unter radikalen Vorzeichen?” (Radi-

kal belirtili sosyaldemokrasi mi?).

Icindekiler I¢in Tiklayiniz




Topraktan gelip Topraga Gidecek
Olanlarin Hikayesi: Zapatistalar

1 Seyran Ali $ahin

Meksikanin Giineydogu daglarmin, ormanlarin kuy-
tuluklarmin herhangi bir yerinde yoksul, ag, yerli ya da
gocebe halklardan herhangi birinin ¢cocugu olarak dog-
dular. Topraga bagl, topraklar: icin canlarimi veren
biiyiik biiytik dedelerinin torunlari olarak biiyiidiiler.
Cocukluklary, genglikleri tipk: dedelerinki, atalarinki gibi
gecti. Yoksulluklar: topraklarmin verimsizliginden de-
gildi. Yoksulluklarmin nedeni, bir avug somiirgecinin
topraklarmna el koyup onlar1 kendi topraklarinda kéle
gibi calistirmasiydi. Ancak bunu hi¢bir zaman kabul et-
mediler. Ve bir giin mutlaka tipks isyanci dedeleri gibi

lestirmek icin Meksikanin giineydogusunun daglarina
dogru yola giktilar. Zaten birgogu da oranin yabancist
degildi. Ciinkii oralarin ¢ocuklart olarak dogup biiyii-
miislerdi. Peki dedeleri kimdi, nerede dogdu, ne yapmak
istemisti, neler yapmust1 ve neler yapamanust:i? Onlara
hangi mirasi birakti? Onlar simdi hangi mirasin {izerine
yola ¢cikip daglara trmanmusti?

“Diz Cokerek Yasamaktansa

Ayakta Olmek Yegdir”

Zapatistalarm yani Tkinci Komutan Marcos ki on-
larda birinci komutan hep halk ve kendilerinden dnceki
komutan dedeleridir- ve yaninda Giineydogu Meksika

daglarinin ormanhklarinda, cangillarinda gerillacihik ya-
panlarin dedeleri, EmilianoZapata, 8 Agustos 1879da
Meksikanin Morelos Eyaletine bagl Anenecuiclo
Koyirnde dogar. Zapata ailesinin ge¢misi, Meksikanin
tarihiyle yakindan baglantili bir sekilde gelisir. 16. yiiz-
yilda ilk Avrupalilarin tilkeye ulasmastyla birlikte somiir-

Heniiz otuz yasindayken Anenecuilco koy
meclisinin bagkanhgwna secilir. Ciinkii o dev-

let ve bir avuc elitle iktidan eline gecirmek is-
teyenlerin tersine yonetimin halkn elinde
olmasina inanir ve bunu uygulamaya cahswr

topraklarimi korumaya, halklarina giizel bir yasam sun-
maya yeminliydiler. Tipki bir avug toprags, yoksul hal-
kinin ekmeg;, ilact igin yillarca sistemle atisan dedeleri
Zapata gibi bir giin onlar da bagkaldirip kavgaya dura-
caklardi. Bu kavga icin yeminliydiler. Onlarin da kavgast
dedelerinin ki gibi ayn1 amacli olacakt1.

Ciinkii kendilerinde 6nce dedeleri bas koymustu bu
yola. Zira dedeleri topraklarmnin tizerinde kendi yone-
tenleri olacak bir 6z yonetim de kurmustu. Onlar da de-
delerinin izinde yiirtiyeceklerdi. Yaklasik seksen y1l gibi
bir zaman sonra nihayet ortaya ¢iktilar. “Ve biz bir isyan
ve ¢iglik olduk hep. Oyle de kalacagz. Ciinkii bizden
oncekiler Gyle yasadilar” diyerek kavgalarini dedelerinin
izinden baglattilar.

Dedelerinin amaciny, hayallerini, zlemlerini gergek-

geciler adim adim yerli halkin topraklarm yagmalamaya
baglar. Somiirgecilik sonucu yogun go¢ nedeniyle tilke-
nin etnik yapisi da degisir. Bu nedenle de, EmilianoZa-
patanun ailesi de yart yerli, yar1 Avrupa kokenlidir.
Okuma-yazma oraninin % 2 civarinda oldugu bu
dénemde tarlada calisan geng Emiliano, zaman zaman
koy okuluna gidip, okuma ve yazmay1 6grenme sansina
sahip olur. Ancak heniiz 15 yagindayken annesini, bir yil
sonra da babasini kaybedip, ti¢ kardesiyle yetim kalir.
Yetim kalan Emilano kardesi Eufemio ile birlikte iki kiz
kardesine bakmak zorunda kalir. 1884 yihinda, yerli halk
topraklarindan eden Diktat6r Porfirio Diaz ikinci kez
tilkenin bagina gelir. Zapatanin da yasadig1 bolgede ‘Ha-
cienta denilen biiyiik topraklarmn sahipleri, siddetle kéy-
litlerin topraklarmna el koyup, koyliileri kendi tarlalarinda
calistirmaya zorlarlar. Koytintin yakimlarindaki bayiik
toprak sahipleri ile sik sik zitlagsan Zapatanin Diaz reji-



mine karsi tepkisi de giderek biytir.

Zapata 20. yiizyiln ilk yillarinda sorunlarmn konusu-
larak géziilebilecegine inanir ve koyliilerin gonderdigi
heyetlerle birlikte bagkente gidip, halka siddetle saldir1
talimatlarin1 veren Hacienda sahibi Pablo Escandon
hakkinda sikayet bagvurularmda bulunur. Ancak hiikii-
met seslerine kulak vermez. Morelos'taki durumlar daha
da agirlasir. Eyaletteki biitiin topraklar toplam on sekiz
ailenin elinde bulunur ve seker tiretimi kirk yil icinde beg
kat artar. Eyalette artik neredeyse sadece seker tiretilir.
Oysa yerli halkin temel gidast musir ile fasulyedir. Top-
raklar1 ellerinden alinan koyliiler, artik kendi ihtiyaglary
gergevesinde tiretimde yer alamayip, toprak sahiplerinin
tarlalarinda calismak zorunda kalirlar.

rafindan el konulan tarlalart isgal eder ve halka devreder.
Bu, ayn1 zamanda Meksika tarihindeki ilk toprak isgali
olarak bilinir. Yeni vali bunun iizerine kéy meclislerini
yasaklar. Bunun yerine kendi adamlarimi gérevlendirir
ve boylece halkta kalan son parca 6zerkligi de ellerinden
alir. Halk ise bu baskilara kars1 Zapata'yr Anenecuilco,
Villa de Ayala ve Moyotepec cemaatlerinin savunma
meclisi bagkanligina secer. Bu meclis, kdylerin toprak
haklarmi savunmak icin olugturulan bir komite niteli-
gindedir. 1910 ve 1911 yillarinda kéyliiler daha genis
topraklari isgal ederler ve Zapata koyliilerin haklarini sa-
vunan bir lider konumuna gelir.

Kisa bir stire sonra Meksikanin giineyinde ayaklan-
malar baglar. Rejim direnisi kirmak amaciyla siddetle
halkin {izerine gider. Ancak basku ters teper ve direnis
giderek daha fazla biiyiir. Zapata da bu donemde Ma-

dero tarafindan kaleme alman devrimci manifesto nite-
ligindeki San Luis Potosi Planrn1 halka okutup, harekete
katilmak i¢in halkin onayin1 alir. Birgok kéyde yapilan
bu toplantilara polis silahlarla saldirir, halka ates acar.
Halk ise Madero'yu destekleme kararini verir. Ancak

Emiliano Zapata Morelos’ta koylii halktan bir
cesit gerilla hareketini olusturur. Silahh koy-

liller biiyiik toprak agalarim kovar, toprag
koylere ve ciftcilere iade eder ve bir cesit 6z

yonetim sistemini gelistirirler

1909 yili, EmilianoZapata agisindan belirleyici bir yil
olur. O dénemde neredeyse biitiin Meksika halk: rejime
karsi olmasina ragmen, orgiitlii bir miicadeleden sz
edilemez. Diazn iktidarina kars: ciddi bir tehlike olus-
turan tek muhalefet, Francisco Madero liderliginde
ABD{de yasayan siirgiindeki Meksikal aydinlar olur.
Madero, 1909 yilinda iilkesine doniip, Anti-reelectionista
Partisini kurar ve baskanlik secimlerinde partisinin
aday1 olur. Zapata ise bu dénemde yerel diizeyde sesini
duyurur. Heniiz otuz yasindayken Anenecuilco kéy
meclisinin bagkanligina segilir. Ciinkii o devlet ve bir
avug elitle iktidar eline gecirmek isteyenlerin tersine yo-
netimin halkin elinde olmasina inanir ve bunu uygula-
maya ¢alsir. Bu yiizden kéy meclis baskanhgma segilir.
Koy meclis baskan olarak valiye sik sik bagvurup, ce-
maatinin toprak ve su haklarini savunur. iktidara gore
eyalet valisi halka kars1 yeterince mesafeli olmadig1 ne-
deniyle valilik segimlerine gidilir, muhalefetin diizenle-
digi secim etkinlikleri sirasmnda halka karsi siddet
uygulanir, ¢ok sayida insan tutuklanir. Bu gelismelere pa-
ralel olarak Zapata da daha aktif miicadele edilmesi ge-
rektigi sonucuna ulagir. O yiizden 1910 yilinda Madero
liderligindeki devrimcilere katilir. Ama devlet tarafindan
susturulmak istenerek askere alinir. Kisa bir siire orduda
kaldiktan sonra firar edip, Morelose doner. Askerden
firar edip ekim zamaninda geldigi Morelosta koylere ait
tarlalara da el konuldugunu, koyliilerin resmen kole gibi
cahistirldigin goriir. Zapata bunun {izerine yaklasik 80
kisilik bir silahl gii¢ olusturup, bityiik toprak agalari ta-

polis koyleri ve sehirleri isgal eder. Siddetsiz bir ¢oziimii
tercih eden Zapata, diyalog ¢agrilarinin higbiri sonug
vermeyince isgal edilmis sehirleri zaptetme ve polisi
kovma kararin: alir. Emiliano Zapata Morelosta koylit
halktan bir gesit gerilla hareketini olusturur. Silahl koy-
lidler biiyiik toprak agalarim kovar, toprag: koylere ve
ciftcilere iade eder ve bir gesit 6z yonetim sistemini ge-
listirirler.

EmilianoZapata, Rus anarsist PiotrAlekseyevigKro-
potkin’in diisiincelerinden ok etkilenip, siddet, hiyerarsi
ve egemenligi agmus, kollektifcibir toplumu yaratmay1
amaglar. “Toprak ve Ozgiirlik” sloganini kullanan Za-
pata, bu nedenle sadece topraklar1 halka iade etmekle
kalmaz. Ayni zamanda komiinlerin 6z yonetimine da-
yaly, yeni ve 6zgiirlitkgti bir toplumun olugmast i¢in mii-
cadele etmeye baslar.

1911 yilinda Madero liderligindeki Meksika Devrimi
gerceklesir ve diktator Diaz istifa edip, tilkeyi terk etmek
zorunda kali, Madero da bagkan olur. Ancak Zapata ag1-
sindan biiyiik 6neme sahip toprak reformu stirekli erte-
lenir. Ciinkii San LuisPotosi Planrnin hangi sekilde
gerceklestirilmesi gerektigine iliskin ciddi goriis ayrilik-
lar1 ortaya ¢ikar. Zapata ciddi bir bask: uygulamaz. Ma-
deronun yeni gorevine adapte olduktan sonra konuyu
ele alacagini diistiniir. Ancak devrimin lideri Madero ik-
tidara geldikten sonra gittikge halktan kopar. Zapata top-
rak sorununu giindemlegtirmek ve halk tizerinde hala
baski uygulayan giivenlik giicleri sorununu ¢ozmek i¢in
defalarca Madero ile biraraya gelmesine ragmen, pratikte
herhangi bir sonug elde edemez.

Zapata bunun {izerine en yakin yoldaglar ile birlikte
Ayala Planrmi olusturur. Hareket bu programda ilk defa



ulusal hedefleri formiile edip, yerel bir direnis grubu ol-
maktan ¢ikar. Plan somut olarak biiyiik toprak sahibi
agalarin topraklarinimn istimlak edilmesini ve topragn
esit bir sekilde koyliilere dagitiimasin1 6ngoriir. Ayrica
bu planda ilk defa devrimden s6z edilir. Bir de demo-
kratik komiinalizm ve cinsler aras esitlik hedefleri de
somutlastirilir. Biitiin Zapatistalarin iizerine yemin ictigi
plan agiklandig1 zaman Zapatanin gerilla hareketinde 20
bin savagc1 yer alir. Zapata, plani agikladiktan sonra son
bir kez bagkente gidip, Madero ile sorunun bariscil ¢6-
ziimiinii konusmay1 dener. Ancak Maderonun devrimci
ideallerini kaybettigini anlayan Zapata, Meksika baska-
ninin sorunun ¢ziimdi i¢in adim atmayacagini gordiik-
ten sonra, gerilla orgilitlenmesini gelistirmeye baslar.
Zapatistalar 1912 yilmin Ocak aynda sadece askeri he-
defleri kapsayan eylemlerine baglarlar.

Francisco Madero 1913 yilinin Subat ayinda askeri
darbenin ardindan bagkanligindan istifa etmek zorunda
brrakilir. Yerine General VictorianoHuerta bagkan olur.
Bunun iizerine iilkenin kuzeyindeki direnis biiyiir. Ul-
kenin giineyinde 6rgiitlenen Zapatistalar da halktan git-
tik¢e daha fazla destek alir. Temmuz 1914te kuzeydeki
direnisciler baskente gelip, darbe gerceklestirirler. Fakat
ardindan ortak bir ¢izgi gelistirilemez ve i¢ sorunlar ne-
deniyle fraksiyonlar arasi isbirligi Zapata agisindan im-
kansiz hale gelir. Kendisi Morelosa doner ve orada Ayala
Plantmu yerel diizeyde uygulamaya karar verir. Resmi hii-
kiimete alternatif olarak yeni bir eyalet hiikiimeti olus-
turur. Tarimsal bir kredi bankasi kurulur ve topragin
dagitim konusunda koyliilere karar yetkisi verilir. Da-
gitilmamis topraklar ise kamulastirilir. Fabrikalara el ko-
nulur ve esit bir ¢alisma diizeninin hakim oldugu kamu
is hanelerine doniistiirtiliir. Bu atdlyelerden elde edilen
gelirlerle ise hastaneler agilir, yasamin yitirmis olan sa-
vagcilarin ailelerinin gecimleri saglanir.

Bes y1l gibi bir siire boyle devam eder. Bu 5 yillik siire
kimi zaman sakin kimi zaman ise ¢atigmali geger. Ancak
Zapatanin iktidara kars1 direnisi kirilamaz. Ve Zapata
1919 yihnda sansmn kendilerinden yana oldugunu diisii-
niir. Ciinki rejimde énemli geliskiler bag gostermeye
baglar. Rejimde bas gosteren eligkileri 6grenen ve bu ge-
liskilerden yararlanmay1 diistinen Zapata, General Gon-
zales ile sorunlar1 bulunan ve ¢ok dnemli bir gorevde
olan bir subayin kendilerine katiimas: durumunda Mo-
relostaki kontroliin yeniden ele gegirilebilecegini diisii-
niir. Bu amagla s6z konusu subaya bir mektup yazar.
Ancak mektup subayin degil, General Gonzales'in eline
gecer. 10 Nisan 1919 giinii subayla gortismek iizere ver-
digi randevu yerine giden Zapata, Gonzales tarafindan
yerlestirilen 600 keskin nisancinmn acti1 ates sonucu kat-
ledilir. Ancak arkasinda halkin 6z yénetimini igeren ko-
miinlerden olusan giiclii bir miras birakir. Zapata “diz
¢okerek yasamaktansa, lmek yegdir” diyerek hep di-

rendi. Topraklariny, halkini ve Giineydogu Meksika dag-
larinda yagayan yerli ve gégebe halklar: savunmayla ya-

samim gecirdi. Sonunda kallesce bir komplo ile katledilse
de gelecek kugsaklara biiyiik bir miras birakt1.

Bir Aswr Sonra

Torunlan Sahneye Cikt1

Zapatistalarin atasi, dedesi ve biiyiik komutanlar
EmilanoZapatanin bir komplo ile vurulmasinin ardin-
dan Giineydogu Meksika daglarinda yagayan halklar,
uzun siire 6rgiitsiiz ve miicadelesiz kaldi. Meksikada bir-
ok yonetim el degistirdi. Ama Meksika giineydogu-
sunda yagayan halklarm durumunda hicbir degisiklik
olmadi. Onlarm topraklarma el konulmus ve kendi top-
raklarinda kole gibi galismaya mahkum birakilmuglard.
Dedelerinin bir komplo ile vurulmasindan 60 y1l sonra
yani 1983 yihnda torunlar1 Giineydogu Meksikanin en
biiyiik eyaleti olan Chiapasta EZLN (Zapatista Ulusal
Kurtulus Ordusu) adinda bir hareket kurarak dedeleri-
nin birakti31 yerden miicadeleye devam etmeye aday ol-

“Toprak ve Ozgiirliik” sloganint
kullanan Zapata, bu nedenle sa-

dece topraklan halka iade et-
mekle kalmaz. Ayni zamanda
komiinlerin 6z yonetime dayah

dular. Hareketi kurmak icin 17 Kasim 1983'te alti
profesyonel devrimciden olusan bir grup, bir gerilla mer-
kezi ve iissii olugturmak iizere Chiapas‘a gider. Ilk isleri,
kendi baglarina cangilda hayatta kalmay1 6grenmektir.
Bir yil sonra, sonradan “Koca Antonio'diye taninacak
kisi, onlar1 kegfedip cemaatlere takdim eder. Bu ilk do-
nemde insanlarm kendilerine "Sozciikleriniz fazla sert,"
dedigi soylenir. Bu nedenle de gerillalarin ‘koseli fikirleri
torpiilenecek ve ilk hallerinden 6nemli él¢tide farkhila-
sacaklardir. O ylizden “EZLN"nin ilk kokli eylemi, din-
lemeyi ve konugmay: 6grenmektir” diyor Zapatistalar.

EZLN'yi Diger Devrimci

Hareketlerden Ayiwran Ozellikler

EZLNYyi ya da Zapatistalar1 kendilerinden 6nceki
devrimci hareketlerden ayiran ¢arpici ve énemli bazi
ozellikler vardir.

EZLN 100 bine yakin insanin yasadig1 San Cristobal
gibi bir sehri ele gecirdigi giin, tiifeklerinden ¢ikan kur-
sun seslerini, global pazarm tiim koselerine duyurmus
oluyorlardi. O giine dek higbir isyan hareketinin baga-
ramadig bir seyi basarmuglards. Salvadorda gerillalar en
giiclii olduklar1 dénemlerde bile, niifusu birka¢ bini



gegen yerlesim birimlerinde bile denetim saglayamanis-
lardi. EZLNnin ayaklanmas: Latin Amerikada iktidar-
larn alisik oldugu tiirden bir isyan degildi. Bu isyanla
yerliler yalnizca kendilerini sémiiren zenginleri tasfiye
edip topraklarim geri almaya ¢alismiyorlardi. EZLNnin
ayaklanmasi, daglardan inerek sehirleri iggal etmeye ¢a-
lisan iktidar heveslisi bir hareket degildi. Devlet deneti-
mini ele gecirmeye ¢alismiyordu. Sosyalist bir devlet
kurmaya da galismiyordu.

EZLNnin amaci, Chiapasta ve Meksikanin geri
kalan kisminda tilkeyi temelden déniistiirecek genis ta-
banli bir sivil toplum hareketi baslatmakt1. Yani yukari-
dan, iktidar koltugundan esen riizgara, asagidan-yerden
esen riizgarla kargi koymaya calistyorlard.

straliyorlardt: Ts, toprak, gida, konut, saglik, egitim, ba-
gimsizhk, 6zgiirliik, demokrasi, adalet ve baris...
Meksikada 20. ylizyilin baginda iyimserlik ve umutla
baslayan devrim, ylizythmizin diger tiim devrimleri gibi
felaket ve kederle sonuglandi. Ancak Zapatistalar Fuku-
yama ve onun gibilerin soylediklerine pek itibar etmi-
yorlardi. Herkes "umutsuzlugun ve konformizmin sesine
kulak vermiyor"du (Marcos&TheZapatistas, 1994: 12).
Tarihin Sonuw'nun ardindan tarih siirmeye devam etti.
Zapatista hareketinin 6nemi, yalnizca EZLNnin miica-
delesiyle degil, ayni zamanda bu insanlarin i¢lerinde ta-
stdiklar1 giic ve umutla kendisini kanitlyor. Zapatistalar,
Berman'n (1992) soyledigi gibi, “Modern diinyada in-
sanlarin kaybettikleri diinyalardan daha iyi bir diinya
kurmak igin gerekli giice sahip olduklarini kanitliyorlar.
Daha derin ve radikal yenilikler saglamak i¢in miicadele

ediyorlar. Modern diinyada insanlarin, kendilerini de-
gistiren ve nesnelestiren diinyay degistirmek ve o diin-
yanin 6zneleri olmak i¢in miicadele etme giiciine sahip
oldugunu gésteriyorlar. Zapatistalar, modernizmin ya-
rattig1 hayal kirikliklarina ve umutsuzluklara ragmen,

Plan somut olarak biiyiik toprak sahibi
agalarn topraklarinin istimlak edilmesini

ve topragin esit bir sekilde koyliilere dag-
tilmasini 6ngoriir. Ayrica bu planda ilk

defa devrimden soz edilir

EZLNnin ayaklanma i¢in sectigi tarih ve uyguladig
savag stratejisi, tiim bunlara kanit teskil eder niteliktedir.
30 yil 6nceki yer alt: gerilla hareketleriyle ¢ok fazla ortak
noktasi olmayan EZLNnin Meksika Hiikiimetine ve ye-
nidiinya diizenine kars: ilettigi 6liimciil mesaj su olmus-
tur: EZLN, San Cristobalda asla bagaramayacagi ve tiim
Meksika halkin: kargisina almasia neden olacak bir seyi,
iktidari ele gecirip bir devrimci diktatorlitk kurmayi he-
deflemek yerine, adil se¢imlerin diizenlenmesini ve
Meksikada gergek bir demokratiklesme siirecinin bas-
latilmasin istemistir.

EZLNYyi kendinden 6nceki gerilla hareketlerinden
aywran temel unsurlardan biri de, miicadelenin Batista
ya da Somoza gibi tipik bir diktatore karsi degil, tilkede
siyasal, iktisadi ve toplumsal yapiy1 denetim altinda tutan
PRI (Anayasal Devrimci Parti) iktidarna kar: yiirtitii-
lityor olmasidir. EZLN'nin hedefi, bir tiran1 devirmekten
ok, tilkedeki insanlarmn devrimei diigtincelerini yeniden
harekete gecirmektir. Gegmis ulusal kurtulus hareketle-
rinin, daha gok merkeziyetgilikle sonuglanan demokra-
tik merkeziyetci tutumlarimnin Gtesine gegmeye galisan
EZLN, merkeziyetcilikten 6nemli 6l¢tide kopmasi bo-
yutuyla da ilging bir yapidadir.

EZLN ayaklandiginda, yayimladig ‘10 Nokta' adli
paketle ilan ettigideklarasyonla, temel insani haklar i¢in
miicadele ettigini beyan etmistir. Yalnizca Meksikadaki
yerlilerin degil, tiim diinyadaki insanlarin insanca yasa-
mak i¢in ihtiya¢ duydugu haklar i¢cin miicadele ettikle-
rini duyuruyorlardi. Bu temel haklar1 da su sekilde

insanlara umut kaynag1 ve giic veren bir yapiya sahip ol-
dugunu kanithyorlar. Amaglarmin gergeklesebilecegini
biliyorlar. Diinyanin bugiine dek bunca degismis oldugu
gercegi, bundan sonra da degisebilecegine dair bir kant
teskil ediyor.

Zapatista ayaklanmasi, modern diinyada her seyin
miimkiin olabileceginin simgesidir. Zapatistalar, Slmek
pahasina, cesaret ve umutla, evrensel nitelikteki istekle-
rini hayata gecirebilmek i¢in, yasadiklar1 diinyanimn 6z-
neleri olabilmek i¢in, bir fark yaratabilmek i¢in, diinyay1
kendilerinin kilabilmek i¢in savastyorlar”

Ve Halk Adna isgal ve isgal
Edilen Yerlerin Halka Devredilmesi

Zapatistalar 1983 yilinda hareketlerini kurduktan
sonra yerli halklarn cemaatlari iginde kék saldilar. Izle-
yen yillarda, bu cemaatler ellerindeki her tiirlii yasal arac,
biitiin toplumsal, iktisadi ya da siyasal orgiit bigimini de-
nediler. Yiirtiytisler, oturma eylemleri vb. gibi her seyi
denediler. Hatta ¢agrilarina kulak verecek birilerini bul-
mak icin Chiapas'tan Baskent Mexico City'ye iki bin ki-
lometrelik yolu yiiriidiiler. Ancak bu yiirtytisleri
sorunlarmnin ¢oziimil iin gerekli ilgiyi bulamads, ken-
dilerine kulak asilmadi. Toplumda ve devlet nezdinde
gereken etkiyi yaratamadi.

1994 yilna kadar denedikleri eylem tiirleri ve gelis-
tirdikleri 6rgiit modelleri sonug almayinca, bagka bir
yolu denemek zorunda kaldilar.

Yani artik silahli miicadeleye baslayarak yasadiklar:
yerleri denetimlerine almay: diistiniiyorlardi. Tam da o
sirada yani 1 Ocak 1994 gece yarisi, Meksika, ABD ve
Kanada arasinda imzalanan NAFTA -Kuzey Amerika



Serbest Ticaret Anlasmasi- yiiriirliige girdi. Heniiz iki
saat gecmemisti ki, keserler, sopalar ve az sayida tiifekle
silahlanmus binlerce yerli, Meksika'nin Guatemala smni-
rindaki Chiapas Eyaletinin biiyiik kentlerinden dér-
diindi isgal edip Meksika hiikiimetine savas ilan ettiler.
Isyancilar farkl etnik gruplara mensup, kendilerine Fjér-
citoZapatista de Liberacin(Nacional (EZLN-Zapatista
Ulusal Kurtulus Ordusu) adini veren yerliler olduklarin
agikladilar. 500 yilhik baskalarm ve 50 yilhk “kalkinma’nm
son bulmast ¢agrisida bulunuyor ve yeni bir siyasal re-
jimin komiinlerini geri almalarina, kendi yonetim ve
yasam tarzlarmi olusturmalarina olanak saglayacagina
olan umutlarin dile getiriyorlardi. Zapatistalar savasa
basladiklar1 andan giiniimiize dek amaglarin bildiren
yiizlerce, belki de binlerce bildiri yaynladilar. Bu bildiri-
lerin hepsinde ne istediklerini, kimler i¢in istediklerini,
nasil yasamak istediklerini kamuoyuna duyuruyorlardi.

Ciktiklar1 ilk andan itibaren diinyadaki birgok aydin,
yazar, siyaset uzmany, filozof ve diinya ezilen halklarinin
dikkatlerini {izerlerine topladilar. Bir¢ok filozof onlar
yakindan takip etti, incelemeye ¢ahstr.

Bunlardan biri diinyaca tinlii sosyal bilimci Imma-
nuelWallerstein EZLN hareketi, Komutanlar: Marcos ve
genel adlariyla Zapatistalar i¢in sunlar1 soylityor: “EZLN
ve Marcos, sadece yerli halklarin haklar1 icin degil, tiim
Meksikalilarin haklari i¢in miicadele ettiklerini, kendi-
lerinin Meksikal yerliler olduklarini israrla vurguladilar.
Marcosun kendisi Meksikali bir yerli degil; ¢ok sayida
yerli komutan var ve Marcos iste bu nedenle Komutan
Yardimcist. Ahlaki hegemonya etnik grupculukla
uyumlu degildir”

Wallerstein yazdigi makalede EZLN hareketinin Li-
deri Marcosu Giiney Afrikanin zenci lideri Nelson
Mandella ve diinyada pasif direnisiyle Hindistan halkina
onciilitk eden Mahatma Gandi'ye benzetiyor. Gelistir-
dikleri eylem tiirleri ve elde ettikleri basarilariyla diin-
yada alisilagelmisin disindaki yontemlerle basariya giden
ti¢ hareket ve lider diye tanimlayan WallersteinMarcos
ve Zapatistalara iliskin sunlar1 soylityor: “Her ii¢ hareket
de genis toplumsal vizyonlar iizerinde 1srar ettiler ve ice-
rik zaman icinde genisledi. Bugiin EZLNden Komutan
Esther, yerli kadinlarin miicadeledeki merkezi roliinii
vurguluyor; ciinkii yerli kadinlarin “yerli, kadin ve yok-
sul olduklar igin {i¢ kat sémiiriiye maruz kaldiklarin
soylityor” EZLN'nin bildirisi bize miicadelelerinin “yerli
onurunun yiiriiyiisi, toprak rengindeki insanlarm yii-
riytisti” oldugunu soylityor. Marcos bir soylesisinde
syle der: “Iktidari ele gecirmek hicbir sey saglamaz”
EZINnin istedigi siyasetin “yurttaslasmasr” (citizeniza-
tion). Bu noktaya gelindiginde EZLNnin, “Marcos fi-
giirli” gibi, ortadan kalkacagini soylityor.

Uzun yiiriiyis stirecinde yolda yapilan bir toplantida,
yerel bir lider tarafindan yiirityiisii 6rgiitleyenlerin emir-

lerinin ne oldugu soruldugunda, Marcosun verdigi yanit
oldukea dikkat cekicidir: “MexicoCitye sizinle ve bagka
bircok insanla beraber gidiyoruz... Yerli halklarin hakla-
rimin anayasal olarak taninmasini elde etmek amaciyla
gidiyoruz. Ve bir daha hicbir zaman hi¢ kimseden emir
almayacagiz” “Marcos ‘yerli halklarin tarihin bekgileri
oldugunu’ israrla soyledi” der Wallerstein.

Diinyada Olup

Bitenlerden Rahatsizdiurlar

Zapatistalar, kiiresellesme, yeni diinya diizeni ve neo-
liberalizm politikalarindan 6tiirii diinyanin 6nde gelen
somiirgeci gliglerinden rahatsiz olduklarini, miicadele-
lerinin buna karst oldugunu, miicadelelerinde zorunlu-
luktan otiirit Meksika ulus devletinden yana tavir
koyduklarini ileri siiriiyorlar. Agiklama ve degerlendir-
melerinden ulus devleti pek savunmadiklar1 agiga ¢iki-
yor. Ancak kiiresel sermaye ile ulus devlet arasinda
sikistiklar1 da anlagilmaktadir.

Zapatistalar yaymladiklary, bildiri, bildirge, mektup,

10 Nisan 1919 giinii subayla goriis-
mek iizere verdigi randevu yerine
giden Zapata, Gonzales tarafindan

yerlestirilen 600 keskin nisancinin
act1g1 ates sonucu katledilir

degerlendirmelerle siirekli diinya kamuoyunun giinde-
minde olmay1 basardilar. Denilebilir ki ilk defa bir dev-
rimci hareket bu kadar kendisini giindemde tutmay:
basarabilmistir. Bunda izledigi zengin ve yaratici yon-
temler etkili olmugtur. Ornegin yazdig: bir bildirinin
herhangi bir gazetede yaymlanabilmesi i¢in de iki sayfaya
yakin da o bildirinin hangi zor kosullarda yazildigina,
hangi tehlikeli yollardan geirilerek kitlelere ulastirildi-
gina dair bir izahat mektubu yaziliyor. Bununla etki ya-
ratarak bildirilerinin yaymlanmasim saghyorlar. Bir diger
yontem ise su ana kadar hicbir devrimci hareketin dag-
dan, daglardan basaramadiklar: telekonferans yonte-
miyle amaglariny; sistemden, ezen ve somiirenlerden
rahatsizliklarim duyurmay: basarmalaridur.
Zapatistalar yaymladiklar ¢ok sayidaki bildiri, bil-
dirge ve deklarasyonlarla diinya kamuoyuna kendilerini
tanitirlarken, 6te yandan nicin ve neden savastiklarini
da agiklamaya calismuglardur. 2000']i yillarda ‘Nigin Sa-
vagtyoruz?adiyla yaynladiklari bildirilerinde karsi ¢ik-
tiklar1 ve savas actiklar1 hususlari su sekilde siraliyorlar:
“Zenginligin yogunlagmasi ve yoksullugun dagitims,
globallesme ve somiirti, gd¢, basibosluk ve kabus, mali
globallesme ve sugun genellesmesi, yasadisi bir iktidarm



yasal siddeti, mega politik giigler karsisinda halklarin
clicelegtirilmesi”

Zapatistler, Meksika'da, ulusal egemenligi savunma-
nin ve ona yeniden sahip olmanin anti-neo-liberal dev-
rimin bir pargast oldugunu ileri siiriiyorlar. Ama
paradoksal bir bigimde EZLN iilkeyi bolmek istemekle
itham ediliyor.

Zapatistalar ise boliinmeyi talep edenlerin kendileri
olmadig1, bunun aksine béliinmeyi talep eden yegane
kesimin, petrolce zengin Tabasco Eyaletinin girisimcileri
ve Anayasal Devrimci Partiye (PRI) {iye Chiapas kokenli
federal milletvekilleri olduklarini sdyleyerek kendilerini
savunuyorlar. Zapatistlar, globallesmeye karsi ulusal
devleti savunmanin zorunlulugunu ve Meksika'y: kiigiik
parcalara ayirma girisimlerinin, yoneten kesimden kay-
naklandigim diistiniiyorlar.

EZLN (Zapatista Ulusal Kur-
tulus Ordusu) adinda bir ha-
reket kurarak dedelerinin

biraktig: yerden miicadeleye
devam etmeye aday oldular

EZLN ve yerlilerin ulusal hareketi, Kizilderili halkla-
rin Meksika'dan ayrilmasini istemiyor. Onlar, kendi 6z-
giinliikleri ile iilke biitiinliigliniin bir parcasi olarak
tanmmay1 bekliyorlar. Demokrasi, adalet ve dzgirliikle
yonetilen bir Meksika'y1 istiyorlar. EZLN'nin ulusal ege-
menligi savunmasina kargilik, Meksika Federal Ordusu
onun maddi temellerini tahrip eden ve tilkeyi uyustu-
rucu kacakeilarina oldugu gibi yabanci biiytik sermayeye
de peskes geken bir hitkiimeti 6ngériiyor ve kurmaya
caligtyor.

Zapatistalar Giineydogu Meksika daglarinda onlarm
disinda birilerini arayanlara “burada neo-liberalizme
kars1 direnenlerden baskasi yok” diye cevap verirler. Neo-
liberalizme karg1 Meksika'nin 6teki bolgelerinde oldugu
gibi, Latin Amerika'da, ABD'de, Kanada'da, Maastricht
Antlagmasi Avrupasinda, Afrika'da ve Asyada giderek
bu direnis cephelerinin ¢ogaldigini belirtiyorlar.

Zapatistalar kurulan ve her gegen giin sayilar1 giderek
artan bu direnis cephelerinin hepsinin kendi ayr1 hika-
yesi, 0zgiilliikleri, benzerlikleri, kendi talepleri, kendi
miicadeleleri ve kendi bagarilar1 oldugunu séylityorlar.
Ancak kendilerinin baglattif direnis cephesinin ardin-
dan bu cephelerin arttig1 ve giderek de gogalmaya bas-
ladigmin bilinmesini de istiyorlar. Ardindan, eger
insanlik hayatta kalmak ve kendini iyilestirmek istiyorsa,
onun yegane umudu, dislananlarim, hesaptan diisiilen-
lerin, kaldirlip atilabilir’ olanlarin meydana getirdigi bu

cepheler oldugu ve herkesin bu cepheler icerisinde yer
almasi gerektigi cagrisinda da bulunuyorlar.

Zapatistalar her firsatta zenginlik, farklilik, renklilik-
ten yana olduklarini belirterek, bu durumun yaratilan
direnis cephelerinde de rahathkla gériilebildigini s6ylii-
yorlar.

Meksika Ordusunun Yonii Chiapas’a
Dondii Ama Kazanan Yine Marcos Oldu

Zapatistalar, Aralik 1995'ten itibaren Zapatista bolge-
sinde 6zerk belediyeler yaratmaya baslad1. Askeri ku-
satma ve diger dus baskilara kargin, Zapatistalar buralarda
her bir belediyeyi olusturan her bir cemaatin iginde bir
yonetim konseyi orgiitleyip denetledigi her bir beledi-
yede 6zerklik uyguladilar.

Zapatista bolgesindeki 6zerk belediyelerin faaliyetleri
Juntas de BuenGobierno (Iyi Yonetisim Konseyi ya da
Heyetleri) aracihgiyla uyumlulastirmaya ¢ahsiliyor. Bu
yeni 6zerk birimler, "Zapatista topraklarinda yonetenle-
rin izlenme suretiyle yonetmesini saglamak icin" yara-
tilmustir. "Her bir isyan bélgesinde, bélgenin her bir
Ozerk (belediye) Konseyinden gelen bir ya da iki dele-
genin olusturdugu bir Junta bulunacak”. Bu 6z denetim,
6z yonetim, halkin kendi kendisini yonetmesi ve denet-
lemesi anlamina geliyor.

Boylelikle 6zerk cemaat ve belediyeler kendi yapilar:
icinde islemeyi stirdiiriirken, birkag belediyeyi kapsayan
Juntas de BuenGobiernollar da eklendi yeni yapilarina.
Junta'lar, her birinin yiiriitme bolgesindeki celiski ve zor-
luklar1 gozetmekle yiikiimliiydii. Cemaat ya da beledi-
yesinde bir haksizlik oldugunu ya da islerin gerektigi gibi,
cemaat iradesi ve itaat yoluyla yonetim ilkesi uyarmca
yiirtimedigini diisiinen herkes, bu yeni birime bagvura-
bilecek. Bu juntalar ayni zamanda 'sivil toplum’la ya da
gerektiginde hitkiimet gorevlileriyle iliskileri de tistlenen
yapilardur.

Zapatistalarmn elde ettikleri bolgelerde, askeri kusat-
maya ve stiregiden paramiliter tehditlere kargin, yapmak
istediklerini, bagindan beri agikladiklari seyleri yapmaya
calistyorlar. Ortak arazilerini geri kazandiktan sonra,
kendi yonetim bigimlerini canlandirtyorlar. Ozerk olarak
isleme ve yasam kosullarini hiikiimetten herhangi bir
hizmet ya da fon almaksizin diizeltmeyi basardilar. Ger-
gekte piyasa ve devletin mantiginin Gtesinde, sermayenin
mantigimin Gtesinde yastyorlar.

Meksikanimn bir¢ok alaninda etkili olmaya baslayan
Zapatistalar, diinyanin 6nde gelen siyasetgileri, aydinlart,
sistem karsitlari, diplomatlari, ulusal kurtulus ile sinufsal
hareketlerin ilgisini gekmeye devam ediyor.

Zapatistalarm bu gelisimi bazi kesimler tarafindan
atalar olan ‘Mayalarin doniisit’ olarak da adlandirild:.
Ne var ki Zapatistalarin bu gelisimi karsisinda Meksika
hiikiimeti, ordusu da sessiz kalmadi.



Meksika hitkiimeti ve ordusu Zapatistalarin etkileri-
nin oldugu alanlarda etkilerini kirmak, etkilerinin olma-
dig1 alanlarda etki yaratmamalar1 icin operasyonlar
baslatir. Bu operasyonlar kusatmalar biciminde baglatilr.
On y1l boyunca, 50-60 000 kisilik birlikler, yani Meksika
ordusunun ticte biri tarafindan kusatilmus olsalar da Za-
patistalar, hitkiimetin kendilerine kars yiirtittiigii diisiik
yogunluklu savasa kars: bir direnis sergiler.

Meksika hiikiimeti ve ordusunun operasyonlar1 2000
yilina kadar siirmesine ragmen Zapatistalarin etkisi
azalma yerine daha da artar. Bu arada ayn1 y1l is bagina
gelen Meksikanin yeni yonetimi yerli halklarin sorun-
larinin savasla ¢oziilemeyecegini dillendirmeye baslaya-
rak Zapatista gerillalartyla ¢6ziim icin diyaloga hazir
olduklarm agiklar. Yogun saldirilar ve on yili bulan bir
kusatma altinda olmalarma ragmen bariscil cabalar stir-
diirmelerinin sonug verdigini goren Zapatistalar, goriis-
meye, sorunlari bariscil-diyalog yoluyla ¢ézmeye hazir
olduklarini kamuoyuna duyururlar. Ardindan Komutan
Yardimcis: Marcos onciiliigiinde gortisme amagh Mek-
siko Citye yiirtiyiise gegmek icin hazirhklara baglar.

Tarihe Yiizleri Maskeli,
Agwzlarinda Pipolanyla Sehir
Merkezindeki Gerillalar Olarak Gectiler
2001'de, Komutan Yardimcis: Marcos ve 25 Zapatista
komutan: ve halktan yiizlerce delege ile hitkiimetle go-
rigmelerde bulunmak icin MexicoCity'e ytirtirler. Geg-
tikleri yerlerde bityiik bir cogku ve seving gosterileri ile
karsilanan Zapatistalar, boylelikle tarihteki bir ilke de
imza atmus oldular. Meksiko Citye girince, milyonlar, ilk
kez onlar1 goriip dinleme firsatun bulur. Kalabaliklar hic-
bir sekilde diger Zapatistalarin ya da yerel yerli 6nderle-
rin konugmasina izin vermeyerek "Marcos! Marcos!"
diye inletirler ortalig1. Bagkasini degil, onu dinlemek is-
tediklerini haykirirlar.

Marcosun konusmaya baslamastyla Hidalgo'dakiTe-
patepec Meydanrnda yeni bir efsane baglar. Iki yil bo-
yunca bolgeye tek bir damla yagmur diigmemistir.
Marcos'un konugmasina bagladig1 an yagmur bastrir.
Bir yash kadin; "Bu adam siyasal sistemimizi altiist edi-
yor. Yagmura neden komuta etmesin” diyerek Asi Yar-
dima Komutan Marcos'un biiyiileyici glictinii vurgular.

Asi Yardimer Komutan Marcos, meydanda toplanan
milyonlara hitap ederek, geldikleri bolgede halkin yasa-
dig1 sorunlary, gektigi acilari, dzlemlerini, beklentilerini
anlatir. Halkla birlikte biiyiik bir umut yarattiklarini,
biiyiik bir miicadele verdiklerini, verdikleri miicadele
sonucunda yiizyillarin 6zlemini yagayan yerli ve azinhk
halklarla birarada mutlu olduklart bir sistem olugturduk-
laring, neo-liberalizm ve kiiresellesme kargisinda durarak
bunu yaptiklarini anlatir. Bulunduklar1 bolgede yasayan
yerli halklarin hepsinin tek tek isimlerini vererek miica-

delelerinden 6nce duyduklari 6zlemi dile getirir.

Ve o alanda olmas: gerekenlerin kendileri degil, yerli
halklar ile siirdiirdiikleri miicadelede yasamlarim yitiren
arkadaglarinin olmasi gerektigini soyleyerek, Meksika
hiikiimetiyle baris i¢cinde yasamann gériismelerini yap-
mak, yerli halklarin haklarmin bazi anlagmalarla giiven-
ceye alnmast i¢in geldiklerini belirtir.

Atlarmin sirtinda yiizlerinde maskeleri, agizlarinda
pipolariyla girdikleri bu Meksika kentinde halkin biiyiik
seving ve mutlulugu altinda konusmasin bitirir.

“Talepler Bizim Degil, Onlarindu”

Sira mecliste hiikiimetle goriismelere geldiginde, ilk
once hiikiimet tarafindan yetkililer konusmalar yaparak
taleplerini siralar. Hitkiimet yetkililerinin sézciileri ko-
nugmalarimni bitirdikten sonra gézler yetkililerin konus-
malarmi cevaplamak, yerli halklarin talep ve isteklerini
dile getirmek i¢in Asi Yardimer Komutan Marcosu arar.
Ancak Marcosu arayan gozler, onun yerine kiirsiiye bir
yerel yonetimin halk konseyinden delege olarak gelen

EZLN’nin amac, Chiapas’ta ve
Meksika'nin geri kalan kis-

minda iilkeyi temelden doniis-
tiirecek genis tabanh bir sivil
toplum hareketi baslatmakt:

bir koylii kadinun ylirtidiigiini goriir. Kadin konusma-
st bitirdikten sonra kiirstiden iner. Birkag giin siiren
goriismelerin sonunda Zapatistalar atlarina atlayarak iis
bolgelerine geri gekilmeye baslarlar. Hareket etmeden
once gazeteciler meclis goriismelerinde neden kendisi-
nin degil de halktan bir kadinin konustugunu sorunca,
“talep ve istemler bizim degil onlarindir. O yiizden onlar
bizden daha iyi kendi talep ve ihtiyaglarmi bilirler. Onlari
dile getirmek de benim degil onlarin gérevidir. Benim,
bizim gorevimiz miicadele ederek onlarin taleplerini dile
getirecek ortamlari saglamak. Onlara barisi getirmek. El
konulan topraklarmni onlara geri vermek. Ve kendilerini
yonetme gorevlerinin yetkisini onlara vermektir” diye
konusur.

"Her Sey Herkes icin,

Bizim icin Hicbir Sey"

Stirekli olarak kamuoyu dikkatini tizerlerine ekmeyi
basaran Zapatistlerin amaglari arasinda iktidari ele ge-
cirmek yok. Simdi ya da gelecekteki bir kamu gérevine
gelmeyi reddediyorlar. Sozciiklerle ve sivil itaatsizlikle
ateg eden, siddetsiz bir ordu istiyorlar. EZLN, kiiresel bir
erimle derinlemesine yerel kiiltiire kok salmus bir orgiit-
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tiir. Bir yandan demokratik ilkelere bagli, yine de de-
mokrasinin en radikal elestirmeni olan bir gruptur.
Kadim Maya geleneklerine derinlemesine kok salmus,
yani sira cagdas fikir, sorun ve teknolojilere belenmis bir
halk yaratmak pesindedirler.

Zapatistalar koktenci ya da mesihgi bir hareket degil-
dir. Saflar ierisinde gogu gelenekleri icine kok salmug
ok farkh inang ve dinler uyum iginde birlikte var ola-
bilmektedir. inisiyatiﬂerinin erimini yerli halklara, bir

Saflan icerisinde cogu
gelenekleri icine kok salmis

cok farkh inanc ve dinler
uyum icinde birlikte var
olabilmektedir

"aznhga" ya da kendilerine, kendi iddialarina indirge-
memektedirler: "Her sey herkes icin, bizim i¢in hi¢bir
sey" ile sadece bir slogan: dile getirmiyorlar. Ayni za-
manda siyasal bir tutum ve pratik olarak gercek diistince
ve felsefelerini ortaya koyuyorlar.

Kendini ‘Asi Yardimc1 Komutan’ olarak ilan eden
Marcos bir yerli degil. Ancak yerlilerin kavgasina insan-
lik adimna 6nciiliik ettigini ve bunu tarihi bir gérev olarak
kabul ettigini belirtiyor. 1996 yilinda Meksikada bir grup
genc onlardan etkilenerek katilir. Katiimadan 6nce soyle
bir agiklamada bulunuyorlar: “ Marcosu umutsuzca
arama ve putlastirmaya gerek yok. Hepimizin kendi tarz
ve mekanimizda, kendi yiiz ve sayginhigimizla, kendi
miicadelemizde Marcos oldugumuzu biliyorlar. isyan-
clar birbirini arar. Birbirine dogru yiiriir... Kendilerini
tanumaya... ve yorucu yiirtiytislerini siirdiirmeye baslar-
lar; su an gerektigi gibi, yani miicadele ederek yiirii-

mek..”

“Kendini Komutan Sifir ilan Etti”

Zapatistalar ¢ok sey basardilar. Halkin 6z yonetimi,
topraklarinin geri alinip devredilmesi, yerlilerin hepsinin
kendi i¢in buldugu, ifade ettigi bir sistemi, ihtiyaglarmin
tamamunin karsilanabildigi imkanlar yaratmay1 bagar-
dilar. 2001 yihnda milyonlarin katilimiyla gerceklestir-
dikleri Meksiko City yiirtiyiisiinden ise sonug almay1
basaramadilar. Aradan gegen yillara ragmen hiikiimet
verdigi sozlerin bircogunu yerine getirmedi. Tipki dede-
leri EmilanoZapata gibi kendileri de kandiriimak istendi.
Beklentiye sokularak biktirilmak isteniyorlardi. Bunu
fark eden Marcos, bu siire zarfinda yasanan biitiin olum-
suzluklarm, kayiplarm sorumlulugunun kendisine ol-
dugunu, bu yiizden de kendini komutan sifir’ ilan
ettigini, bunun 6zelestirisini verdigini belirterek, kaldik-
lar1 yerden silahli miicadeleye yeniden basladiklarim bir
bildiri ile kamuoyuna duyurdu.

“Kirmuzi Alarm” aduyla yaymnlanan bildiride sadece
0z elestiri ve miicadeleye kalinan yerden devam edilecegi
bilgisi yoktu. Bunun yani sira elde ettikleri tiim yerlerin,
kurumlarin, belediyelerin, hizmet merkezlerinin saldir1
tehdidi altinda oldugu, bu yiizden bu kurumlarmn bir kis-
munin savunma amagli yer altina ¢ekildigi, geri kalanla-
rinn ise saldirilara karsi direnerek hizmetlerine devam
edeceklerini duyurdu. Bunun yani sira “Kirmizi Alarm”
ilan edildikten sonra yapilacak olanlarin da siralandi
bildiride Marcos, kendilerine yonelik gelistirilen saldur1-
lara kargt diinya halklarmin sessiz kalmamalarini da is-
teyerek, diinyanin herhangi bir yerindeki ezilen halklar,
kiiltiirleri, topluluklary, cinsleriyle bu siirete daha fazla
iliski gelistireceklerine yer vermeyi de ihmal etmez.

Simdi yeniden Lacandona ormanlarinda omuzla-
rinda silah, cantalarinda kitap yiireklerinde sevgi ile si-
lahli miicadelelerine devam ediyorlar. ..

[ Icindekiler I¢in Tiklaymiz |




Latin Amerika’nin Bugiinkii Durumundan Onceki Halk Hareketleri:

Entegrasyon Halk Iktidar ve Bagimsiz
Sol (Arjantin ornegi)

i Francisco Longa

Kiirt Hareketi Uzerine

Diinyada ve ozellikle de Latin Amerikada devrim sii-
reglerinin/hareketlerinin zafere ulastigi, devrimler baki-
muindan umut veren 60’l ve 707l yillarin kapitalist sisterni
alt etmenin miimkiin oldugu hayaline kap: aralamasimin
ardindan gegen siiregte bolgemizde solcu halk giiglerinde
biiyiik bir geri gekilmenin yasandig: bir siirece girilmistir.
Bolgeyi sekillendiren askeri diktatorliiklerin ¢okmesinin
ardmdan, demokratik burjuva hiikiimetlerinin yeniden
iktidara gelmesi, merkezi tilkelerdeki (somiirgeci iilkeler)
kapitalist giiclerin dayattiklar: uyum (diizenleme) rege-
telerini yeniden giindeme getiren neoliberal birikim ve dii-
zenlemeler yoluyla gerceklesmistir.

Bununla birlikte, 90l yillar, Latin Amerikavin halk-
larin miicadelesine yeni doniisiim hareketleriyle katkida
bulundugu, neoliberalizme kars: direnis yillar: olmugtur.
Bu yolda, Giiney Meksikadaki EZLN, Brezilyadaki MST,
Bolivyataki yerli halk hareketleri, Arjantindeki Piketero
hareketi ve lyilesmis Fabrikalar Hareketi (Fabrika Isgileri
Hareketi) giinden giine somiirii ve adaletsizliklerden kur-
tulmus bir toplum yaratmay: amaglayan yeni politika or-
neklerine doniismiislerdir.

Bu paralelde, birkag on yil 6nce baslayan ve Kiirt ha-
reketinin bas roliinti oynadigi miicadele ve direniglerin bu
onurlu tarihi, cogu kez ortiik de olsa, bizim hareketlerimiz
ve halklarimizin miicadele agisindan bir kaynak teskil et-
mistir. Bugiin neoliberal bir yapilanmaya giden Tiirk Dev-
leti icerisinde karsimiza ¢ikan Kiirt halkinin mevcut
durumu, tabii olarak Kiirt hareketinin yeni miicadele
stratejileri yaratmasini, sosyal dayanisma ve isbirligine
yonelik iliskilerini derinlestirmesini gerektirmektedir. Kiirt
halkirun bas roliinde yer aldig bu uzun onurlu miicadele
tarihini tantyoruz ve Kiirt halkinn ozgiir kadin ve erkek-
lerden olusan bir toplum yaratma yolunda, kapitalizmin
bu baski/zuliim asamasinn iistesinden gelebilecek strate-
jik giice (kapasiteye) sahip olduguna inaniyoruz.

Latin Amerikarn giineyinden yoldasca ve miicadele
dolu selamlar.

Francis Longa

(Halkg1 Gemi Atesgileri Orgiitii- Arjantin)

60 ve 70’li yillarda
Latin Amerika'da halk hareketleri
ve devrimci hareketler/siirecler

’60’l1ve 70’li yillarda Latin Amerikada halk hareket-
leri genel olarak yogun bir politik miicadele donemin-
den ge¢mislerdir. Sader, Latin Amerika solunun tarihini
XX yydan itibaren dort doneme ayirarak kavramsallag-
trmistir. Yazarmn tgtincii dénem’ olarak adlandirdigy
doénem iki kisa savag donemi icermektedir: “Birinci

Bugiin hila sosyalist bir devlet reji-
mini ayakta tutan/yasatan Kiiba di-

sinda 60’ ve 70’li yillar arasinda
Latin Amerika'da filizlenen diger do-
niisiim deneyimlerine gelince

doénem, temelde Kiibadaki gerilla miicadelesine oldukea
benzeyen, kirsal gerilla miicadelesi modelli Kiiba, Ni-
karagua, Veneziiella, Peru ve Guatemala miicadelelerini
icine almaktadir (Sader, 2006 66) Latin Amerika 6lce-
ginde, 1959da Kiiba devriminin zafere ulagmasi ve
1970te Sili sosyalizminin iktidara gelmesi, diinyanimn ge-
sitli yerlerinde, Afrikada ve Asyada anti-kolonyal mii-
cadeleler ve 68 Fransa isci-0grenci hareketi gibi devrim
hareketlerinin filizlenmesine katkida bulunmanin yam
sira, Latin Amerika kitasiin diger tilkelerinde de silahli
miicadelelerin gelismesi i¢cin uygun bir iklim olustur-
mustur.



Bu gergevede “kentsel ve kirsal bigimleriyle (formla-
riyla) Kolombiyanin yan: sira sehir gerillalarryla Uru-
guay, Arjantin ve Brezilya ile kdylerdeki miicadeleyle
Meksikada yeni kendisine yeni yontemler katarak bu kez
Guatemala, Peru ve Veneziiellada” ortaya ¢ikan kisa sii-
reli ikinci silahli miicadele donemi yer tutmaktadir
(Sader, 2006: 66).

Bugiin héla sosyalist bir devlet rejimini ayakta
tutan/yasatan Kiiba disinda 60’h ve 70’li yillar arasinda
Latin Amerikada filizlenen diger doniisiim deneyimle-
rine gelince, bu deneyimler agir yenilgiler olmasa da bir
gerileme dénemini baslatmistir. 70’lerin ortalarindan iti-
baren Latin Amerika alt kitasini harap eden acimasiz as-
keri diktatorliikler, bu devrimci hareketlerin gelistigi
hemen hemen biitiin 6rneklerde (tilkelerde/her du-
rumda) devrimci siireglerin/hareketlerin ilerleyisini dur-
durmus ve sol orgiitleri/orgiitlenmeleri agir askeri ve
ozellikle de politik yenilgiye ugratmustir.

Zapatista isyancilar, devletten herhangi bir dde-
nek veya kaynak almaksizin 18 y1l boyunca kendi
toplumlarinda saghik, beslenme, egitim ve giiven-

lik gibi biitiin sosyal ve politik alanlarda kendi
kendilerini yonetmislerdir
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80’li yillarn baglarinda, Giiney Amerikanin ¢ogu iil-
kesinin diktatorliik rejimlerinin yonetimi altina girdigi
ve saysiz sol fraksiyon militaninin 6ldiirildigi, kaybe-
dildigi veya siirgiin edildigi bir bolgesel senaryosuyla
kars: karstya kaliyoruz.

80 ve 90’lardaki Siyasi Gerileme

Bu baglamda, 80’lerin sonlari ile 90’ yillar boyunca,
askeri diktatorlik kurmayr amaglayan askeri giiciin bas-
ks altinda, politik bir sahnenin yoklugu ve bélge top-
lumlarin bu siiregte apolitize edildikleri, icinde
diktatorliik rejimlerinin parmagimnin oldugu apagik olan
bir zafer kazanilmas {izerine halk miicadeleleri savun-
mac bir karaktere biiriinmeye ve kendisini boyle tam-
lamaya baglamstir.

“Cok uluslu kredi kuruluslarmin (IME DB, IADB)
dayattig1 neoliberal ekonomilerin ortasinda sirasi gelen
hiikiimetin birbiri ardina aday gosterilmesi diginda, bol-
gedeki demokratik gecisler, Washington Konsensiisii”
(Vilas, 2000) cergevesinde dngoriilen geleneksel ekono-
mik receteleri yeniden giindeme getirmek icin calistyor-
lar. Bunun yaninda, Latin Amerika toplumlarinin
genelinde, geleneksel is¢inin, sendika benzeri ve muadili
kuruluglarin bagh oldugu sendikal baglantilar agmmustir.

Sosyal planda, neoliberal proje, toplumsal baglarin

parcalanmasini ve toplumun ‘ortaklagmamasint’ (deko-
lektivizasyon), bireyci ve titketime dayali bir kiiltiiriin
tesvik edilmesini ve 6zendirilmesini icerir (Svampa
2005) “Toplumsal olanimn derinden bireysellestirmesi’ an-
lamina gelen neoliberal sistemin birikim modelinin bazi
ozellikleri (Fitoussi ve Rosanvallon 1997), bize gore
90’lardan bu yana kitada secilen yeni toplumsal hareket-
lerin secilmelerinin ardindaki nedenleri anlamamizda
kilit 6neme sahiptir.

80’lerin sonlarinda ve 90’larin baslarinda Nikara-
guada Sandinizm hareketinin yenilgiye ugramas, Ar-
jantinde Menem’in, Brezilyada de Collor de Mellonun
(Fernando Collor de Mello) iktidara gelmesi ve daha
sonra tabii ki 1989da Berlin duvarinin yikilmasiyla hem
diinya genelinde hem de Latin Amerika 6zelinde “bir
politik kiiltiirtin ¢okiistine ve diinyay: degistirmek tizere
yeni bir toplumsal hareketin yavas ve kugkulu dogu-
sunu” (Zibechi, 2004 65) temsil eden yeni bir politik d6-
neme sahit oluyoruz.

Neoliberalizme Direnis ve Yeni Toplumsal Hareket-
lerin Yiikselisi

Bu sekilde 60’1 ve 70'li yillarda, Kiiba gerilla miica-
delesinin, Sili demokrasisi yolunda sosyalizmin, Cinde
ve cesitli tilkelerdeki halk isyanlarinin zafere ulasmala-
rinin kazandirdigt devrimei deneyimleri; Latin Ame-
rikadaki militanlarn kendilerine 6zgii oluslarmnin
temelini olusturmuslardir; 90’h yillar boyunca ve Sovyet
Sosyalist kampin ¢okiisiine ve Kiiba Sosyalizminin krize
girmesine neden olan hayal kirikliklarindan sonra yeni
radikal direnis deneyimleri giin ytiztine ¢ikmaya bagla-
mus ve yeni kugaklar i¢in yeni bir siyaset tlirtiniin temel
kaynag; olarak kendisini gostermistir.

90’L yillarda, neoliberal politikalarin Latin Amerikada
uygulanmasuyla birlikte, devletin ‘refah devleti’ olarak
adlandinlan dénem boyunca tegvik ettigi, devletin sosyal
gorevlerinin dagitilmasini beraberinde getiren devletin
yeniden yapilandirilmast siireci derinlesmistir. Ayni za-
manda, bu on yilda geleneksel kolektif eylem bigimleri
de zayiflamus ve ¢ok genis toplum kesimlerinin disarida
birakilmasina dogru bir gelisim gostermistir ve bu da
kurumsal politik sistemin stirekli temsil sorununu giic-
lendirmistir (O'Donell 1997) Bu ¢ercevede, ‘yeni top-
lumsal hareketler olarak adlandirilan’ hareketlerin
yiikselisi, politika olusturmann farkh bigimlerini ve
diger karakteristik ozelliklerinin yam sira dikey ve bii-
rokratik uygulamalara saplanms siyasi partilerin ve sen-
dikal yapilarin geleneksel semalarina yonelik elestirileri
de goriiniir kilmistir (Touraine 1987).

Ayni sekilde, 90’larm ortalarindan itibaren goriiniir
hale gelen ve kendilerini izlenmesi gereken rol modeller
olarak ortaya atan yeni direnis deneyimlerinin ortak bir
karakteristik ozelligi vardir: Basta ikincil ekonomik sek-
torlerin kurtarilmasi ve otonomi diizeylerinin destek-



lenmesi yoluyla devlet kurumlar1 disinda politika olus-
turulmast. Yine benzer sekilde, Latin Amerikada 90
yillar boyunca biiyiik gelisme ve goriiniirliik diizeyine
ulasan ve kitanin geri kalaninda tiyelikler yoluyla biiytik
bir katilim saglayan iki otonomi olusturma hareketi (de-
neyimi) olmustur. Burada, Giineydogu Meksikadaki
Ulusal Kurtulus Zapatista Ordusu (EZLN) ve Brezil-
yadaki Topraksiz Kir Iscileri Hareketinden (MST) bah-
sedebiliriz.

EZLN tarafindan kurulan yapiya gelince, 1 Ocak
1994’te Giiney Meksikanin Chiapas bolgesinde silahli
ayaklanma baglattiktan sonra, bu koylii yerliler hareketi,
devlet iktidarini ele gecirme amaci giitmeyen, komiiniter
bir kendi kendini idare etme bicimini ve toplumda Mek-
sika Devletine ve 6zel sektore karsi tam otonomi teme-
linde sosyal ve siyasal yapmin kurulmasmi tesvik
etmistir. Zapatista isyancilary, devletten herhangi bir 6de-
nek veya kaynak almaksizin 18 yil boyunca kendi top-
lumlarinda saghk, beslenme, egitim ve giivenlik gibi
biitiin sosyal ve politik alanlarda kendi kendilerini yo-
netmislerdir.

MST hareketinde ise, 1984 yilinda kurulan ve simdi-
lerde 26 yilim dolduran hareketle kargilagiriz, fakat 6r-
giitlii 2 milyon kéylityli biinyesinde barindirmastyla
simdilerde diinyanin en biiyiik toplumsal hareketi olarak
diistiniilecek kadar genisleyip biiytimesi 90°h yillara rast-
lar (Rocchietti, 2002). MST, latifundistlerin ellerindeki
topraklarin isgali karsihiginda kirsal alanlara donen 6r-
giitlii koyliiler, topraksiz kir iscileri ve varoglarda yagayan
issizlerden olusan bir harekettir. Tarim kooperatiflerinin,
agroekoloji okulu ve politika olusturma egitimi vb. yo-
luyla gelecegi planlayan bir toplum yapisi yaratmayi
amagclamaktadirlar. Devletle iliskisi ve otonomi fikrine
bakacak olursak, MST koyliilerin topraklarinda giinlitk
hayatin ingasina yogunlasarak kurumsal katilimdan
uzak durmaya karar vermistir. EZLNden ayrildig1 nokta
ise, devletle olan akigkan iliskisi ve Brezilya Devletinden
fon almasy, siyasal otonomisini savunurken, iktidari ele
gecirme istegini bir kenara atmamaktadur.

Bu iki deneyimin etkisi, devlet kurumlarina katihmin
reddedilmesi ve se¢im siirecinin reddi, bunun yerine,
dogrudan eyleme gecme, yeni Orgiitsel ve otonomi bi-
¢imlerinin olusturulmasi ve kurumsal yapilarin kolayca
asimile ettigi kisilere kars1 yeni elestiri bigimlerinin ge-
listirilmesiyle karakterize yeni bir “iye ethosunun”
(Svampa, 2005) yaratiimasi saglayacaktr.

Bu baglamda, boélge iilkelerinin ¢ogunda, Arjan-
tindeki mahalle meclisleri ve piquetero hareketi , Boliv-
yadaki Su, Yasam ve Mahalle Konseyleri Koordinasyon
Komitesi, Ekvador Yerli Uluslar Konfederasyonu (CO-
NAIE), Veneziiellada Ezequiel Zamora Ulusal Koyli
Cephesi ve Simon Bolivar Komiinal Cephe gibi toplum-
sal hareketler ve yerli koordinasyon komiteleri ve bolgesel

meclislerden olusan bu uzun listedeki gibi, kendilerini
Latin Amerika topraklarinda devlet kurumlar: diginda
sosyal ve siyasal yapilar olugturmaya adayan otonom ya-
piy1 savunan toplumsal hareketler ortaya gikmustir.

Devletin Yeniden Mesrulastirilmasi ve
Toplumsal Hareketlerin Doniim Noktast

Kriz dénemlerinden sonra gelisen ve biiyiik sokak
protestolar: ve iktidardaki hitkiimete halk muhalefeti
kargisinda genel olarak sona eren neoliberal deneyimle-
rin gelistigi krizden sonra, XXI. yiizyilin ilk on yilinin
ortalarina dogru genel olarak Latin Amerikada, 6zel ola-
rak ise Arjantinde ilerlemeci hiikiimetlerin veya mer-
kez-sol tarafindan iktidara aday gosterilen (Sader 2009)
hiikiimetlerin basa gegmesiyle bir doniim noktast ya-
sanmustir (Svampa 2008) Arjantinde Nestor Kirchner'in
2003 yilinda bagkanliga yiikselmesi ve daha sonraki
Christina Fernandez hikiimetleri (2007-2011 ve
2011den bugiine kadar), tilkedeki siyasi tabloyu degis-
tirecek talepler diginda, halk¢1 kesimlerin tarihi taleple-
rinden bazilarin yerine getiren bir politikay: baglatmustir
(Cheresky 2004)

Ancak, ne bolgedeki ilerlemeci hitkiimetlerin hepsi-
nin benzer yapilari vardir ne de hepsi, baslangicta savun-
duklar1 temel goriisleri korumuslardir. Aslinda, nihai
soylemde, sadece Veneziiella, Ekvador ve Bolivya kapi-
talist sistemi alt edip baska bir sistem kurma amacladik-
larim dile getirmislerdir. Bu anlamda, Veneziiella devlet
baskan: Hugo Chavez XXI. yy sosyalizmini’ baglatmus;
ayn1 zamanda Bolivya ve Ekvadorda sirayla Evo Morales
ve Rafael Correa hitkiimetleri de bazi yerli uluslarin 6ne-
rileri i¢in bir ufuk olusturan “iyi yagam” konusunda
olumlu goriisler ortaya koymuslardur.

O noktadan itibaren, Arjantin, Uruguay ve Brezilya
ornekleri; kapitalizmi asmak iddiasi tasimayan, aksine,
Arjantin devlet bagkani Cristina Fernandez de Kirch-
ner'in de pek ¢ok firsatta ifade ettigi gibi ‘ciddi kapitalizm’
modelleri kurmayr amaglayan ilerlemeci hitkiimetlere
ornek teskil etmektedir.

Bolgesel senaryoyu bu sekilde kisaca ézetledikten
sonra, simdi, bu 6rnekler arasindan, toplumsal giigler,
devlet ve halk iktidarmna yonelen siyasal yapilar arasmdaki
giincel durumun bir gizli gerilimden ¢ok daha fazlasi ol-
duguna inandigimiz Arjantin 6rnegine odaklanmak ve
bu 6rnek tizerinde derinlesmek istiyoruz.

Arjantin: Kirchenerist Uzlasidan

Onceki Toplumsal Hareketler

Sosyo-politik literatiir, genel itibariyle, toplumsal ha-
reketlerin en bilytik zaaflarindan birinin, savunmaci ka-
rakterden, protesto hedeflerinin 6tesine gecen, kendi
talepleri icerisinde hapsolmaktan kagman yapici tipte
yeni bir harekete gecmekte zorlanmalari oldugunu dog-
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rulamaktadir (Munck 1995) Ote yandan, bugiin senar-
yolar1 Latin Amerika merkez solunda gériilebilecegi gibi
(Saint-Upéry 2008), iktidar1 devletten almak iizere bir
araya gelen toplumsal hareketlerin karsilastiklar1 diger
biiyiik zorluklar (agmazlar) gibi kurumsallasma egilimi
de, kendisini genellikle, beraberinde ortaya ¢ikan dev-
letlesme riskiyle gostermektedir (Unger 1987)

Goriildiigt gibi, Latin Amerikada ilerlemeci hiikii-
metlerin ve merkez solun ortaya cikistyla birlikte, devlet
yapilarini tartisarak kurumsal yapiya yerlesmek ama-
ciyla, 90’ yillarda bagimsiz bir gekilde politika yapmaya
baglayan bazi toplumsal hareketler ortaya ¢ikarmistir
(Boyanovsky 2010, Natalucci 2010).

Entegre Hareketler: Devletin Kurulusu

Arjantinde genis bir yelpazedeki toplumsal hareket-
lerin bityiik bir béliimii, hitkiimetin, basta insan haklari
ve kiiltiir alanlarinda gosterdigi ilerlemeler karsisinda,
Kirchner hiikiimetine entegre olmuslardir. Bualanlarda,
Kirchnerist hiikiimetler, son yasanan diktatorliigiin so-
rumlularmnin yargillanmasindan baslayarak, (ayn: cinsi-
yetten bireyler arasinda evlilige ve evlat edinmeye izin
veren) Esit Evlilik Kanunu, ayni sekilde medya tekellerini
simirlandirmayi ve toplumsal iletisim araglarma gorii-
niirlitk kazandirmay1 amaglayan yeni Gérsel Isitsel Ile-
tisim Hizmetleri Kanunu gibi insan haklarim genisleten
bir “ilerici program” uygulamuglardur.

Ekonominin bazi alanlarinda devletin aktif bir varlik
ortaya koymastyla, 90°l1 yillarin neoliberal devletini ge-
ride birakmaya ¢alisan Kirchnerizm hareketi, basta yu-
karida s6z edilen politikalardan dolays, genel olarak
merkez-sol yapilanmasiyla nitelenerek, ilerlemeci bir hii-
kiimet olarak yerini saglamlagtirmustir.

Bunlar1 dengeleyecek bicimde, dogal kaynaklarin
(petrol, dogalgaz, lityum ve altin) ¢ikarilmasina odak-
lanmas! ve endiistriyel tarimu (temel olarak transgenik
soya tiretimi yoluyla) tesvik etmesi nedeniyle neo-kal-
kinmaci (Féliz, 2012) olarak karakterize olmustur. Bu ba-
kimdan, Kirchenist hitkiimetler, dogal kaynaklarim
kapitalizmin geldigi asamay1 en iyi gosteren “sahipsiz-
lestirme yoluyla biriktirme” stratejisinin pengesine dii-
stirmek suretiyle, tilkeyi, bu durumdaki gevre iilkelerin
bulunduklari yere gerileten uluslararas: ekonomi rege-
telerini kabul etmislerdir (Harvey, 2004). Bu duruma bu-
giinkii kritik istthdam durumunu (ticretli ¢caliganlarin
yarisykayit-dist’ olarak cahistyorlar; bu da ne sosyal gii-
vencelerinin oldugu ne de sosyal sigorta yardimu aldiklart
anlamina geliyor.) ekleyecek olursak, bu hiikiimeti, 90’
yillarin neoliberal hitkiimetleriyle benzer kilan devam
politikalar1 giin yiiziine ¢ikmus olur.

Fakat hitkiimetin yukarida bahsedilen ‘insan haklary
politikasi ve ekonomik acidan kétii durumdaki kesimleri
sosyal yardimlarla desteklemesi (en 6ne ¢ikanlar ara-

sinda Uluslararast Cocuk Sézlesmesinin yiiriirliige ko-
nulmast ve igsiz, bekér annelere uluslararasi bir sigorta
saglanmasi) kesime {iye ok sayida insani, bakanliklarmn,
miistesarliklarin ve secilecek adaylarin listelerini birles-
tirerek Kirchner hiikiimetinin aktif bir parcas: olmaya
cekmistir. Bugiin, Kircherist hareketin politik alaninin
eyaletlerdeki ve ulusal bazdaki en atesli savunucularmin
ve devlet memurlarmin kayda deger bir boliimii, oto-
nomi déneminden beri kurulmus olan toplumsal hare-
ketlerden gelmektedir.

Bagimsiz Sol: Halk iktidarina Giden Yol

Kirchner hiikiimetine katilan kesimler disinda, neo-
liberalizm yillarina direnen toplumsal orgiitlerin biiyiik
gogunlugu, kirchnerist projesiyle uzlasmanuslardur; top-
lumsal 6rgiitler, bolgesel hareketler ve sol sendikal akim-
lar Kirchnerist hiikiimetlerin diginda kalmuglardir.
Hiikiimetten bagimsiz (otonom) yapilanmalarina izin
verilen 6rgiitler, bu yillarda kirsal bélgelerde, tiniversite-
lerde ve sendikal ortamlarda halk giiclinii érgiitlemeye
devam etmiglerdir.

Stratejisinin pencesine diisiirmek su-
retiyle, iilkeyi, bu durumdaki cevre iil-

kelerin bulunduklan yere gerileten
uluslararast ekonomi recetelerini
kabul etmislerdir

Yoksul mahallelerde kooperatiflerde kendi kendini
yonetme ¢alismalarinda bulunan, hitkiimetten bagimsiz
6grenci merkezlerini ve tiniversitelerde siyasi partileri
orgtitleyen ve sendikalar arasinda sinif bilingli ve miica-
deleci olanlarn listelerini hazirlayan ve hegemonyaci
kircher projesine gore, bir azinlik olarak kalan bagimsiz
sol kesim, miidahalelerin oldugu ¢evrelerde (yoksul ma-
hallelerde, iiniversitelerde ve giinliik ticret karsilig: cali-
san Ozel sektor calisanlari ve 6zellikle de kamu caliganlart
arasinda) kendisini, halk iktidarmna dayali saglam yapilar
kurmaya adamustir.

Bunlar arasinda, son yillarda biiyiik toplumsal hare-
ketlerde koordinasyonun olusturulmasinda belirgin bir
sekilde kendisini gosteren boliinmeyi asma diigtincesi
bu hareketlerin yeni bir 6zelligi olarak karsimiza ¢tkmak-
tadir. Bunlar arasinda, 2010da kurulusunu ilan eden,
Dario Santillan Halk Cephesi, Marea Halk Hareketi,
Halkg1 Gemi Atescileri Orgiitii ve Devrimci Sol Hareket
gibi drgiitleri ayni ¢ati altinda toplayan “Halk Orgiitleri-
nin ve Hareketlerinin Koordinasyonu” (COMPA) {ize-
rinde 6zellikle durabiliriz. Halk Egemenligi Seferberligi
ve Kurtulus Projesi Forumu gibi projelerle COMPA,



solun, Kirchner hiikiimetinden ve geleneksel sol parti-
lerden bagimsiz bir sekilde kendisini ifade edebilecegi
en genis alan olarak konumlanmay: bagarmustir.

Kurumsallagma Tartigmast ve

Toplumsal Hareketler: Giincel Tartismalar

Kirchner hiikiimetinden bagimsiz olarak faaliyet gos-
teren devlet kurumlarinin yeniden mesrulastirimasin-
dan 6nce, Arjantindeki toplumsal hareketler, toplumsal
hareketlerin bir araya gelmesiyle olusturulacak bir segim
atilmum gergeklestirme konusundaki smirlihklarmin ve
imkénlarinin ne diizeyde olduguyla ilgili ciddi bir i tar-
tisma yasamuglardir ve simdilerde de bunu yagamakta-
durlar. Politik taktikle ve stratejiyle ve bir se¢im atihminin
halk iktidarimi saglama stratejisinde nasil bir yer tutaca-
gina iligkin tartigmalar, farkli akimlarmn ve orgiitlerin yii-
rittigli tartismalardan bazilaridir. Bu karmagik ve
kapsamu genis olan tartisma iginde en fazla sentez ve ta-
nimu icerdigini diisiindiigiimiiz iki goriis iizerinde du-
racagiz.

[lk olarak, bagimstz sol érgiitlerinden bazilari, temel
yapilarini kaybetmek demek olmayan secimler igin top-
lumsal hareketlerin atilim yapma zamaninin artik gel-
digine isaret eden bu asamada yapmin ‘toplumsal
yaninn aginacagim diisinmektedir (Ogando, 2011) Bu
goriis, sosyal hareketlerin secim hamlesini yapabilmesi
icin kosullarmn nesnel bir olgunluguna ulastig1 an1 bek-
lemek gerektigini savunan asamaci goriisti elestirmek-
tedir. Bu argiimanlardan, kurumsal alanda bir yer isgal
etmenin toplumsal hareketlerin ‘toplumsal alanda’ halk
iktidarin1 kurmalarima katkida bulunabilecegi olasiligi
ortaya ¢tkmaktadur. ..

[k goriige paralel olup baz farkliliklar gdsteren ikinci
bir ses ise, s6z konusu farklarm oldugunu varsaymakta
ve stratejiyle ilgili bir takum problemleri kesin ¢6ztime
kavusturmadan, yukarida 6ngoriildiigii gibi bir segim
stratejisini benimsemenin beraberinde getirebilecegi si-
nirlamalara dikkat cekmektedir. Bu hareketler, secim
aracinin, stratejik sentez araciyla karistirilmasi riskine
dikkat cekmektedirler (Orchani, Gomez y Solana, 2012).
Bu goriisten, toplumsal hareketlerin, ancak ve sadece se-
cimlerin 6tesine gectigi ve toplumsal hareketler icin halk
iktidarini kurmaya yonelik devlet ve devlet kurumlari
disinda stratejik bir arag olusturdugu 6l¢iide secim tak-
tikleri uygulamaktadirar.

Kapans Diisiinceleri:

Bagimsiz Solu Tartismak

Halk hareketleri genel olarak Latin Amerikada, 6zel-
deyse Arjantinde politik sahnenin etkin bagrol oyuncu-
lart haline gelmislerdir. Neoliberalizme kars: direnisin
onciilerini temsil eden, toplumsal hareketler; klasik siyasi
partilerin siyasi otonomilerinin kurulmasindan beslenen

yeni yollar aracihgryla kendilerini goriiniir kilmayi ba-
sarmuglar ve devlet kurumlarinin disinda halk iktidarini
inga etmeyi basarmuglardur.

Bolgede iktidara gelen ilerlemeci hiikiimetler tarafin-
dan yonetilen devlet kurumlarinin bdlgede yeniden
mesrulagtirilmasindan 6nce, toplumsal hareketler, basta
devlet tarafindan sindirilmeme geriliminin iistesinden
gelmek ve ayni zamanda siyasi ongoriilerde bulunmasin
ve biiyiimesini engelleyebilecek kendi talepleriyle kusa-
tilma riskinden siyrilmak zorunda oldugunun bilin-
cinde, politik stratejilerinin ve taktiklerinin yeniden
sorgulandig bir senaryoya katilmiglardur.

Arjantin 6rneginde, Kirchnerist hiikiimetin en son
se¢imlerde oylarin bityiik cogunlugunu, %54 tint ka-
zanmasl, solu, secim siireci karsisinda taktiksel acidan
kendisini nasil konumlandirmasi gerektigi ve devlet ige-
risindeki hareketlere saldirma siirlarmin ve thtimalle-
rinin neler oldugu konusunda kendi iginde bir
tartigmaya itmigtir.

Ulkede bu politik alans, kisa vadede segimlere katilma
segeneginden, se¢imleri, her durumda, ne temeldeki ca-
lismayz yerinden etmek ne de eksikleri telafi etmek zo-
runda olunan, politik taktigin gecici, basit bir an1 olarak
algilayan diisiincelere kadar uzanan bir alan olarak or-
taya koyan teorik-politik tutum ve tavirlar, burada halk
iktidarinin kurulmast icin bir giivence olarak anlasilir ol-
mugtur. Her iki durumda da, toplumsal hareketlerin bir-
ligi cergevesinde stratejik bir hedef olarak halk iktidarmi
olusturmak;, hareketlerin er ya da geg ilgilenmeleri gere-
ken gorevler olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Arjantinde genis bir sosyal kesimi, aydinlari, aktivist-
leri, sendika bagkanlarini ve genel olarak orgiitlii halk
kesimlerini ilgilendiren bu ilging politik tartisma senar-
yosunun, bolgedeki ilerlemeci hiikiimetlerle toplumsal
hareketlerin stratejik yapilanmast arasimda kurulan genel
iliskilerin her bolgeye ait gergeklerin dayattigy farklilik-
larin ve ozelliklerin goz ard1 edilmeden incelenmesinin
verimli olacagina inaniyoruz.

Arjantinde genis toplumsal kesimleri, aydinlari, ak-
tivistleri, sendika bagkanlarini ve genel olarak orgiitlii
halk kesimlerini i¢ine alan bu ilging politik tartisma ve
irdelemenin, her bolgenin gerceklerinin diisiinmeyi ka-
cinuilmaz kildigy farklilik ve 6zelliklerini gézden kagirma-
dan, bolgedeki ilerlemeci hiikiimetler ve toplumsal
hareketlerin stratejik kuruluglar: arasindaki genel iliski-
lerin incelenmesinin faydal olacagina inaniyoruz.

Ceviri: Remziye Alparslan

[igindekiler icin Tiklaymniz




Dipnot;

1-Yazar,Arjantin Bilimsel ve Teknik Arastirmalar
Ulusal Konseyinde (CONICET) aragtirmacidir ve Top-
lumsal Hareketler ve Halk Egitimine Yonelik Calisma
Grubunun (GEMSEDP) tiyesi ve bir bagimsiz sol tiyesi-
dir.

2-Admn1 Augusto Sandinoda alan, Amerika karsiti,
emperyalizm karsiti ve devrimci soylemleriyle diger
Latin Amerika iilkelerindeki toplumsal hareketlerle ben-
zerlik gosterirken, devrimin kirsal bolgelerde baslayacag:
vurgusuyla Nikaraguaya 6zgii ozellikler tagtyan bir top-

lumsal harekettir.

3-Latifundist: Latin Amerikada genis topraklara sahip
toprak burjuvazisi.

4-Pigetero Hareketi: 1966dan sonra orgiitlenmeye
baslayan igsiz isciler hareketidir. Bircok 6rgiitten katillim-
cidan olugan bu hareket adini eylem biciminden, yani
yol kesmek anlamina gelen “piquetes” sozciigtinden alir.

5-Daha kiiciik, fakat giiclii bir gelisme gosteren top-
lumsal hareketlere ait diger bir gruplama “Corriente de
Organizaciones de Base La Brecha y el Frente Pueblo

Unido” atisi altindadur.
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Bir Direnis Dinamigi Olarak Etnisite

ve Demokratik Ulus Hareketleri

' M. Aydin S6iit

“Yanhs tarihle dogru yasanmaz. Kendi ozgiirliik tarih-
lerini dogru yazamayanlar ozgiir yasayamazlar”
Abdullah Ocalan

Tarihi, sinif temelli ¢atismalaria dayandirmak, dil,
din, kiiltiir, etnisite ve irk gibi verili ya da edinilmis top-
lumsal kimlikleri ya gérmezden gelmeyi ya da bu farkhilik
ve dinamiklerin endiistriyalizmin doniigtiiriictligi, tek
pazar ve toplumsal mithendisligin homojenlestirici etki-
leri altinda yok olacagmni varsaymayi gerektirir. Nitekim
Oyle de davranildi. Suuftemelli toplum ¢oziimlemesi ge-

Kadin, genglik ve koyliiliik gibi tabakalagmalar tanim-
lanmus ve sinirlari ¢izilmis olan tek Pazar / ulus- devlet
homojenliginde bir nebzeye kadar “rasyonalize” edilebil-
mistir. Fakat Egemen ulusun apagik etnik, mezhebi, dini,
kiiltiirel kimligine ve tarifine uymayan farklihklar i¢in bir
izahat bulunamiyordu. Asimilasyon politikast ancak giiclii
ve zengin bir toplumsal kiiltiir baskin ise bagarilabilirdi.
Kismen “basaril’” 6rnekler de yasandi. Ama kapitalist
modernitenin varlig1 geregi toplumun kiiltiirel olarak yoz-
lastirlmast, dagitilmasi ve bireyciligin 6ne ¢ikarilmast icap
ettiginden, farklihiklar1 asimile edebilecek merkezi bir top-
lumsal yap1 kalmiyordu. Kiiltiir endiistriyalizmi toplumsal
baglar parcalayp gecici stereotipiler yaratiyordu, ama bu

tehlike farkl kimliklerin daha da ice kapanmasina ve ko-
runma refleksine yol agiyordu. Sonunda, bagvurulan
“care” farkliliklar1 dislamak ve onlar 6tekilestirmek oldu.

Liberalizm “birey” kimligine indirgen-
mis ve esasta toplum dinamiklerini

koreltmeyi ve yok saymay: 6ngoren

bir “ozgiirliitkler ve haklar”
perspektifini tedaviile siirerken

lisimi ve ilerlemeyi etnik, 1rki, dini ve diger 6zgiinliikler-
den arinmus ve tiirdeslesmis bir celiski ve catigma olarak
algiladi. Aydinlanma, Rasyonalizm ve ilerlemecilik basta
olmak iizere, Liberalizm ve karsiti Marksizm’in goris bir-
ligine vardig1 6nemli noktalardan biri de bu homojen top-
lum algstydi. Liberalizm “birey” kimligine indirgenmis
ve esasta toplum dinamiklerini kéreltmeyi ve yok saymay1
o6ngoren bir “6zgirliikler ve haklar” perspektifini tedaviile
stirerken; Marksizm, toplumdaki en somtiriilen sinif ola-
rak gériinen proletaryay: tarihin motor glicii olarak nite-
leyip direnisi salt buna baglamustir. Toplumdaki ideolojik
kimlik farkliliklarinim yam sira koyliiliik, genlik, kadin
gibi temel toplum tabakalar1 issizlik ordusu ve gogmenler
ile “i¢ somiirge” stattistindeki farkliliklar etkisiz elemanlar
kabilinde sayild.

Bunun sonucunda, tarihin ilk evrelerinden itibaren, dev-
letli uygarlik giigleri karsisinda da temel bir direnis dina-
migi olan etnik kabilesel kimlik yeniden giin yiizine
¢ikmaya ve direnis odag1 olmaya bagladi. Su anda diinya-
nn dort bir yanindaki ¢atismalarin ve direniglerin 6nemli
bir béliimil etnik karakterlidir. Bu Latin Amerikadaki
yerli kalkismasi ve demokratik yonetim deneyimlerinden
Cin'in Sincan'ina; Avrupadaki toplumsal catigmalarindan
reel sosyalizm sonrasigeliskilerine; Kafkaslardan, Afrikaya
ve oradan da Ortadogudaki etnik ve mezhepsel catisma-
lara kadar béyledir.

Catismanin siddeti ve bigimi farkh cografyalarda farklt
diizeylerde seyrettiginden yanlis algilanmalar: da s6z ko-
nusu olabiliyor. Samldigin aksine, son yiizyilda etnik ge-
liskinin en yogunca yasadig1 ve yasanacagi cografyalar
Afrika, Ortadogu ve Kafkasyadan ¢ok Bat1 Avrupa ve
Amerikadir. Azinlik halde kalmis topluluklari ulus-dev-
letin siyasal varlig1 icindeki “i¢ sémiirge” olarak tanimla-
yan Michael Hechter, bunu modernizimin yapisina
baglar; “Modernlige gecis devlet (ve tekeline aldig: top-



rak-tilke parcas) ylizeyini kat eden ve ilk once etkilenen
bolgelere yarar, gevre bolgelere ise zarar getiren bir dizi
esitsizlik dalga biciminde gerceklesir” Genelde de go-
rilldiigii gibi, “merkezi etnik yapiyla cevredeki etnik ya-
pilar farkliysa, somiirgeyi tanimlayan esit olmayan bir
degisim iligkisi gelisir” Bu da ileri kapitalist iilkelerde
esas esitliksizlik olgusu olarak etnik tabakalagmanin si-
nifsal tabakalagmanin yerini almas: demektir. Bu azin-
liklart, Hechter, “maddi ve kiiltiirel sémiirtilme bigimleri
altinda ezilen, heniiz dogus halindeki birer ulus” ve “
‘Birinci Diinyanin kalbindeki tigiincii diinya miifreze-
leri” olarak tammlar.

Demokratik uluslagma alter-
natifi, c6ziim icin bir nefes
olmanin 6tesinde, mevcut

karmasa ve tikanikliga karsu
da adeta bir zorunluluktur

Cagimizin ¢ok kiiltiirlii bagkaldirilarmin Amerika,
Britanya ve hemen sonrasinda Avrupa ve Avustralyada
1960’larda ortaya ¢ikmasi bunun kanttidir. Tarimsal sis-
temlerdeki geleneksel yapmin (adini koymak gerekirse
koyliiliik ve etnik-kabilesel kimliklerin) sanayi toplu-
munun i¢ine ¢ekilerek eritilmesi, bir kapitalist moder-
nite projesiydi. Hem bu nedenle ve hem de ucuz is giicii
hesabryla, gerek eski somiirgelerde ve gerekse “Giiney”
den “Kuzey” e goclerle geleneksel toplum zeminlerin-
den merkezi kapitalist kentlere akis tesvik edildi, hatta
kitleler buna zorlandi. Resmen itiraf edilmese de devlet
ulusunun belli bir dine, mezhebe, etnige dayandirilmasi
zaten icerde merkez-cevre ve egemen—-azinlik kimlikleri
geligkisini ortaya ¢ikarmisti. Gog dalgalart herhalde
bunun panzehiri olarak da diisiiniildii. Zira yeni gelen
yurtsuz yurtsuzlar kendileriyle maddi-manevi gelenek-
lerini getiremeyeceklerinden, egemen homojen kimlik
icerisinde rahatlikla 6ziimlenebileceklerdi. Diigtindiik-
lerinin aksine, go¢ olgusu da temel bir gerginlik sebebi-
dir. Tarihin tim caglarinda gogler gerginlige yol
acmustir, ama glinfimiiziin egemen ulus irk¢iligr soruna
farkli bir boyut katmustir. Yakin zamanda Avustralyada
bir Bakan1n su sézleri konuyu ozetler niteliktedir; “Biz
homojen bir millet yaratmak istiyoruz. Makul biri buna
kars1 gikabilir mi? Her hitkiimetin temel hakki milletin
birlesimine karar vermek degil midir? Bir aile reisinin
evinde kimin yagayacagina karar vermesinden farkh bir
yargilama degildir”

Milletin birlesimine karar verme hakk: hitkiimetin-
mis! Aborjin uyanisina ve ekonomik sebepli goclere
karg1 boyle bir ifade kullaniliyor. Hem atalarinin yakin

zamanda gogmen olarak gelip yerlestigi bir cografya
i¢in... Hem de o cografyanin yerlilerine karst... Bu
durum, akla Freudun “sapkinlik” teorisini getiriyor.
Zira bu yaklagim tarihsel- toplumsal olgu agisindan bir
sapkinhiktir. Freud, “sapkinin klinik olarak sapkin ol-
mayanlar tarafindan anlagilmasimin imkéansiz oldu-
gunu, ¢lnki irrasyonel bir davranigin rasyonel
diistinmeye ¢alisan biri tarafindan anlagilamayaca-
gnr’soylemisti. Bir halky, bir dini veya bir kiilttrii “ pis,
cikarcy, geri, hirsiz vs” ile suglamak irrasyonel bir dav-
ranistir, ama bu davranigin sahibini ikna etmek zordur.
Yani Avustralyal Bakana Aborjinlerin, Nazilere, Yahu-
dilerin, Tiirk irk¢ilarma, Kiirtlerin Beyaz rkgilara, Zen-
cilerin “ hirsiz, vahsi, barbar, geri” olmadigini ve bunu
boyle gormenin akildisi oldugunu izah etmeye ve ka-
nitlamaya galismanin pek yarar1 yoktur. “Rasyonalizm”
sloganiyla baglamis ulus- devletciligin en “irrasyonel”
bir sdylem ve zihniyete kapilmis olmasi belki de tarihin
bir cilvesi!

Kapitalist modernitenin bogazlasmalara sebebiyet
veren ve kesinlikle de bir ¢6ziim olarak gorilmeyecegi
bugiin ortaya ¢ikmig olan homojen ulus-devletgiligine
karst, A. OcalaninDemokratik Modernite perspektifi
ok kiilttirliiliige, ahlaki- politik topluma, yerel- komu-
nal demokrasiye ve ekolojik duyarliliga dayali demo-
kratik uluslagma alternatifi, ¢0ziim icin bir nefes
olmanin Gtesinde, mevcut karmasga ve tikanikhiga kars
da adeta bir zorunluluktur. Her alternatif kendisini sag-
lam tarihsel temellere dayandirr. Devletgi iktidarlar bu
yonlii uydurma tarihleriyle namlidir. Bu gergeklik, ta-
rihsel temellere dayanmay1 boslamaz, aksinegereklili-
gini gosterir. Yerel-komunal demokrasiye dayal olmak
demek, en temel tarihsel ve dogal toplumsal formlara
duyarl olmak; her farklihigin kendini gelistirebilmesine
olanak a¢mak; hic biri lehine bir digerini Gtelememek
ve dolayistyla gok etnikli, ok kiiltiirlii, gok dinli, ¢ok dilli
ve daha bir gok gokluluk iginde ekonomik-ekolojik Sa-
iklerle veya ideolojik- siyasal programlarla bir araya gel-
meyi ongérmek demektir. Tarihe donerek de bunun
olanaklarina, miimkiin olup olmadigina toplumsalliga
gii¢ verip veremeyecegine ve cennet tasarimlarindan
gelecek itopyalarina kadar bir gesitlilik arz eden 6zgiir-
liik ve esitlik arayisina bir cevap verip veremeyecegine
kanaat getirmek gerekiyor.

Koleci uygarliklarin kole seferlerine karg: direnisin
agirlikta etnik- kabilesel renkte olmak lazim geldigi
agiktir. Zira devletlerin kole kaynag: cevre toplulukla-
nidi, yani ova, ¢6l, orman ve dag kuytularindaki “bar-
bar’lardir. Devletlerarasi savaglarda ele gegirilen
esirlerin de bir kéle kaynagi oldugu dogrudur. Ama sa-
dece devasa Cin Seddinin, Misir Piramitleri’ ni, Mezo-
potamya Zigguratlarr n1ve daha bir siirii tanrisallasma
egosunu ifade eden eserleri ele aldigimizda bile, o za-



manlarin niifus gercekligi is giicii kaynaklar i¢in cog-
rafyanin ¢eperine en yiiksek yerlerine ve derinliklerine
kadar emperyalist seferler diizenlemesini gerektirir. Ka-
bileler buna kargi direnmek durumundadir. Bu direnig
yeri geldiginde konfederasyonlara, kars: saldirilara ve
ayn tiirden ganimet seferlerine kadar da varir. Bu du-
rumda A. Ocalan’in tespit ettigi gibi, kabileler yani et-
nisiteler hem uygarlikgi- devlet¢i mecrada hem de anti-
uygarlikel ¢izgide temel bir rol oynar. Gordon Chil-
denin uygarhgim dogusunda da kabilelere benzer bir rol
bictigini biliyoruz. Yukar1 Mezopotamyadan taginan
tarim- kGy toplum kiiltiirti Asagi Mezopotamyada ken-
tlesmelere varir. Asagidan Amorit ve yukaridan da
Aryen kabilelerin bu merkezlere akinlar1 sonrasinda si-
niflagmalar belirginlesir, askeri biirokrasi olusur ve dev-
letlesme, ardindan da imparatorluklar tiirer. Kabile
yagamu esitlikei ve komiinaldir. Ama uygarlik merkez-
leriyle kargilikls etkilegim, askeri teknolojinin verdigi gii¢

Cok kiiltiirlii, cok dinli, cok dilli ve
daha bir cok cokluluk icinde ekonomik-eko-
lojik Saiklerle veya ideolojik- siyasal

programlarla bir araya gelmeyi
ongormek demektir

ve daha biiyiik ordular dizayn etme gerekliligi kabile
aristokrasinin olusmasina, kabile icinde de smiflasmaya
ve devletgilik kopyasi tabakalasmalara yol agar. Bundan
sonra uygarlik merkezlerine yapilan saldirilara da kabile
aristokrasisinin devletilik labirentinde yer edinirken,
diger tabakalar (savagt kazanmis olmalarina ragmen)
ya erir, ya kolelestirilir, ya asker kalir veya cografyalarma
geri gekilerek yeniden yapilanir. Bu bir gerceklige daha
isaret ediyor. Bityiik uygarlik ve namli imparatorluklar
kabile- etnisite akinlartyla kurulduklar gibi, yine benzer
akinlarla dagiimislardir. Amoritlerin Sargonuyla kuru-
lan Akad imparatorlugu Guti akinlariyla; Babil ve de-
vamu Asur imparatorluklart Hurri, devami Med ve Iskit
akinlariyla dagitilmugtir.  Aynisi Misir-Huksoslar ve
Roma -Gotlar/Cermenlar diyalektiginde de vuku bul-
mustur. Yani 6yle samldigy gibi tarihteki bityiik donii-
stimler i¢- siuf catigmalart degil, “barbar” kabile ve
etnisite akinlariyla gergeklesmistir. Bu akinlar ister as-
keri sefer niteliginde isterse kitlesel gd¢ bigiminin de
olsun, ulasilan merkezlerde tarihsel donemeglere vesile
olurlar. Bunu belki de ilk fark edip teorilestirenlerden
biri de Tiirkiye devrimci hareketinin 6nderlerinden Dr.
Kvileimlrdir. Tarihi smnif ¢atigmalariyla baslatma nos-
yonunu yetersiz bulan Kivilermh, “Tarih ancak kapita-
lizmle birlikte siniflarin miicadelesinin tarihidir” deme

ihtiyaci duyar. Bu gergevede, goz ardi edilen etnik, ka-
bilesel, dini dinamik ve farkliliklara; “barbarlar” a ozel-
likle dikkati cekerek devrimi “ tarihsel devrim” ve
“sosyal devrim” olarak iki kategoriye ayirir. Tarihsel dev-
rim barbar topluluklarin devlet merkezlerine saldiri-
styla, sosyal devrim ise icteki sinifsal iktidar savaglariyla
gerceklesir. Barbarlarin esitlikei, komiinal, kolektif miil-
kiyet yapisina ve siifsizligina ézellikle vurguda bulu-
nur.

Yukaridaki tarihsel 6zetten su sonuca varmak isti-
yoruz. Etnik kabilelerin tarihteki devindirici rolii artik
yadsinamaz. Kabile aristokrasisinin iktidarci egilimi bu-
lunmakla birlikte, genelde kabile yapis: anti- uygarlikel,
dolayistyla anti- kéleci, anti- devletci ve anti- emperya-
listtir. Bunu kategorize edilmis donemlere vurdugu-
muzda da etnisite hem kéleci, hem feodal ve hem de
kapitalist uygarhgin karsisinda yer almustir. Hatta dini-
mezhebi renge biirtinmiis direnislerin cogu da etnik ta-
banldir. Ibrani kabilesinden Arap kabilelerinin Is-
lamina; kendini Sialik biciminde ifade eden Fars
etnisitesinden Kiirtlerin Yarsaniligine veya Tiirkmen-
lerin Aleviligine kadar sayisiz 6rnek siralamak miim-
kiindiir. Tarihte boylesine bir¢ok sahip bu dinamigin
kapitalist modernite ¢aginda yok sayilmastyla silinip gi-
decegini sanmamak lazim. O halde, cagimizin direnis
perspektifinde de bu gergekligin yansimasini ve ifade-
sini bulmasi elzemdir. Ama bu elbette ki antik ¢aglarin
veya feodalitenin ige kapanmaci topluluklarim geri ca-
girmak anlamina gelmez.

Etnisiteden Cokkiiltiirliliik

ve Demokratik Uluslagsmaya Dogru

Tarihsel materyalizm belki de ancak kiiltiirel- tarih-
sel yaklasimla kaynastirildigindan daha anlaml sonug-
lara vardirabilir. Alman K. Lamperchtin formiile ettigi
kiiltiirel yaklasim, tarihi incelemenin, insanlarin psiko-
lojik ge¢mislerini, kitle psikolojisini, topluluk halinde
yasayan insanlarin ortaklagiimus, paylasilmis amag ve
eylemlerini tarihsel seyir icinde ele alma yoluyla yeterli
sonuglara varabilecegini ifade eder. Buradaki kilit nokta
kolektif duygu, paylasim, fikir demek giiniimiiziin bilgi
yapisina da uygundur. Toplulugun maddi zeminiyle
karsilikli etkilesim icindeki bu 6zellikler tarih carkinin
dondiirticiileridir. Dolayisiyla da tarihi anlamak ve bu-
giine dair sonuglar ¢ikarmak igin s6z konusu kolektif
birikimi goz oniinde bulundurmak sarttir. Bu 6zellikler
en bariz bigimiyle etnik-kabilesel toplumlarda bas gos-
terdigi ve bugiin itibariyle mirasinin en iyi sekilde bu
tiir toplumlarda tagindigs icin, etnisitenin veya etnik ya-
pmin-olgunun temel bazi zelliklerine deginmekte
fayda var.

Sozliiklerde etnisite, “ortak bir ekonomi, toplum ve
aile diizenine sahip olan ve birligi grup bilincine, dil ve



kiiltiir ortakligina dayanan insan toplulugu veya kavim”
olarak tanimlanir. “Grup bilinci” ve “dil, kiiltiir ortak-
Iig1” belirlemelerinde vurgu yapip A. Ocalann “ kavim-
sel kimlikler, tarih boyunca ortak bir dil ve kiiltiir
kokenine dayali agiretlerin daha st diizeyde gelismis
bicimlenisi olarak gelisirler” tanimiyla tamamlayalim.
Bu ortaklik dogal olarak ilerleyen asamalarda bir me-
kénla yani yurtla 6zdeslesmeyi getirir. Bunun bir son-
raki adimu sistemlegen bir siyasal yonetimin kurumlasip
stireklilesmesi olur ki, cagimizda bu siireklilik “ulus”
olarak forma kavusmustur. Yanu sira, bu asamalarin her-
hangi birini tamamlamamus, her hangi birinde 1srar
etmis veya kalmaya zorlanmug toplumlar da olmustur.
Glintimtizdeki “devletsiz uluslarin” ve yine “i¢ so-
miirge” konumundaki aznhk toplumlarin bircogu boy-
ledir. Merkezi bir siyasal sisteme kavusmamis olmak
devletci- iktidarciligin kirlerinden kurtarmugsa da “
tarih- dis1 kalma veya kimliksizlesmeye zorlanma gibi
tehlikeleri de barinmugtur.

Antropolog C. Levi- Straussnun  Ispanyollar kitaya
ayak bastiginda Isles yerlileri kendilerine bunlarin tanr
mt yoksa insan m1 olduklarini sorarken, beyazlar da
kendilerine yerlilerin insan m1 yoksa hayvan mi1 olduk-

Tarihi simf catigmalaryla baslatma
nosyonunu yetersiz bulan Kiwnl-

cimly, “Tarih ancak kapitalizmle bir-
likte simiflarin miicadelesinin
tarihidir” deme ihtiyaci duyar

larin1 soruyordur” bulgusu, herhalde binlerce sayfalik
kiilliyatla yapamayacagimiz izahat1 yapabilmektedir.
Beyaz uygarlik’la bulanmamis toplumlarin zihniyet
diinyasiyla “uygar zihniyet” arasindaki farki apagik bir
bigcimde ortaya koymaktadir. Biri, karsisindakini tanim-
larken en agag: ihtimal olarak ¢itay1 kendisi gibi, kendi
esiti insan seviyesinde tutarken, digeri en yiiksek derece
olarak “ insan” sifatini layik goriiyor. Cokga s6zinii et-
tigimiz ben- merkezciligin, bireyciligin, bencilligin, ¢1-
karciligin, kendi disindaki her geyi “ nesne”lestirmenin
yanstmast ancak boyle olabilir.

Bu ipucu bizi uygarlik sistemi dncesi veya uygarlik
stirecinde ve sonrasinda da bir sekilde disarida kalip
kendini koruyabilmis dogal- etnik- kabilesel toplum
ozelliklerine gotiiriiyor. Literatiirde “etnik felsefe” diye
bir alan var; ama “etnik felsefe” derken bizim kast ede-
cegimiz etnik toplulugun diisiindis, davranis ve yasayis
tarzy; diinyaya bakugy, algilayisy, hissedisi ve eylemidir.
Yazili bir gelenegi olsa dahi (¢ogunun yoktur) bu top-
lumlarmn kolektif hafizas sozliidiir; geleneklere dayanur,

felsefelerde, deyislerde, dini veya ekonomik tore ve t6-
renlerde, inanglarda, masallarda, muzikte, toplumsal
ahlakta, toplumun tartigma ve ¢6ztim mekanizmala-
rinda ve giinlitk yasam pratiklerinde yaganir. Temel de-
gerler Oylesine dogal bir sekilde yayginlasmis ve
sistematize olmustur ki bildiginiz anlamuyla “bireysellik”
yoktur; komiinal bir ve biitiin kavme-etnige-kabileye
aittir. Ahlak ve degerler sistemi en ahim- sahim ana-
yasa- hukuk sisteminin saglayamayacagi kadar bir ilke-
ler biitiinselligine sahiptir. Toplum icinde dogal
otoriteler, yani maddi-sinifsal bir ifadesi olmayan 6nce-
lik ve onciiliikler mevcuttur. (uygarhkla tanisma ora-
ninda bir bozulmanin gerceklestigine yukarida isaret
etmistik.) kafalarimizdaki gibi bir bireyselligin olmayusi,
bireyin tamamen erimis oldugu anlamina gelmez. Ak-
sine her birey kendi gici, yetenegi ve egilimine gore
kimlik edinmek ve kendini ispatlamak durumundadur.
Amaburada bireysellesme demek toplumsal yararhlikta
etkin rol almak demektir. Giiniimiizdeki bireysellik ise
toplum aleyhine daha fazla maddi ¢ikar elde etme, “ra-
hata kavugmak” ve toplumsal yiikiimliiliikklerden azade
olmak anlamina geliyor. Geleneksel toplumda en biiyiik
ceza toplum digina itilmek iken, giiniimiiz bireyselligi
icin bu elitlere ait bir liikstiir. Yer yer toplumsal yap: cok
kati ve muhafazakar karaktere de biiriiniir. Ama en gad-
dar devletin bile bagaramadig: bir mutlakiyetin kendi-
liginden olusmas: bu kolektif ruhun gliciinii de gosterir.
Agirt ige kapanma (muhafazakarlasma) igte bir mutla-
layetci otoriteye, disa karsi ise ben-merkezcilige ve do-
layistyla herkesi kendi vizyonundan, kendi degerlerinin
terazisinden ele alan bir etnik-merkezcilige yol acabilir.
Tarihteki konfederasyonlasmalar ve Pazar iliskileri dev-
letli merkezlere karst bir cephe amagli oldugu kadar, s6z
konusu etnik-merkezcilige karst bir tedbir olarak da rol
oynamis veya rol verilmis olabilir. Her haliikarda, ben-
merkezciligin batih uygarligin karsisina ¢ikan ilk fark-
lihg1 “hayvan” olarak algilamasi diizeyinde yozlasmamus
oldugunu hatirlatmakta fayda var. Kanli kabile savaglar1
olmustur ama antropolojik aragtirmalar yine gdstermis-
tir ki, sembolik diizeyde kalan ve yalnizca kismi yara-
lanmalarla sonuglanan kabile-klan savaglar1 da az
rastlanan bir olay degildir. Digerleri biiyiik ihtimalle ik-
tidarcilikla kirletilmis olanlardir. Cagimizin sosyal bi-
limleri kapanmaci kabileciligin otoriterlige ve rkeiliga
yol agtigin1 iddia eder oysa tarihsel dayanaklariyla da
sabittir ki, otoriterlik ve mutlakiyetcilik bir devletgi-ik-
tidarci saiktir ve irk¢iligin en alast egemen kapitalist mo-
dernite ulus-devletgilikleriyle sergilenmistir. Bugiin
dahi irkgilik daha ¢ok batinin kapitalist devlet toplum-
larinda yayginca bas gostermektedir. Ortadoguda ya-
sanan durum ise irk¢iliktan cok mezhepgiliktir ve bu
yonden baktigimizda bile, gogu Avrupa ulus-devletinin
gergekte birer mezhep devleti olarak dogdugu kargimiza



cikar.

Tiim bu gerceklikler tarihsel bir direnis ve dontigiim
dinamigi olup temel dogal toplumsal degerleri bagrinda
tastyan etnisite ve onun gibi mezhep vb. farkliliklari ¢a-
gimizin sosyalizm miicadelesinin ve diger 6zgtirlitk ve
esitlik hareketlerinin kazammlariyla bulugturma, giinii-
miiziin ihtiya¢ zeminlerine gére formiilasyona kavus-
turma gerekliligini de 6niimiize koymaktadir. Yerel
dogrudan demokrasi, kolektif, kendine yeterli tiretim
ve esitlikei paylasima, 6zyonetime dayali Konfederalizm
projesini tasarimlarken bile M. Bookchin, asir1 yerelligin
ve kapali ekonomiye kayma egiliminin territoryalizme
ve bolgesel bagnazlhiga yol agma tehlikesini gozden 1rak
tutmamakta ve kendine yeterlilik ile 6zyonetim ilkesel-
liginin yanma kargilikl bagimlilik ve dayanismay: da
koymaktadir. Ayni negatif olasihklar ve gerekli ideolo-
jik- siyasi-Orgiitsel tedbirler etnisite hareketinin formdi-
lasyonu i¢inde gegerlidir. Ne kadar devlet¢i uygarhgin
lanetli etkilerine baglasak da karsimizda uluslasmacihk
gli¢ bir yansima ve taklidi olarak gelisen bu durum
gerek Afrika ve Asyada, gerekse Ortadoguda kanin gov-
deyi gotiirmesine yol agiyor. Gerekli paradigmatik do-
niisiimler, zihniyet devrimi ve siyasal tedbirler etkinlik
gostermedigi takdirde, reel sosyalizm 6rneginde oldugu
gibi, kapitalist modernitenin degirmenine su tagtyici
kanal iglevi gormekten kurtulamayacaklardir. Ortadogu
zeminindeki son isyanlarm da bir tiirlii sonug alici ki-
linmamasinin gosterdigi gibi, er veya ge¢ Demokratik
Modernite ¢oziimiine gelmek gerekecektir. Ama bun-
dan 6nce, yukarida agimladigimiz tarihsel dayanaklara
ek olarak gliniimiizdeki baz1 dayanaklara ve paramet-
relere deginmek yararh olacaktir.

Homojen ulus- devletgiligin disladig1 ve modernite-
nin merkezindeki “Uciincii Diinya Miifrezeleri” olarak
tanimlanan farkli toplumsalliklara deginmigtik. A. Oca-
lan bunu modern kolelilik olarak tanimhyor :“Bagka
uluslarin, dogrusu devlet, yonetime sahip ulusalliklarin
yonetimi altinda olan halklara, kabileler toplamina ulus
degil, koleler toplumu denir” 20. yy. son yaristyla bera-
ber bu kéleler toplamu bir uyanss ve kalkisma igerisine
girmistir. Literatiirde gok kiiltiirliilitk hareketleri olarak
gecen miicadeleler bu kalkismanin parcalaridir. Ve
azimsanmayacak bir teorik- pratik deneyim vardir: tipkt
Feminizm gibi, tipki ekoloji hareketi gibi, tipki alternatif
kolektif ekonomi gibi, tipkt 6zerk toplum deneyimleri
gibi, tipk cinsiyet hareketleri gibi gerek kendiliginden
ve gerekse Orgiitlii- programh bir bicimde harekete gec-
mis dinamikler s6z konusudur. Eksik olan, bunlari mar-
jinalize olmaktan kurtaracak bitinlikla bir
paradigmatik bakas, ideolojik perspektif ve siyasal prog-
ramdir. Devlet ulusguluguna karst “farkliliklar teme-
linde birlik” ve homojenlestirmeye karsida “azmhklari
koruma” giartyla baslayan ok kiiltiirliiliik hareketi ozel-

likle Batida taban bulmus ve kazanimlar elde etmistir.
Cok kiiltiirliiliik biitiin kiiltiirleri fark gozetmeksizin de-
gerli, kimlikli, ilkeli, degerler sistemli ve orijinal bulur
ve hepsinin kendisini 6rgiitleyebilmesini, gelistirebil-
mesini, kamuda yer edinebilmesini ve siyasal karar me-
kanizmalarinda etkin olmasini savunur ve bunun igin
miicadele eder. Her kiiltiir farkli anlam ve degerler sis-
temine sahiptir. Dolayisiyla her birinin esit yasama
hakki vardir. Her kiiltiir bu agidan egsizdir ve birinin tii-
kenmesi yagamuin eksilmesidir. Yan1 sira her kiiltiir
esasta yine kendi i¢inde gogulcudur, farkl gelenek ve
toplumsalliklarla tarihten beri kargihkli bir diyalog ve
etkilesim icindedir. Devlet¢i miidahale bu dogal den-
geyi bozmaktadur. Farkhiliklar derken, sadece egemen-
ulus i¢indeki farkli etnisitelerden degil, diger tiim
farkhiliklardan soz edilir. ABDdeki siyahlar veya Hispa-
nikler, Latin Amerikadaki yerliler, Miisliimanlar; Miis-
liiman {ilkelerdeki Hiristiyanlar ve diger inanglilar-
inangsizlar; Avrupadaki Miisliimanlar, go¢menler, Ro-
manlar veya yerli ulus-devletsizler; Ortadogudaki Kiirt-
ler, Filistinliler veya Asuriler, Ezidiler; Rusyadaki
Miisliimanlar veya Kafkas halklar vs. .. Bunlarin her bi-
rinin 6zglirliik, esitlik veya kimlik/farkindalik miicade-

Kavimsel kimlikler, tarih boyunca
ortak bir dil ve kiiltiir kokenine dayal
asiretlerin daha iist diizeyde gelismis

bicimlenisi olarak gelisirler” tammiyla
tamamlayalim

lesi, dogal olarak esitlik¢i toplum miicadelesidir. Kendi
iclerinde mutlakiyetci olmalar1 bir demokratik toplum
sorunudur, ama egemen sisteme karst duruslar objektif
bir misyon tagtmaktadir. S6ziini ettigimiz paradigmatik
déniisiim ve zihniyet devrimi, igte demokratik toplum
hareketi olma 6zelligini de kazandiracaktir. Bunun 6n-
cellikli adumi da egemen paradigmanin zihniyetinden,
kavram, kuram, yontem ve araglarindan kopmaktir.
Uluslagmay1 bir kapitalist pazara ve devlete baglayan ku-
ramdan, “bagimsizhk” ve “6zgiurlik” gibi kavramlara
kadar, her seyi yeniden tanimlamak ve formiile etmek
gerekecektir. Klasik Marksizmde 6nceleri koyliiliigiin ,
giiniimiizde ise etnisitenin - etnik hareketlerin siuf sa-
vagimina darbe vuran 6nciiler olarak goriilmesi yaklast-
munin da agilmasini gerektirir. Bunu ¢oziimledigimizde
altndan burjuva ulus- devletciliginin veya burjuvazinin
geleneksel iktidar yapilariyla girdigi catismanun etkileri-
¢ikacaktir. Yani burjuvazinin iktidar miicadelesindeki
toplumsal mevzilenmesi Marksizme de sirayet etmistir.
Manevi inanglarin, kiiltiirel farkliliklarin ve kadinin 6te-
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lenmesi buradan kaynaklanir. Zaten suan o bilingteyiz
ki, burjuva ve ulus homojenligine kars: tersinden bir ho-
mojenlikle ne miicadele edebilir ne de bundan toplumsal
oOzglirliikler beklenebilir.

Buradan bir sonuca daha varryoruz; Nasil ki ¢ok kiil-
tirliilitk anlayist herhangi bir kiiltiirii digerinden istiin
veya agag olarak tanimlamay1 reddediyorsa, herhangi
bir toplumsal miicadele dinamigini de digerlerinden
tistiin veya agag1 tanimlamayu ret edecegiz. Sinif miica-
delesi 6ztinde bir ekonomik esit paylasim miicadelesi-
dir. Farkindalik miicadeleleri de kiiltiirel esitlik ve
Ozgiirliik savagimi olduguna gore, bunlar ancak birbi-
rini tamamlayicy, besleyici olabilir. Ama farkindahk mii-
cadelelerinin sosyalizm kadar formiile edilmedigi ve bir
strateji ve programa kavusturulmadigi ve bu nedenle
devletgi islevi gordiirdiigii de dogrudur. Buna ragmen
Latin Amerika halklarmin son on yillardaki miicadelesi
bu agidan umut vericidir. ABD'nin Ortadogu batagina
saplanip ¢ikamamus olmasinin etkisiyle artik yeterli dig
destegi alamayan fagist rejimlere kars: pespese halk za-
ferleri gergeklesmektedir. Etnik yerli hareketin sinif mii-
cadelesiyle ici ice ve alternatif yerel belediyecilik,
demokratik 6zerklik gibi siyasal programlarla beslendigi
bu cografyada siyasal rejim olarak gok ulusluluk da de-
nenmeye baglamistir. Bolivya, Veneziiella ve takipgileri
¢ok uluslu yapiya resmen gecis yapma siirecindeler.
Tiim kitaya yayilan miicadele birlikleri ve konfederas-
yonlar giigclenmektedir. Adeta tarihteki asiret konfeder-
yasyonlarmin egemen uygarlik merkezine karsi cephe
alis1 gibi, bu cografyada da ALBA ( Latin Amerika igin
Bolivarci Alternatif) gibi konfederasyonlar, yine yerel
birlikler (Brezilyada MST, Meksika EZLN, Kolombi-
yada FARC, Bolivyada Fejuve, Ekvadorda CONALIE,
Veneziiellada Bolivar gemberleri, Komiinal Konseyler
vb gibi) 6zelde gerici burjuva kalintilarina ve genelde de
diinya- sisteme kars1 bir cephe durusu yasanmaktadur.

Ortadogu 6zgiinliigiinde on yillardur siiregelen Kiirt
ve Filistin 6zgiiliik hareketleri ortada. Giiniimiizde de
mezhep kavgasina doniisen isyanlar devam ediyor. Sa-
dece Suriye somutu icin yapilacak bir ¢6ziimleme bile
carenin demokratik ulus olacagim gosterecektir. Kiirtler
bu yonlii ilk pratiklestirme adimlarini atmustir. Devlet-
siz, radikal toplum demokrasine dayali perspektifleriyle
Kiirtler, diger aznhklarla beraber etkin olduklar1 alan-
larda halk meclisleri, kadin meclisleri, genglik federas-
yonlar1 yoluyla 6rgiitlenmek, 6z savunma giiglerini de
olusturarak rejim sistemini iglevsellestirmeye baslad.
Savas devam etmekte. Hem rejim tarafindan hem de
devletci sisteminin beslenmesi ceteler tarafindan silahli
ve ideolojik saldirilar yayginca siirdiiriilityor. Halk
meclisleri buna karsi da direnerek demokratik ulus-
lasma siirecini basariya gotiirmeye cahistyor.Bu sistemde
tek dil, tek bayrak, tek mezhep, tek din tek millet ve diger

higbir tekleme ve tekerleme savunulmayacaktir. Diger
tiim unsurlar da sonu belirsiz bu mezhep ve etnisite d6-
viisiiniin anlamsizligun simdiden goriiyorlar ve ister be-
gensinler ister begenmesinler, ister iglerine gelsin isterse
gelmesin eninde sonunda gokluluk temelli demokratik
ulus projesine sahip ¢tkmak zorunda kalacaklardir. Bu
Misir iginde, Iran igin de, Irak iginde, Israil-Filistin
icinde, yine Tiirkiye icin de gecerlidir. Diktatorliiklerden
“kurtarilan” Arap ve Kuzey Afrika tilkeleri yeniden bir
ulus devlet taklitciligiyle merama eremeyeceklerine
gore, Kuzeyden Giineye dogru bu demokratik ulus aka-
minin Afrikada da yayilma sansi vardu, Iranidan Asyaya
dogruda. .. Irlandadan BasKa ve Korsikaya, oradan Bal-
kan ve Kafkaslara Hindistan ve Cine kadar, siiregelen
ulus- devletlesmemis halk miicadeleleri yeni ulus- dev-
letler olugturmak yerine ¢oklu ulusal kimliklerin bir
arada yagayabilecegi, katilabilecek demokratik yapilan-
may! tercih edecektir. Egemen ulus- devletler ya Sri
Lanka gibi bu farkliliklar1 tiimden katletmeyi 6ngorecek
(ki bu fiziksel olarak da miimkiin degil) yada kendi
tekei yapisindan taviz verip demokratik topluma duyarl
hale gelecektir. Ezilen toplumlar da ya kendi tekei dev-
letlerini kuracak (ki diinya dengesi - alternatif bir blo-
gun bulunmayzsi sebebiyle de buna ¢ok elvermiyor) ya
da 6zgiirligiin ve bagimsizligin illa bir devlet kurmak-
tan gegmedigini 6ngoren katihmer, gok kiiltiirlii demo-
kratik ulus toplumsalligini gelistirecektir. 21.yyda
ortaklasabilecek beki de temel noktalardan biri de bu
olacaktir. Diinyadaki tiim hareketleri tek tiplilige cagir-
mak zaten yanlstir. Her yerde es zamanh tek bir bicimle
¢6ziim aramak gercekei olmayacaktir. Ama biitiinsel bir
perspektif, kargihkl iligki ve gerekli durumlarda askeri-
siyasi cephelesme de olasidur. “gokluk, farkhiklar teme-
linde birlik” gibi esnek sisteme yaklasimi, mekénsal ve
zamansal farklilikta da esnekligi kabul etmek durumun-
dadur. Kutsal kitaplara ge¢mis, “yetmis iki milletli Babil
efsanesi” 21.yy'n rejimi olmaya adaydir.

Icindekiler I¢in Tiklaymniz




Toplumun Ozgiirliik ve Adalet Arayisi

1 Nasrullah Kuran

“Sende seyretmek istersen eger,
Berrak bir 1s1kla

Oldugu gibi gercegi,

ok cakilli patikadan

Dogru yolu izle!”

Boethius

Insanligin yagam arayigi, varligini anlamlandirma
ve yeniden tanimlama ¢abasmnin bir sonucu olarak or-
taya ¢ikar. Yagam arayisinin agiga ¢ikardigi her yeni
anlam ve tanim, insanin kendinin bilincine vardigs bir
6z biling olugturur. Bu 6z biling, varhgmn yokluga karst
direnme vasfi kazandig1 toplumsal zaman ve mekén-
dan, toplumsal varolugtan bagka bir sey degildir.

lektik iligki tizerinden gelismistir. Varolus iddias, ara-
yisin hareket ve canlilik ieren degisim dinamigi teme-
linde kendi dogasinin ve evrenini olusturmustur. Bu
nedenle biitiin kok toplumlar 6zgiir toplumlardir.
Ciinkii varolusla ilgili her tercih ve kendi olma durumu,
ozgiirliik bilincini gerektirir. Ozgiirlik bilincine ulagan
varlik ancak kendisi hakkinda diisiinme ve varolusuyla
ilgili eylemde bulunma yetenegini gosterebilir. Buna
bagh olarak, “Ozgiirliik, esittir insani varolusun, top-
lumsal doganin gerceklesmesi” demek yanlis olmaya-
caktir. Bununla birlikte toplumsalligimizi meydana
getiren Ozii sadece Ozglirlitkle tamimlamak, anlamlan-
dirma ¢abamizi siurlandirir. Kaynagini 6zgiirlikten
alan, ahlakin yon verdigi adalet duygusu ve ilkesi bir
diger 6nemli olgu olarak karsimizda durmaktadir.

Dogaya indirilmis bityitk

darbe ve 6zne-nesne degiskenligi;

Toplumsal doganin dort temel erdemden biri olarak
ifadeye kavugturdugu adalet olgusu, yasadan bagimsiz
olarak toplumsalligin ortak iyisi olarak yasam bulmus-

Devlet ve iktidar yapilanmalarinin hayata sirayet et-
meye baslamasi, 6zne-nesne ayiriminda roller carp-
tultp bilim adina megrulastunlarak toplumun

hiicrelerine kadar indirgenmesi, dogal toplum yasa-
mna ve dogaya indirilmis en biiyiik darbe olmustur

Her kosulda insani varlik, toplumsal bir varliktir.
Toplumsallik insanin insanla, insani iliski, eylem, ta-
hayytil ve tasarim igerisinde gerceklestigi dogadir. Bu
anlamda yasam, toplumsallikla kendi degerinin bilin-
cine varan insanin, ayni zamanda kendi digindaki bil-
meyi ve farkindalig1 anlamlandirma ve degerli kilma
girisimidir. Insan ve yagam arasindaki bu deger olus-
turma iliskisi, doga ve evrenle bag ierisinde biitiinsel-
ligini gerceklestirme ve hakikatini agiga ¢ikarma
cabasint igerir. Insan toplumsalligy, toplumsal anlamla
donanmus mikro evren olan insani ve hakikati tiretir.

Tiim kok toplum gerceklesmeleri boylesi bir diya-

tur. Adil davranmay ve dogrulugu kosullayan toplum-
sal adalet anlayis1, toplumun komiinal yagam tarzinin
ve ozglirliik bilincinin meydana getirdigi ahlaki yapi-
lanmanin bir sonucudur. Yalniz burada adalet, dogal
toplumun sadece kendi i iliskilerinde pratiklestirdigi
bir ortak iyi ile smnirl degildir. Toplumsal adalet, insanin
doga ve evrenle iliskilerini de diizenler. Canli-cansiz
ikilemini reddeden dogal toplum, dogada ifadesini
bulan bitkiden diger tiim varliklara kadar olan her seyi
canli kabul eder ve onlarla iliskisini de edindigi adalet
anlayis1 dogrultusunda sekillendirir.

Devlet ve iktidar yapilanmalarinin hayata sirayet et-
meye baslamasi, zne-nesne ayiriminda roller carpitilip
bilim adina mesrulagtirilarak toplumun hiicrelerine
kadar indirgenmesi, dogal toplum yagamina ve dogaya



indirilmis en biiytik darbe olmustur. “Toplum insan ih-
tiyaglarinin, devlet ise kusurlarmin tirtiniidiir” deyi-
sinde oldugu gibi; iktidar, tekel ve somiirii {ireten
“kusur”lar, toplumsal dogadan sapmanin ve kopusun
sistemlerini olugturmustur. Toplum tizerinde tahakkiim
gelistiren giiclerin ortak birikimi olarak Kapitalist Mo-
dernite, bunun en son giincelligini koruyan yapisal zir-
vesidir. Dogal toplumdan giiniimiize kadar gelen
tarihsel siire¢, bu baglamda tahakkiimcii giiclerle dogal
toplum siirdiirtictilerinin miicadele igerisinde gecirdik-
leri stirelerdir. Dogal toplumun bozuma ve sapmaya
ugratilmasi, toplumsal degerlerinde yitimini berabe-
rinde getirmistir. A. Ocalan’in deyisiyle, “Toplumsal 6z,
varlik olarak paramparga edilirken, anlam ve hakikat
olarak da bir kaosa stiriiklenmis ve bu kaos, igerisinde
yasamaya mahkum edilmistir”

Kendine yabancilasan 6z;

Tarih ve zaman icerisinde yasanan bu toplumsal ge-
rilemeye ve siiren saldirilara ragmen, insanin dogal top-
lum 6zlemi ve bu ugurdaki 6zgiirliik ve adalet arayist
stiriiyor. Uygarlik sistemi karsit1 direnigler, kole ayak-
lanmalarindan Karmati'lere, Paris Komiinii girisimin-
den sosyalizm denemelerine ve gliniimiiziin devletsiz,
demokratik komiinal toplum inga ¢abalarina kadar
uzanmakta, varligim korumaktadir. Insanlik, toplum
karsit1 sistem olarak kapitalizmin yaratti1 tahribatlar
sonucunda her giin insanhigindan bir seyler yitirmenin,
kendine yabancilagmanin sancisini yasiyor. Yagarlmaz
hale getirilen ve ¢igirindan ¢ikarilan hayatin icinde ya-
satilan yoksulluk ve igsizlikle her giin yeniden bir is-
ticret karsihiginda insanin nasil teslim aliarak sistemin
her seyi yapmaya hazir, edilgen bir nesnesi haline don-
tstiirtldigl gortilmektedir. Biitiin bu gerceklesmeler
insani, yasamini ve varhigini yeniden sorgulamaya ve
yeni bir biling edinmeye yoneltmektedir.

Anlamak, o6zgiir yasamaktur;

Diinyaya gozlerini toplumsal bir varlik olarak agan
insan, kapitalizmin ve her tiirden ideolojik tiirevinin
yasattig1 anlamsizlik duraginda kendisine dayatilanin
dogasini reddetme oldugunun bilincine varmus goriin-
mektedir. Insan yasamni toplum olmadan tasavvur et-
meye kalkismak, diisiinen, eyleyen, diizen ve maneviyat
kuran varlik olarak insan dogasini inkar etmekle esde-
gerdir. Toplumsal bir varlik olma bilincine ulagarak
yasam iradesi ve istegi kazanmanin kendisi, bizatihi top-
lumsal killtiirtin yarattig1 bir sonugtur. Bu manada, top-
lumsalligin tiim insansal yasam alanlarini 6zgiirlik ve
adalet anlayisinin varlik buldugu anlam alanlari olarak
degerlendirmek yanhs olmayacaktur.

Toplumsal tarihi boylesi bir alg1 goziiyle degerlendi-
ren Ali Seriati, “Insan 6zgiirliik demektir” vurgusunu

yaptiktan sonra, “Insan a¢lik durumunda eksiktir, insan
istismar edilme, somiiriilme durumunda eksiktir. Insan
egitimden mahrum olma durumunda eksiktir. Fakat
‘insandir. Ancak 6zgiirlikkten mahrum olan insan, insan
degildir” agiklamasina yonelir. Spinoza ise, 6zgiirliigii
ulagilan anlam giictiyle tanimlar; “Anlam 6zgtirliiktiir”
der. Ozgiir insan1 ve bilgeligini de, yagam iizerine yo-
gunlagma, tefekkiir etme hali olarak degerlendirir.
Marx'in dzgiirliige dair tanimlari gesitlik icerse de, “Oz-
giirliik, insanin siirekli olarak kendini asma kendi bi-
lingli faaliyeti araciligryla kendi dogasini doniistiirme
yetisi olarak ortaya ¢ikar” tanimi insan hakikatine daha
yakin durmaktadir. Her ii¢ ézgiirlitk tanimini A.Oca-
lan'n “Anlayabilmek yasamaktir. Yagayabilmek anlamak
icindir. Hicbir gii¢ anlam glictinden daha giiglii olamaz
veya anlam kargisinda sahte gosterilen olmaktan kur-
tulamaz” tespitiyle yan yana getirdigimizde, aslinda

insanlik, toplum karsut: sistem olarak
kapitalizmin yarattig: tahribatlar so-

nucunda her giin insanhigindan bir
seyler yitirmenin, kendine yabancilas-
manin sancisint yastyor

yasam-anlam ve anlam-6zgiir yasam baglantisin, di-
yalektigini de kendiliginden kurmus oluruz. Spinoza da
anlam ozgiirliik iken, A.Ocalan’ da yagam farkindaligi-
nin 6zgiirliik olarak tanimlanmasi burada bir geliski ya-
ratmaz. Clinki her ikisi de ayn1 bildirimde bulunur.
Hepimizin idrak edebildigi gibi anlamak, farkina var-
mak ile miimkiin hale gelebilir. Farkina varamadigimiz
bir seyi anlamamiz egyanin tabiatina aykiridir.

Nasil ki farkina varmak anlamay: dogruyorsa, her
anlama siireci de beraberinde bir anlayis1, yapma eyle-
mini kosullar. Dogru ve 6zgiir yasamu inga etme iradesi,
bu farkindaligin ve anlam giictiniin agiga ¢ikmasi so-
nucu geliir. Ozgiir yasama bicilen degerin ifadesi olarak
anlamu yapma eyleminden yoksun biraktigimiz vakit,
kendi 6z degerlerimiz dogrultusunda yagama hakki-
muzdan vazgegerek, varligimizi tahakkiim arayigindaki
giiclerin somiiriisiine ve her tiirden baskalastiricy, kiiltiir
karimey, isgallerine terk etmis oluruz. Somiirii ve isgalin
cografik olanindan ziyade, ruhta, duyguda ve diisiin-
cede geliserek zihniyet olusturmus olan ¢ok daha teh-
likelidir. Cografik isgal, sinirl ama iyi orgiitlenmis bir
askeri giigle de bertaraf edilerek sokiiliip atilabilir. Fakat
ruh, duygu ve diisiincede yer bularak zihniyet halini
almus olaniny, diinyanin en biiyiik askeri giiciine ve tek-
nigine sahip olsaniz da sokiip atamazsiniz. Ancak onun
anlam diizeyini agan bir kavram ve kuram giictine, bun-



larla donanmus bir zihniyet yapilanmasina ulagtigimiz
takdirde kendinizi bir alternatif olarak var edebilir, siir-
diirebilirsiniz. Bu nedenle zihniyet savaslari, ‘savaglarn
savasl’ olarak toplumsal tarihte belirgin bir yer almus,
bazen peygamber, bazen filozof bazen de siyasal onder
ya da bir isyan, 6zgirliik ve adalet talebi olarak kendini
ifadelendirmistir.

Halklarin demokratik komiinal toplum olma veya
6ziinii koruma miicadelesi de, tarihsel bir damar olarak
bu ozelligi gosterir. Her alternatif olma, farklihgim ko-
ruma iddiast bir zihniyet ingasi gerektirir. A.Ocalan'm
deyisiyle, "Ot kokeni tizerinde yeserir."Halklarmn tarihi
boylesi drneklerle dolu olsa da, Ortadogu toplumla-
rinda bu gok daha yogun ve derinliklidir. Ibrahimi ¢1-
kisin yon verdigi peygamberlik gelenegikomiinal
toplum insalar1, Dervislik kiiltiirii, 6zgiinliigtint koru-
may1 amaglayan tarikat yapilanmalarinin tiimd, verili
sisteme kargt yani zihniyet olusturma, farklihgini ko-
ruma ¢abalarmin bir sonucudur. Giiniimiizde agiga
¢ikan ve "Arap bahar1” olarak nitelenen cikiglary, tim
yetersizliklerine karsin séz konusu toplumlarmn derin
tarihsel miicadele kokenlerinden bagimsiz olarak ele
alamayiz. Yine Kiirt Ozgiirliik Hareketinin gelitirdigi
alternatif sistem olugturma miicadelesi, bu gercegin de-
vinim halindeki en agik gostergesidir.

Kuantum ile Demokratik

Modernite insast

Zamanimizin sorusu sudur; Tarihsel koklere sahip
toplumsal miicadele geleneginden gelen giigler, 6z 6r-
giitlenmelerine dayanarak tahakkiimcii zihniyet kusat-
masint kirabilecek ve miicadelesiyle ozgiirliik ile adalet
sahas! toplumunu yaratabilecek midir?

A.Ocalan ve Kiirt 6zgiirliik hareketinin bu soruya
verdikleri yanit oldukga giicliidiir. Demokratik Moder-
nite paradigmasiyla hem kuramsal hem de orgiitsel
baglamda evrensel karakterdeki alternatif sistem inga-
lary, 6zgirliik ve adalet arayisindaki toplumlara yeni bir
ufuk agmus ve gelecegi anda 6zgiiciine dayanarak ger-
ceklestirme olanagi sunmugtur. Ozgiinliigii evrendeki
gogullagma, gesitlenme ve farklilasma olarak tanimla-
may1 toplumsal ahlakin geregi sayan Demokratik Mo-
dernite paradigmasi, dogada var olan uyum, biitiinliik
ve tamamlama 6zelliklerinden hareketle "kendini var
etme, her tiiriin, her maddenin ¢iks ilkesidir. Varolma,
yokluk karsisinda varolma eyleminde bulunmak ve
bunu bagarmak temel ilkedir" tespitini esas alir. Para-
digmanin kendisini bilimsel ve felsefi temelde kuantu-
mik bir izaha ve orgiitlenmeye kavusturmas: onu
sistemler miicadelesinde daha farkli ve giiglii bir ko-
numa getirmistir. Kuantum felsefesinin rgiitlenme tar-
zindan nasil ki dnce parcaciklar bir araya gelip ekip
olugturuyor ve sonra benzer tarzda bir kag ekip bir araya

gelip bir bagla ekip olusturuyorsa, Demokratik Moder-
nitenin drgiitlenme tarzi da ayn1 mantig ortaya koy-
maktadir. Bu mantik ‘daginik ve giigsiiz olanlar1 bir
araya getirme, onlar1 gliglendirecek tarzda érgiitleme ve
orgiitliiliikleri bir tist orgiitletmede biitiinlestirme’ bigi-
minde islemektedir. Evrende ve dogada yiiriirliikte olan
oOzgiirliik ve adalet isleyisi, "kendi farkina varan doga"
olarak gelismis doga parcasi insan toplumsalligi agisin-
dan gecerlidir. Klasik geligkilerin birbirini yok etme, ki-
rima ugratma tezine burada yer yoktur. Aksine, yikma,
yok etmeye yol agmadan yaratimi esas alan "gesitlilik
icinde birlik" ve birlikte gelisme diyalektigini esas al-
maktadir. Yasam daha demokratik ve bol secenekli ki-
linmakta, hayat evrensel ve toplumsal dogamizin
biitiinliigii igerisinde kavranmaktadir.

A.Ocalan’in “Anlayabilmek yasamak-
tir. Yagayabilmek anlamak icindir.

Hicbir giic anlam giiciinden daha giiclii
olamaz veya anlam karsisinda sahte
gosterilen olmaktan kurtulamaz”

Demokratik Modernite kuraminin kurucusu ve or-
giitleyicisi olan A.Ocalan, "Ozgiirliik adeta evrenin
amacidir diyesim geliyor... Ozgiirliigii sadece insan top-
lumunda derin bir arayis olarak sdylemlestirmek bana
hep eksik gelmis; mutlaka evrenle ilgili bir yonii vardr
diye diistinmiisiimdiir. Evrenin temel taglar1 olarak par-
cacik-enerji ikilemini diigiindiigtimiizde, enerjinin 6z-
giirlilk demek oldugunu ¢ekinmeden vurgularim"
derken, aslinda buraya kadar belirttiklerimizin 6zgiin
bir vurguya doniistiigiine isaret etmektedir. Parca-enerji
ikilemi, insan-eylem, eylem-anlam ve 6zgtirlitk dog-
rucu iligki, igerisinde ele alinmaktadir. "Maddenin
amaci anlamlasmak, anlamin amaci maddeyi agmaktir”
vurgusu da, kendi farkina varan doga olarak insanin
vardig1 anlam diizeyiyle kendini asma arzusunu agik et-
mektedir. Varligin, diisiinen varlik olarak insanin i¢ de-
vinimi dogrultusunda bir anda biiyiik degisim ve
dontisiimler sergileyebilecegi ve bu potansiyele sahip
oldugumuz bilinmektedir. insanin en gelismis doga
pargasi olarak goriilmesi de buradan ileri gelmektedir.
Bu, Nietzsche de "iist-insan’, dogu felsefesinde ise
"insan-1kamil"dir. Evren ve insan iliskisi, dogas1 6zgiir-
litk olan bir biitiin ve bu biitiiniin varolugsal iliskisidir.

“Somiirge tarlasinda

ozgiirlitkk yesermez”

Oz érgiitlenme, biitiin maddelerin temel varolus ko-
suludur. Varolus, insanin yasadig1 zamana sigdig anlam



ve degerler bileskesiyle ancak miimkiindiir. A.Ocalan’n
deyisiyle kendi "anlam zamani"n1 yaratabildigin dl¢tide
var olabilirsin. Bu da zamani, her ani olusum olan bir
caba ve miicadele ile karsilaman durumunda olasidir.
Ancak her an1 degisim, olusum ve anlam bulma olan
bir yasam s6z konusu oldugunda yokluk karsisinda di-
renebilirsin. Demokratik Modernite, boylesi bir 6z 6r-
giitlenmeyi ozgiirliik ve adalet araysina bir yanit olarak
gelistirilmistir. Tarih ve zaman gostermistir ki uygarlik
sisteminin tahakkiim, somiirii ve zorbalik yetistirilen
tarlalarinda toplumsal 6zgiirliik ve adalet yesermez. Uy-
garlik sisteminin gelistirdigi ideoloji ve 6rgiitlenmeler,
toplumun pargalanmast yoluyla toplumun ihtiyaci olan
ozgiirliik ve adaletin ya ¢arpitilarak ya da yerine sahte
ozgiirliigti ve hukuku ikame ederek ortadan kaldirmay:
hedeflemistir. Toplumlarin 6zgiirliik, adalet ve baris ta-
lepleri bu nedenle hep catismayla, savaslarla kargilan-
maktadir. Kaos ve savasla, toplumsal 6zgiirliikgiilerin

biz-6teki ayirimini agan ve herkesge paylagilabilen 6z-
giirliik anlayiglarin ve kendi tarihlerini yagamalarinmn,
yasam alanlarini inga etmelerinin 6niine gecilmek is-
tenmektedir. Ozgiirliik ve adalet arayis iddiamiz1 siir-
diirmek ve bu yonlii ingalarda bulunmak istiyorsak,
kendi anlam zamanimizi yaratmak ve 6z orgiitlenme-
mizi bu anlam zemini {izerinden bina etmek durumun-
dayiz. Hayat kimseye durduk yerde 6zgiirliik ve adalet
bahgetmez. Oyle olsaydi bin yillardir tanri duasina du-
ranlar, 6zlemini duyduklar: 6zgiirliik ve adalet sagana-
gma tutulur, bu 6zlemlerini cennet-cehennem icatlarma
ertelemek zorunda kalmazlardi. Hareket ve insa canli
doga gerceginin temel yasasini olusturur. Bizler icin bu,
miicadele ve emekle kendini insa etmekten bagka bir
sey degildir. Ancak boyle bir anlam ve eylem iligkisiyle
varhgini koruyabilir, 6zgiirliigiimiizii saglayabiliriz. Oz-
giirliik saglandiginda adalet ve baris da gelir. Ya da Spi-
nozanin deyimiyle "6zgirliik yoksa barista yok"tur.

Icindekiler i¢in Tiklaymniz




Devietin Hukukuna Karsilik
Toplumun Adaleti

i Mahmut Yamalak

Adaletin Terazisi

Antik Yunanda dort temel erdemden biridir adalet.
Otekiler; nedenin istahlarma aklin denetlemesine da-
yanan itidal; tehlikeye kars1 aklin buyurdugu sekilde
karsilik vermeye dayanan cesaret ve iyi, giizel ve adil
olani ayrracak sekilde akli egitmeye dayanan bilgeliktir.
Adalet ise itidal, cesaret ve bilgelik erdemlerini denet-
leyen ve koruyan ilkedir. Ahlakin icinden ¢ikan adaletin
temel ilke olarak kabul edilmesinin toplumsallikla bag
olmamasi diisiiniilemez.

demektir. Terazinin iki kefesi arasindaki diiz ¢izgi kural
ve diizenleme, dogruluk ve diizenliligi temsil eder. Kla-
sik adalet anlayiginin sevdigi bu analoji basit, kabul edi-
lebilir ve adil goziikiiyor. Dogal toplumda ortaya ¢ikan
trampanin toplumu ve insan iligkilerine indirgenme-
sine dayanan bu adalet anlayiginin 6zii “kisasa kisas” il-
kesidir. Cinayete karsi cinayet, zarara karg1 zarar, verilen
mala kargilik bagka bir mal. .. Komiinal toplumun kétii
bir taklidi olarak uygulanan bu adalet anlayis1 devletli
iktidar tarafindan yozlasarak uygulanir. Komiinal top-
lumda bir cinayete kargilik verilmezse toplumsal biitiin
dagilabilir. Bu, toplumsalligin yasasidir. Kural uygula-

nirken denetleyen toplumdur. Toplumdaki ahlaki
normlarin yagamast i¢in bu yasaya bagvurulur. Devletli
toplumda kisasa kisas yeni bir nitelige biiriiniir ve si-
nufsal bir karakter kazanir. Siniflar arasinda uygulanan
farklilik kazanir. Olen kéleyse efendi cezalandirilmaz.

Adaletin timsali terazidir, bu da
hakimiyet ve esitlik demektir.

Terazinin iki kefesi arasindaki diiz
cizgi kural ve diizenleme, dogruluk

ve diizenliligi temsil eder

Toplumsallik icinde tanimlanmas da, konumlandi-
rilmasi da zor bir kavramdir adalet. Toplumsal yapilar-
dan, sistemlerden, ideolojilerden bagimsiz olarak bir
tanima ulagilamaz. Bergson, “Adalet her zaman egitlik,
oranty, 6diinleme fikirlerini uyandirnustir” der (1) Ada-
letin igerdigi bu 6zelliklerin uygulanma bicimi diinyaya
bakis agistyla baglantili olusur. Adalet, Hak ve 6zgiir-
liikleri, tiretilen mallar1, gorev ve mevkileri dagitirken
herkese esit davranmak mudur, yoksa herkese ihtiyacina
gore dagitmak midir? Mevkiye, yapilan ige, katkiya, ye-
tenege veya cabaya gore dagitmak midir? Toplumsal
iyiye, sozlesmeye, anayasaya gore paylastirmak nmudir?
Emege denk bir karsilik var mi? Suga denk bir ceza var
m1? Bunlar saglanamiyorsa, hak ve ozgiirliikleri dagt-
mada nasil adil davranilabilir?

Adaletin timsali terazidir, bu da hakimiyet ve esitlik

Kole esittir efendi degildir. Aynu siuf icinde de cinsiyet
ayrumi uygulanur; erkek esittir kadin degildir. Kisacast
yeni bir oran uygulanmaya baglanir. Terazi her sinufi,
her cinsi esit gekmemeye baslar. Devletli uygarlik giic-
leriyle toplum arasinda, ezen-ezilen arasinda uygulan-
maya baglanan bu oranin formiilii degismeden bugiine
ulagmustir.

Aristoteles, kole ve efendi icin farkli olan bu adaleti,
“esite esit, esit olmayana farkli muamele” biciminde for-
miile eder. Her sistem kendi “esit”ini yaratir, tanimlar,
ardindan buna gore de hak ve 6zgiirliikleri dagitmaya
baslar. Devletli toplumun dogasimna goére bu dogrudur.
Dort ilkeyi yetersiz goren Aristoteles, adaleti de denet-
leyecek bir erdem daha oldugunu séyler. Bu, muha-
keme erdemdir, der. Muhakeme erdeminin entelektiiel
bir kuvvet oldugunu sdyleyen Aristoteles, bunun uygu-
lanmasinda belli bir 6l¢ii olmadigini, zamana ve mekéna
gore degistigini soyler. Boylece adaleti goreceli kilar.
Buna karsin Stoacilar ve sonra dinler adaletin zamana



ve mekana gore degismedigini, evrenin her bir parcas
gecerli olan sabit bir adalet 6l¢iisti oldugunu ileri siirerler.
Onlara gore degil adil olmak, bu 6l¢tiyii bulmak-anla-
maktir. Ronesans’la birlikte ise adalet, dogal hukukun
normlariyla ifadelendirilir. Locke’ a gore insanlar, insan
olduklarindan dolay: ahlaki esitlige sahiptirler. Bireysel
faaliyetlerin bir fonksiyonu olan adalet tarafsizdir ve ya-
sayla glivenceye alinmasi prensiplerine dayanir. Yasay1
yapani lehine isleyen bu adalet devletli sistemin adalet
formiiliiniin ¢aga uydurulmasini ifade eder. Sistemin
esitlik ve oranti anlayig1 neyse uygulanacak adaletin for-
miilii de ona gore degisiktir. Bu durumda adalet, sistem-

tin glivencesine hizmet etmektedir. Komiinal toplumda
ahlak toplumun giivencesine hizmet etmektedir. Ko-
miinal toplumda ahlak toplumun giivencesini saglar-
ken, devletli sistem kendini hukukla korumaya alir.
Ocalan, “Tanim olarak hukuk devletin siyasi giic eyle-
minin kalict, kurumlu bir bigimi almug hali olarak de-
gerlendirilebilir”(3) der.

Komiinal toplumdaki ahlakin taklit edilmesiyle or-
taya ¢ikan hukuk, ahlaka gore bir ilerleme degildir. Top-
lumsal biitiinligiin bozuldugu yerde, egemen olanin
lehine devreye giren bir yasalar bitiiniidiir. Kentlerde
egemen olan devletin karmagik iliskilerini iktidar lehine
diizenler. Devlet, hukuk yoluyla iktidarin: giivenceye
alir, mesruiyet saglamaya calisir, esitsizlikleri uygular. Si-
nuflara bolinmiis toplumu iktidarmn ihtiyaglarina gére

Arapca bir kelime olan adalet, esitlik
ve dengeyi ifade eder. Bu esitligin

diizenlemede basat rol hukukundur.

Devletin hukuku komiinal toplumun ahlakinin al-
ternatifi degildir. Hukuk iktidar iligkilerine, ahlak esitlik
iligkilerine dayanir. Bu nedenle karakteristik olarak fark-
lidirlar. T. Hobbes, hukukun kaynagmin “egemenlerin

nasil saglanacag sorusuysa farkl ce-
vaplara sahiptir. Ancak her cevap yeni
sorular da beraberinde getirir

deki “esitlik” anlayisiin pratiklesmesi oluyor.

Bergson, mutlak adaletin derece derece gelisen bir
adalet anlay1s1 oldugunu soyler. Ona gore insanhk tarihi
boyunca adalet giderek yetkinlesmistir. Komiinal top-
lumda toplumun zoruyla, simifli toplumda esitsizce uy-
gulanan adalet gecmis deney ve tecriibelerden ¢ikarilan
derslerle, bireysel planda yetkince uygulanacaktir. “Mo-
dern adalet fikri boylece ayni atiimla canlanmis gok sa-
yidaki ¢abayla basariya ulasmis bir seri bireysel
yaratilarla gelismistir” (2)der.

Arapea bir kelime olan adalet, esitlik ve dengeyi ifade
eder. Bu esitligin nasil saglanacag: sorusuysa farkl ce-
vaplara sahiptir. Ancak her cevap yeni sorular1 da bera-
berinde getirir. Devletli sistemin bastan beri uyguladigi
adalet “cezalandiricy, 1slah edici adalet’in esitlik anlayisi
toplumsal bir dogru igermez; sistemde aksayan yanlari,
toplumda yiikselen tepkileri yeniden sistem lehine dii-
zenlemek i¢in cezalandirir. Uyguladigi adaleti de kendisi
belirlemistir. Sistemin adaleti onun hukukundan besle-
nir. Caydiricilik, cezalandirma, pisman etme, 1slah etme,
boyun egdirme gibi Saiklerle hareket eder. Bu sert, bu-
yurgan, eril ve anti-toplumcu yap1 da hukuk ile simbi-
yotik iliski icindedir.

Devletin Hukuku

Devlet i¢cin “Maskesiz Tanrilar ve Ciplak Krallar
Gagr’nda A. Ocalan’in gelistirdigi tanim soyledir: Dev-
let=artik tiriin + deger + ideolojik araglar + zor aygitlar1
+ yonetim sanati. .. Bu tanum bize devletin iktidar, giig,
baskq, hiyerarsi demek oldugunu séyler. Bu devletin hu-
kukunda siniflara bolinmuistiir, siniflagmustir ve devle-

buyrugu” oldugunu séyler. Dogal olarak da bu kaynak
“bir 6zne, bir konugmacrdir. Pozitif hukuk daha somut
olarak hukukun kaynagini “devlet ve iktidar kligi” olarak
gosterir. Her durumda hukukun kaynagi egemen simif-
larin 6znel ¢ikarlaridir.

Hukuk sistemi, onu diizenleyenlerin ¢ikarina gore
belirli bir diizene konulmus yasalar, kurallar ve normlar
sistemidir. Varolusu toplum-disidir; onu besleyen kay-
nak topluma ragmen olugmustur. Bu normatif sistemin
6zii topluma yabancilagsmus bir egemen sistemin ¢ikar-
larinin korunmasidir. Toplumdan degil, iktidardan bes-
lenir ve iktidar topluma kars1 korur.

Hukuk sistemi kendi kaynagindan beslenen kapalt
bir sistemdir; kendi kendini iiretme ve siirdiirme dina-
miklerini icerir. Elemanlarini, normlarmni ve degisme
kapasitesini kendi i¢cinde tiretir. Toplumla kurdugu iliski,
onun tizerinde egemenlik kurma iligkisidir. Topluma
karst donmus olan hukuk herhangi bir toplumsal alan-
dan etkilenmeme ama onlar baskilama 6zelligi tasir.

Hukuki yargt yazili yasa, kural ve normlarla smirlidir.
Olusmasini saglayan muktedir onun uygulanma esas-
larmni da belirler. ]. Habermas, hukuk normlarmin yapi-
landirilmasinda gozetilen seyleri s6yle anlatir. “Hukuk
normlari dyle yapilandirilmis olmal ki, farkh agilardan
bakildiginda hem baglayici yasalar, hem de 6zgiirlitk
yasalari olarak ele alinabilsin”” (4) bu yanilsamali durum
hukukun yapsal 6zelligidir. Yasanin sahibi (devlet) bir
yandan yaptirimlar ve caydiric1 onlemlerle yasanmn uy-
gulanmasin garantiye alirken, diger yandan onu mes-
rulastirip benimsetecek yontemler iiretir.

Topluma dayatilan hukuksal ytikiimliiliikler 6zgiir-
liiklere getirilen kisitlamalarla elde edilen “hak” larla
olusturulur. Hukukun 6znesi olan gii¢ 6zgiirliikleri ki-



sitlarken “6tekinin hakk:” n1 6ne siirer. Muktedir olanin
tandigr sinurlar gercevesinde 6zgiir olma hakky, taraflara
“toplumsal uyum” diye sunulur. Hukuk ile 6zgiirliikler
ters orantilidirlar, 6zgiirliikler kisitlandikga hukuki yii-
kiimliiliikler artar.

Sistemin “evrensel” ve “toplum-iistii” gosterdigi
hukuk, 6ziinde zaman-mekén sinirlarina hapsolmustur.
Kaynagi olan yasa koyucunun etki sahasi ve zamani
kadar yasar. Stmirhilig1 kendine de yoneliktir. Yalnizca
disa yanstyan davrarns hukuku ilgilendirdiginden zihin,
yogunlagma, irade, istek gibi normlarla ilgilenmez.
Onun i¢in 6nemli olan toplumsal alanin yasa koyucuya
gore diizenlenmesi ve toplumun buna uyumunun sag-
lanmasidir. Bu yaniyla problem ¢oziicii yani yoktur.
Toplumsal problemleri ézelliklerine gore degil, yasa ko-
yucunun 6znel ¢ikarlarma uygun olarak gézer.

Sistemin kendini topluma kabul ettirme, mesrulas-
tirma araglariyla zor araglari i¢ icedir. Davalar, durugma-
lar, mahkemeler, kolluk kuvvetleri, hapishaneler vb. ile
uygulanan hukuk, bu yolla bir “mesruiyet” olusturur.
Bunun gecerliligi de yasa koyucunun zor-siddet araglar
ve giictiyle siurhdur. Tiim bu 6zellikleriyle devletli hu-
kukun adaleti uygulayabilmesinin zemini ve olanag
yoktur. Devletli sistemin uyguladig: adalet, yine onun
olusturdugu ol¢iilerde bir esitlik saglanacagindan dolays,
ancak kendi klanina hizmet edebilir. Adaletin devlet kla-
nina goére uygulanmast demek, esitsizligin, iktidarn
bask: ve somiiriisiiniin uygulanmasi demektir.

Pazarin Hukuku

Liberal adalet teorileri bu sert, buyurgan, cezalandi-
rict hukuka dayah adaletin katlanilabilir hale getirilmesi
arayisinda ortaya gikar. Efendi ile kolenin ayni gikarlar
etrafinda bir araya getirilmesi arayiginda ortaya ¢ikar.
Efendi ile kolenin aynu ¢ikarlar etrafinda bir araya geti-
rilmesinin hak ve dzgiirliikler baglammda miimkiin ol-
madig1 bir zeminde, efendiyi kéleye kabul ettirme
arayigidir. Ingiliz deneycilerinden cagdas adalet teoris-
yenlerine uzanan bir cizgide gelisen teoriler kapitalist
hegemonyanin devamina déniik olmustur. “ Piyasact”
ya da “usuli adalet” denilen liberal adalet anlayagt, farkl
amaglarin catismasiz bir arada yasayabilmesini sagla-
maya yonelir. Esitsizlikleri kabul eden ve onlarin egit-
sizlik olarak bir arada yagamasma dayanan bir adalet
anlayisidir bu. Esitlik ise, yalnizca kanunla 6niindeki
esitlik olarak kabul edilir. Elbette bu “kanun” kapitalist
devletin hukukundadur.

Kapitalist uygarligin son ¢agdaki adalet anlayist
Amerikali teorisyen John Rawls tarafindan teorize edi-
len “dogruluk ya da haktanirhk olarak adalet” formdi-
liidiir.(5) Rawls, iki temel ilke tespit eder: 1) Her insan
alabildigine genis temel 6zgirliikler karsisinda esit hak-
lara sahip olmalidir. Bu, Rawlsn bireysel 6zgiirliik il-

kesidir ve temel ilkesi budur. 2) Toplumsal ve ekonomik
esitsizlikler en ¢ok sayida insanin yarar1 gozetilerek gi-
derilmelidir. Bu da esitlik ilkesidir, dezavantajh olanlarmn
yararmna isler. Rawls Amerika firsat esitligi sloganini for-
millestiriyor. Liberal adalet anlayisinin sundugu “cen-
net” firsat esitligidir, bireylerin rekabet ve diger piyasa
etkileri karsisinda esit olmalarina dayanur. Eger bireyler,
topluluklar arasinda bir esitsizlik varsa, bu durumda
adaleti “en kotiiden yana” gahstirarak hakimiyeti gozet-

Toplumun ilk hali olan klanda
ahlaki degerler sistemi ve

bunlar is18inda toplumsal ya-
samin diizenlemesi gibi iki
ana parametreyi icerir

tigini ileri siirer.

Asag1 yukar1 bu goriis ve ilkeler kapitalist moderni-
tenin adalet anlayisin temsil eder. Liberal teori devletin
siyasal alanim siirlandirmak, onu diizeni korumak ve
kamusal hizmetlerle siirli bir alanda tutmak ister. Esit-
lik ve 6zgiirliik gibi iki ana prensibi pazar etrafinda ta-
nimlamaya ¢alisir. Buna gore adalet karlarin nasil
bolistiiriilecegiyle degil, kaynaklara kars: bireysel
haklarin korunmastyla ilgilenir. Hukuk ise adaletsizligi
onlemeye calisir. Bu anlayis cezalandiran, onleyen, cay-
diran hukuk ve adalet anlayiginin yumugatilmug halidir.
Devletle toplumun bozulan iligkilerine yeni bir sozles-
meyle diizen kazandirmak ister.

Toplumsal Adalet

Adalete iligkin teorilerin etrafinda déndiigii sorular
benzer olsa da, esas olarak cevaplarda ayrismalar yasa-
nir. Insanligin ortak kaygilar1 her kesimde farkl: bulur.
Bu teorik yaklagimlar icinde yiizii topluma doniik olant
bulup agiga ¢ikarmak icin; 1) Toplum taniminda net-
lesmek, 2) Adalete dair sorularda segici olmak gerek. Bu
sonuncusu “ devletin adaletf’; “egemen-ezilen adaletinin
uzlagtirilmasr” gibi kavram ve yaklasimlar: direkt red-
dederek ise baglamak i¢in gereklidir.

Toplumsallik esittir komiinalitedir. Klanmn olugma-
styla baslayan toplumsallik ahlaki ve politik degerler
tizerinden var olur. Toplumun ilk hali olan klanda ah-
laki degerler sistemi ve bunlar 151g1nda toplumsal yasa-
mun diizenlemesi gibi iki ana parametreyi igerir. Klan
ayakta kalmak i¢in kendi yasalarin, es deyisle ahlakini
olugturur. Uretim ve boliisiimiin gartlarini, 6z savunma
esaslarini, bir arada yasama esaslarini olusturur. Ahlakla
“ortak iyiyi olustururken, politikayla bunu her tiir faa-
liyetin 6ziine yedirerek yasama uyarlar. Bunun iizerin-



den yiikselen toplumsal adalet de bu kolektif var olma
halinin yasamasina hizmet edecektir.

Toplumsal adaletin temel konusu paylasimdir. Kay-
naklar, gorevler, hak ve 6zgtirliikler paylastirilirken top-
lum ve bireyin optimal dengesi gozetilerek hareket eder.
Bu amagla bazi temel sorulardan hareket eder. Paylagim
icin karar verirken hangi degerler ve 6l¢iiler oncelikli
olacal; hak edise g6re mi, liyakate gore mi yoksa her iki-
sini de kapsayan daha tist bir tespite gore mi? Temel ala-
cagr adalet anlayisi ne olacak? Devlet ve adalet
arasindaki iliskilere doniik yaklagimui ne olmalhi? Muha-
fazakar-devletci anlayis devlete kargilamamasin, cebe-
rut devlet anlayismin korunmasin ister; liberal anlayig
devleti pazardaki “esitligin” uzaginda tutmak ister; dev-
letlesen sosyalizm ise adalete ve diger her seye dair ¢o-
zmil proleter devlete devreder. Toplumsal adaletin
devletle iliskisini netlestirmek yapilmasi gereken en
6nemli seydir. Bunlarla birlikte adaletin 6zgiirliik ve
esitlik kategorileriyle de iligkilerinin agiga kavusturul-

Devlet, topluma ragmen olus-
mus ve toplumu baskilayarak
hayatta kalan bir iktidar kli-

gidir. Dolayisiyla devlet eliyle
toplumsal adalet uygulanmaz

dir. Dolaysiyla devlet eliyle toplumsal adalet uygulan-
maz. Eril, totaliter ve iktidara devlet kligi toplumdan
uzak tutuldukea toplum kendi adaletini uygulayabilir.
Toplumu tahakkiim altina alan her sey bu adaletin he-
definde olduguna gore, toplumsal adalet de ilk 6nce
devletle arasina mesafe koyarak ise baglar.

Esitlik, ezen-ezilen kesimlerin arasinda uzlagma ara-
yarak olugmaz. Efendi koleyle asla esit olmaz. Oncelikle
esitligin farkliligy icerdigini, ancak hiyerarsik rol dagih-
muna izin vermedigini gormek gerek. Farklihk bir arada
yasamanin kosuludur. Paylasilan noktalarin ¢ogaltilip,
zitlagilan konularin birer antagonist geliski olmaktan ¢1-
karilmasi esasina dayanir. Her bir 6zne kendini var edip
koruyarak, kendi varligiyla geliskiye diismeden 6tekiyle
iliski zeminini olusturabilirse, farkhiliklar arasinda esitlik
saglanabilir. Toplumsal 6zgiirliiklerin gercevesi de bu
tarz bir iligkiyle korunabilir. Dolayistyla toplumsal bag-
lamda egitlik ve ozgiirlitk toplumsalligin korunmasinda
esit rollere sahiptir.

Toplumsal adalet esas olarak toplumun degerlen-
dirme ve anlam verme 6l¢iitiidiir. Devletle birlikte ya-
bancilagtirlmig, devlet hukukuyla bask: altina alinmug

toplumun gergege doniistiniin de panzehiridir.

Icindekiler I¢in Tiklayniz

masi gerek.

Bu gibi sorulara cevap ararken toplumsal problemle
ugrasmak zorunlu hale gelir. Adalet tarafinda donen
tartigmalar, toplumsal sorun etrafinda donen tartisma-
larla biitiinlesir. Esitlik-6zgirliik iliskisi; devletin top-
lumla toplumsal yaratimlarla iligkisi; paylasimin nasil
organize edilecegi; tiretimdeki ticret, deger, piyasa, miil-
kiyet, sermaye gibi konulardaki diizenleme; kaynakla-
rinm adil dagilim vb. gibi tartismalar bizi direkt
toplumsal problemi tartismaya gotiiriir. Toplumda ada-
leti saglamak, toplumsal probleme ¢6ziim bulmakla
baglar. Tktidarm ortaya ¢tkmastyla birlikte toplumsal
problem baslar toplumsal biitiinliik kaybolur, parcala-
nir, dogal akus kesintiye ugrar. Toplumsal adalet 6zellikle
bu soruna dair ¢oziimler icerir.

Toplumun kendisi, tiim yaratimlariyla birlikte degi-
sip-doniistiigiinden, adalet ve toplum bu doniisiim kap-
asitesinin i¢indedir; onunla degisir, diyalektik akis
kargisinda statik kalmaz. Degisim ihtiyaglarin giincel-
lenmesi, yasamu siirdiirme kapasitesinin korunmasmi
icerirse dogaldir. Adalet de bu degisimin bir 6gesidir.

Toplumsal adalet ile devletin kargilagtiriimasi yanhs
bir karsilagtirmadir. Devlet, topluma ragmen olusmus
ve toplumu baskilayarak hayatta kalan bir iktidar kligi-
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Toplum Miihendisligi

I
i Halil Dag

Hobbes “insan insanin kurdudur” demisti ve hemen
ardindan toplumu pargalarna ayirip birlestirebilme esa-
sindan hareketle ele almus ve boylece politikaya bir tek-
nisyen Kkesinligi tastyarak, toplumsal diizenin ne
oldugunu ve nasil tesis edilecegini, toplumun nasil ku-
rulacagini gostermeye calismistt. Kendisi ve ardillarmin
bu séylemden yola ¢ikarak 6nerdikleri sey; insanin do-
gasinda kotiiliigiin var oldugunu, bu kétiiligiin “diizen
bozucu” niteliginin ortadan kaldirilmast igin onu disip-
line edecek, diizenleyecek yeni tip bir otoriteye ihtiyac

ove

dayandirilmaktadir. Kékeni Hobbes'ten baglayarak or-
tacagmn sonlarma uzanan ve daha sonra kapitalizmle bu-
lusan diderot¢u mekanikgiligin tipki dogay1 oldugu gibi
toplumuda bir mithendislik calismasinin alani olarak
goren anlayist, toplumsal dogay: tahrip ederek ulus-dev-
let determinizmini kutsallagtirip giiniimiize kadar ki he-
menhemen tiim ulus-devlet sistemlerinin ekonomi,
egitim ve kiltiir politikalarina damgasini vurmustur.
Miihendislik pratigi baslangicta iretim sitirecinde
yada yonetimde bilim ve teknigin temsilciligi olarak ge-
lisirken zaman i¢inde toplumsal alana iliskin projeler
olusturarak onu belirleyen bir ugras alani olmustur.
‘ussal olanun gergek, gergek olanmn ussal’ oldugu ilkesin-

Toplum miihendisligi kavram ve buna ickin kil-
nan, toplumu otoriter-diizenleyici degerler etra-

den hareket eden bu mithendislik algis1 tiretim, teknoloji
ve bilimsel ¢aligmalara uygulanan rasyonalitenin tiim
toplum 6lgegine yayginlastirilabilecegi inancindan yola
cikarak, toplumsal alanin ve insaninda tipka bilimsel-tek-
nik caligmalarda oldugu gibi belirli bir takim rasyonel il-

finda dizayn etme politikast en sistemlesmis
haliyle Fransiz devrimi ve onunla paralel kurum-
sallasan ulus devlet projesine dayanduimaktadur

olduguydu. S6z konusu otorite yasal bir temele dayana-
cak ve “insann kétii dogast” karsisida megru bir otorite
olacakt1. Dolayisiyla da insani ve toplumu bi¢imlen-
dirme, ehlilestirme konusunda muazzam araglara sahip
olacakt. Bu yeni otoritenin kendisini dayandurdigy akil
mithendislik akliyd: ve pozitivist bilimcilik gibi bir arka
plana dayaniyordu. Elde, doga bilimlerinden edinilmis
yiginca “mutlak” bilgi vards, bu bilgi neden toplumu dii-
zenleme siirecinde kullanilmadi? Daha sonra gelisen
Diderot¢u mekanikgilikte bu anlayisin zirvesi oldu ve
toplum mithendisligi pratigi giintimiize kadar stiren bir
anlayisa dontistd. ...

Toplum mithendisligi kavrami ve buna ickin kilinan,
toplumu otoriter-diizenleyici degerler etrafinda dizayn
etme politikasi en sistemlesmis haliyle Fransiz devrimi
ve onunla paralel kurumsallasan ulus devlet projesine

keler ftizerinden bigimlendirilebilecegini ~savunur.
Kavramimnliteratiireyerlesmesi ve bir ilerleme yontemi ola-
rak yaygmnlagmasinda baska bazi isimlerin yar sira tor-
netsinveblenin roliine vurgu yapimaktadir. Veblen,
mithendisleri rasyonel ve bilimsel uygulamalarin-deger-
lerin tastyxcilar1 ve 6nciileri olarak kabul ederken, onlarn
tiretim, ekonomi ve kiiltiir alanlarinda iktidar olmasin
ister. Buna gore herhangi bir zamanda o giine kadar icat
edilmemis teknoloji harikasi bir makinanin projelendi-
rilmesinde ve yapiminda rol oynayan mithendislik yete-
neginin yaraticihdy, toplumsal yasamun diizenlenmesinde
de kullanila bilinir ve bu yolla toplumsal yasamda hari-
kalar yaratila bilinirdi.

Miihendisligin iki Unsuru:

Toplum Tasarimcilig1 Ve Otoriterizm

Toplum mithendisliginin ‘diizenleme’ pratiginin iki
unsuru vardir. Bunlardan birincisi, doganin ve toplu-



mun idari diizenlenisi ve standartlastiriimasidir. Bu stan-
dartlagtirma siirecinde uzmanlar sinifi ve devlet asli bir
rol oynar. Aslinda modern devlet denilen unsur devlet
sisteminin idari yapilanmasi ve bu idari yapilanma sii-
recinde kullandig1 maddi-manevi araglara bakildiginda
s0z konusu ‘diizenlemenin’ nasil yiiriitiildiigiini anla-
mak daha kolay olacaktir. S6z gelimi hukuk, egitim sis-
temi, yasal ve biirokratik prosediirler, glinliik yasama
varincaya kadar her seyin tistten dizayn edilmesi, bireyin
duygusal ve eylemsel siireclerini belirleyen soyut kurallar
silsilesinin olusturulmast... Biitiin bunlar ‘diizenleme’
stireclerinin araglaridir ve sadecebiirokratikbir diizene
dayanmanin 6tesinde, arkasinda bu idari anlayisa yon
veren ciddi bir akademisyen, aydin ve uzmanlar eliti,
yani toplum miihendisleri vardir.

‘Diizenleme pratiginin ikinci ve en 6nemli unsuru
ise modernist ideolojidir. tist modernizm’ olarak nite-
lendirilen bu unsur, birinci unsurun, yani doganin ve
toplumun idari diizenleyisini saglayan aklin ve olusum-
larin fikri temelini olusturur. Batida ortaya ¢ikan poziti-
vist bilimcilik ve buna dayanan ‘ilerlemecilik fikri bunu
ifade eder. Bu durumu tasavvur etmenin en iyi yolu onu
miihendislik anlayisinin kurumlasmastyla baglayan bi-
limsel ve teknik ilerleme hakkinda kendine asir1 giiven,
tiretim bityiimesi, doganin (ve bu arada insan dogasmmn
da) hakimiyet altina almmasi ve toplumsal diizenin doga
yasalarinin bilimsel kavranigina uygun, rasyonel olarak
tasarlanmasinin giiclii bir versiyonu olarak diisiinmek-
ten geciyor. S6zii edilen bu iist modernist ideoloji esas
olarak bilimin ve teknolojinin toplumsal alana uygulan-
masinin megrulugu iizerinden kurgulands. Insana, top-
luma ve dogaya yonelik mithendislik planlamalar: ‘siiphe
barindirmayan’ mutlak bir kabulle bilimcilik ad1 altinda
gelistirildi. Toplum, mekanikgi-teknolojist rasyonel ve-
riler tizerinden diizenlendikge ideal ve gelismis toplum
modellerinin ortaya ¢ikacag1 vaaz edildi. Tabi modernist
ideolojinin kendini gerceklestirebilmesi ve bu ideal mo-
deli gelistirebilmesi i¢in bir takim araclara ihtiyag vardi.
En ‘makul’ ¢6ziim otoriter ve diizenleyici bir devlet ay-
gitryd. Bu devlet tamamen ‘akilcr’ verilere dayanarak dii-
zenleme siirecini ve toplum tasariminin engel tanimda,
tek merkezden olusturma giiciinii elinde bulundura-
cakti. Ulus devletin ortaya ¢ikisi da bir bakima bu ihti-
yacin bir sonucuydu. Otoriter bir aygita ihtiyag vardi
clinkii diizenlenmesi-standartlastirilmast hedeflenen
toplum ayni zamanda yeni araglar ve kurallarla yonetil-
mesi gereken toplumdu, dolayisiyla geleneksel degerle-
rinden kopartilmasi kars: reflekslere yol agabilirdi, bu
sebeple de ‘mithendislik harikasr fikir ve diizenlemelerin
toplumsal tepkiyle karsilagma riskinin daha bastan ber-
taraf edilmesi gerekmekteydi. Ulus devlet bu gérevi iist-
lenirken toplum miihendisleri de bu yeni ideolojiyle
‘rasyonel toplum’ olusturma biciminin, eskinin dinsel-

gelenekgi akildisihgindan daha kutsal oldugu ve doganmn
bilimsel olarak tahakkiim altina alinmasinin 6zgiirlesti-
rici olacagi konusunda toplumu ikna etme gorevini iist-
lendiler. Ulus devletin dayandigi modernist ideoloji
‘rasyoneldi’ ve biiyiimek i¢in bir katalizor islevine sahip
oldugu diisiiniiliiyordu. Dahasi, bu yeni ideoloji biiyiik
ol¢tide statii, iktidar ve zenginlik bakimindan kazanacak
ok seyi olan siniflara hitap ediyordu. Sonugta biirokrat-
lardan, ekonomistlerden, aydinlardan, teknokratlardan,
sosyologlardan, planlamacilardan ve bilim uzmanlarin-
dan olugan yeni bir tabaka (hatta yeni bir suuf) ortaya
¢iktr. Bu siifin yeni ad: toplum mithendisligiydi ve dev-
letle simbiyotik bir iliski i¢cindeydiler. Toplum miihen-
disligi pratiginde bu suuf ulus devletin giictinden
yararlanirken, ulus-devlet de bu yeni sinifi, sagladig bilgi
ve teknikle iktidarini giiglendirme ve toplumu homo-
jenlestirme siirecinin akli olarak kullantyordu. Bu sekilde
birbirini besleyen iligki olusturulmustu. Bu iki giiciin bir-
lestigi konum yalnizca bir yonetim ya da ayricahk
edinme konumu da degildi aslinda. Ulus insas1 ve top-
lumu déniistiirme (yeni ideoloji ekseninde)gibi bir ese-
rin sorumlulugunu da paylasiyorlard. Toplum
mithendisleri, teknik ve biling agisindan geri kalims say-
diklari egitimsiz niifusu ‘gliglii ve ileri’ bir gelecege tasi-
may1 kendi gorevleri olarak algiladiklarindan toplum
egiticileri olarak kendilerine kader tayin edici bir kiiltiirel
rol bigerek toplumsal hiyerarsinin tepesine yerlestiler.
Rol boyle biiyiik olarak belirlenince, toplumdan bu ta-
sarlanma siirecinde azami fedakérlik yapmasini isteyen
egemen bir aydin ve teknokrat tabakasmin ortaya ¢ik-
mast pek garip bir durum olamadi. Ciinkii ge¢mis bir
engel, asilmasi gereken bir tarihti. Bu giin ise daha iyi ve
rasyonel bir gelecege yonelik adimlarin atilacag bir plat-
formdu!Bu platformda etkin ve tasarlayici bir akla ihti-
yag olacakt1. Bu yeni ideolojinin ve mithendislik aklmnmn
cisimlesmis hali olan ulus devletin topluma yaptig agik-
lamalarin hemen hepsinin, temel olarak bu giinden bii-
tintiyle farkll bir gelecege dogru kahramanca’ bir
ilerleyise dair imge ve sloganlardan olusmasi da yukari-
daki durumla baglantilidir. Toplum, gercekte belirsiz ve
egemen olanin gii¢ iddiasinin gerceklesmesinden baska
bir nitelik tasimayan ‘zenginlik, giivenlik, ilerleme, bii-
yiime' gibi cezbedici sloganlar etrafinda miihendislik
projelerine uygun olarak mobilize edildi. Toplumsal 6z-
giirliik ve adalet kavramlar1 ancak bu ‘ulvi’ amaca hizmet
ettigi oranda kabul edilen 6nemsiz iki slogan haline geldi
boylece. Toplum mithendisliginin ulus-devlet tizerinden
uygulamaya soktugu akul daha sonra fasizm olarak viicut
buldu. Ciinkii toplumu tasarlama ve iktidar paradigmasi
etrafinda disipline etmenin smir1 yoktu. Devletin kut-
sallig1 ve diizene baghlik séyleminin arkasinda gizlenen
sey itaat ve daha fazla itaat oldu. Bir kere toplum mii-
hendisligi yeni ideolojinin yiikselen degeri olarak kabul



edildikten sonra toplumun her agidan simetrizasyona
tabi tutulmasi bir problem teskil etmiyordu. Zaten fa-
sizmde sonug itibariyle bir toplum miihendisligi proje-
siydi. Tek tiplestirme, 6tekini yok etme, her seyi devletin
ve iktidarin gliglendirilmesine tahvil etme plan: bu mii-
hendisligin akliydi. Modernist ideolojinin ve modern
cagin yoneticileri bu yeni diizeni idrak edip pratiklerini
dayandirdiklart mithendislik akliyla insanhk tarihinin
arsivine olabildigine kanli ve vahset dolu katkilar sun-
maktan geri durmadilar. Gerici cehaletleri yiiziinden bu
mithendislik harikas: tasarima teslim olmayanlarin ya
zorla egitilip ehlilestirilmeleri yoluyla bu projelerin nes-
neleri haline getirilmeleri ya da yok edilmelerinden daha
dogal ne olabilirdi ki? Giincel agidan bu olguyu daha
somut gozlemleyebilecegimiz y1ginca 6rnek var aslinda.
Giiniimiizde her yerde mantar gibi biten strateji kuru-
luslary, bilim insan, sosyolog, aydin ve danigmanlar eliti
ile teknokratlarin devlet politikalarimin belirlenmesinde
ve toplumun cendereye alinmasinda oynadiklari role
iligkin yrgnca érnek belirlenebilir. Kaba bir gozlemle bile
bunlari fark etmek miimkiindiir. Devletin bizzat olus-
turdugu egitim kurumlari, ekonomi, hukuk, kiiltiir, bii-
rokrasi, psikolojik harp, medya kuruluglarim saymuyoruz
bile. Biitiin bunlarm toplami, mithendislik akliyla ken-
dini katlayarak biiytiyen iktidarm, Foucault Benthamdan
6diing olarak kullandigy ‘panopticon’ kavramuna denk
diisen iktidar tasariminin genis 6lgekli olarak tiim top-
luma hakim kilinmasini ifade ediyor. Resmi tarih tezleri
bu amagla olusturulur, alg1 yénlendirme operasyonlari,
toplumun stirekli olarak bu mithendislik projelerinin
tiriinii olan telkinlerin tazyiki altinda tutularak sekillen-
dirilmesi, alikla terbiye etme ve daha de siralanabilecek
pek cok uygulama yine devletle i¢ ice ge¢mis toplum
mithendisligi aklimn {irtiniidiir.

Uniterlik

Uniterlik, toplum miihendisliginin devlet otoritesiyle
toplumu dizayn etme projesinin bir {iriinii olarak yeni
bir idari yapr olarak kurgulanirken amaclanan sey, yer-
lilige ve farklihga diisman merkezi bir planlama ekse-
ninde organize edilmesi arzusuydu. Bu kavram
ekonomik ve siyasal alan1 oldugu kadar insani da kamu-
lagtirmay1 ifade etmektedir. Toplum mithendisleri top-
lumu devlet tarafindan ‘mitkemmellestirilmesi’ gereken
bir olgu gibi ele aldiklarindan tiniterlik projesini de bu
ihtiyacin temini igin {irettiler. Buna gére tiniterlik belir-
leyiciydi ve kendi kurumsal ahlakimni ileri teknik araglarla
ve tekgi siyasal yapisiyla uyumlu bicimde topluma daya-
tabilirdi. Bu yanuyla tiniterlik, geleneksel ve tarihsel top-
luma degil bilingli’ ‘rasyonel’ ‘bilimsel’ Sl¢iilere gore
tasarlanmig yapay bir toplum yaratma projesi olarak or-
taya cikt. Uniterlik kavraminin ve bu kavramin icerdigi
tiim kurumsal ve imgesel olusumlarin kendisini dayan-

dirdig aydinlanmaci bakis, dogrusal ilerleme, bilimsel
teknik bilginin kutsallig ve rasyonel toplum gerekliligini
hareket noktasi olarak kabul ettiginden toplumu tepeden
tirnaga diizenlemeyi kutsal bir gorev sayryordu. Toplum
mithendisligi bu kutsal gérevi kargilayacag: diisiiniilen
tiniterlige yonelik arzuyu temin ederken, modern devlet
debuarzuyu karsilayacak araglari ve kurumlari tireterek
kendisini kurumlagtirryordu. Bu yolla aydinlanmaci
bakas ‘tarihsel zaferine’ ulagmus oluyordu.

Miihendislik akhyla kendini katlayarak biiyiiyen
iktidarn, Foucault Bentham'dan ddiing olarak

kullandg ‘panopticon’ kavramna denk diisen k-
tidar tasariminin genis olcekli olarak tiim top-
Iuma hakim kilinmasin ifade ediyor

Uniterlik projesi agisindan Fransiz ulus-devleti carpict
bir 6rnektir. Fransa 6rnegj, mithendisligin standartlas-
tirma siirecine hangi alanlardan bagladigini ve nasil ho-
mojen bir toplum yarattigim gosterir. Standartlagtirma,
Franstz ulus-devletini yaratan temel politikaydi. Oncelikle
bir yurttaghk kavramu gelistirildi. Aydinlanmacilara gore
sistemdeki, kurumlardaki, yasalardaki vergilendirme ve
pazar diizenlemelerindeki karmasiklik Fransizlarin tek
halk haline gelmesini engelliyordu. Bu yiizden iiniterles-
mek, yani her yerde ayni1 yazih kanunlarin, dciilerin, ada-
letin ve inanglarm egemen olacag bir ulusal topluluk igin
gerekli merkezilestirici ve rasyonellestirici diizenlemenin
yapilmasi gerekiyordu. Yerellikkarigiklikt ve yerlesim bi-
rimleri, bigimleri, dilleri, gelenekleri anlagiimaz bulunu-
yordu. Bunu asmak igin herkesin ayni standartlara
baglandig bir tek ulusal toplum diizeni olugturulmalryd.
Yurttaglik kavranu da esasen bu ulusal toplum yaratma
projesinin tirtintiydii. Yurttas kiiciik yasal ayricaliklarla
Fransiz ulus-devletinin hukuksal diizenine baglanarak
siire¢ tamamlanmaya calisildi. Ama 6ziinde ‘hak’ gibi go-
riinen bu yeni ayricaliklar yurttas acisindan daha genis bir
bagimliligmn ads oldu. Ciinkii ‘hak’ yaninda devlete kars:
yurttagin yiikiimliiliikleri ve gorevleri de vardi artik. Uni-
terlige bagl kalma yiikimliiligtiydi bu! Zaman iginde
yurttashk yerini ‘Franstz yurttashgma birakts. Artik tek bir
dil, tek bir yasal diizen, tek bir ekonomik sistem, tek bir
millet ve tek bir devlet vardi... Ay siireci biitiin ulus-dev-
let sistemlerinde gormek miimkiindiir. Kimi yontem
farkliliklar: olsa da siireg asag1 yukar: hepsinde benzer bi-
¢imde islemistir.

Bir Miithendislik
Projesi Olarak Homojenlestirme
Toplum mithendisligi dayandig temel itibariyle iler-



lemeciligi diistur edinmistir. {lerlemeciligin en tahripkar
sonucu ise gelismenin neredeyse tiim 6znelerini tek tip-
lestirmesi, insan ve toplum olgularini soyut bir gergeklik
olarak ele almasidir. Insan, ilerleme adina yapilan geyle-
rin atfedildigi bir deger degil, yapilan geylere atfedilen bir
nesne olarak goriilmiistiir. Bunu bir gesit kobaylagtirma
olarak okumak ta miimkiin. Ciinkii ilerlemeci akil nicel
teknolojileri ilerlemenin biricik 6l¢iisti olarak kabul
ederken, insan ve toplumu bu nicel teknolojilerin basit
bir arac1 ve mithendislik projelerinin smandig bir zemin
olarak goriir. Bundan dolay ilerlemeciligin standartlas-
tirma politikasi, standartlastirms bireyleri ihtiyaglari ba-
kimindan tek bigimli, hatta birbirleriyle degistirilen
nesneler haline getirdi. Bu ‘nesne’ liberalizmin ‘ayrica-
liksiz yurttaslar’ sloganiyla ifadeye kavusan planlama he-
defleri dogrultusunda yogruldugundan bir cinsiyete,
begeniye, tarihe, ahlaki politik degerlere, kanaatlere,
oOzglir diisiinceye sahip degildir. Yani ayirt edici bir kisi-
ligi yoktu. Clinkii liberalizm genellikle esitliki, dzgtir-
litkgti fikirler kisvesi adi altinda kendini kurumlastiran

ulus-devlet makinasina baglayarak gerceklestirmeye yo-
nelir. Sadece bu da degil, daha genis bir diizlemde en-
diistriyel tarimdan tutalim, kapitalist Pazar sistemine,
tiiketim kiiltiiriinden tutalim meta-insan iliskisine va-
rincaya denk toplamsal yasamin her alanini olabildigine
tek bicimli merkezden planlanan politikalarla homojen-
lestirir. Bu yaniyla toplum miithendisligi temel olarak bir
pazarlama faaliyetidir de denebilir. Toplumsal ekono-
miyi fiyat ve Pazar yoluyla standartlastirirken paray: tan-
rilagtirir ve bu yeni diizeni yeni kadrolarla pazarlar.
‘Biiytik buluslar’ ‘teknolojik devrinm ‘yeni diizen’ ‘firsatlar
diinyasr’ sloganlariyla pazarlanan sey iste bu homojen-
lestirme politikasini kurumlastirmaktan bagka bir sey
degildir. Homojenlestirme siirecinin belli bagh bazi yon-
temleri vardir. Bunlari su sekilde siralayabiliriz.
1-Toplum mithendisligi, toplumu titiz bir l¢iime ve
hesaplamaya dayal olarak tasnif eder. Toplumu bir ka-
davra gibi ele alarak en kiigiik parcalarina varincaya
denk birbirinden ayirarak yeniden diizenlemeyi esas alir.
Olgiim, hesaplama ve tasnif etme homojenlestirme aga-
masinda mithendisligin {i¢ kutsali sayilabilir. Bunun
devletteki karsihigy ise tek tek her ‘vatandagin’ kayit altina

alnmasi ve tasnif edilerek ¢ok yonlii politikalarla otori-
teye baglanmasidr.

2-Toplum mithendisligi soyutlamacilik ve faydacilik
prensibine gore hareket eder. Bu iki yéntemi homojen-
lestirme politikasinin temeline oturtur. Zaten ulus devlet

Toplum miihendisligi homojenlestirme siirecinde pragma-
tizmi esas alir, Soyutlamacihik ve faydacihik kurah bura-
dan ileri gelir, Her duruma ‘ne kazandur’ hesabiyla

yaklagur. Yeni bir gerceklik insa etmeye cahisirken ‘dogru,
ise yarayan seydir'diyen pragmatizmi ilke edinir

devlet ve kapitalizme bagiml bir sosyal zemin yaratmay1
hedefler. ‘Yasa kargisinda esitlik, herkese ekonomik refah,
saglik, egitim, barmma hakks' séylemi de iste bu hedefe
ulasmanun aract olarak kullamilir. Homojenlegtirme bu-
rada asil amagtir. “Toplumsal yararliik dedikleri sey
oziinde ‘toplumun devlete yararlihidir’ Bu yararhlik ha-
lini saglamak i¢in homojenlestirme olmazsa olmaz bir
kuraldir.

Otoriter-sematik mithendislik politikalart homojen-
lestirici karakteri sebebiyle yerel ve farkli olana her ko-
sulda kargt durur. Ciinkii kendi rasyonelligini mutlak
dogru kabul eder ve geleneksel alanin reddini esas alir.
Yerel olanda her zaman i¢in somutlagmug degerli ve ta-
rihsel toplum baglamimndan kopmans bir bilgi serma-
yesi mevcuttur. Bu bilgi sermayesi tarihsel toplumun
dogal ve kiiltiirel evrimiyle olusmustur ve bu ozelligin-
den dolay: da mithendisligin homojenlestirme politika-
larna direnme potansiyeli tagir. Toplumun mithendisligi
tiim bu bilgisel kiiltiirel birikimi ret eder ve mutasyona
ugratarak toplumun ve yerel kiiltiiriin hafizasi tahrip
etme yoluyla s6z konusu direnme potansiyelini yok et-
meye ¢alisir. Bu tahrip etme stirecinde toplumu kendi
ahlaki-politik degerlerinin disindaki bir araca; devasa bir

acisindan da bagarimin 6lgtisii, smiflandirma ve kiyasla-
malara dayali saysal sonuglara bakilarak belirlenir. Fay-
dacilik, devleti yeniden tiretme ve ¢ogaltma kuraliyla
isler. Aynu sekilde diizen igindeki biirokrasi, teknokrat ve
diger uzman elitlerin bagarismm 6l¢iisiinii de bu yeniden
tiretme, ¢cogaltma konusundaki yetenekleri belirler. Bu
yiizden istatiksel bir akildir. Her olguyu iktidarmn ¢ogal-
tilmast prensibine bagh olarak istatiksel agidan ele alir.
Iktidar bityiidiikge toplumun mithendislerine yeni alan-
lar agilir ve bu yeni alanlarda elde edilen her basar ikti-
dar1 yeniden, yeniden g¢ogaltir. Bu siire¢ bir dongii
biciminde devam eder.

3-Toplum miihendisligi homojenlestirme siirecinde
pragmatizmi esas alir. Soyutlamacilik ve faydacilik kural
buradan ileri gelir. Her duruma ‘ne kazandirir’ hesabiyla
yaklagir. Yeni bir gergeklik inga etmeye calisirken ‘dogru,
ise yarayan seydirdiyen pragmatizmi ilke edinir. Her ey-
lemi tasarlanan sonuca ulasmada saglayacag: fayda tize-
rinden kurgularken bunun topluma, dogaya, insana
zarar verip vermeyecegini 6nemsemez.

4-Toplum miithendisligi yapay topluluklar ve diller
yaratma pratigidir. Her topluluk ve dil tarihsel acidan
ortak bir eylemin sonucu olarak ortaya ¢ikar ancak bu
durum mithendisligin homojenlestirme projesi 6niinde
engel teskil ettiginden formel kurallar ve diizenlemelerle
bu agin bozulmasia galisihr. Asimilasyon en belirgin
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yontem olarak 6ne ¢ikar. Ulus devletin ‘tek dil, tek millet’
slogan1 da bu politikanin billurlagmis halidir.

5-Toplum mithendisligi tasarlama siirecinde kiiltiirti
homojenlestirmeyi diger 6nemli gorevlerinden biri
sayar. Kiiltiirel inanglarin ve tutumlarin toplum miihen-
disligi tarafindan bicimlendirilmesi ve devletin ‘yonetme,
diizenlemée amaci dogrultusunda kullalmasi modern-
lestirme amaciyla yakindan baglantilidir. Kapitalist mo-
dernite de ideoloji daima mitolojiler (bu ve moderniteye
ozgii mitolojiler) ritiiellerle el ele yiiriir. TV ve popiiler
kiiltiir mitolojileri bu hegemonyaci ideolojiyi ritiiel bir
sekilde iletmede gorev alir. Bu anlamiyla bizzat popiiler
kiiltiirii tireten ve yine bizzat popiiler kiiltiiriin kendisi
tarafindan tiretilen endiistri, egemen ideolojinin ¢ogal-
tilmasi ve toplumu homojenlestirmeye yoneliktir. Bir
yandan yerel, geleneksel, etnik kiiltiirler bu genis 6lgekli
homojenlestirme operasyonuyla yok edilirken diger ta-
raftan kendi koklerinden kiiltiirel ve etnik topluluklara
ait tiretimler ulusal ve uluslararasi mithendislik projele-
riyle Pazar nesnesi haline getirilir. Yok edilen yerel ve
etnik kiiltliriin yerine mithendislik tiriinii imgelerle do-
natilmig yeni ve homojen bir kiiltiir ikame edilir. Bu yeni
kdiltiir tiiketim, meta ve reklam tizerinden olusturulur,
toplum bunlarla disipline edilmeye ¢alisilir, topluma ve
bireylere dayatilan ve yenilenen umutlar, tatminler, ha-
yaller, vaat edilen popiiler sunumlar vasitastyla bu siireg
tamamlanur.

Kiiltiirel homojenlestirme iddia edildigi gibi serbest
Pazar ve 6zgiir istekle kendiliginden olusan bir sey de-
gildir. Aksine, neyin nerede, ne zaman, nasil {iretilece-
gine karar veren Ozel politikalarm ve kamu
politikalarmin bicimlendirdigi bir siirectir. Bu bi¢imlen-
dirme siireci dolayh ve dolaysiz pazarlama yontemiyle
yapimaktadir. Dolayh pazarlama (yani kisinin dogrudan
materyalle iligkisi ve iletisiminin olmadigi durum)
medya yoluyla yapilir. Dolaysiz pazarlama ise bireyin,
tiiketim kiiltiirtiniin icine ¢ekilerek metayla birebir ilis-
kilendirildigi, ona bagiml kilindig1, meta aracihig ile al-
gilarmin ve duyularmnin belirlendigi bir yontemdir. Her
iki durumda da miihendisligin ideolojisinin satis1 yapi-
larak kiiltiire] homojenlestirme saglanur.

Toplum Miithendisliginin

Verimli Donemi: Savas

L. veII. diinya savaglary, ulus devletlerin bizzat tistlen-
digi toplum miihendisligi pratiginin doruga ¢iktig1 ve
megruluk kazandigr dénemler oldu. Aslinda ulus-dev-
letin kurulmas: ve takip eden stireglerdeki tiim savag-
larda mithendislik pratigi uygulandi ancak I. ve II. diinya
savaslar1 bu pratigin daha sofistike yontemlerle uygulan-
dig1 ve toplumun milliyetcilik iizerinden savaglara kana-
lize edildigi donemlerdir. Savaslar ve ekonomik
buhranlarin militarist yonetim anlayiginin ‘ulusu, ana

vatani savunma’ sloganiyla rahatlikla hakim kildigr do-
nemler olmasi, devletin toplumu ele gecirmesinin im-
kanlarin: giglendirir. 20. Yiizyilin hegemonya savaslari
toplumun ve ekonominin tiimiiyle bu amaca yonlendi-
rilmesini zorunlu kiliyordu. Ingiltere, Almanya, Fransa
ve diger tilkeler savas seferberligi baglaminda dogrudan
militarist yonetimin glictine dayanarak gelistirdikleri
planlamacihikla yonetilen toplumlara déndistiiler. Yiizy:-
lin baglarindan itibaren diinyamn hemen her tarafinda
yaganan derin kriz ve ¢atisma hali ulus-devletleri eko-
nomik ve siyasal krizleri hafifletmeye ve halk nezdinde
otoritelerini korumaya déniik planlamalara ve mithen-
dislik galismalarmna agirlik vermelerini getirmistir. Bizzat
kapitalist sistem ve ulus-devletlerin yarattig1 kriz yine ka-
pitalim ve ulus-devletler tarafindan toplumlarmn kontrol
altina alinarak ‘savas toplumuna’ déniistiirilmeleri yo-
luyla agilmaya calisiliyordu. Basta da belirtildigi gibi fa-
sizmde bu tablo igerisinde toplum mithendisliginin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikti. Otoriteyle birlik yaratma ve
bu birligi ke, tekgi fagist devlet anlayigina tahvil etme
bunun bir sonucuydu. Almanya, Ispanya, italya bu ge-
lismenin somutlastig1 6rnekler olmakla birlikte aslinda
ulus-devletlerin hemen hemen hepsi ‘biiyiik savasa ha-
zirlik ve savas sirasinda toplumu kontrol altinda tutmak
icin bu yontemi kulland1. Almanya 6rnegi basli bagina
irdelenmesi gereken bir 6rnektir.

Birinci diinya savast sirasinda adina Almanya sefer-
berligi’ denilen bir mithendislik projesiyle tiim toplum
savag ekonomisinin gliclendirilmesi igin seferber edildi.
Bu seferberligin planini yapanlarin tiimii de devlet bii-
rokratlar1 degil endiistri mithendisleriydi. Almanya
adim, adim planh bir ekonomi olusturarak (endiistriyel
tiretim, mithimmat ve techizat tedariki, tasgimacilik ve
trafik kontrolii, fiyat kontrolii ve sivillerin ihtiyaglarmm
karneye baglanmasi vb. gibi) devleti giiclendirdi. Bu-
nunla da yetinmeyerek askeri seferberlik hali tiim top-
luma uygulanarak bu seferberlik kapsaminda
mithendislerce yiiriitiilen ve tiim toplumu kapsayan
‘kitle orgiitlerf olusturuldu. Bu siirece ‘bedeni rasyonel-
lestirme’ ad1 verildi. Daha Bismark doneminden bagla-
yan toplumu askerilestirme politikasi, birinci diinya
savaginda Alman seferberligine’ ikinci diinya savasi ve
hemen 6ncesinde Hitler fagizmine doniistii ve toplama
kamplarinin girisine ‘cahismak 6zgiirlestirir’ sloganlari
yazild1. Kizil ordu Berline girdiginde Alman fagizmi bit-
misti ama ylizyilin bagindan itibaren topluma hakim ki-
linan o mithendislik ruhu hala yerli yerinde duruyordu.
Nitekim savag dénemi planlamaciligi daha sonrada eko-
nomi ve toplumsal disiplin alaninda stirdiirtildii.

Daha yakun bir 6rnek olarak Tiirkiye 6rnegi de ince-
lenebilinir. Tiirkiyede uygulanan toplum miithendisligi
pratigini ok genis bir yelpazede yorumlamak birkag
sayfalik bir yaziya sigdirilamayacak kadar genis bir ana-



lizi gerektirir, ancak yine de bazi 6zelliklerine vurgu ya-
pilabilir. Alman ulus-devleti ile Tiirk modernlegmesi ara-
sinda siki bir iligki vardir. Tanzimat doneminden
baslayarak giiniimiize kadar uzanan toplum mithendis-
ligi projelerinin ezici gogunlugu Alman modeline da-
yanmaktadur. Egitim sistemi, askeri orglitlenme tarzi ve
bunun toplumsal yagama sirayet etme bigimi, milliyet-
cilik fikriyati ve daha pek ¢ok alanda Alman modelinin
izlerini gérmek miimkiindiir. Seferberlik halleri ve darbe
kiltiirti ittihatgilardan baslayarak bu giine uzanan ve ilk
sekillenmesi tiimiiyle Alman mithendisligine dayanan
bir nitelik tasir. Bu giin hala gecerli olan ‘asker millet’ soy-
leminin altinda bu yatmaktadur.

Bugiine geldigimizde AKP ve Erdoganda Bismarkin
ruhunu gorebiliriz. Gliniimiizde mithendislik operas-
yonlar1 yeni bazi bigimler alsa da ayn1 mantik diizenegi
tizerinden ytriitiilmektedir. Tiirkiye de belki de hicbir
dénem AKP iktidart déneminde oldugu kadar stratejik
aragtirma kuruluglari, uzmanlar, devlet ve iktidar gii-
diimlii diisiince kuruluglart hakim olmamugtir. Tktidar
her alanda toplumu bigcimlendirmeye calisirken, plan-
lama, tasnif etme, belirleme, diizenleme ve algi yonlen-
dirme yoluyla Tiirk-Islam sentezi etrafinda toplumu
homojenlestirmeye ¢alistyor. Bu amagla 6nce medya a1
tizerinde hakimiyet olugturmus sonrada bunun tamam-
layicist olan pek ¢ok kurumlagmaya gitmistir. Tipki Fran-
s1z ulus-devletin de ve Alman fasizminde oldugu gibi
‘tek dil, tek bayrak, tek devlet, tek millet’ slogani bu sii-
recin ruhunu olusturuyor. Ek olarak bunlara ‘tek din’ slo-
gani da dahil edilmistir. AKP’nin mithendislik pratigi,
yiikselttigi Tiirk-Islam sentezi milliyetciligine paralel ola-
rak bir ‘savag toplumu’ yaratma hedefi giidiiyor. Tipki
kendisinden éncekilerin yaptigi gibi ‘terérle miicadele
ve dis diismanlar’ demagojisiyle toplumu dizayn etmeye
calisiliyor. AKP'nin kiiresel giiclerin tageronluguna so-
yunarak bolgedeki kaostan kar elde etme stratejisi goz
6niine alindiginda ‘savas toplumu yaratma planinin
nasi gelistirildigini daha rahat gozlemleme olanag1 bu-
luruz. Kemalizm nasil toplumu ulus-devletprojesi etra-
finda miihendislik tekniklerini kullanarak ve zorla
homojenlestirmeye calistyorsa, onun kotii bir kopyast
olan mevcut iktidar ve onun liderligi de ayni yol ve yon-
temleri kullanarak hegemonyasim kurumlagtirmaya ca-
listyor. Bunun Kiirt halkina yansimasi da benzer sekilde
oluyor. fttihat¢1 damardan beslenen Kemalist mithen-
dislik Kiirt inkariyla ulus devleti giiclendirmeye calisir-
ken onun bugiinkii versiyonu olan AKP iktidar1 da
‘devletin kiiltlirtini’ yaratmaya ¢alisarak ayni amaci ger-
geklestirmeye calistyor. Bu amagla proje iistiine proje ge-
listiriyorlar. Ekonomik, sosyal, kiiltiirel icerikli projelerle
Kiirtler bu iktidarn mithendislik projesi baglaminda bi-
¢imlendirilmeye ¢alisiliyor. Ancak Kiirt dzgirliik hare-
ketinin 40 yillik miicadele deneyimi ve yarattif

toplumsal akil s6z konusu mithendislik projelerini
biiyiik dl¢iide sekteye ugratryor, basarisiz kilryor.

Sonug olarak tiim bu verilerden hareketle sunu soy-
lemek miimkiin; toplum miihendisligi, devlet ve onun
dayandig1 ‘diizenleme’ paradigmasi agisindan karli bir
pratikmis gibi goriinse de aslinda uzun vadede i¢inden
cikilmasi zor handikaplar yaratmustir. Yarattig tahribat-
lar bir yana, bu yontemi kullananlar agisindan da ciddi
olumsuz sonuglara vesile olmustur. Ciinkii homojenles-
tirme stireci toplumsal dogayla uyusmayan bir stirectir
ve toplumsal muhalefet dinamiklerini gliglendiren so-
nuglar yaratmugtir. Mithendislige dayali toplum tasarim-
lar, toplumsal dogaya sonradan tiretilmis ve yapay bir
bigcimlenmeyi dayattigindan uyusmazlik halini giiclen-
dirmistir. Fagizmin yiiz yiize kaldig1 son ve mithendislik
tasarimu olan ulus-devlet modelinin bu giin pek ¢ok
kesim tarafindan sorunlarn kaynag olarak sorgulaniyor
olmasi bu durumla ilgilidir. Tarihsel agidan doga bilim-
lerinin topluma uyarlanmasi nasil temel bir sapmay1
ifade ediyorsa bu zihniyetin iiriinii olan ulus-devlet ve
onun iizerinden gelistirilen tek tiplestirme, dizayn etme
projeleri de toplumsal dogada ickin olan demokratik,
ahlaki ve politik degerlere dayatilan bir sapmadir. Ancak
kendi haline birakildiginda kisa vadede agilabilecek bir
anlayista degildir. Sadece kapitalist modernite agisndan
degil reel sosyalizm ve o gelenekten etkilenen pek ¢ok
harekete de sirayet etmis bir anlayistir. toplum miithen-
disligi anlayisina karsi ne yapilabilir?” sorusunun cevab,
hem basit hem de karmagik gibi goriinen bir bagka so-
ruda aranabilir. O da su; ‘toplum, tizerinde mithendislik
calismast yiirtitiilecek bir olgu mudur?” bu sorunun ya-
nut1 ‘ne yapilabilir?’ sorusunun da cevabin igeriyor. Yine
de kaba hatlartyla birkag ¢6ziim siralamak miimkiin. flk
olarak homojenlestirici ulus-devlet anlayigina kars: fark-
lihiklarin esit ve demokratik birligine dayanan demokra-
tik ulus ¢6ziimii ve diisiinsel anlamda toplum ve insan
olgularmin pozitivist algilanmginin reddi bir ¢oziim olarak
ele alinacak hususlardir. Toplum ve insan s6z konusu ol-
dugunda esnek, sagakli bakus acis1 en dogru yontemdir.
Toplumu belirleme ve tistten diizenleme anlaystyla kur-
gulanan politika ve kurumlasmalar yerine, zglir, demo-
kratik ve 6zerk yapilanmalar; ahlaki politik toplum
ilkesinin tiim sosyal, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik yapi-
lanma ve ¢alismalarin temeline oturtulmasy; yine, top-
lumu belirleyen, dizayn eden biirokratik devrimcilik
anlayist yerine, toplumun ahlaki politik gelisimini en-
gelleyen unsurlarla ve anlayislarla miicadele ederek bu
engelleri ortadan kaldirmak yoluyla toplumun kendi
kendisini yonettigi siireclerin dniinii agmay1 gérev bilen
bir devrimcilik anlayist... daha da gogaltilabilecek bu
¢6ziim segenekleriyle s6z konusu toplum mithendisligi
anlayisim gerileterek tahribatlarini 6nemli 6l¢iide ber-
taraf etmek miimkiindiir.

Icindekiler I¢in Tiklaymiz




Toplumun Adaleti mi Devletin
Hukuku mu?

1 Naki Altinkol

* Adalet, evrenin ruhudur”
Omer Hayyam

Adalet en kutsal toplumsal degeri ifade eder. Dogruluk,
diirtistliik, tarafsizlik, hakkaniyet, vicdanli yaklagim ve
dogru muamele biciminde karsimiza ¢ikar. Bu cerceve
icinde adalet, bir bireyin, toplulugun ya da toplumun hak-
lariyla bagka toplum, topluluk ya da bireylerin haklar1 ara-
sinda bir uyumu, dengeyi ve esitlii isaret eder. Bireyin ve
toplumun gerek doga ile gerekse de bask sistemlerine karsi
gelistirdigi miicadele sonucu yarattig1 degerlerin, ilkelerin,

*QAdalet yasama orgam iiyeleri tarafindan
ve kanunlarla kurulamaz.

Adalet insann ruhnun icerisindedir”
Walt Whitman

Kavramun bu igerigine bakarak devletci uygarlik tari-
hini degerlendirdigimizde toplumlarin, 6zellikle ezilen, s6-
miiriilen emek¢i kesimlerin, devletlesmeyi reddeden
halklarin ve yine kadmmn bu erdemden yararlandigin séy-
leyemeyiz. Hiyerarsik ve erkek egemenlikli devletci uygar-
ligin boy vermesi ve topluma hikim olmasiyla, adalet
kavramu artik insani ve toplumsal bir erdem olmaktan

cikap, giice gore sekillenen, lgiilerini egemenlerin belirle-
digi bir olguya doniistiiriilmiistiir. Devletci uygarhgm bas-
langicindan giiniimiize kadar adaletin terazisini tutanlar
her zaman egemenler olmus, kararlar da her zaman tek
yanli ve egemenlerin ¢ikar hesaplarma gore verilmistir.

Hiyerarsik ve erkek egemenlikli devletci uygarhgmn
boy vermesi ve topluma hakim olmasiyla, adalet kav-

rami artik insani ve toplumsal bir erdem olmaktan
cikap, giice gore sekillenen, dlciilerini egemenlerin

belirledigi bir olguya doniistiirilmistir

ideallerin, erdemlerin toplum zihninde ve yagsamnda ci-
simlesmesi, somutlasmast ve pratiklesmesi demektir. Hu-
kuki acidan ise, tiim bu insani erdemlerin ve degerlerin
saglanmasin giivence altina alan anayasal ve yasal sistem
adaletli olarak tanimlanabilir.

*Adalet erdemlerin kraligesidir”
Latin Atasozii

Adalet kavramu, hem bireysel ve hem de toplumsal bir
diizlemde ele alnabilir. Buna gore; birinci anlamda, bi-
reylerin bir ozelligi olarak adil olma veya adil davran-
may1 anlatir. Bu baglamda adalet, insanlarm
vicdanlarinda yer etmis bulunan ve ondan kaynaklanan
insani bir deger ve erdemdir.

*Yazil yasalar oriimcek aglan: gibidir;
zayiflar: yakalar, giicliiler deler geger.”
Jonathan Swift

Adalet ilkesini Demokratik-Komiinal Toplumun, do-
layistyla Dogal Toplumun temel zelliklerinden biri olarak
ele alan ve Demokratik-Ekolojik ve Cinsiyet Ozgiirliikgii
Toplumun da dayanmas: gereken temel 6zelliklerden biri
olarak ortaya koyan Sayin Abdullah Ocalan;

“Klan, kabile ve asiretlerden olusan, dil, kiiltiir benzer-
ligi gosteren gruplar hiyerarsik ve devlet ortiistindeki sa-
vasgl-iktidar oligarsisine karsi 6zgiir yasam diizenleridir.
Yenilmemis, direnisci halk tarzim ifade etmektedirler. C6l,
dag ve ormanlarda saldirilara kars: direnis halindeki her
tiir etnisite, oligarsiye dayanmayan dinsel, felsefi gruplar
esas olarak bu toplumsal yasam tarzini temsil ederler. Et-
nisitenin fiziki yam agir basan duygusal zekéh direnisgi ya-
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samuyla, dinsel ve felsefi gruplarin analitik zek agirlikl
direnisci yagsamlari, toplumsal 6zgiirlik ve eitlik miica-
delesinin esas giiciidiir. Tarihin ozgiirliiksel akst, bu di-
renis¢i yagsam tarzinn sonucudur. Toplumda yaratici
diisiince, onur, adalet, hiimanizm, ahlakilik, gtizellik,
sevgi gibi 6nemli kavram ve olgular daha ¢ok bu yagam
tarziyla baglantihdir” demektedir. (1)

Dogal toplumda toplumsal iliskileri belirleyen adalet
ilkesiyken ve buna toplumsal ahlakla islerlik kazandir1-
lirken; hiyerarsik-devletci toplum gergeginde belirleyici
olan adalet degil, gii¢ iliskileridir ve bu da kendini hukuk
tizerinden gerceklestirir. Bu adalet konusunda ulagaca-
gimuz en temel bilgilerden biridir. Bu anlanyla ele alin-
diginda “hukuk” son kertede adaletin degil, adaletsizligin
ispatidir. Oyle ki “En demokratik” diye tabir edilen
hukuk diizenlemeleri bile, sonugta, gii¢ iligkilerinin var-
ligina isaret eder.

*Yasalar fakiri ezer ve zenginler ise
yasalar yonetir”
Oliver Goldsmith

Bu anlamuyla adalet olgusunu, gii¢ ve iktidar endeksli
ataerkil toplumun devletgi zihniyetiyle ele alamayzz. Yine
tarihsel ve toplumsal deger yargilarindan kopuk deger-
lendiremeyiz. Tanimi dogru yapmak ve kavramu yerli
yerine oturtmak i¢in 6ncelikle tarihe bakstaki yarulgilary
asmak gerekir. Devlet¢i uygarhik sonrast sorunlarmn ¢o-
ziimiinde adalet degil giic ilkesi gegerli olmus, askeri ve
siyasi yontemler hakim hale gelmistir. Sorunlar toplum-
sal ahlakta oldugu gibi hakli olana degil, giiclii olana gére
¢6zlime gotiirilmiistiir. Hakki belirleyen, askeri giicti
elinde tutan egemenler olmustur. Agiktir ki silahi tutana
gore belirlenen adalet, adalet olmayacaktir.

*“Silahl: adalet, en kotii adaletsizlige bedeldir”
Alain

Kadun etrafinda sekillenen dogal toplum; gii¢ ve ikti-
dar iliskisinin olmadigy, sorunlarm askeri zor ve siddet
ile elit bir kesimin ¢ikarma gore degil, toplulugun komii-
nal deger yargilarim koruma temelinde, 6zgiir ve esitlikgi
bir yaklagimla ele alindig1 bir diizendir. Bu agidan, ko-
miinal degerlere dayal Dogal Toplum, bugiine kadar ya-
sanan en adil dizendir. Adaleti, kadin etrafinda
sekillenen ve insanligin en biiyiik gelismesi olarak da bi-
linen Neolitik Toplumun komiinal degerleri icerisinde
tanumlamak en dogrusudur.

*"Ahlakin olmadig1 yerde kanun bir sey yapamaz.”
Napoleon

Sayin Ocalan, savunmalarinda oldukga énemli bir

yer verdigi adalet olgusunu, insanin temel hakikati olan
toplumsallikla bag iginde ele almaktadir. ATHM igin ge-
listirdigi savunmalarinda, Avrupa hukukunun temsil et-
tigi modern hukukun adaleti toplumsal gergeklikten
koparan, i¢ini bosaltan ve adalet olmaktan ¢ikaran ger-
¢egini kapsamli bir elestiriye tabi tutmaktadir. Bu elestiri
diizeyini sistem ¢6ziimlemesine doniistiirerek koklii bir
¢Oziim alternatifine ulasmaktadir. Adalet ilkesini Ozgiir-
liik ve Esitlik ilkeleriyle birlikte Demokratik-Ekolojik,
Cins Ozgiirliikgii Toplum paradigmasinin temel 6zel-
liklerinden biri olarak vurgulamakta ve gelistirdigi top-
lumbilim anlayisinin da temel kavramlarindan biri
olarak ortaya koymaktadir.

Toplumsal iligkileri belirleyen adalet ilkesiyken
ve buna toplumsal ahlakla islerlik kazandualu-

ken; hiyerarsik-devletci toplum gerceinde belir-
leyici olan adalet degil, gii¢ iliskileridir ve bu da
kendini hukuk iizerinden gerceklestirir

“Kadin dogasinda adalet, 6zgiirliik ve esitlik ok de-
rinligine yasanan olgulardir. Daha dogrusu, kadin top-
lumsalliginin 6zii adalete, 6zgiirliige ve esitlige dayalidur.
Yine son derece bariggildir. Anlamh yagammn ancak bu
temel kavramlarla gelisebileceginin tamamen farkinda-
dir. Giizellik kavraminda da duyarh ve tistiindiir. Se¢im-
lerinde savasi, baskayn, esitsizligi dayatmast yine dogasina,
toplumsallagtirma tarzina terstir. Biitiin bu hususlarin
anlagilabilmesi kadinin 6zgiir hareket imkénlarina bag-
lidir. Ne kadar 6zgiir hareket ederse, o denli giizel, adil,
esit tercihler gelistirebilecektir. Dolayistyla toplumda gii-
zellik, adalet, esitlik kavramlarinin yasamsallagtiriimast
stki sikiya kadmin ozgirlestirilmesinden gegmektedir”
@

Devletgi uygarlik sistemi toplumun adalet ilkesine
miidahale temelinde ortaya ¢tkimstir diyebiliriz. Adaleti
saglama isi toplumun elinden almnip devlete baglanmustir.
Devlet adaleti saglama isini toplumun elinden almakla
toplumun kendini savunma ve diizenleme yetkisini gasp
etmekle kalmamig bununla toplum tizerindeki kontrol
ve tahakkiimiinii pekistirmistir. Toplum kargisinda suglu
ve yargilamalik konumda olan devlet, toplumu siirekli
yargilayan konumuna yiikselmistir. Oysaki toplumun
kendi sorunlar1 tizerinde yogunlasarak sorunlarini ¢6z-
mesi, kendini anlamlandirma, diizenleme ve savunma
iradesini gosterebilmesi i¢in, adaleti saglama isinin top-
lum tarafindan yerine getirilmesi gerekir. Adaleti sag-
lama isini devlete, devlet icinde de dar bir hakimler ve
yargiclar elitine birakmak, toplumun ahlaki politik do-
gasina terstir. Ahlaki-politik toplum anlayisina gore, top-



lum tiim islerinde karar ve uygulama giictidiir. Adaleti
saglama ve koruma isi toplumun en hayati iglerinden bi-
ridir. Toplum olarak varligini ve saglikli gelisimini koru-
yabilmesi icin adaleti saglama ve koruma isinin bizzat
toplum tarafindan gerceklestirilmesi gerekir.

*Yargiclar: kim yargilayacak?”
Latin Atasozii

Hukuk denince...

Birgok kavramda oldugu gibi, hukuk konusunda da
herkesin tizerinde uzlastig1 tek bir tanum yoktur, olmast
da miimkiin degildir. Ciinkii devletin, uluslararas: gii¢
odaklarinn, toplumsal kesimlerin ve yine siuflarin her
birinin kendi amaglarina ve ideallerine 6zgii bir hukuk
tanumu vardir. Hukuk deyimi Arapgadir, hak deyiminin
coguludur. Adaletin gerektirdigi kurallar1 dile getirir. Ad
olarak insan davraniglarini diizenlemek icin devletce ko-
nulan kurallar dizgesini dile getirir ve devletce konulan
yasalarn timii anlamindadir. Hukuk salt bir kavram
olarak ele alindiginda, ¢ok genel bir tanimla, insanlar
arasindaki iligkileri diizenleyen yasalar olarak bilinir.
Toplumun kendi i¢indeki ve devletle bireyler arasmdaki
iliski kurallarim belirleyen, yasalar ve anayasalarla izah
edilen ve yaptirim giiciine kavusturulan normlarm bii-
tiiniinii olusturmaktadir. Ancak bu tanim yalniz bagina
hem yetersiz hem de eksik bir tanimdir. Hukukun yalniz
bagina fazla anlam ifade etmedigini vurgulamakta fayda
vardir. Hukuk, ozii itibariyle giicii isaret eder. Toplum-
daki yonetim erki ve degisik giic odaklarmin ellerinde
bulundurduklari ve edindikleri gii¢ sayesinde kendilerini
korumak ve giivenliklerini saglama almak i¢in olustur-
duklart yazili-s6zlii kurallardir.

*Dogruluk giigliniin isine gelendir”
Eflatun

Yazili veya s6zlii olan bu kurallarin toplumda uygu-
lanmas giile saglanmaktadir. ister toplumsal érgiitlen-
meler, ister degisik siiflar ve tabakalar, isterse farkl
amaglar icin 6rgiitlenmis kurumlar olsun, her yapilanma
ve organizasyon kendisinin belirledigi kurallarla taninir.
Bu olusumlarda yer alan bireyler, gruplar ve topluluklar
bu kurallara gore yasamlarim diizenlerler. Farkli amaglar
icin kurulmus her tiirden olugum -bu bir devlet ya da
bir 6rgiit olabilir- biinyesinde yer alan insanlarin yasam-
larim belirledigi kurallar biitiinii igerisinde siirdiirmesini
ve devam ettirmesini saglayan kesinlesmis hiikiimler ge-
tirir. Bunlar bu olusumlarda yer alan herkes i¢in baglayic1
kurallardir. Bu hitkiimler bittiiniine hukuk denilmekte-
dir. Yani hukuk, uzun vadeli kural ve kurumlara baglan-
mis siyaset demektir. Bir siyasal sistemin toplumsal

amaglar1 ve hedefleri neyi gerektiriyorsa, hukuk da bu
amag ve hedeflere gore diizenlenir.

*“Bilinmelidir ki devletin kendisi ¢oziim olarak mev-
cut kotiiliikten daha kotiidiir”
Henry David Thoreau

Hukukun siyasetten farkl yani, yagama 6l¢ii koymast
ve amaglar1 dogrultusunda smirlandirmay getirmesidir.
Hukuk uzun vadeli diisiintilmiis ve standart hale geti-
rilmis siyasi ol¢tilerdir. Hukuku siyasetten ayr1 diisiine-
meyiz. Tersine, siyasetin hedefledigi amagclara uyum
saglamak amaciyla bireylerin devletle olan iliskilerini hu-
kukla baglayici ve zorunlu hale getirmeyi amaglamak-
tadir. Isteyerek ve goniillii tabi olmadiklar: devlet veya
iktidar organlarinin kendi siyasal ve ideolojik amaglarina
hukuk yoluyla gii¢ kullanarak bireyi ya da toplumsal ke-
simleri tabi kilmay1 hedeflemektedir. Hukuk kurallar:
belirlendikten sonra, bireyin ¢ikarlarini yansitsin veya
yansitmasin, ona uyum zorunlulugu dogmaktadr.
Uyum saglanmadig; takdirde zor aygitlari (yargi organ-
lari-polis-ordu-zindanlar ve degisik yaptirimlar) devreye
girmektedir.

*QAdaletin hakim oldugu yerde silahun yeri yoktur”
Amyot

Hukuk, devletci uygarligin dogusundan itibaren top-
lumsal yagamu y6nlendiren ve diizenleyen kurallar ola-
rak toplumsal ahlakin yerine ikame edilmis ve esas
olarak da devletin toplum tizerindeki baskisini ve somii-
riisiinii glivenceye alma ve mesrulastirma araci olarak
rol oynamustir. Hukuk yaptirim giictinii zora dayali ol-
masindan alir. Bu da onu zorun, egemenligin tarihiyle
zamandas kilar. Egemenlikli tarihle bagladigindan onun
toplum yasamina getirileri son derece azdir. Daha gok
devletin megruiyetini saglayan bir roldedir. Bu nedenle
de hi¢ gézden kagirilmamasi gereken durum, hukuk ile
devletin etle tirnak gibi i¢ ice gectigidir. Yani biri olmadan
digeri olamaz. Dolayistyla birinin niteligi digerinin de
niteligini belirler.

*"Bir devletin yikilisiyla birlikte yasalari da ¢ogalr.”
Tacitus

Klan ve kabile formunun hakim oldugu Dogal Top-
lum siirecinde hukuktan bahsedilemez. Bu stirecte ahlak
dedigimiz ve dogal yasa olarak tanimlayabilecegimiz ku-
rallara kendiliginden uyulmaktadir. Ahlakla hukuk ara-
sindaki fark, birisinin giigle yiiriitiilmesi ve 6nceden
bilinen bir miieyyideye tabi tutulmasi, digerinin ise top-
lumsal yapida yer alan her bireyin goniillii kabuliine da-
yanmastdir.
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*Adalet biitiin ahlaki gorevlerin toplanudi”
William Godwin

Yazili hukukun Siimerlerdeki Urnamu, Babildeki
Hammurabi ve Levhalarindan sonraki gelisimi Roma
toplumunun M.O. 750’lerde kent devletine déniisme-
siyle baslamaktadir. Romada hukuk bastan itibaren kral
iradesinden ziyade, toplum temsilcisi olarak segilen kon-
siiller tarafindan olusturulmaktadir. Kralin iradesi de
hukuk dogurmaktadir ama bastan itibaren bir gereklilik
olarak Roma yurttaglarmmn kendiislerini bizzat temsil-
cileri vasitastyla belirli ve miieyyidesi olan kurallarla yo-
netmeleri esastir. Dogu Roma Imparatoru Jiistinyen
dénemine (M.S. 565) kadarki siirece damgasini vuran
Roma hukukudur ve birgok evreden gecip giiniimiiz hu-
kukuna temel olmustur. Ortagagda hukuk Dogu top-
lumlarinda ilahi kaynakl konumunu siirdiirtirken, Bat:
toplumlarinda kapitalistik unsurlar iradelerini krallik
otoritelerine dayatmada ve kabul ettirmede yeni baglan-
giclar gergeklestirmislerdir. 13. yiizyllda Magna Charta
ile baslayan yeni hukuk metinleri bu yeni gelisen kesim-
lerin iradesini yansitmasinin drneklerini olusturmustur.
Kapitalist modernitenin kurumsallasmasi ve hakim hale
gelmesi devleti toplumsal yasama daha miidahil kilar-
ken, toplumsal iliskileri de son derece karmagik bir hale
getirmistir. Ulus devlet modeli geregi eski toplumsal ya-
pilar ¢oziliip, eritilmis; buna paralel olarak toplumsal
yasam yeni bagtan dizayn edilmeye calislmugtir. Asiret,
kabile, tarikat gibi dogal toplumsal formlar yaninda bey-
lik, prenslik, eyalet, timmet gibi devletgi siyasal ve top-
lumsal yapilanmalar ortadan kaldirilmustir. Tek ulus, tek
din, tek dil, tek bayrak, tek devlet esasmna dayal tekgi,
farkliliklar1 diglayan, merkeziyetci ve biirokratik ulus
devlet yapilanmalari kendilerinden 6nce toplumsal ya-
sam diizenleyen ahlaki ve hukuki normlar da ortadan
kaldirmiglardir. Sayin Ocalan’n “Olgunlagmig kélelik sii-
reci” olarak tanimladi feodal uygarlik siirecinin mo-
narsik hukuku da, varligini siirdiirmeyi basaran
demokratik uygarlik giiglerinin ahlaka dayali dogal ya-
salar1 da biiytik bir baski altina alnmustir.

*"Diinyarnn en tehlikeli yaratigr sadece hukuk bilen
hukukcudur”

Anonim

Ancak tarih i¢inde toplumun adalet arayisi da, hu-
kukun gelisimi de diiz bir ¢izgide ve devlete endeksli bir
seyir izlememistir. Toplumsal doga bir yandan kendi
adalet anlayis1 ekseninde i¢ iligkilerini diizenlerken dev-
letle iliskilerinde uymaya mecbur tutuldugu hukuk ku-
rallarmin adalet ve esitlik ilkelerine gore bicimlenmesi
icin miicadele iginde olmustur. Hukukun adil isleyebil-
mesi ve toplumsal ahlakla uyumlu olmasi temelinde

biiyiik miicadeleler verilmistir. Her ne kadar devletler
hukuklarini kutsal metinler biciminde sunsa ve ilahi bir
giice dayandirsa da toplumsal giicler hukuki kurallarin
ve belgelerin degisebilecegini uzun ve zorlu miicadeleler
pahasina kabul ettirmiglerdir. Nitekim merkezi uygarhik
tarihi boyunca egemenlikgi sisteme kars1 ytiriitiilen mii-
cadeleler sonucunda devletler, hukuklarinda 6nemli de-
gisimler yapmak zorunda kalmiglardur.

*'Suglular yaratan yasalarmuz, onlari cezalandiran
yasalarimizin yanmda ne kadar ¢ok...”
Tucker

Giiniimiizde devlet disi toplumsalligin devlete karst
yurtittiigii miicadelenin devletgi sistemi getirdigi nokta,
giicler ayrihgna dayanan parlamenter sistemdir. Halk
devrimleri olarak adlandirdigimiz Ingiliz, Amerikan ve
Fransiz devrimlerinden sonra devletler egemenliklerinin
kaynagim tanriya degil, topluma dayandirmak ve kis-
men de olsa buna uygun davranmak zorunda kalmus-
lardur. “Tanri kral’ veya “Tanrmin yeryiiziindeki temsilcisi
kral’ anlayis1 yerini halkin, devlet yoneticilerini sectigi
cumbhuriyet yonetimlerine birakmus; devletin giicii ya-

Adaleti, kadn etrafinda sekillenen ve
insanhign en biiyiik gelismesi olarak

da bilinen Neolitik Toplumun komiinal
degerleri icerisinde tammlamak en
dogrusudur.

sama, ylirtitme ve yarg1 bigiminde ti¢ erke dagitilmugtur.
Boylelikle kendisi hukuk kaynagi olan monarsik sistem-
lere son verilerek, egemenligin hukukla smirlandirildig
devletgi sistemlere gecilmistir. Tamamen halklarn, top-
lumun yiiriittiigii miicadelenin bir sonucu olan hukuki
geligim siireci, gelinen agamada “Ug Kusak Insan Hak-
lar1” gercevesinde evrensel bir diizey kazanmis durum-
dadir. Bu temelde hukuk literatiiriinde “Birinci kusak
insan haklar1” diye yer edinen kisi hak ve 6zgtirliiklerin-
den, reel sosyalist sistem tarafindan giindemlestirilen ve
literatiire “Tkinci kugak insan haklari” diye gecen ekono-
mik, sosyal ve kiiltiirel haklara; oradan da daha gok kii-
resel bir bakisla edinilen ve literatiire “Ugiincii kugak
insan haklarr” diye gegen dayanisma haklarma kadar ge-
linmistir. Bu durum, kugkusuz toplum lehine bir sonug-
tur ve devletleri 6nemli 6l¢iide sinirlamaktadir. Ancak
devletlere kendilerini bununla maskeleyerek, 6miirlerini
uzatmasi avantajini da sunmaktadir. Bu nedenle de, top-
lumlarin kendilerini sadece devletle olan iligkileri dii-
zenleyen hukuk kurallariyla sinirlamayip, devlet dist ve
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6ziinde ahlaka dayanan 6z 6rgiitlenmelerini gelistirme-
leri; ozgiirliik, esitlik ve gercek adalet iin olmazsa ol-
mazdr.

“Uygarlik siirecine baktigimizda konu agisindan ya-
pilacak ilk tespit, ahlakin aleyhine siirekli devlet norm-
larmm gecerli kilinmaya cahsiddigidir.  Stimer
toplumunda, ilk Hammurabi stelinde (yazih kaya dikit-
leri) hukuk kurallarinin diizenlenmesi bu durumu gayet
iyi agiklar. Belki ahlakin yetmediginden, hukukun ge-
rekli hale geldiginden bahsedilecektir; ama boylesi bir
yaklasim yanhstir. Sorun ahlakin yetmezligi degil, ahlaki
toplumun agindiriimasidir. Ahlakin nasil asindirildigini
gokea belirledik. Toplum {izerine katmerli sermaye ve
iktidar tekelleri kurulmaya baslanmistir. Avrupa uygar-
liginda, diger bir deyisle modernizmde toplum adeta hu-
kukun istilasma ugrayacakti. Bir nevi hukuk
somiirgeciligi soz konusudur. Ahlakin alani en ticra ko-
selere sikistirilirken, tiim baskoselere hukuk konuk edi-
lecektir”(3

Tarih i¢inde toplumsal yasam hukukla degil ahlakla
yirtitiimistiir. Toplum olmayi saglayan asil olgu hukuk
degil, ahlaktir. Ahlak, politika ile birlikte toplumsal do-
gay1 olusturan temel ikiliyi olusturmaktadir. O nedenle
de toplumun oldugu yerde, ister bir sistem olarak yasa-
yacak kadar giiclii olsun, ister kapitalist modernite ko-
sullarinda oldugu gibi en asgari sinira gekilmis olsun
ahlak ve politika vardir. Zira ahlak ve politika toplumun
ozudiir. Ahlaksiz ve politikasiz bir toplumsal var olus dii-
stiniilemez. Merkezi uygarlik sistemi, toplumsal doga-
dan bir sapma ve kopus oldugundan; bu donem
toplumlar1, dogal toplumun aksine hem ahlakla hem de
hukukla yasamak zorunda kalmislardir. Toplum kendi
icinde iglerini ahlakla yiiriitiis, yasamin ahlakla diizen-
lerken, devletle olan iliskilerini de hukukla diizenlemek-
tedir.

*QAdaletin olmadigi yerde ahlak da yoktur”
Montaigne

Bu ¢ergevede devlet+demokrasi formiilii geregi,
hukuk tamamen ortadan kaldirilmadigina gére toplum-
sal adaletin saglanmas, hukukun devlet lehine isleyisinin
daraltilarak demokratiklestirilmesine baglidir. Bu da 6n-
celikle anayasa ve yasalarin ogulcu ve katilimer bir yon-
temle yine demokratik ve ozgiirliikeii bir igerikte
yapilmast demektir. Kapitalist modernitede devlet en
biiyiik tekel konumundadir. Anayasa ve yasalar tarafin-
dan korunan kapitalist unsurlar, toplumlar iizerinde tam
bir sémiirii sistemi olusturmuslardir. Bu yiizden top-
lumlar tam bir adaletsizlige mahkiim edilmislerdir. Top-
lumsallik karsiti uygulama ve politikalar toplumun
biitiin gozeneklerini tikamistir. Bu anlamda demokratik
bir hukuk sistemi toplumun tiim alanlarmin ve iligkile-

rinin adil bir bicimde diizenlenmesini esas almak bunun
icin de bizzat toplumun katilimina dayanmak duru-
mundadir.

*Zayif, daima adalet ve esitlik ister, halbuki bunlar
kuvvetlinin umurunda bile degildir”
Aristoteles

Yargi mekanizmasi dedigimiz mahkemeler hukuku
devletin ¢ikarlar: temelinde uygulamakla gérevlendiril-
mis kurumlardir. “Hukukun @istinligii” ya da “Hukuk
devleti” gibi kavramlar ise aldatmacadan ibaret olup, ik-
tidar ve sermaye sahibi giilerin amaglar1 ve ¢ikarlari te-
melinde diizenlenmis siyasal sistemlere hem mesruiyet
saglayan hem de onu perdeleyen kavramlardir. Devletin
islerlik kazandirdig1 hukuk, devleti toplumdan onde
tutan bir anlayisin tirtintidiir. “Hukuk devleti” kavramy,
devletin varligini topluma dayattigs kurallar gercevesinde
yirlittiglini gostermenin 6tesinde higbir anlama sahip
degildir. Ozcesi devlet bir zor araci olarak, bir iktidar ve
hegemonya araci olarak egemenlerin hizmetinde bir ku-
rumdur. Bu zor aracinin uyguladig: hukuk, ebetteki top-
lumun ihtiyaglarimi karsilamaktan ziyade, kendisini
korumay1 6ncelikli gorev bilecektir. Mevcut hukuk sis-
temleri devlet eliyle uygulanan sistemler olduguna gore,
hukukun bagimsizligindan bahsetmek de miimkiin de-
gildir. Ideolojik ve siyasi amaglar dogrultusunda olustu-
rulan hukuk kurallar1 ve onu isleten yarginin bagimsiz
ve tarafsiz olabilecegi diisiiniilemez. Burada 6nemli olan,
hukukun hangi gii¢ kaynagina dayandigi ve neyi amag-
ladigidur. Eger hukuk, egemen bir devletin siyasi ve ideo-
lojik amaglarina dayantyorsa, yani kanun veya yasa
koyucu devlet giicii ise -ki bu genellikle yasama organ-
larinca (parlamento-meclis) yapilir- o zaman hukuk tii-
miiyle devletin yaptirim giictidiir. Eger hukukun
kaynag, yasa koyucu tek basina devlet degil, halk da bu
siirece katiliyorsa, halkin ihtiyaclar1 olan demokratik ta-
lepleri yansitiyorsa, bir toplumsal uzlagma ile saglanmus
ise, 0 zaman hukukun dayanmus oldugu kaynak bir 61-
clide halkin ¢ikarini da temsil ettiginden, toplumsal ada-
leti, barigy, diizen ve istikrar: saglamada 6nemli bir rol
tistlenebilir. O zaman yarginin kismen de olsa bagim-
sizhgindan, tarafsizZhgindan ve iistiinliigiinden bahset-
mek miimkiin olabilir. Bu nedenle hukukun dayandig
kaynaklar ve temsil ettigi felsefe esastir. Yoksa kendi ba-
sina soyut bir hukuk soylemi bir anlam ifade etmez.

*Adaletsizligi isleyen, cekenden daha sefildir”
Eflatun

Haklarmn, yani bireyler ve topluluklarin 6zgir irade
beyanlarmnin yasalastiriimasi, biitiin hukuk sistemlerinde
en temel sorunlarin baginda gelmektedir. Toplumsal ra-



hatsizliklar1 ve eylemleri ¢6ziimleyebilmenin temel yolu,
bunlarin yasal ifadeye kavusturulmalarimi saglamaktir.
Bu yol, hukukun demokratiklestirilmesidir. Devletin
yasal diizenlenmis hukuk sistemi iginde yer almayan
etnik, dini ve kiiltiirel gruplar ile halklar ve uluslar inkér
ve imha siirecine ahnmaktadir. Bu durumu gidermek
icin ve varliklarini anayasal glivenceye kavugturarak
megrulastirmaya ¢alisan halklarin miicadeleleri boydan
boya 20.yy.1 kaplamustir. Bu en dogal, en insani, en mesru
miicadeledir. Ulus devlet¢iligin inkar ve imha siirecine
aldigy halklarin ve toplumsal kesimlerin, gerektiginde
zor yontemlerini kullanarak kendilerini savunmalari ev-
rensel bir hak olarak hukukta da yerini almustir ve gii-
niimiizde evrensel hukukun temel normlarindan biri
haline gelmistir.

*Diinyarmn imari ancak adaletle miimkiindiir”
Fazl B. lyaz

Ortadogu devletlerinde ise durum biraz daha geriden
seyretmektedir. Egemen sistemlerin hukuk kurallari,
yasa ve anayasalar1 devletin gtivenligi, birligi ve biitiin-
liigtinti esas almaktadir. En gelismis sayilanlarinda bile
devletin birligi, bolinmezligi ve giivenligi onceliklidir.
Totaliter, oligarsik ve monarsik karakterleri esas olup
halk adina bir hukuk anlayis: ve uygulamasindan bah-
sedilemez. Ornegin Tiirkiye kendisini demokratik, laik,
sosyal hukuk devleti olarak tamimlasa da, uyguladig
hukuk kurallar: darbe temelli olup 1rkey, fasizan ve soy-
kirimer 6zelliktedir. 1961, 1970 ve 1982 Anayasalari
darbe rejimlerinden kalma anayasalardir; bunlar hukuk
adma topluma giydirilen deli gémleginden bagka bir sey
degildir ve bu yasalarin toplumu nasil nefes alamaz hale
getirdigi, Tirkiyeyi nasil bir siirekli i savag halinde tut-
tugu iyice ortaya ¢ctkmustir. Soven milliyetci ideoloji ek-
seninde yapilanan Tiirk ulus devletinin uyguladig
hukuk dl¢iilerinin bu kapsamda olmasi sasirtic1 degildir.
Teklik ilkesine gore 6rgiitlenmis devlet geleneginde, bas-
kac1 ve zora dayanan hukuk kurallari kaginilmaz olarak

var olacak ve 6tekilerin inkérina dayanacaktur.

*"Adaletin hedef ve gayesi esitligi saglamaktir.”
Ihering

Ancak salt bir ceza hukukuyla bir toplumu yonetmek
ve sorunlari ¢6zmek miimkiin degildir. Bu daha gok to-
taliterizm ve anti demokratizm demektir. Dolayisiyla da
toplumsal ¢atigmay getirecektir. Bu nedenle hukukun
demokratiklestirilmesi ve ahlak ile yasamsallastiriimasi
biiyiik 6nem tagimaktadir. Toplumsal yasalarin esasini
olugturan ahlaki yasa ve ilkelerin yerine, 6zellikle siste-
min toplumu zor ve baski yoluyla bir arada tutma ve yo-
netme bi¢imi olan hukukun fazla 6n plana ¢ikariimasi,

ahlaki yaklasimin belirtilen 6ziinii kavramamakla dog-
rudan baglantihdir. Bundan hukuk kurallarina ve hu-
kuka en azindan konjonktiirel diizeyde de olsa kars
olmak gibi yorum ¢ikarilamaz. Toplumsalhik elbette
hukuk ve yasalarla da gliglendirilebilir, ytiriitilebilir. Bu
anlamda topluma bi¢im de verilebilir. Ama toplumun
var olusunda belirleyici yasalar onun ahlak yasalaridir.
Bu ahlak yasalarim ortadan kaldirdiktan sonra pozitif
hukuk ve onun yasalariyla toplumu yiirtitmeye ¢alis-
mak, toplumsallig1 ve toplumsal iliskileri 6ziinden uzak
ele alarak ona yabancilasmay dayatmak anlamina gelir.
Toplumsalligin &zii olan Ahlaki Ilkeye dayanmasi ve
buna dayali daha geliskin bir diizeyin yaratiimasi hedefi
dogru ve gergekgi bir hedeftir.

Bu baglamda ele alindiginda en ahlaki yaklasim,
ideolojik olarak dniimiize koydugumuz toplumsal pers-
pektifin ama¢ ve hedeflerinin gerceklestirilmesine
déniik gerekliliklere sonuna kadar bagliliktir. Onemli
olan ideolojik olarak ahlak ve hukuk arasinda bir iligki
kurmaya ¢alisirken, bu hukukun dogal toplumun de-
mokratik komtinal ahlaki deger yargilariyla ne kadar
uyustugu, ne kadar gelistigini dogru tartisabilmektir.

*Adalet ancak hakikatten, saadet ancak adaletten
dogabilir”
Emile Zola

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz

Yararlanilan Kaynaklar

(1)Abdullah Ocalan-Bir Halki Savunmak
(2) Abdullah Ocalan-Age.
(3)Abdullah Ocalan-Kapitalist Uygarlik



Devletlerarasi Komplo Yenilmistir

1 Yilmaz Daglum

Kavram olarak ¢ok daha genis kapsami olmakla bir-
likte, sozliiklerde ash Fransizca olan komplo s6zctigii,
“bir kimseye, bir kurulusa karsi toplu olarak alnan gizli
karar, gizli diizen” biciminde tanimlanmaktadir. Bu
kisa ve dar tanim bile komplo gerceginin hicbir insani,
ahlaki, siyasi ve hukuki yanmin olmadigim gostermek
icin yeterlidir. Savasin bile bir ahlaki, yasalar1 vardir.
Komplo ise tiim etik degerlerin inkar1 anlamina gelir.
Basta Kiirt halk, Tiirkiye halklar1 aleyhine gelistirilen
komplonun Pentagon ve NATO'nun kozmik odala-
rinda hazirlanan gizli plan, ortak karar ve uygulama
giicii olusturularak adim adim uygulanan bir toplum-
larim komplosu oldugu agiktir.

manlarima teslim edilinceye kadarki siireci izleyenler,
busstirecin gercekten de amansiz bir takip oldugunu an-
lamislardr.

Komployu birden bire ortaya ¢ikan tekil, konjiiktiirel
bir olay olarak degerlendirmek yaniltici olur. Bu kom-
plonun derin tarihsel arka plani oldu gibi; 21.yy diinya
sistemini, bu ¢ergevede Ortadogu’yu yeniden diizenle-
meyi tasarlayan merkezi hegemonik sermaye ve iktidar
tekellerinin dénemsel stratejik hedefleri vardir. Bu ger-
cevede olay1 devletlerarasi bir komplo olarak ele almak
daha aydinlatici olacaktir.

Komplonun tarihsel arka planini bir¢ok yazar Hacl
Seferleri donemine kadar gétiirmektedir. Selahattin Ey-
yubi,Hattin Savaginda Haglilar1 bir daha bellerini dog-
rultamayacaklar1 bir yenilgiye ugratir. Bu durum, Islam
alemi i¢in Kiirt asilli Komutan ve Devlet Adamu Sela-

Kavram olarak cok daha genis kapsamu

olmakla birlikte, sozliiklerde ash Fransizca attin Eyyubi Snderliginde kazanlan biiytik bir zaferdir.

Batililar i¢in yasadiklar: bu bityiik yenilgi: “Kutsal me-
kénlarimn ele gecirilmesi” kisvesi altinda Ortadogunun
zenginliklerinin ele gegirilmesi rityalarinin sona ermesi

anlamina gelmektedir.

olan komplo sézciigii, “bir kimseye, bir kuru-
lusa kars: toplu olarak alinan gizli karar,
gizli diizen” biciminde tamimlanmaktaduwr

Genelde tiim Tiirkiye halklarmna, 6zelde Kiirt halkina
ve onun Ozgiirliik Hareketine kars: gelistirilen devlet-
leraras1 komplo, goriiniiste bir kisiye, -Abdullah Oca-
lana-, kars imis gibi gelistirildi. Halbuki yle degildi.
O’nun sahsinda bir halka kars: gelistirilen diinya tari-
hinin en kapsaml, genis katillimli ve en biiyiik kom-
plosu idi. Kiirtler bu komployu “uluslararast komplo”
olarak adlandirdilar. Ocalan ise 15 Ekim 1998 tarihinde
MED-TVde yaptig1 agiklama ile komployu desifre edi-
yordu. Kendisine kars1 adeta bir siirek av1 baglatildigin
belirterek, bu kovalamacay1 “Amansiz Takip, Biiyiik
Takip” olarak adlandirtyordu. 9 Ekim 1998de baslayan
ve 15 Subat 1999da Kenyada Tiirkiye Ozel Harekét ele-

Olaya bu pencereden bakanlar i¢in, Kiirtler ve Or-
tadogu halklar1 bu tarihsel olay1 unutmus ve giincel ge-
lismelere nasil yansidigini hesaplamiyor olabilirler.
Ancak Batililarin da bu olay1 unuttuklarini sanmak hata
olur. Merkezi hegemonik iktidar tekellerinin Orta-
doguya yonelimlerinde kiiresel hegemonyanin tamam-
lanmas1 zorunlulugunun yami sira, bilingaltinda bu
olaymn da 6nemli bir rol oynadigini séylemenin abart:
olmayacag dillendirilmektedir. Nitekim Afganistan ve
Irak isgallerini baslatan ogul Bush'un, bu saldiry1 “Yeni
Hagli Savagr” olarak tanimlamasi siireci lisan olarak de-
gerlendirilemez. Bu biiyiik devletlerarasi komplo ile “as-
linda Huristiyan Bat1 Selahattin Eyyubinin, atalarina
tattirdiklar yenilginin intikamim Selahattinin torunla-
rindan almaktadir"demektedirler. Bu yorumlari yapan
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ve bu anlamda Abdullah Ocalan’ “Cagdas Selahattin”
olarak degerlendirenler az degildir.

Yabana atilir bir degerlendirme olmamakla birlikte,
komplonun tarihsel arka plani ¢ok daha derinlere git-
mektedir. Olaymn temelinde Ortadogunun, ézelde de
Mezopotamyanin tarihsel toplumsal kiltiir gercegi,
toplumsal geleneginin giicii yatmaktadir. Bat'nin mer-
kezi hegemonik sermaye ve iktidar tekellerininbugiine
kadarki tiim yonelimleri Ortadogunun kiiltiirel direnisi
ile bosa ¢ikarilmustir. Bunun iyi ¢oziimlenmesi gerek-
mektedir. Bugiin Batih merkezi hegemonik iktidarlarin
tiim saldirilarina karsi direnen, bolgenin ulus devlet ka-
rikatiirti iktidarlar1 ya da cesitli orgiit, tarikat, cemaat
vb. degil, kokleri toplumsalligin dogus dénemine kadar
uzanan tarihsel toplum kiiltiirii, geleneginin giiciidiir.
Ozellikle de son iki yiiz yillik askeri saldir1 ve katliamlara
eslik eden kiiltiirel soykirimlara,kozmopolitik kiiltiir ve
modernist yagam dayatmalarina karsi direnisinin belir-
leyici 6gesi bolgenin kadim kiiltiirii, geleneginin giicii-
diir. Bu yonlii ¢oztimlemeler son derece azdir. Bu
gergege isaret eden Ocalan sunlari sdylemektedir:

“Toplumsal gelenekle giincellik arasmdaki iliskinin
dogru tanimlanmasi sosyal bilimlerde halen ciddi bir
sorundur. Giincel yasanan olguyu, olay ve siirecleri ge-
lenege baglamadan ne kadar taniyabiliriz? Gelenek giin-
cellik izerinde ne kadar etkilidir? Toplumun kendisi
hangi dlgiiler icinde gelenek ve giincelligi bir arada ve
nasil yasayabilir? Bu sorulara yanit vermeden, giincel
durum ve olasi gelismeler hakkinda gercekgi degerlen-
dirmeler yapmak giictiir. Bu durumda yapilanlar eksik
ve yanhghklarla dolu olacaktir. Yontem olarak siirekli
tarih ve giinceli birbirine baglamaya ¢alismamiz bu ne-
denledir. Bir kez daha kanimu dile getirirsem, gelenegin
biiytiik oranda sifreli de olsa giincelin i¢cinde gémiilii ol-
dugudur. Giincel an ve kosullar sanildigindan ok az
geleneksel veriyi degisime ugratmaktadir. Ama olgular
diinyasinda bunu anlamak i¢in birkag kodlu sifreleri
¢6zmek gerekir. Yogun tarihsel tanimlamalar yapma-
mun nedeni, bu giincel ortiik sifreleri ¢6zmek i¢cindir”

Ocalan Imralida gelistirdigi tiim savunmalarida bu
sifreleri ¢ozerek degerlendirmelerini bu tarihsel-top-
lumsal temeller {izerinden gelistirmektedir. Ortadogu
halklarinin dogal topluma daha yakin asiretsel, kabilesel
toplumsal yapisy, genis aile ve komiinal yagam gelene-
giyle, kapitalist modernist kiiltiir ve bireyciligi azdiran
yagam tarzina karst -ideolojik-politik 6nderlikten, cag-
das bir hedefler programindan, alternatif paradigmadan
yoksun olsa da- direnmektedir. PKK’nin ¢ikisinda da
ahlaki, politik ve demokratik toplum ile demokratik ko-
miinal yasam degerleri basattir. Bu da sistemin boy he-
defi olmasi icin yeterli bir neden olmaktadur.

1989-1990 yillar1 SSCB sahsinda Reel Sosyalizmin
¢oziilmesi ardindan, Warsova Paktinda yer alan Dogu

Avrupa iilkelerinin yeniden diizenlenmesi gerekmek-
teydi. Basta Yugoslavya ve Romanyada bir hayli kanl
yaganan bu yeniden diizenlenme siireci, bityiik trajedi-
ler ardindan NATO semsiyesi altinda yapilan miidaha-
lelerle bu iilkelerin bir kisminin AB ve NATOya
kabuliinden sonra tamamland:. Batili merkezi hegemo-
nik sermaye ve iktidar tekellerinin kiiresel egemenlik-
lerini ilan etmeleri i¢in Ortadogunun da ele gegirilmesi
ve yeniden diizenlenmesi gerekliydi. “Yeni Diinya Dii-
zeni” projesi de bu donemde gelistirildi. Bu temelde Or-
tadogu’yu yeniden dizayn etmek hedeflenmekteydi.

Kiiciik, etkisiz bir ideolojik grup iken
olusan komiinal yagsam tarzi, demokra-

tik halkg kiiltiirii ve ahlaki yapist ka-
pitalist hegemonik giicler icin kabul
edilemez bir durumdu

Bu hedefe ulasmanin 6niinde énemli engeller bu-
lunmaktaydi. Aslinda bélge 1. Emperyalist Paylasim Sa-
vagt silirecinde, bagta Skoys-Picot,birgok anlasmastyla
parcalanmus, once manda rejimi, ardindan gelistirilen
ulus devletlerle kontrol altina alnmusti. Soziini ettigi-
miz bu engellerin birincisi, merkezi iktidar ve sermaye
tekellerinin ajan yapilar1 olarak olusturulan ulus devlet-
ler bir statitko kazanmus, hem kendi halklari nezdinde
birer despot olarak goriilerek reddedilmeye, hem de
petrol zengini bu iktidarlar kiiresellesen sermayenin ser-
best dolagimimi késteklemeye baslamislardi. Radikal
toplumsal devrimlere yol agmadan bu yapilarin kiiresel
sermayenin serbest dolasimina uygun hale getirilmesi,
restore edilmesi gerekmekteydi.

Bolgedeki ulusal kurtulus hareketleri, -basta Filistin,
FKO olmak iizere- uysallagtirilmis ve sistemicine cekil-
mislerdi. Sistem kargithklari térpiilenmis, denetlenebilir
bir diizeye getirilmiglerdi. Bu genel tabloyu bozan, sis-
temigcilesmemekte israr eden, sistem karsithgimni her ve-
sileyle a¢iga vuran, sistemin yapisalligini tehdit eden
Kiirt Ozgiirliik Hareketi bir ¢ibanbagt olarak durmak-
tayd1. Ayrica diinya genelinde “donemi kapandr” deni-
len silahli direnisve gerilla miicadelesi egemen
devletlerin inkar-imha politikasinda 1srar etmeleri ne-
deniyle mesru savunma temelinde varligini korumaya
devam etmisti. Bu yoniiyle de halklarin 6zgiirliik ve de-
mokrasi umudu olmay siirdiirmeyi bagarmustt. fkinci
ve asil 6nemli olan da bu engeldi. Ne pahasina olursa
olsun bu engelin asilmas: gerekmekteydi. Bu engel agil-
madan bolgeye yapilacak her miidahalenin aksi sonug-
lar dogurmasi, hatta bolgesel bir devrime yol agmast
olasihg hi¢ de az degildi.



Bu nedenle de Kiirt Ozgiirlitk Hareketinin sistem ic-
cilestirilmesi; bu olmazsa tasfiye edilmesi kiiresel siste-
min varlif1 ve gelecegi agisindan yasamsal dnemdeydi.
Tehdidin bityiikliigii birkag bin kisilik gerilla glictinden
gelmiyordu. Ciinkii daha biiyiik gerilla ordulagmasina
sahip olan devrimler sisteme hizmet eder konuma ge-
tirilmiglerdi. Yine tehdidin biiytikliigii 40 milyonluk bir
halkin yeni bir ulus-devlet kurma amacinda olmasi da
degildi. Ciinkii diger 6rneklerde de goriildiigiigibi ulus-
devlet bir sistem yaratimu oldugu ve sisteme hizmet et-
tigi igin kabul edilebilirdi. Kiirdistanin Giineyinde zaten
bir devlet¢ik olusturulmaktaydi. Dolaysiyla tehlike
daha derindeydi ve ona gore daha kapsamh tedbir ve
yonelimler gerekmekteydi.

Asil tehdit ve tehlike Kiirt Ozgiirlitk Hareketinin fel-
sefesi, bagimsiz-demokratik siyasi karakteri ve yasam
tarzindan kaynaklanmaktayd. Daha kiiciik, etkisiz bir
ideolojik grup iken olusan komiinal yagam tarzi, demo-
kratik halke: kiiltiirti ve ahlaki yapist kapitalist hegemo-
nik giicler i¢in kabul edilemez bir durumdu.Bu kiigitk
grubun, reel sosyalizmin etkisinde olsa da ortaya ¢iki-
sindan baglayarak, kapitalist sisteme alternatif oldugunu
iddia eden reel sosyalizme yonelik onemli elestirileri
vardt. Yani kiiresel sermaye ve iktidar tekellerinin mer-
kezlerine oldugu kadar reel sosyalizmin “Kabelerine” de
mesafeliydi. Yine diger Kiirt Hareketleri gibi,tilkenin
diger parcalar: tizerinde egemenlik siirdiiren somiirgeci
devletlerin higbirine dayanmiyordu. Tamamen ideolo-
jik, siyasal bagimsizhigy, halkinin 6zglictine dayanmay1
ve iradeli durusu esas almaktaydi. Kolay yolundan sap-
turilabilir bir hareket degildi. Bu ozelligi yasam ve mii-
cadele pratigi i¢inde defalarca kanitlanmusti.

Hareketin bu ozelliklerinden kaynaklansa gerek,
daha ilk emekleme adimlarini atar atmaz Tiirkiye Ozel
Savas Rejiminin boy hedefi haline getirilmisti. {lk ciddi
yonelim ise hareketin oncii kadrolarindan Haki Ka-
rer'inl8 Mayis 1977dekatliyle gerceklesmisti. Gerek
yurticinde, gerekse yurtdisindayken Sayin Ocalana karst
bircok basarisiz suikast girisiminde bulunulmustu. Yani
daha yolun bagindayken, Kiirtler adina 6zgtirlitkgii ve
demokratik hareket gelistirme calismalarinin tehlikeleri
fark edilmis ve bertaraf edilmeye calisilmust1.

Hareketin Ortadogu'ya agiimastyla birlikte komplo-
lar da pegi sira gelmeye baglatilmugtr. Ilk olarak 1985 y1-
linda hareketin durumu NATO biinyesinde tartigilmus
ve hareketi kriminalize etmek i¢in ortak hareket edil-
mesi kararlagtirilmugts. Bu gergevede esas cepheden mii-
cadele etme gorevi ise, gdgmen Tiirk ve Kiirt niifusun
en yogun oldugu, dolayisiyla Avrupadaki en giiclii kitle
tabani durumunda olan Almanya'ya verilmisti. 2 Subat
1986 giinii Isve¢’in Sosyal Demokrat Bagbakani Olof-
Palmenin katledilmesi ve bu cinayetin PKK’ye ytiklen-
meye ¢aligiimasiyla NATOnun komplolar1 devreye

girmisti.

Almanyada gelistirilen Duesseldorf Davasi: da NA-
TOnun Almanyaya vermis oldugu gorevin pratik uy-
gulamasi olmaktaydi. OlofPalme Cinayetinin Kiirtlere
mal edilmesi, en ciddi komplolardan biridir. Bu kom-
plo,genelde gerilla hareketine,6zelde de 12 Eyliil Askeri
Fasist Diktatorliigiine karg: gelistirilen tek ciddimuha-
lefet olmast itibariyle Ozgiirliik Hareketinin Ortadogu
halklar1 ve diinya kamuoyunda yarattig1 bityiik sempa-
tinin kirilmast ve hareketin terdrize edilmesi hedefine
yonelikti. [k olarak bu cinayetten sonra Isveg ve hemen
ardindan Almanya terdr rgiitleri listesine Kiirt Ozgir-
litk Hareket'ini de aldilar.

Gerilla direnisiyle birlikte kitlesellesen, serhildan de-
digimiz halkin demokratik baskaldirisiyla devrime ¢ok
yaklagsan Ozgiirlitk hareketinin tasfiye edilmesi ama-
ciyla, yine bir NATO planlamasi olarak TSK ile Kiirdis-
tan'in glineyindeki isbirlikei ilkel milliyetci gligler
harekete karst ortak saldiriya gegirildiler. 1992 Giiney
Savagt,Ozgiirliik miicadelesinin stratejik bir asama yap-
mastn1 onlemesi bakimindan 6nemli bir komploydu.
Merkezi hegemonik sermaye ve iktidar tekellerinin vu-
rucu giicti “Ceki¢ Gii¢”iin korumasi altinda 4 Ekim
1992 giinii toplanan Giiney Kiirdistan Parlamentosu iki
6nemli karar almist. Bunlardan birincisi federasyon
ilan, ikincisi de Ozgiirlitkk Hareketinekarst savas ila-
niyde. Saldirtya verilen isim Sandvig Operasyonuydu.
Ama sergilenen direnis, saldirganlarin heveslerini kur-
saklarinda birakmusti.

Tiirkiye Devriminin 6ncii kadrolar Deniz
Gezmis, Hiiseyin Inan ve Yusuf Aslan'in idam

edilislerinin yildoniimii, hem de aym giin Su-
riye'de her yil “SitteEyyar” adiyla Sehitler
Giinii olarak amlmaktadur

Daha sonralart ABD, Ingiltere ve bir biitiin olarak
Batrnin himayesinde gelistirilen Washington Antlas-
mast, Londra ve Ankara planlamalarinim hemen hepsi,
Ozgiirlitk miicadelesini dnlemeye doniik ve Tiirkiye,
PDK ve YNK’ninde rol aldig devletleraras: komplolar
olarak degerlendirilmektedir. Yine 1998da sistemin s1-
kigtirmastyla Sayin Ocalan'in Suriyeden ¢ikartiimasma
déniik komploya Suriye Istihbaratindan bazi kesimlerin
katildiklar1 da tespit edilmistir.

6 Mayis 1996da PKK'ninSanmidaki Parti Merkez
Okulu 6niinde bomba yiiklii arabanin patlatiimasiyla
gerceklestirilen saldirt ile Ocalan ve konferansta bulu-
nan parti yonetiminin tasfiye edilmesi amaglanmugts.
Bu komploda da NATO Gladiosunun bir kolu olarak



orgiitlenen Tiirkiye Ozel Harp Dairesi ile birlikte bazi
Kiirt isbirlik¢ilerinin de rol oynadiklar bilinmektedir.
Ankara Gélbasindaki Ozel Harekatkarargahinda elek-
tronik kontrol panellerinin baginda beklegenler, bom-
banin patlamastyla seving naralar1 atmuslardi. Saymn
Ocalann da anlattig gibi bombanin patlatildig sirada
kendisiKiirdistandaki komutanlardan bazilariyla telefon
goriismesi yapmaktadir. Patlamayla birlikte telefon ko-
nusmast kesildiginden saldiriy: diizenleyenler Ocalan’n
oldiigiint sanarak olayr dogrulatma ihtiyaci bile duy-
madan, patlamadan yaklagik yarim saat sonra Reu-
ters'in iliskide olduklar1 Londradaki seflerinden birini
arayarak “Suriyede, Samida gerceklesen bombali bir sal-
dinida Abdullah Ocalan ldiiriildii” haberini vermekten
bir beis duymanuslardir.Bunda haksiz da sayilmazlar.
Ciinkii bombali minibiisiin 6niinde patlatildig ev yerle
bir olmus, ailenin 7 {iyesi yasamin1 yitirmistir. Buna kar-
sin, Ajansin muhabiri Ankaradakiler kadar emin olma-
mis ya da haberi dogrulatmak gorevi ona verilmis
olacak ki, donemin PKK Avrupa temsilcilerini arayarak
Ankara mahrecli haberi dogrulatmak istemistir. Olay
ilk olarak diinya kamuoyuna boyle duyurulmustur.

Donemin ABD Disisleri Bakam
MadelineAlbgriht bu gercegi “Abdul-
lah Ocalan’in yakalanmasindan sonra

herkes Kiirtlerin tepki gosterecegini
biliyordu

Komplonun zamanlamasi kendi bagina énemli me-
sajlar icermekteydi. 6 Mayzs tarihi hem Tiirkiye Devri-
minin éncii kadrolar1 Deniz Gezmis, Hiiseyin Inan ve
Yusuf Aslan’in idam edilislerinin yildoniimi, hem de
ayni giin Suriyede her yil “SitteEyyar” adiyla Sehitler
Ginii olarak anilmaktadur. Bir tagla birden fazla kus vu-
rulmak istenmektedir. Hem Denizlerin sahadet yild6-
niimiinde gerceklestirilen bu biiyiik komplo ile Kiirt
Ozgiirliik Miicadelesi tasfiye edilecek, hem de Suriye
Baas Rejimine bir tehdit mesajt verilmis olacakti. Ayni
stirecte Samdaki biiyiik garaj, postane ve kapali carsida
bombalar patlatilmigts. 6 Mayista bombanin patlatildig
yere yakin bir meydanda Hafiz Esad halka hitap etmisti.
Bu saldurt ile Tiirk Devleti Gladiosu eliyle Suriye'ye, “is-
tedigimiz an sizi can evinizden vurabiliriz” mesaji ver-
mis oluyordu.Bu olay tizerinde bu denli durmanmizin
nedeni, 9 Ekim 1998de basladig ve direkt Ocalan1imha
etmeyi amaglayan komplolarin aslinda ¢ok énceden
baslamus oldugunu ifade etmektir.

Diger yandan 9 Ekim komplosunun hazirliklari da
yalnizca yurtdisinda gelistirilen ittifaklar, isbirlik¢ilerin

kullanima hazir hale getirilmeleri, gii¢ yigmalar vb. ile
sirlt degildi. Igeride de énemli hazirliklar yapilmak-
taydu. Direkt ve aciktan Sayin Ocalant hedefleyen hamle
baslatilmadan dnce en azindan serhildan kitlesinin dar-
altilmast, gerillanin etkisizlestirilmesi ve orgiit iginde de
“liberal!” egilimlerin, yani tasfiyeciligin gelistirilmesi ge-
rekmekteydi. Bu konuda da azimsanmayacak mesafe
aldiran galismalar yapilmugti. 1993-'97 arasinda on yedi
bini askin faili mechul-aslinda belli- cinayet islenmis,
dort bini agkin kdy yakilip yikilarak bosaltilmug, on bin-
lerce yurtsever tutuklanmus, stirgiin edilmisti. Boylece
gerillamin etkinlik alanlar insansizlagtirimugts. 14 Mayis
1997 Giiney operasyonu veayni yilda Botan'a doniik
biiyiik “ucar birlik” operasyonu ile 1998 Nisaninda
Amedteki “Murat Operasyonu’, gerillanin etkisizlesti-
rilmesi icin gelistirilen Tiirkiye tarihinin en biiyiik askeri
operasyonlartyds. Yillar1 ve biiytik calismalar1 gerektiren
bu hazirliklar yapildiktan sonradir ki direkt olarak Oca-
lan hedeflenebilmisti. Hatta tiim bu hazirlik calismalari
yiirdtiiliirken, bir yandan da 1997de bizzat Tiirkiye Ge-
nelkurmay Baskanlig1 temsilcileri, Avrupada PKK tem-
silcileriyle goriiserek ateskes ve sorunun diyalogla
¢Oziimil i¢in zemin yaratma (?) girisimlerinde bulunu-
yorlard1. Bu goriisme ve karsihkh mektup teatilerine da-
yanarak SaymOQcalan bir kez daha tek tarafh ategkes ilan
etmisti...

Tiirkiye Devleti ve Gladiosu tageronlugunda gelisti-
rilen komplo ve suikast girisimlerinin basarisiz kalmasi
tizerine biiyiik devletler direkt ise karismak zorunlulugu
duymus olacaklar ki ABD koordinatorliigiinde hazir-
lanan yeni bir konseptle direkt NATO devreye giri-
yordu. Goriiniirde yine Tiirkiye Devleti ve TSK
basroldeydi. Isi asil yiiriitenler perde arkasinda durmay
tercih ediyorlards. Ilk olarak 16 Eyliil 1998de Hatay'n
Reyhanh ilcesindeki askeri birlikleri denetleyen Kara
Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Atilla Ates Suriye’yi
tehdit eden agiklamalar yapts. 1 Ekimde TBMM nin ag1-
lis konugmasini yapan dénemin Cumhurbagkan: Sii-
leyman Demirel de Suriyeyi tehdit etti. Ardindan Suriye
sinirina tanklar, agir silahlar ve asker kaydirildi-ne kadar
da bugiinkii gelismelere benziyor!-. NATO Dogu Ak-
denizde tatbikat ad1 altinda TomaHawk ve Cruis fiize-
leriyle donatilmig ABD savag gemileri Iskenderun
Limanina geldiler...

Buarada Avrupadaki yoldaslari da Ocalana alternatif
bir yer aramaktaydi. Birgok Avrupa iilkesinin parla-
menterleri, aydinlar1 vb. Ocalan’ kendi iilkelerine davet
etmekteydiler. Bu gelismeler icinde Sayin Ocalan,deg;-
sen diinya kogullarini da dikkate alarak Kiirt Sorunu-
nun Demokratik Siyasi diyalog yoluyla ¢oztimiini
saglamak ve sorunu yaraticisi olan merkeze, Avrupaya
tasirmak amaciyla Avrupaya ¢ikisi tercih etmisti. 9
Ekim 1998 giinii Abdullah Ocalan, “Suriyenin kendisi



yiiziinden bir savasa girmesini onlemek amaciyla” Su-
riyeden ayrildi. Bu ¢ikistan hareketle olay “9 Ekim
Komplosu” olarak da anilmaktadir. Yunanistan, Rusya,
Roma, tekrar Rusya, Tacikistan, Yunanistan ve Kenyaya
uzanan amanstz takipin ardindan CIA ve Mossad ajan-
lar1 tarafindan 15 Subat 1999 giinii Nairobi havaala-
ninda Tiirkiye Ozel Harekdt Kuvvetlerine teslim
edilmesi ve SaymOcalann Imrali litm ¢ukuruna ko-
nulmastyla komplonun birinci asamast
tamamlandi.Komplonun birinci agamasi tamamlandi.
Amaasil 6nemli olan sonraki asamalarin neler oldu-
guna bakmaktir.

Birincisi, TiirkiyeDevleti ve Ozerklesen Tiirk Gla-
diosu 6zellikle de Sovyetler Birliginden bogalan Tiirki
Cumbhuriyetlere doniik 6zgtin amag ve planlamalara sa-
hipti. Oysa ABD, Ingiltere ve Israil Tiirkiyeyi bu bélgede
bir kogbas1, bolgeyi denetim altina almak icin taseron
olarak kullanmak istemekteydiler. Tiirkiyenin bolgeye
iliskin 6zgitin amaglarryla ABD'nin planlamalari gelis-
mekteydi. O nedenle komplo, bir yandan ABD, Ingil-
tere ve Israil'in planlamalariyla gelisen Tiirkiye ve
Gladiosunu yola getirmek icin Kiirt sopasini kullan-
mak; diger yandan Kiirt Ozgiirliik hareketini bastirmak
ve eger gerceklestirebilirse “Ocalandan kurtararak”
PKKyi kullanilabilir paramiliter bir gii¢ haline getirmek
amaciyla tezgahlanmusti. Buna gére, Tiirkler APO'yu
oldiirecek ya da idam edecek, PKK ve Kiirtler de inti-
kam almak i¢in kontrolsiiz bir siddete yonelecekti Boy-
lece her iki gii¢ de zayiflayarak kendilerine muhtag
duruma geleceklerdi. Ayni zamanda Tirki Cumhuriyet-
ler ile Ortadogu’ya doniik 6zgiin amaglarinda 1srar et-
mesi durumunda Tirkiyeye miidahale zemini
yaratilmis olacakti. Gelisecek kontrolsiiz bir Tiirk-Kiirt
savag1 Ortadoguda bir yiizyil daha kapitalist hegemon-
yanin devamuni garanti altina almus olacakt1. Dolayistyla
bu komplo, Sayin Ocalann da bircok kez dile getirdigi
gibi Kiirtlere karst oldugu kadar Tiirklere karg: da gelis-
tirilmistir.

Komplo karst tepki olarak yalnizca Kiirdistan'in ku-
zeyinde degil, dort parcasinda ve yurtdisindaki Kiirtler
hi¢bir yerden yonlendirilmeden topyektn ayaga kalk-
muglardi. Ozellikle de Ecevit'in “Ocalan Tiirkiyede” agik-
lamasmin hemen ardindan Tiirkiyede “Giinesimizi
Karartamazsiniz!” sloganiyla zindanlarda baglayan ken-
dini yakma eylemleri, fedai eylemleri, serhildanlar,
yakip yikmalar ¢1g gibi yayilmaktaydi. En 6nemlisi de
Kiirdistanm dogusunda, hemen higbir siyasi orgiitsel
calismast olmamasina kargin Kiirt halki orada Sayin
Ocalanl gorkemli serhildanlarla sahiplendi. Bu serhil-
danlar dalran rejimi yetmis kadar kiirdii katletti Boylesi
bir tepki ve sahiplenmeyi hicbir gii¢ beklemiyordu. Dé-
nemin ABD Disisleri Bakam MadelineAlbgriht bu ger-
¢egi “Ocalan’in yakalanmasindan sonra herkes

Kiirtlerin tepki gosterecegini biliyordu. Ama bu dii-
zeyde bir kalkismayi hicbirimiz beklemiyorduk” diyerek
itiraf etmek zorunda kalmisti.

Abdullah Ocalan esaret altinda tutuldugu Imralida
yiizylhn komplosunun gergek amacim ¢6zerek desifre
ettigi gibi, gelistirdigi baris1 politikayla ilk elde ¢tkmast
kaginilmaz gibi goriilen bir Tiirk-Kiirt savasini engelle-
yerek bosa ¢ikarmust1.

Yenilen darbe ne denli biiyiik ve 6ldiiriicii olursa
olsun, oldiiremezse, dogru degerlendirilerek dogru
dersler ¢ikarilmasi temelinde giiglendirir Abdullah
Ocalana karg1 gelistirilen devletlerarasi komplo ile tes-
lim edilmesi, Kiirt Halkinin 6zgiirlitk miicadelesi icin
gercekten de 6ldiirticti olacag: hesaplanarak vurulmus
bir darbeydi. Ancak, Sayin Ocalan'n engin sagduyusu,
halklarimiza karst duydugu biiyiik sorumluluk ve baris
insant kimligiyle belki de yiiz binlerce insanin 6liimiint
engellemekle kalmamis, komplocularm hedeflerinin
aksine, Kiirt halki ve 6zgiirlitk miicadelesini Ttirkiyenin
tiim yapisal sorunlarinin ¢oziimiiniin onciisii haline ge-
tirmis ve bu biiyiik komplodan giiclenerek ¢ikmasini
bilmistir.

Pentagon ve NATOnun kozmik odalarinda hazir-
lanan halklarimizin idam fermani Ocalan, Ozgiirlitk
hareketi ve Kiirt Halkinin biiyiik direnisiyle yirtilmus,
komplo ve komplocular yenilgiye ugratilmistir. Ancak
hala da komplocularin tiim umutlari titketilemedigin-
den degisik versiyonlarla hala sonu¢ almaya caligmak-
tadirlar. Bagta Ozgiirliik Hareketi Kiirt Halk: ve Tiirkiye
devrimci demokratik giigleri olarak 6zgiirliik davasmn-
dan bir milim sapmadan komplocularla birlikte Tiir-
kiyenin bagina bela olan Yesil Tiirkeii fagist iktidar ve
savag rantgist kliginin umutlarini kirmanin zamamdr.
Halklarimizin hakk: olan farkliliklari temelinde esit,
ozgiir ve goniilli birlikte yasamasiun yolu bundan ge¢-
mektedir.

Icindekiler I¢in Tiklaymiz

Yararlanilan Kaynaklar
1)Abdullah Ocalan, Bir Halki Savunmak



Aciklik;

i Ulas Giindiken

Biitiin vecheleri ve tiirevlerine bire bir yapisan ve on-
lar1 6rten, onlar1 oyunun biitiin yayiliminda yalniz bi-
rakmayan; kelimenin tarihsel insasinda hangi anlanmu
yiiklenmisse, onlar1 dolduran ve béylece olast bir agik-
1ig1 6rten malzeme: komplo! Adeta bir komple’ egsesli-
ginde ve ona yanki olacak bi¢imde, sanki ona bir es
anlam katacakmigcasina komple olmanin biitiin kom-
sulariny, butiin miittefiklerini dahil ettiler. Ve bu kirli
diizenegin ittifak edenleri, diiskiinleri, ellerini ovustu-
rarak, salyalar akitarak belirdiler. Ki ytizleri kizarmis,
alinlar1 kara i¢inde ve avurtlar1 ¢okiik, yalniz davrana-
mayacak denli tirkektiler.

mayacaktir. Komplo, bir benzerini neden aratsin artik.
Oyle ki birgok kez daha tesebbiisiinde bulunan her
komplo kétit ve ustaca bir taklit olsun ancak.

Komplo, bir 1srarda, deyimin biitiin agiimlarinda,
gozlerini kan biiriiyerek, gozii donmiisliikle diinyaya
gozlerini karartanin kararhliginda géze goriintir. Tim
tezgahlarin ve tezgdhin kuruldugu sahnede marifetlerin
sergilendigi; (pazarda demek ki sadece {iriinler sergi-
lenmiyor; ayni zamanda pazarlantyor da) ve iliskilerin,
kisiliklerin, degerlerin satiliga ¢ikarildigy; akrobathigm,
oynakligin ve dénekligin teshirinin yapildigy, efendi ve
koélenin temsilinin gergeklestigi gorkemli bir torendir
bu. Her ne kadar ahsap bir yiizey olsa da bu sahne, Or-
tadogunun tozlu ve sikea at kosturulmus yollarindan
olsa gerek, sahne yiizeyinin cilasina konmus olan bu toz

Komplo, bir 1srarda, deyimin biitiin agthimla-
rinda, gozlerini kan biirityerek, gozii donmiis-

parcalari bilye etkisi yaratarak kaypak bir zeminin olu-
sumuna bir kiltiir katmugtir.

liikle diinyaya gaz]erini karartanin Komplonun admna ve ihtisamina yaragir bir bicimde;

kararhhginda goze goriiniir

Ama ve iste! Tarih kendi agikliginda, ¢iplakhiginda
ve agliginda; doyumsuzlugun dehsetiyle hing duyarak
ve hirsla atiim gosteren dik kafalilikta 1srar etmistir.
Yazik diyemeyecegimiz, kim bilir belki biitiin kazanim-
larmm borglu olduklar bu kétiiciil karakterler, uygarhign
zaten bu ayaklar iizerinde insa edildigine binlerce kez
kanit ve tanik getirenler neden masum(!) olmasm ki.
Adenin giinah iglemesine dayanan bir &nermeyle ba-
lamus bir yazgi ve bu yazgidan kacamayan ayn kandan
evlatlar neden ‘baba’ ya ihanet etsinler ki. Doga, her
tlirlii eylemin kiimesi ise sayet; diinya olarak kendi diin-
yaligindan bir sey kaybetmeksizin ve bu diinya topla-
muna igerik olacak biitiin olacaklar i¢in, artik yabancilik
gekilmeyecek, sasilacak, sok gecirilecek yeni bir olay kal-

biitiin ve birlikte bir planmn, teknigin, tasar1 becerilerin
masaya yatirilmast, -tiim giizergahlari nihayet bir labi-
rente gevirmek, patikalar1 silmek, tiinelleri dinamitle-
mek, gediklere tag koymak-, biitiin bir ufku karartmak
ve daraltmak, hile katmak ve entrikanin bin bir varyan-
ti kibirle yiizeye getirmek. Bu belki son kez ve egsiz
yalinlikta, bir bin yilin son kez goriilecegi giines tutul-
masinin hemen arifesinde, tutulmanin, uyusmanin ve
kasilmanin ete ve kemige gerinmesine zamanin miim-
kiinligiintin smirlarimda imkan verebildi.

Komplo nasil bir odaklanmanin peydahladigidur ki
kendisine tekin olmayan bir agikligi mekéan tutar.
Oriimcegin agin1 her yere kurmamasi gibi, elverigli bir
zaman ve sartlarin hitkmiiniin stirmesini bekler. Gel-
mekte olana dair endise veya geleceginin yarattig1 his,
kendisini mekénin fiziki sartlarindan muaf tutar. Ka-
ranhik bir kuytu ve karabasanin soluklandig kuyu, bir
dehliz, bir orman sessizligi veya karanhgin kendisinde



zaten her tiirlii sakladig: biitiin isaretler yani gériinen
6n boyutunun 6tesini gdremedigimiz ve bir tiirlii per-
deyi aralayamadigimiz Gte tehlikenin nasil bir dehset
yaratacagindan emin olamays. .. endisenin kokenine
kaziklama oturur.

Giiniin feryadiy; komplonun

kendisini cattig: giin

Biitiin duvarlar surdan ve kapilar gelikten idi, mu-
hafizlar yiirekli ve kanlarinda kaynayan bir davanin
mars dizeleri ¢alkalanmakta iken; tedbir gok kubbeye
perdelenmis ve etrafta kol gezmekte idi, gece ayazinin
saydamhiginda kiiresine sadik yildizlar gakih iken, agik-
lik kendisini gozlerin piirtizsiiz kararhliginda hissettirdi.
Komplo; hep dgiitlendi ki su, 151k ve yag siiziiliip gelir-
ken havay sirt cantasindaki yiikten daha fazla agirlagtur.
Yine de uykunun 6liimciil yumusakhigina kendisini bi-
rakan savagcinin rityasinin kibusa dondiigiine, zama-
nin giicii ve bir giinii yetersizligin kipinde olur dedi ve
ne sans, ne firsat, ne de aman verdi. Agikhgin gizil giict,
tiim yoldaslarmn hep kenetli belki de en kenetli olduklar:
bir vakit arahginda, muhafazanin, korunmanin ve sa-
dakatin kapaliliginda, kulaktan, burun ve agizdan ige-
riye sizabilmeyi becerdi. Agiklik, bir agigin oldugunu,
olmasi gerektigini, olmazsa da satin almabilecegini his-
settirdi.

‘Tiim kibirli fatihler yenildiler’ varsa-
yimunin safligu ve tarih iyimserligi

acikhigin steplerinde gocebe olmaya
mecbur kuldilar

Saglam bir temele kurulu garmuhin iskeleti, nemli/puslu
bir havaya oriilmiis ag/sebeke, cikar yollarin haritasim ¢izen
kostebekler/kalemler, komplo ¢atisnin mimarlary/mii-
hendisleri hep birlikte santiye arazisinde ¢ivi cakmaktaydilar.
Ve catr hizla yiikseltildi. Babilden beridir yiikseltilen, dilin
catusy, kiiltiir{in atisy, pazarm catist burada da yiikseltilecekti.
Ancak merakimn konusu suydu: harg ne tiirden bir malze-
medendi. Har¢ yumurtanin kayganlik hissi veren akindan,
bir sadakat ve ihanet siizgecinin (-bu siizgecin deliklerini
cakal taslart arasindaki bogluklar olusturur, dolayisiyla sii-
ziilecek her neise bu calal taglari arasmdan damitilarak gelir-
) kilinden, iceni delirtecek serbetin ozsuyu olacak

kokboyalarmdan ve baldirandan karilmugti. Bu denli bir
araya gelmeyeni, yabanciy, diismani ayni pasta etrafindaki
kutlamaya cezbeden harg.

Kenet diigiimiiniin ¢coziimii

Alabildigine goriilen biitiin yiizeylerini agmis olan
¢0l, deniz ve platolarmn ketum agikligi! Bir rakimdan, bu
aciklikla dahi alay edercesine kibirli ve ona gozlerini ki-
sarak giilen késifin; hatta bir ‘heron’ (balikeil) edastyla
kendisinden emin ve simdiden galip ilan edilmesine
kim engel olacakmus. “Tiim kibirli fatihler yenildiler’ var-
sayimunin safligy ve tarih iyimserligi acikligin steplerinde
gocebe olmaya mecbur kildilar. Bu diipediiz agikligin,
ne denli catlak ve engebe, ne denli gakal ve engerek bes-
ledigini oradan kalma yaralarin tastyicilar ve lememis
olanlar nice anlatmug ise de o denli ok agik verildi. Bag-
lar, baglantilar gevsedi, sifreler ve kodlar ¢oziildii, hal-
kalar, cengeller koptu yerlerinden. Eklem vyerleri,
menteseler, rakorlar sokiildiiler.

Palamarimn dubasindan saliverilmesi, 6liimsiiz bag-
lilikta son kucaklagma ve kopus. Agikligin kucagina
emanet bir hicret, siur Gtesinin, bilinemezin, kestirile-
mezin bulanikligindaki bir sefer. Komplo adim adim
takipte bir hayalet, bir bin yil kehaneti, her varis yerinde
dostlarin maskeli silueti. Zilgitin, ¢cighgm ve selamun ke-
sildigi, tersin ve yiiziin birlikte goriindiigii bir yanil-
sama; el¢inin, mesajin ve habercinin kirildig meskende
ezeli bir sakindir komplo.

|1<;'1ndekiler Icin Tiklayiniz |

* Heron nicedir keskin gozleriyle iz siiriiciiligli yapan o mesum aygit. Adini aldigi hayvanin masum-
lugu her seferinde daldigi sudan gagasi tasa carpip kanayarak yiikseliyor. Bu celikten yirticinin
¢1glig1 derin vadilerin ve cukurlarin el degmemis tazeliginde kesif bir yanik kokusu yayiyor.



Saylesi
Sirr1 Siireyya Onder

Yeni Anayasanin Olusturulmasi

1 Demokratik Modernite

Demokratik Modernite: Tiirkiye de,
veni anayasa tartismalan giin-
demde Yeni bir anayasanin olusum
siirecini degerlendirebilir misiniz?

Sirr1 Siireyya Onder: Yeni bir anayasa dendiginde
bunun yeni bir “toplum s6zlesmesi” mi yoksa iktidarin
toplum tizerindeki gozetim ve tasarruflarmi maksi-
mize etmek i¢in ortaya koydugu yeni bir stratejiyi mi
kastettigimizi sorarak baglamali.

Tiirkiye tarihine bakin; anayasalarin her biri temsili
demokrasinin “el verdigi” standartlara dahi yanagama-
yacak bir bi¢cimde yapilmis. Toplumsal bir s6zlesme-
den soz etmek zor, keza toplumlardan sz etmek
neredeyse imkansiz. Yukaridan yonetimin yukaridan
hukuku s6z konusu.

mak zorundayz.
D.M: Tiirkiye, 1980’nin anayasa-
swyla yonetilmekte. Tiirkiye’nin de-
mokrasi ve 6zgiirliik sorunlarinin
ve toplumsal catigmalarin kaynag
olan bu anayasa karsisinda, yeni
anayasanin argiimanlar ve para-
metreleri neler olmahdur?

S.5.Onder: 1980’in anayasast hukuki olarak bir bal-
yoz anayasastdir. Toplumun kapitalizme ickin olmayan
tiim dinamiklerine en sert sekilde vuran bu anayasa
niteligi tasimayan kurallar biitiiniine kars1 olusturula-
cak hassasiyet toplumsal bir “yeni” etrafinda bulugsmak
olmali.

Bu “yeniligin” ne oldugunu iyi diisiinmeliyiz. Eko-
lojist, toplumsal cinsiyet ayrimciligini yenen, serma-
yenin kulu kolesi olmayan bir anayasa yapmak,
licretsiz egitim saglik gibi haklari ylicelterek vakaflarin

Ekolojist, toplumsal cinsiyet ayrimeiligini yenen, sermayenin
kulu kélesi olmayan bir anayasa yapmak, iicretsiz egitim sag-

ve holdinglerin eline gegen kiiltiir, saglik ve egitim en-
diistrilerini yeniden halka kazandiran bir sistem olus-
turmak olmali amag.

Anadilde savunma gibi taleplere deginmekten ve
bunlarin hala talep olarak kalmasindan utang duyu-

lik gibi haklart yiicelterek vakiflarin ve holdinglerin eline
gecen kiiltiir, saglik ve egitim endiistrilerini yeniden halka ka-
zandran bir sistem olusturmak olmalt amag

Halka oylamayla anayasa sormak ve halkin kendi
anayasasini yapis siirecini yine benzer antidemokratik
yaklagimlarla engellemek, meclisteki sayisal cogun-
lukla bir seyleri dikte etmek yeni anayasanin nasil olus-
turulamayacaginin giizel 6rnekleri.

Bizim i¢inde bulundugumuz komisyonlarin her
biri aslinda halk iradesine karst meclisten de ¢ok so-
rumluluk sahibi olan komisyonlardir; peki ya bunlarin
ka1 yurttas iradesine dayah karar vermektedir? Bu
baglamda anayasanin olusum siirecini degerlendirir-
ken asli aktorlerin katilmini g6z 6niinde bulundur-

yorum, en demokratik hakki bile bize reva gérmeyen-
ler i¢in yeni anayasanin “halki dilinde ve taleplerinde
ozgiir birakan” toplum ici siddet dinamikleri yerine
burjuvazinin yikilisini besleyen bir anayasa olmasi ge-
rektigini diisiinityorum.
D.M: Toplumun farkh kesimleri, bir
takum sivil toplum érgiitleri tarafin-
dan anayasa caliymalar yapilmakta-
dir. Hilihazirda mecliste yiiriiyen
aslinda bir tiirlii yiirilyemeyen ana-
yasa calismalan ile alternatif caligma-
lar ortak bir paydada bulusabilir mi?
S.S.Onder:Her biri farkh ¢ikar gruplari tarafindan



ylriitiilen bu calismalar elbette ziyadesiyle olumlu so-
nuglar verir; ancak bana kalirsa anayasay1 sokaga ¢1-
kanlarin “lizgiin olmaktansa 6fkeli olmay1 yegleyen”
devrimci iradelerinin yapmasinda biiyiik fayda var.
Amedde aksamlar1 sokaklar1 devralan o miicadeleci
ruhun ortaya koyacag1 anayasal talepler, Bursada fab-
rika iggal eden iscilerin ortaya koyacag talepler gibi ta-
lepler tiim STK lerin taleplerinden daha acil ve sahici
olabilir; tiim partilerden oldugu tizere.
D.M: Anayasa yapum siirecini yiiriiten
meclis anayasa komisyonunun, toplum
taleplerini icerecek 6zgiirliikcii ve de-
mokratik bir anayasa gelistirme amac
ve nitelikleri var midur?

S.5.0Onder: Cok kiiltiirciiliik gibi bir politikadan
uzak durulmali, 6yle ki cok kiiltiirciiliik politikalar: ko-
lektif haklardan uzak duran, gogunlukla rkilig: gizli
bicimde besleyen politikalardir. Bunlarimn yerine, grup-
lara toplumdaki farkli kolektif ve bireysel haklarmi ayni
anda sunan ve bu gruplarin “grup olma” haklarini el-
lerinden almayan, dili “6zel” degil “6zerk” bir yapida ele
alan ve hicbir hakk: devletlestirmeyen bir anayasa ol-
malL.

D.M: Kiirtler, azinhiklar, kadinlar,
LGBT, muhalif giicler ve kisacast siste-
min otekilestirdigi kesimler bu ana-
yasa da kendilerini bulabilecek mi?

S.5.0Onder:“Sistemin 6tekilestirdikleri” kavramini
acik bir bicimde “ezilenler” olarak dile getirmekte fayda
gorityorum. Ciinkii ayrimeihk mekanizmalari ne yazik
ki “ezilenler” arasinda da isliyor. Bugiin 6rnegin bir
LGBT derneginin bir sendikayla yahut siyasi partiyle
birlikte ¢alisirken hala sorunlar yagamasi bunun en
giizel ornegi. Toplumsal gercegimizden uzaklagip ideal
imajimiza “bizimmis” ve “varmus” gibi yapmak bize bir
sey kazandirmaz. Oncelikle bu “6tekilestirilen” kitlele-
rin toplumdaki algilanmasini degistirmek igin kitleleri
“anayasal bir esitlik” glivencesi ile sarmalamak gereke-
cek. Anayasada yer bulmak icin bu kitlelerin anayasa-
nin katihmina aktif katilimi sart. AKP'nin MHPnin ve
CHP'nin oldugu yerde sizin “teki” olarak adlandirdi-
giniz tiim bu gruplarin temsil edildigini mi diisiini-
yorsunuz? Bu gruplarin dogrudan katilimlar: sart.

D.M:Bu yeni anayasanin cinsiyetci-
likten arindirabilecegine inaniyor
musunuz?

S.8.0Onder: Cinsiyetgilik kapitalizme ickin bigcimde
ilerleyen ve tiim hanelerde, sokakta mikro iktidar bi-
¢imlerince yeniden iiretilen bir durum. Anayasa bir
toplumu degistirmez, degisen bir toplum yeni bir ana-
yasa yaratir. Anayasalara hukuki olanin disinda bir sos-
yal tasarim misyonu yiiklemek fazlasiyla liberal ve afaki
bir tavir. Toplumun degisimi arzulamadig1 bir noktada

bu haklar1 tanimak tek basina bir sey ifade etmez. El-
bette hak ve 6zgiirliiklerin taninmast icin miicadele son
glicle devam etmeli; ama asil miicadele sokakta siir-
meli.
D.M: Demokrasi giicleri acisindan
anayasa komisyonu istenilen dii-
zeyde ozgirliikcii bir anayasayt
olusturmaya muktedir mi? Bu ko-
misyon tahayyiiliindeki anayasa
toplumun isteklerini Karsilayabile-
cek nitelikte midir?

S.5.Onder: Higbir komisyon, hele ki boyle smnurl1 bir
secim sistemi sonucunda, boyle bir iktidar siirecinde
olusturuldugu goz éniine alindiginda hickimsenin ta-
leplerini tam olarak temsil edemez. Demokrasi giigle-
rinin toplumsal baskay1 arttirmasi disinda bir sansimiz
yok. Komisyonlarda nasil bir diinya istedigimizi an-
latma firsat1 buluyoruz, muktedir ise bize “nasil bir
diinya reva gérdiigiinii” anlatiyor.

D.M:Anayasanin degistirilemez deni-
len maddeleri degistirilmeden yeni bir
anayasa nasil bir anlam tasur? Basgka
bir deyisle Tirkliigii kutsayan bir ana-
yasa ile bir arada yasamak bu kadar
kirilmadan sonra uygulanabilir mi?

S$.5.0Onder: Anayasanin “degistirilemez maddeleri”
ancak su anlama gelebilir. Toplum dis1 unsurlarmn giz-
digi cergevede bu oyunu oynayacaksiniz, yeni olan her
sey yasaktir. Tiirk olmayan, sermayeye hizmet etme-
yen, ayrimciliga hizmet etmeyen her sey yasaktir.

Yeni bir anayasanin anlanmu eskiye dair her seyi silip
yeniyi tanimlamak olmal.

D.M:Siyasi partilerin anayasa konu-
sundaki calismalarin yeterli ve sa-

mimi buluyor musunuz?

S.5.Onder: Santyorum bu soruyu cevaplamaya bile
gerek yok. Toplumdaki 12 Eyliil anayasasmin degisi-
mine dair talebi gogtislerinde yumusatmak icin orada
olan ii¢ partiden bahsediyoruz, o kadar.

D.M:Son olarak yeni bir toplumsal
sozlesmeye gereksinim duyulan
boylesi bir ortamda yeni anayasa ile

bunu saglamak miimkiin olacak m?

S.5.Onder: Santyorum bu sorunun cevabini diger
sorularda verdim. Toplum dinamiklerini sadece top-
lumun kendisi yaratabilir. Toplumda segimlerle olus-
turulmaya ¢ahsilan bu temsilci temsil edilen ikileminde
anayasa yapmak bile yeterince problemli. Mevcut halde
ortaya ¢ikacak bir anayasanin niteligi hakkinda olumlu
konusmak bu yiizden fazlasiyla zor.

Icindekiler I¢in Tiklaymniz




Demokratik Anlayis ve Coziim
Temelinde Yeni Anayasa

i Engin Kartaldereli

Tiirkiyede yeni anayasa tartigmalar1 ve hazirliklar:
bugiin i¢in savsaklantyor seklinde goriinse de halen giin-
demin temel konusu olmaya devam ediyor. Ciinkil yeni
anayasa, sorunlarin ¢oziimiinde kagimilmaz ve zorunlu bir
¢Oziim araci olarak giindeme girmektedir. Oyle anlagilryor
ki, 6nlimiizdeki yasama dénemi boyunca da meclisin
temel ¢aligma giindemi yeni anayasa olacaktir. Toplum,
halklar, aydinlar, siyaset kesimi ve kisacasi toplumsal so-
runlarla ilgili bilinci olan herkes bu siirecte temel giindem
olarak anayasaya odaklanacak, amaglarini ve ¢ikarlarim
yeni anayasada tanmmlamak isteyeceklerdir.

Hicbir kalial ve baglayict hukuk belgesi ne-
densiz yazilamaz ve topluma dayatilamaz. Bu

nedenle ilk 6nce anayasayt zorunlu kilan ta-

rihsel arka plam gormek onemlidir

Bu nedenle eger AKP ve devlet Yeni Anayasa konu-
sunda bir oldu bitti pesindeyse biiytik bir yanilgi icindedir.
Tiirkiyede bu yeni anayasa siireci bir 6ncekilere benzemi-
yor. Tarihsel, toplumsal ve giincel kogullar darbe anayasa-
larm hazirlandig  kosullara benzememektedir. Ya
demokratik ¢6ziim anlayisi temelinde yeni bir anayasa ile
sorunlar ¢6ziim yoluna girecek ya da Tiirkiye daha siddetli
catigma ve bunaliml siirece girecektir. Hangi zihniyet ve
niyetin one ¢ikacag1 6niimiizdeki kisa siiregte ortaya ¢ika-
caktir.

Tarihsel ve giincel nedenleri

ile birlikte yeni anayasa

Hicbir kalict ve baglayic1 hukuk belgesi nedensiz yazi-
lamaz ve topluma dayatilamaz. Bu nedenle ilk 6nce ana-

yasay1 zorunlu kilan tarihsel arka plani gérmek énemlidir.
Ciinkii, varolan sorunlar sadece bugiinle ilgili degildir.
Onlar ge¢misten bugiine birikerek tasgmmuglardir. Onun
icin yeni Anayasa; gecmiste ¢oziimsiiz ve sahipsiz birakilan
ya da bastirilarak Gstii ortiilmeye caligilan toplumsal so-
runlarin kékenlerine inip onlar1 dogru tanimlayip anlamh
kaldikea saglikli ¢oziimler tiretebilir.

Tiirkiye cumhuriyetinin bugiin yasadig sorunlarin ko-
kenleri yakin tarihte, cumhuriyetin kurulus yillarna da-
yanmaktadur. Tiirkiyede kurulan ulusal devlet cumhuriyet
adint almasma ragmen, 1924 anayasastyla birlikte cum-
hurla ilgisini tamamen kesmistir. Ciinkii o anayasa, cum-
huriyetin asli kurucu unsurlarimi hak ve adalet katindan
dislamugtir. Kiirtler, samimi dindarlar; aleviler, komiinistler,
solcular, aydinlar ve degisik halk guruplar1 cumhuriyetin
kurucu unsurlari olmalarina ve i¢inde aktif rol almalarina
ragmen sonraki yillarda diktatorliige doniisen cumhuriyet
tarafindan ezilmislerdir. Ermeniler, Siryaniler, Rumlar, Ye-
zidiler gibi dini ve etnik azmnhklar temizlenerek Tiirkliik ve
Suni fslam amach eritme siirecine tabi tutulmuglardir. Yani
adina cumhuriyet denilerek kurulan yeni ulus- devlet, sa-
hibine dénen bumerang misali kendi kurucu sahiplerine
donmiistiir.

Tiirk Islam sentezci kesim, yeni kurulan ulus-devlete
baghligindan dolay Kiirtler ve diger topluluklar kadar ezil-
memistir. Ne ironidir ki, bugiin iktidarda bulunan AKP
hiikiimeti bu magduriyetin kokeninin bir sonucu olarak
iktidarda bulunmasina ragmen Kiirtlere, halklara ve de-
mokratik haklara kars: tek sef diktatorlitk déneminin gos-
terdigini de agan bir tutum i¢ine girmektedir.

Cumbhuriyet tarihi boyunca yirmi dokuz Kiirt isyanin
yapildigi devlet yetkililerin resmi beyanlarinda mevcuttur.
Bugiin yaganan Kiirt isyamnmn, bu isyanlar zincirinin en
son, uzun stireli ve zorlu halkas oldugu resmi olarak vur-
gulanmaktadr. Kiirt sorunu denilen ve anayasa kapsa-
minda tartisiimak istenen sorunun yakun tarihi gegmisi ve
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bugiinii, Kiirt toplumuna dayatilan son yiizyillik inkar-
cilik ve soykirim politikasidir.

Kendi kosullarinda bir toplumsal mutabakat olarak
kabul goren 1921 s6zlesmesinin anlayis cergevesi, 1924
anayasastyla terk edilmistir. Tirkltigii resmi tistiin etnik
ik sayan ve Tiirklitk disinda higbir kimlige yasama ve
kendini ifade etme hakkin tammayan 1924 anayasasi,
toplumsal sorunlarin patlak verdikleri temel kaynaktur.
Nitekim tepki ve rahatsizliklarin isyana doniismeleri
1924 anayasasinin kabuliinden sonra olmustur. 1961 ve
1982 darbe anayasalar1 bu zihniyet ve uygulamalar1 per-
¢inleyerek ayyuka cikarmuglardir. Ortaya ¢ikan sonug;
basta Kiirtler olmak tizere halklarin ve ezilen kesimlerin
baslattiklar isyan ve devrimci halk hareketleri, son otuz
yidir adina diisiik ya da bagka yogunluklu densin Kiirt
esasli bir savag biciminde devam etmektedir.

Cumhuriyet adina kurulan Tiirk ulus-devleti sadece
Kiirtleri ve azinlik kimlikleri inkar etmek ve ezmekle kal-
madt. Toplumun demokratiklesme istemlerini de boga-
rak her tiirlii ozgiirlikk¢ii egilimi sug kapsamina aldu.
Devletin resmi sdylemi disinda her diigiinceyi devlete
karg1 yapilmus bir kotiiliik ve art niyet olarak algilads. Sos-
yalistleri, aydinlari, solculari, demokratlar1 amansiz bir
takibat altina alarak nefessiz birakt1. Devlet, Nazim Hik-
met, Sabahattin Ali gibi diinyaca tinli sair ve edebiyat-
gilart vatan haini ilan etmekten ¢ekinmedi. Yilmaz
Giiney, Ahmet Kaya gibi sanatgilar bir avug vatan top-
ragina hasret siirgiinlerde 6ldiiler. Demokrasi toplum
icin gereksiz ve litks giyilen bir gémlek sayild. Bu anlayis
temelinde yapilan 12 Eylill darbesinin yaptig1 tahribat,
yikim ve isledigi insanlik disi suglar heniiz hafizalarda
tazeligini korumaktadir.

Ezilen ve somiiriilen toplumsal kesimlerin ve emek-
cilerin hak, 6zgiirliik ve 6rgiitlenme talepleri dis giiglerin
kaskirtmalari olarak algilandi ve yillarca yasaklandi. Ana-
yasanin onemli bir ilkesi olarak ilan edilen “sosyal devlet”
belirlemesine ragmen toplumsal algida gelistirilen “dev-
let baba” teziyle vatandaglara, bireylere, magdur ve muh-
taglara higbir sosyal giivence saglanmadi. Vergi ve ticret
koleligi adina smirsiz ve engelsiz somiirii diizeni ku-
ruldu. Dogal kaynaklar en hoyrat bir sekilde tekellere
peskes cekildiler. Toplumun olmast gereken ormanlar,
sular, petrol gibi tiim yer alti-yer {istii zenginlikleri talan
edildi. Endiistriyalizm canavarmin alabildigine metalas-
tirarak katlettigi doga ve kadin gercegi neredeyse bu cog-
rafyanin esas resmi oldu. Bu sekilde erkek egemenlikli
cinsiyetci toplumsal modele resmiyet kazandiran bir hu-
kuksal sistemle orgiitsiiz ve savunmasiz birakilan Tiir-
kiye halklar1 ve cografyast, finans kapitalin cenneti haline
getirildi.

Iste yeni anayasa yapilirken boylesine tarihsel arka
plani bulunan toplumsal sorunlar dikkate almadan ve
onlardan gerekli dersleri ¢ikarip samimi bir 6zelestiri ve

itirafta bulunmadan yeni anayasanin demokratik olaca-
g1 sanmak bos bir beklentidir. Bu anlamda Tiirkiyede
6nemli olan yeni bir anayasa yapmak degil, onun hangi
amag ve zihniyetle yapildig1 6nemlidir. Cumhuriyet ta-
rihi boyunca sil bastan olmasa bile kendi zamaninda
yeni diye tanimlanarak dort anayasa yapilmistir. Bunlar
sorunlari ¢6zen degil, bastiran ve inkar eden anayasalar
olarak ortaya ¢ctkmug olduklarindan toplumsal sorunlar
¢oziilmek bir yana bunalim ve kaos derinlesmis, altindan
cikilamaz hale gelmistir.

Bugiin, kapitalist kiiresel sistem kendisini yeni du-
ruma gore yeniden yorumlayarak diinya gikar dengele-
rine yeni bir bicim vermeye calisiyor. Ciinkii sosyalist
blogun dagiimasina bagh olarak 20. yy.da olusan basta
bolge olmak iizere tiim diinyanin ¢ikar dengeleri agil-
mustir. Bagta ulus-devlet sistemleri olmak tizere son iki
yiiz yildir olugan uluslararasi kurumlar siddetli sarsmtilar
gecirmekte, anlamin yitirmekte ve yeniden yapilanma
ihtiyacini dayatmaktadirlar. Klasik ve yeni somiirgecilik
cagindan post modern somiirgecilik cagina geis yasan-
maktadir. NATO yeniden yapilanmakta ve yeni strate-
jiler olusturmaktadir. Bu nedenle sistem her agidan derin
bir kriz ve kaos siirecine dogru siiriiklenmekten ¢ikmak
icin kendisini yeniden yapilandirma ihtiyacini duymak-
tadir. Onun igin var olan ulus-devlet citleri liberalize edi-
lerek gevsetilmek isteniyor. Bu gelismeye karst duran ve
eski statiilerinde direnmek isteyen rejim ve liderler ge-
rektiginde askeri operasyonlar yoluyla da tasfiye edil-
mektedir. Suriye ve Iran rejimlerini de benzer akibetler
beklemektedir.

Bugiin ulus-devlet hapishanelerine kapatilan sivil
toplum kuruluslari, azinliklar, feminist hareketler, yerel
kiilttirler, din ve inang gruplari ile 6zgiin topluluklar
6nem kazanmakta, aktivite siurlart her gecen giin daha
fazla geniglemektedir. Bu nedenle de temel insan -birey
haklar ile kolektif topluluk haklar: yiikselen degerler ola-
rak 6n plana gegmektedir. Demokrasi ve ozgiirliik ta-
lepleri 6nem kazanmaktadur.

Tiirkiyede devlet ve toplumsal alanin her kademe-
sinde 6nemli doniisiimler yagantyor. Bu déniistimiin te-
melinde de, Kiirtlerin demokrasi ve 6zgiirliik talepleri
ugruna ylriittiigli miicadele gelmektedir. Bu miicade-
lede siyasal bilingleri ve érgiitliiliikleri gelisen Kiirtler,
toplumsal varliklarini devlete ve tiim toplumsal kesim-
lere kabul ettirmiglerdir. Artik uygulanan higbir soykirim
yontemi ile titkenmeyecekleri agiga ¢ikmustir. Bu ne-
denle de halk olarak toplumsal kimlikleri ve demokratik
haklar1 anayasal giivenceye kavusturulmadan miicade-
leden asla vazge¢meyeceklerdir.

Kiirtlerin ve diinyanin bu gelisim seyrine bagh olarak
bir degisim gegiren Tiirkiye toplumu artik 1980’lerin-
90’larin toplumu degildir. Ozgiirliik ve demokrasi istemi
temelinde kabina sigmayan, dinamik ve arayis pesinde



kosan yeni bir toplum s6z konusudur. Onun icin yiiz-
yillik tabu ve prangalarindan kurtulmak isteyen halk
topluluklari, kendi 6zgiir topluluk kimliklerini, dillerini,
kiiltiirlerini ve 6zerk yonetimlerini yagama miicadelesi
veriyor. Kadinlar erkek egemenlikli cinsiyetci topluma
kars 6zgiir kisilik ve kimliklerini istiyor. Emekgiler kendi
emeklerinin hak ettigi sartlarda onurlu yagamak ve top-
lumsal yasama 6zgiirce katilmak istiyor. Tiim topluluklar
dogal ortamu korumak ve hak ettikleri ekolojik bir ya-
samu paylasmak istiyorlar. Bilingli her birey, demokrasi
ve insan haklarmna saygh, kendi kimligj, kiiltiirii ve 6zgiir
tercihi ile demokratik Tiirkiye cumhuriyetinin onurlu
bir vatandast olarak yasamak istiyor. Kisacast devletin
seksen yillik ezber ve dogmalarina artik kimse kulak as-
muyor. Bu da demokratik ve zgiirliikeii yeni bir anaya-
say1 zorunlu kilmaktadir.

Hi¢ kuskusuz yeni anayasa toplumun tiim bu demo-
kratik taleplerini ve 6zgiirliik 6zlemlerini dikkate alir ve
cevap olabilirse kalict olacak ve roliinii oynayacaktir. O
zaman darbe anayasalari gibi sorunlarin nedeni ve kay-
nag degil, sorun ¢6zen demokratik ve 6zgiirliik¢ii ana-
yasa olarak tarihe gegecektir.

Yeni anayasa nasil yapilmal?

Yeni bir anayasa yapilirken izlenecek yontem 6nem-
lidir. Yontemi belirleyen en 6nemli husus ise amagtr.
Eger amag; toplumun temel taleplerine cevap verebilecek
ve sorunlari ¢oziime ulastiracak demokratik ve 6zgir-
litkii bir anayasa yapmaksa; yaratici-katilimer yontemler
bulmak ve uygulamak zor degildir. Eger amag bazi ege-
men kesimlerin iktidar ve ¢ikarlarini giivenceye almak
icin toplumu aldatmak ve hileye bagvurmak ise hicbir
bicim, yontem ve ¢aba sonucu fazla degistirmeyecektir.
Ne yazik ki, son dénemlerde AKP hiikiimeti ve Giilen
ekibinin gosterdigi tutum, ikinci olasih: daha fazla 6ne
cikarmaktadir.

Yontem belirlenirken oncelikle yapilmasi gerekenlerle
gerekmeyenleri ayirt etmek biiyiik onem tagir. Kalict
¢6ziim icin temel haklari yerinde tespit etmek ve basa
koymak esastir. Baz1 diizenlemeler zorunludur ve mut-
lak yapilmasi gereken dogal, bireysel ve kolektif temel
haklara dayanmaktadir. Bu haklar tespit edilip kararlag-
tirildiktan sonra yontem fazla sorun teskil etmez. Orne-
gin BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinin de teyit
ettigi reddedilemez ve devredilemez temel Insan haklart
vardir. Oziinde bu haklar oya sunulamaz. Referandum
konusu yapilamaz. Mesela insan haklari bildirgesine gore
“Bir topluluk ve birey kendi ana dilinde egitim yapsimn
mu yapmasin mu” diye oylama yapilamaz. “Bir halkin
varlig ve kimligi taninsin mi1 taninmasim m1” geklinde
bir onaylama konusu olamaz. Bu haklar1 6nce yillarca
yasaklamak, sonra da oylama konusu yapmak bile kendi
basina insanlik sucudur.

Yontem konusunda ikilem baglantil ve birbirlerini
tamamlayici 6nemli iki husus; katilim ve miizakere ile
uzlasma ve onay konularidir. Yeni anayasa hangi usul ile
tartisilacak, yani tartigma yontemi nasil olacak, tartisma-
lara kimler katilacak, nasil uzlagilacak ve nihai karar ola-
rak kimlerden onay almacaktir. Toplumsal mutabakat
denilen olgu yonteme iliskin bu sorularm dogru yanut-
lanmastyla ortaya ¢ikar. Buna gore;

1-Yeni anayasa yapilirken izlenecek en dogru ve
sorun ¢oziimleyici yaklasim, dncelikle nedenleriyle bir-
likte temel ana sorunlart samimi ve diiriistce belirlemek-
tir. Bunlardan birincisi; Kiirt sorunudur. Tkincisi; Cins
ozgiirliigii ve sosyal haklar sorunudur. Ugtinciisii, devlet
organlarmin rasyonel ve giiniin kogullarina gére demo-
kratik standartlara uygun yeniden yapilandirma ihtiya-
cidir. Daha dogrusu devletin kiigiiltiilmesi ve toplum
hayatina miidahale eden konumdan ¢ikarilmasidir.
Dérdiinciisii; demokratik 6zerklik ve yerel yonetimler
sorunudur. Tlirkiyenin anayasal ¢6ziim bekleyen temel
sorunlarmni bu dort baglik altinda 6zetlemek miimkiin-
diir. Bu sorunlar bilesik kaplar misali birbirine bagl, bir-
birlerinin hem nedenleri hem de sonuglaridir. Biri
¢oziilmeden digeri ¢oziilemez. Ya da biri varligimn sir-
diirdiikge digerini de var kilar. Yine de her birini kendi
manti1 ve amacl i¢inde anayasal ifadeye kavusturarak
¢6zmek Oonem tagimaktadr.

2-Yeni anayasay1 yapmaya kimler katiimalidir soru-
suna, “mevcut TBMM kurucu meclis olarak rol oyna-
mal, anayasayr yapmahdir” denilmektedir. Mevcut
yapilanmasi dikkate alindiginda TBMMnin kendi ba-
sina bu isin tistesinden gelmesi ¢ok kuskuludur. Eger
meclis demokratik iradesini ortaya koyar, yeni bir ana-
yasa ile bir ¢6ziimiin yolunu aralarsa, Tiirkiye halklarma
biiyiik ve tarihi 6nemde bir hizmet yapmus olur. Ne yazik
ki bu zor goriinmektedir.

3-Elbette toplumsal sorunlar ilgili-ilgisiz, dolayli-do-
laysiz tiim toplumsal kesimleri ilgilendirir. Ama 6nce-
likle bu sorunlarin nedenleri ve taraflar1 bellidir. Sorun
hayati olarak kimi ilgilendiriyor, hangi taraf ¢6ztim ileri
stirtiyor ve dile getiriyorsa muhatab: da odur. Yani her
toplumsal sorunun sahipleri, magdurlari ve taraflari var-
dur.

Bu nedenle ¢6ztim i¢in izlenecek en etkili ve ¢oziim-
leyici yontem, temel sorunlarla ilgili ne kadar taraf ve
muhatap varsa 6ncelikle bunlarla oturulup goriisiilme-
lidir. Yani sorunlarin ¢oziimiini isteyen ve bunlardan
muzdarip olan magdurlar ve muhataplarla samimi bir
miizakere siireci baglatilmalidir. Eger anayasa icin ayni
zamanda da bir toplumsal sozlesmedir deniliyorsa,
ancak bir miizakere siireci ile sozlesme adin1 almay1 hak
kazanabilir. Bunun i¢in de, Kiirt sorunuyla ilgili olarak
Kiirt tarafi ve muhataplariyla, kadin sorunuyla ilgili ola-
rak kadin haklar1 savunucular ve kurumsal temsilcile-



riyle, kiiltiirel guruplar ve azinlik haklari icin azinlik tem-
silcileriyle, inang ve cemaat 6nderleriyle, emekgiler icin
sendika ya da emekgilerin kendilerinin belirleyecekleri
temsilcilerle, cevre sorunlari i¢in cevrecilerle, basin ve
fikir 6zgiirliighi icin basmn mensuplariyla ve aydinlarla
oturulup konusulmali ve makul seceneklerde uzlagilma-
lidir. Kisacasi toplumsal kategorileri, sosyal smiflari, kiil-
turel topluluklari, ekonomik sosyal amagh biitiin sivil
toplum kuruluglarim muhatap kabul etmek, onlari tar-
tisma ve miizakere siirecine katmak gerekir. Sivil toplum
kuruluglar1 araciligiyla tiim toplum dolayh veya dogru-
dan bu tartigmalara katilma imkanini yakalayacaktir.
Gergek demokratik katilim ancak béyle saglanarak etkili
olur. Halkin anayasasi olarak toplumsal sozlesme boyle
ortaya ¢ikar.

4-Tartisma ve miizakerelerde esas amag; 6zgiirliige,
demokrasiye ve hakkaniyete dayanan kalict ¢6ztimler
bulmaktir. Sorunlarin nedenlerini kargilikli ikna teme-
linde ortadan kaldiracak anayasal ifadeler kullanmaktir.
Bu nedenle de taraflarin vicdan ve onurlarini tatmin
eden, herkese hak ettigini verecek makul seceneklerde
uzlagilmalidir.

5-Miizakere ve tartisma siireci olgunlasip belli bir aga-
maya ve amaca ulagtiktan sonra isin esas zor ve dnemli
kasmu bitmis demektir. Geriye, yeni anayasayi resmiyete
kavusturmak icin uygun sekilde ilan etmek ve yiiriirliige
koymak kaliyor. Bu asamadan sonra anayasaya resmi
hiikiim kazandirmak i¢in meclisin onayindan gecirmek
veya dogrudan halkoyuna sunmak fazla sorun tegkil
etmez. Esas belirleyici olan bu asamaya gelmeden 6nce
muhataplarin onaymi ve olurunu almaktir. Sonraki aga-
malar daha ok isin resmiyet ve genel baglayicilik ilkeleri
ile ilgilidir.

Gergekten demokratik ve 6zgiirlitkeii bir anayasa ya-
pimak isteniyorsa izlenecek yol haritasi igin uygun de-
mokratik yontemi boyle tespit etmek miimkiindiir.
[zlenecek yontem kiigiimsenmemelidir. Yontem, anaya-
say1 yapanlarin niyetini ve niteliginin ipuglarini ele verir.
Miizakereye dayanan katiimei ve dogrudan demokratik
yontem, anayasanin demokratik ve 6zgiirlitk¢ti olmasimni
saglar. Darbeci, devletgi, tistten buyrukeu, hileli ve elitci
yontem, anayasanin devletgi, dar, s1§ ve anti demokratik
olmasini getirir.

Yeni anayasada nitelik

Yontem belirlendikten sonra sira anayasanimn nitelik
ve kapsamina gelir. Nitelikten kast edilen anayasanin
oz1, icerigi ve ruhudur. Amag ve hedefidir. Hangi zih-
niyet, amag ve toplumsal perspektifle bu anayasa hazir-
lanmaktadir? Anayasa konusunda temel ve belirleyici 6z
burasidir. Miizakere ve tartigmalarin ana odagini da bu
konu olusturur. Bu konuda ¢ok esitli anlayis ve yakla-
simu dile getirmek miimkiindiir. Denilebilir ki her grup,

sosyal evre, topluluk, halk kiimesi kendi inang ve ¢ikar
diinyasina gore bir anayasa talebinde bulunur. Ya da ken-
disine istedigi gibi anayasada yer verilmesini ister. Dogal
olarak da sag, sol, dinci, milliyetgi, liberal, fanatik, mu-
hafazakar, feminist gibi pek cok diisiince ya da ¢ikar
grubu anayasada etkili olmak ister.

Pek ¢ok toplumsal egilim kendini dayatmasina rag-
men sonugta iki ana egilim damgasini vurmaya galigir.
Bunlardan birincisi, toplum kargisinda devleti koruyan
ve ylicelten mantik ve anlayistir. Yiice devlet, baba devlet,
kutsal devlet, tanr1 devlet sifatlarin yiikleyerek devletin
bekasini esas alan ve toplumu tebaalagtiran, devletin top-
luma karst her tiirlii miidahalesini megru goren anlayis-
ti. Bu anlayisla yapilan anayasalar, despotik, fasist
hiikiimran ve devletci anayasalardir. 12 Eylill fasizmiyle
zirveye ulasan ve simdiye kadar hala da yliriirliikte olan
anayasa bu mantigin bir tirtintidiir. Bu zihniyetle yapilan
anayasalarimn yol agtiklar1 sonuglar bilinmektedir. Simdi
yapilmak istenen yeni anayasa ile toplum, bu mantik ve
zihniyetle yapilan 12 Eyliil anayasasindan kurtulmak is-
tiyor. Nevarki, Tiirkiye' de yeni anayasa yapilirken hala
da bu zihniyetle yaklasan kesimler heniiz az degildir.
Bagta MHP olmak {izere resmi devlet partilerinin temel
mantiklar1 agirhkli olarak bu yonlil islemektedir.

Tkinci egilim ise toplumu devlete karsi korumayi esas
alan demokratik 6zgiirliikeii egilimdir. Gergek anlamda
¢oziimleyici ve demokratik olan ise bu anlayistir. Buna
gore yeni anayasa, devlet giiciiniin baskisina karst top-
lumu korumak zorundadir. Ger¢ek demokratik anaya-
salar hicbir diisiincenin tekelinde veya renginde
olamazlar. Laiklik kavrami anayasanin toplum kargisin-
daki bu demokratik durusuyla anlam kazanir. Demo-
kratik Anayasalarm dinleri, ideolojileri ve etnik ya da
cins kimlikleri yoktur. O sadece topluma semsiye rolit
goriir ve demokratik giivence olusturur. Gerisi gesitli
topluluklardan olusan topluma aittir. Demokratik ana-
yasa toplumun siyasal, ekonomik, kiiltiirel sosyal, felsefi
faaliyetlerine fazla karismaz. Onun esas islevi, bu faali-
yetlerin demokratik kriterlere ve genel esaslara bagh ola-
rak Ozgiirce yiirtitiilmesi i¢in uygun ortam ve glivence
saglamaktir.

Bugiin degisim riizgarlar1 Ortadogu ve Tiirkiye de
sert ve sancili esmektedir. Tiirkiye bu yenicagin sartla-
rinda 12 Eyliiliin ruhundan izler ve irkinlikler tagtyan
bir anayasa ile yol alamaz. Onun igin yeni anayasa 6z-
giirlitkeii ruh, toplumsal amaglar ve demokratik degerler
tizerinde sekillenmek zorundadir. Bu konuda Saym Ab-
dullah Ocalanin tespit ve 6nerileri yol gosterici ve ¢o-
zlimleyicidir. Buna gore yeni anayasanin temel manti
ve felsefesi, devleti sinirlanarak demokratik yapilanma-
nin 6niinde engel olmaktan ¢ikarilmasi ve toplumsal 6z-
giirliiklerin 6niiniin agilmasi olmalidir. Bunun yaninda
yapilacak anayasa, gecmisin baskici ve devleti yiicelten



hukuk belgesi olmaktan ¢ikarilmali. Orta dogu halkla-
rina esin kaynag@1 olmak amaciyla, gelecegin demokratik
ve Ozgiirlitk¢ti toplum vizyonunu ortaya koyabilen ni-
telikte olmalidir.

Yeni anayasa demokratik cumhuriyet, demokratik
ulus, ortak vatan zihniyeti temelinde kadmin 6zgiirlik
ideallerine dayanan, eko-topluluklar ve 6zgiir yurttas
esasl tizerinde sekillenmelidir. Bunlarin giivencesi olan
evrensel demokratik haklarn esaslarina gére yapilirsa
kalicihgini ortaya koymali. Ancak bu sekilde gergek an-
lamda Orta dogu halklarma model ve esin kaynag: ola-
bilir. Ciinkii Orta doguda, “Demokratiklesme siyasi bir
hareket olmasina ragmen, toplumsal bir konsensiisle
olugturulmus bir anayasaya dayanmadan kalici ve siste-
matik bir yonetim rejimi haline gelemez. Devleti de sii-
rekli problem olusturan ve agirlastiran bir kurum olarak
degil, uzmanlik ve tecriibe birikim alan1 olarak ¢6zim
saglayici bir etken halinde tutmak i¢in demokratik ana-
yasa vazgecilmez bir aractir” Oziinde, “Tiim toplumsal
taraflar arasinda Tiirkiyenin demokratiklesmesine ilis-
kin zzmni bir konsensiis olusmug bulunmaktadir. Ol-
mayan sey, bu zimni ve tarihsel arzuyu agik, yasayan bir
iradeye dontistiirmektir. Demokratik anayasa bu gerce-
gin hakikati, 6zlii ifadesi olmaktadr.

Oncelikle yeni anayasanin niteligi ve zihniyeti boyle
anlagilirsa anayasa calismasi gergek amacina ulagir ve

Tiirkiye'yi aydinlik ufuklara tagtyabilir.

Anayasann icerigi

Yeni anayasanin icerigini 6zet olarak soyle ifade
etmek miimkiindiir.

1-Yeni anayasa kisa ve ozlii olmalidir. Anayasalar,
devlet-toplum iliskilerinde genel baglayici cerceveyi ve
temel demokratik kriterleri ortaya koyan sade ve ozlii
metinlerdir. Her sorun ve konuyu uzun uzadiya yazma-
nn, toplumun ve vatandagin yasamlariyla ilgili tiim ko-
nulary, yazilacak metnin i¢ine bir torbaya doldurur gibi
yazmanin anlamu yoktur. Demokratik Anayasa, vatan-
das ve toplumun devlete nasil itaat edecegini degil, dev-
letin neyi nasil yapacagmni gorev ile yetki smirlarini
belirler. Bu nedenle de yeni anayasa esas olarak devletin,
toplumsal demokrasiyle hukuksal diizeyini belirler. Dev-
let organlarini diizenler ve arasindaki i¢ isleyis kurallarmi
tayin eder. 12 Eyliil anayasast gibi bir disiplin yonetmeligi
bicimine indirgenemez. 12 Eyliil anayasas bir toplumsal
sozlesme degil, kolelerin calisma kamplarinda galisirken
efendileri tarafindan duvarlara asilarak ilan edilen disip-
lin yonetmeligidir. Demokratik bir anayasanin vatan-
daglarm calisma, yeme, icme, barmma, oynama, egitim,
saghk seyahat gibi yasam faaliyetiyle fazla isi olamaz. Bir
anayasa toplum ve vatandas hayatiyla ilgili ne kadar fazla
teferruat yazarsa o kadar fasist nitelik kazanir ve anti de-
mokratik karaktere biiriiniir. Bu nedenle de belki Ingi-

lizler gibi hig anayasanin olmamasi daha hayirhdr.

2-Yeni anayasay1 yukarida izah ettigimiz temel amag
ve hedeflere gore bes ana boliim veya baghk altindan yaz-
mak miimkiindiir.

Bunlar;

A-Genel amaglar ve esaslar; ( Kurucu Hiikiimler)

B-Evrensel Insan Haklarina Baglilik ve Saygt

C-Kadin Haklar1 ve Cins Ozgiirliigii

D-Devlet Organlarinin Kurulusu ve Isleyis Esaslart

E-Demokratik Ozerklik ve Yerel Yonetimler bigi-
minde siralanabilir.

A-Genel Amaclar ve

Esaslar; (Kurucu Hiikiimler)

1-Anayasanin giris (baslangi¢) metni anayasanin ru-
hunu ve felsefesini yansitmak agisindan 6nemlidir. Giris
kasmi anayasanin hedef ve amacini ortaya koyar. Bu ne-
denledir ki, giris ya hi¢ yazilmamal ya da yazilirken yeni
demokratik anayasanin ruhuna ve felsefesine gore kisa
ve Oz olarak yazilmahidir. 12 Eyliill anayasasmin baglangig
metni gibi bir metin asla kabul edilemez. Bastan sona
Tiirk ulus-devlet milliyetciliginin propaganda ve heze-
yanlariyla dolup tagan, Tiirkliik vurgusundan bagska bir
sey tanimayan ve fasist bir karakter tastyan boyle bir giris
bagtan itibaren her tiirlii demokratik yapilanmay1 bosa
¢ikarmaktadir. Bunun igin eger baslangic metni yazila-
caksa, demokratik toplumun ortak yagam felsefesini,
cumhuriyetin demokratik laik ve sosyal amagh nitelikleri
ile kapsadig tarihsel ve toplumsal degerleri ifade etmeli,
ortak gelecek icin halklarin kalici baris iginde birlikte ya-
sama gilivencesini arzulayan adil ve 6zgiir toplumsal
idealini ortaya koymahdr.

2- Anayasanin ilk degismez maddeleri olan genel
esaslar boliimii yeni bastan elle alimmalidir. Devletin bi-
¢imi cumhuriyet olarak tamimlanabilir. Ancak, cumhu-
riyetin nitelikleri veya cumhuriyetin hangi degerleri ifade
ettigi demokratik toplumsal anlayisa gore yeniden ta-
mmlanmalidir. Buigerik, “Tiirkiye Cumhuriyeti, evren-
sel insan haklarma bagli ve saygili, toplum ve birey
Ozgiirliglind esas alan demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk devletidir” biciminde tanimlanabilir.

3-Devletin birligi ve biitiinliigii konusunda bu kadar
vurgu yapmanin bir anlami yoktur. Bu siirekli bir kor-
kuyu ve devlet karsit: diigman tiretmeyi ifade eder. De-
mokratik bir ortamda toplumun birlik giivencesi her
zaman vardr. Inkar, baski, zor ve haksizlik dayatiima-
dikea toplumlar ayrilmak degil stirekli birlesmek ve ge-
nislemek isterler. Kim ulusal devletlerin smnir engeli
olmadan biitiin diinyay: kendi vatan: gibi dolasmak ve
icinde yagamak istemez ki! Oysa mevcut anayasa bo-
liinme korkusuyla siirekli béliictiliik fikrini agilamakta,
Tiirkliik disinda diger halk topluluklar1 ve inanglar1 Gte-



kilestirmektedir.

4- Devletin bagkenti Ankara ve bayrag1 oldugu gibi
kalip, resmi dili Tiirkee olabilir. Ancak bunlar mutlak ve
ebedi degismez tabular degildir. 12 Eyliil Anayasasinin
4.maddesinde ifade edildigi gibi “bunlar1 degistirmek
icin anayasa teklifi dahi verilemez” gibi bir sagmalik ola-
maz.

Tarihte hangi baskent ezel ve ebedi olup degismemis-
tir. Baskentler devlet ve toplumlarin yénetim merkezle-
ridir. Ulkenin diger kentlerinden hicbir farklari ve
ayricaliklar yoktur. Ne zaman ihtiya¢ duyulursa o zaman
degisebilirler. Aslinda 12 Eyliil anayasasiin dérdiinci
maddesi fagizmin hasta ruh ve anlayis diinyasin: sergi-
leme agisindan tipiktir.

5- Bayrak mevcut haliyle kalabilir. Bunun yan: sira
diger topluluklar da deger atfettikleri veya sembol bil-
dikleri bayrak ve flamalarini kullanabilmelidir.

6- Resmi dil Tiirkee olabilir ancak bu ifade tek bagina
yetmemekte eksik kalmaktadir. Bu maddenin diizen-
leme mantig1 basta Kiirtge olmak tizere diger dillerin in-
kérini amaglamaktadir. Bu ibareye, “Tiirk¢enin yan: sira
Tiirkiye cumhuriyeti siirlar1 icinde yer alan halklar ve
topluluklar, kendi dillerini kamusal alan dahil, hayatin
her alaninda konusup gelistirme ve ana diliyle egitim
gorme hakkina sahiptir. Devlet, bu hakkin yerine geti-
rilmesi i¢in ortam ve giivence saglar. Bu nedenle Kamu-
sal alanda Tiirkge ve Kiirtce basta olmak tizere iki resmi
dil gegerlidir” biciminde bir ek yapilmalidir.

7- Anayasada yer verilen biitiin fiil ve icraatlarmn ar-
kasindan ya da ontinden”“Tiirk milleti, yiice Tiirk millet,
biiyiik Tirk milleti adina” seklindeki vurgulara yer ve-
rilmemeli, bu kavramlar anayasanin bir kavrami olarak
kullamlmamahdur. Ciinkii bu vurgu, diger topluluklar:
inkar eden, Tiirkliigii resmi tistiin irk ve ayricalikli etnik
kesim olmay1 varsayan bir kavramdir. Zaten yaganan
temel sorunlarin kaynaginda bu ibarenin ifade ettigi zih-
niyet yatmaktadur. Tiirklerle beraber Tiirkiye Cumhuri-
yeti siurlari igindeki diger halk ve topluluklarin ortak
siyasal kimligini ve toplumsal birligini tanimlayan yeni
kavram ve ifadeler gelistirilmeli ve kullanilmahdur. Tiir-
kiyelilik iist kimligi kabul goriirse bunlar; Tiirkiye top-
lumu, Tiirkiye halky, Tiirkiye ulusu gibi daha esnek ve
demokratik muhtevali kavram ve tanimlar olmalidir.
Ayrica Tiirkiye ulusunun kimlerden olustugu da agik bir
ifadeye kavusturulmahdur. “Tiirkiye ulusu Tiirk, Kiirt ve
Tiirkiye de tiim toplumu olugturan diger halk ve toplu-
luklarmn bilesiminden meydana gelmektedir” bigciminde
tanimlanmalidir. Tiirkiye kavramy; Tiirklerin yasadig
yeri ve lilkeyi cagristirsa da birgok halkin ortak yasadig
cografyay1 da ifade etmektedir. Etnik bir toplulugun degil
bir cografyanin adi gibi ele alinmalidir. Anayasa sadece
bir etnik yapiy1 ylicelterek ve Gstiin kilarak yazilamaz.
Tiirkliik disinda birgok halk ve topluluk Tiirkiye de ya-

sadigina, hepsi de esit demokratik haklara sahip olmak
istediklerine ve boyle tanimlanmak istediklerine gore
yeni anayasada buna uygun demokratik anlam ieren
kavram ve formdiller gelistirilmelidir.

9-Mevcut anayasada, 6. Maddenin “Egemenlik ka-
yitsiz sartsiz milletindir” ibaresi anlamsiz ve muglak bir
taumlamadir. Cumhuriyetin kurulus yillarinda halife
ve sultanhga karg1 séylenmis bir siar olarak belki anlam
olmustur. Ancak giiniimiiz kosullarinda bu ibarenin si-
yasi ve sosyal hayat icinde pratik degeri ve karsilig1 yok-
tur. Bunun yerine “Egemenlik toplumun demokratik
iradesiyle belirlenir” demek daha gercekgidir. Veya ye-
rine hicbir belirleme yapmadan tiimden kaldirilabilir.
Yine bu maddenin devamu olarak, “Tiirk Milleti, ege-
menligini, Anayasanin koydugu esaslara gore, yetkili or-
ganlar eliyle kullanir” ibaresi yerine, “Tiirkiye halklar1
veya toplumu iradesini Anayasanin koydugu esaslara
gore, yetkili organlari eliyle kullanir” ibaresi konulmali-
dur. Ayrica Hicbir kimse veya organ kaynagini Anayasa
ve halk iradesinden almayan bir devlet yetkisi kullana-
maz” ibaresi eklenerek bu bi¢imiyle genel esaslar boliimii
yeniden diizenlenmeli ve sadelestirilmelidir.

B-Evrensel insan

Haklarina Baghlik ve Saygt

1-Mevcut anayasada Temel Haklar ve Odevler baghigi
altinda dort boliimden olusan hak ve 6devler siralamasi
yapilmistir. Bunlar; Genel Hiikiimler, Kisinin Haklar
ve Odevleri, Sosyal ve Iktisadi Haklar ve Odevler, Siyasi
Haklar ve Odevler biciminde siralanmuglardir. Burada
6nemli olan uzun uzadiya hak siralamasi yapmak degil-
dir. Bu haklarin icerikleri, nasil korunduklari, savunul-
duklar ile kullamlip kullamlmadiklaridir. Gergek hayat
icinde kargihiklarimin ne oldugudur. Bu maddeler sirala-
mastna {istiin korii bakalirsa Tiirkiye bir hak ve 6dev cen-
neti sayilabilir. Lakin isin gergegi ve yasadigimiz hakikat
hi¢ de boyle degildir. Anayasada bu kadar hak siralamasi
yapilmasina ragmen yine de en bariz haksizliklar ve zor-
baliklar toplumun yakasini birakmamaktadir.

2- Temel haklarmn istismar1 ve inkar1 konusunda,
daha ¢arpici anlagiimas bakimindan bazi bariz 6rnekler
vermek yerinde olacaktir. Kisinin Haklart ve Odevleri
baslig altinda ifade edilen, Ozel hayatin gizliligi ve ko-
runmasi, Madde 20- “Herkes, 6zel hayatina ve aile ha-
yatina sayg1 gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel
hayatin ve aile hayatinin gizlili§ine dokunulamaz” de-
nilmektedir. Ama bu kaydin hemen akabinde, “Milli gii-
venlik, kamu diizeni, sug islenmesinin 6nlenmesine
baglh olarak, usuliine gore verilmis hakim karar1 olma-
dikea” sart1 gelmektedir. Ama biz Tiirkiyede “milli gii-
venlik” gerekcesiyle hakim kararimin hicbir zaman eksik
olmadigini ¢ok iyi bilmekteyiz. Ozellikle Kiirt halkinin
talepleri s6z konusu olunca “milli giivenlik” gerekgesiyle



kisinin 6zel hayatinin gizliligi ve korunmasimin hicbir
anlami kalmamaktadir.

3-Sosyal haklar ve Odevler béliimiinde de benzer so-
nuglarla karsilagiyoruz. Egitim ve 6grenim hakki ve
6devi konusunda, Madde- 42. “Kimse, egitim ve 6gre-
nim hakkindan yoksun birakilamaz” denildikten sonra,
“Egitim ve 6gretim, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplar1 dog-
rultusunda, gagdas bilim ve egitim esaslarmna gére, Dev-
letin gozetim ve denetimi altinda yapilir. Bu esaslara
aykar1 egitim ve 6gretim yerleri agilamaz. . ...hitkmiinii
takiben, “Tiirk¢eden bagka hicbir dil, egitim ve 6gretim
kurumlarinda Tiirk vatandaslarina ana dilleri olarak
okutulamaz ve dgretilemez” denilmektedir.

Boylece, hi¢ “Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan
yoksun birakilamaz” hitkmi, kulaga son derece hos gel-
mektedir. Herkese adil bir hak olarak sunulan, vatanda-
sin gelecegi icin konuldugu kabul géren bu hak hitkmd,
pesi sira konulan sartlarla tam bir haksizliga ve kiiltiirel
asimilasyona donistiirtilektedir. Ciinkii sadece devletin
ongordiigii tek tip Tiirk vatandast olmak isteyenler bu
egitim hakkindan yararlanabilirler. Bunun artik bir hak
olmaktan ¢ikip, evrensel insan haklarin hige sayan bir
insanhk sugu oldugu ortadadir. Boyle bir anayasa kara-
riyla alenen 1rkeihik ve ayrimcilik yapilmaktadir. Birles-
mis Milletler Genel Kurulu tarafindan 10 Aralik 1948
tarihinde ilan edilen Evrensel Insan Haklar1 Bildirisi,
Madde- 26. “Egitim, insan sahsiyetinin tam gelismesini
ve insan haklari ile temel 6zgiirliiklere saygmin giiclen-
mesini amaglamalidir” dedikten sonra, bunun deva-
munda, “Anne ve babalar, gocuklarina verilecek egitimin
tlirtinii segmek hakkina sahiptirler” demektedir. Birles-
mis Milletler Evrensel Insan Haklar1 Bildirgesine gére
vatandas ve toplumsal guruplar, bu hakkin Tiirkee mi,
Kiirtce mi, Ingilizce mi, Arapga mu yerine getirir onu
tayin etmek kendisine aittir. Yoksa bu devletin ne isi,
nede gorevidir. Vatandaslar olarak anne ve babalar bu
hakki kendince uygun bulduklar dil, kosul ve imkanlara
gore Gzglirce yerine getirme hakkina sahiptirler.

Aslinda, “Kimse, egitim ve 6grenim haklkindan yok-
sun brrakilamaz” hitkmi, yanlig ve haksizdir denilemez.
Arkasindan kayit ve sartlar kogulmadan bu bigimiyle
toplumun ihtiya¢ ve amaglarina gore serbest birakilir,
pesi sira bu hakkin nasil uygulanacag devlet kendince
sartlara baglamazsa gercekten bir hak hitkmiidiir. Higbir
mahzuru yoktur. Ne var ki her hakkin arkasina siirekli
teklestirme esash sartlar getirilmektedir. Bu durum ve
tiim haklar1 bosa ¢ikarmakta-giidiiklestirmekte ve hak
gaspina yol agmaktadir.

4- Siyasi Haklar ve Odevler konusunda devletin niyeti
ve hak gasp1 daha agik olarak ortaya ¢ikar. Madde 66.-
“Tiirk Devletine vatandagslik bag: ile baglt olan herkes
Tiirktiir” denilerek vatandaglik tanimi yapilmaktadir.
Bunun fasist ve inkarci bir tanimlamadur. Bir devletin

vatandagi olmak mutlak etnik bir kimlige mahkum
olmak demek degildir. Burada “bu devlet Tiirklerin dev-
letidir. Sizin de bu devlete tiye olmaniz i¢in Tiirk olmaniz
gerekir” denmektedir. Ki bu da Tiirklestirme politikasi-
nun bir tarifidir. Bu tarif tizerinden gelinen sonug da or-
tadir. Bu nedenledir ki, artik bu Tiirklestirme plam
yurtimiiyor. Bunun iin yeni bir vatandaghk tanimi ge-
rekmektedir. Eski tanim yerine, anayasada tanimlanan
hak ve gérevlere haiz Tiirkiye camhuriyetine uyruk her-
kes vatandas sayilmahdir. Vatandaghk etnik bir aidiyet
olmay1p siyasal tiyelik anlamina gelmektedir.

5-Siyasi partilerle ilgili hitkiimlerde, Madde-68. “Si-
yasi partilerin tiiziik ve programlar ile eylemleri, Dev-
letin bagimsizhigina, iilkesi ve milletiyle bolinmez
biitiinliigiine aykir: olamaz” denilerek daha bastan iti-
baren demokratik siyasi faaliyetlerin dniine set gekilmis-
tir. Oysa devletin bu konuda yapabilecegi tek bir
mudahale gorevi vardir. O da bu hakkin kullanilmasin
engelleyen giiclere miidahale etmek ve giivenlikli orta-
mim saglamaktir. Ne var ki, kendi sartlarin1 koymakla
bu hakki engelleyen bizzat devletin kendisi olmaktadur.

Bu aldatict sanal durum, Haberlesme hiirriyeti, Din
ve vicdan hiirriyeti, Diisiince ve kanaat hiirriyeti, Dii-
siinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti, Bilim ve sanat hir-
riyeti, Basin hiirriyeti, Dernek kurma hiirriyeti, Toplant:
ve gosteri yiiriiylisii diizenleme hakk: gibi daha bircok
hak ve hiirriyet icin de gecerlidir.

Temel haklar konusunda dogrusu su olmalidir: Ana-
yasada, evrensel Insan haklarina iliskin genel tanimlar
oldugu gibi korunur. Devlet bunun arkasina kendi sart-
larin: siralamaz. Gerisi, yani uygulama bigimi topluma
brrakilir. Ornegin, eger egitim hakkin yerine getirmek
i¢in ylirtitiilen caligmalarda nitelik ve demokratik amag-
larla ilgili sorun arz eden bazi yetersizlikler ¢ikarsa belki
genel bazi dlgiiler konulabilir. Bunlar ise ancak halk ta-
rafindan segilmis demokratik idarelerin giinliik i¢tihat-
larla yapabilecekleri diizeltmeler olur.

6-Demokratik anayasalarda Bireysel ve Kolektif Hak
ve Ozgiirliiklerin Birlikteligi IIkesi birbirinden ayrilamaz
hayati bir ilkedir. Demokratiklesme sorunlarinin ¢ozii-
miinde hayati bir rol oynayan hak ve 6zgiirliikler ilkesi-
nin uygulanmasinda bireysel ve kolektif ayrimina gitmek
toplumlarin dogasina aykiridir. Insan toplumunda birey
hicbir zaman topluluksuz yasamamustir. Bireyin elde et-
tigi veya yasadig1 hak ve 6zgiirliik, aidiyetini yasadig
topluluklarla paylasamadikea hicbir anlam ifade etmez.
Toplumdan soyutlanmis birey ne kadar anlamsizsa,
edindigi hak ve 6zgiirliikler de o kadar anlamsizdir. Oz-
cesi hak ve 6zgiirliikler, birey ve toplum birlikteligi ol-
madan, paylasilmadan yasanacak degerler degildir. BM
kararlar1 da bu gercegi teyit etmektedir. BM Genel Ku-
rulunun 4 Arahk 1986 tarihli karariyla yaymlanan BM
Gelisme Hakkina dair Bildirinin 6. Maddesinin 2. Fik-



rasinda, “Biitiin insan haklar1 ve temel 6zgiirliikler bo-
liinmezdir ve birbirine bagimlidir” denilmektedir.

Dolayisiyla Bireysel ve Kolektif Hak ve Ozgiirliiklerin
Birlikteligi {lkesi birbirinden ayrilamaz hayati bir ilke ola-
rak anayasada yer bulmahdir. Bagta BM ve AB insan
kaklar1 sartnameleri olmak tizere uluslararasi tim bel-
gelerde temel hak ve 6zgtirliikler birey ve topluluklar bir-
birlerinden soyutlanarak tanimlanmamustir. Bireysel hak
ve Ozgtirliikler ile toplumsal hak ve 6zgiirliiklerin kolektif
birlikteligi etle tirnak gibi birbirlerini kosullandirmakta-
dir. En baginda BM Ulusal Ya da Etnik, Dinsel ve Dilsel
Azmnliklara Mensup Kisilerin Haklar1 Bildirgesi, bu ko-
lektif haklarin birlikteligini ifade etmektedir.

Kiirt aglimumin’ “kilit kavramlarindan biri olan “bi-
reysel ve kiiltiirel haklar” kavrami 6ziinde Kiirt soru-
nunu ¢dzme adi altinda kolektif ve 6zgiir Kiirt kimligini
tasfiye planini ve uygulamalarini maskelemek i¢in kul-
lanilmaktadir. Bireyler kiiltiirel-sosyal haklarimi bireysel
yagayabilir ama topluluk¢a yasamazlar hipotezi Tlirk
ulus-devletgi zihniyetin, Kiirtlerin kolektif toplumsal
haklarini inkar etmek icin bagka kiliflar altinda uydur-
duklari yeni bir icattir. Yani, her biriniz ayr1 ayr1 Kiirtge
konusabilirsiniz ama toplulukga ortak konusamazsiniz
seklindeki bir ucubedir. Bunun anayasada resmi bir
goriis haline gelmesi inkarciligin neden oldugu sorun-
larin siirtip gitmesi demektir.

Tiirkiye Cumhuriyetinin yeni anayasasi basta, BM
Insan Haklari Evrensel Bildirgesi, Avrupa InsanHaklar
Sozlesmesi, BM Ulusal Ya da Etnik, Dinsel ve Dilsel
Azmliklara Mensup Kisilerin Haklar1 Bildirgesi, BM Her
Tiirlii Ik Ayrmmcihgimin Tasfiye edilmesine Dair Ulus-
lararasi Sézlesme, BM Soykirim Sugunun Onlenmesi ce
Cezalandirilmasi Sozlesmesi, Avrupa Konseyi Ulusal
Azmliklarin Korunmas I¢in Cerceve Sézlesme, Avrupa
Yerel Yonetimler Ozerklik Sart1 gibi pek cogunun altinda
Tiirkiyenin de imzast bulunmaktadir. Ama gereklerini
hakkiyla yerine getirmek yerine carpitmay1 marifet say-
maktadir. Ama artik hak ve 6zgiirliikleri laf olarak degil
esas olarak yerine getirmeyi ve sayg1 gostermeyi bilme-
lidir. Bunlar1 yeni anayasanin demokratik harci haline
getirmelidir.

7-Yukaridaki anlayzs ve diizeltmeler temelinde Alevi-
ler, Yezidiler, Hiristiyan topluluklar, Yahudiler, Cemaat
ve tarikatlar gibi her inan¢ gurubuna esit haklar getiren
anayasal giivenceler saglanmalidir. Devletin resmi Stinni
Islam mezhebini koruyup {istiin ve ayricalikh kilmay1 amag
edinmis Diyanet igleri Baskanlig1 ya lagvedilmeli veya tiim
inang guruplarmin esit olarak temsil edildikleri bir sivil top-
lum kurulusu olarak yeniden diizenlenmelidir.

C-Kadwn Haklan ve Cins Ozgiurligii
1-Anayasanin temel konularindan birisi de cins 6z-
giirliigtidiir. Yani kadinin 6zgiirliik ve esitlik sorunudur.

Kadimin ozgiirliik ve esitlik talepleri pozitif hukukun ay-
rimcilik normlariyla ¢dziimlenmeyecek kadar ciddi ve
hayati bir konudur. Ciinkii kadimnin 6zgiirliik sorunu de-
mokratik toplumsal inganin temel ayagim olusturmak-
tadir. Bu nedenle de siyasal, ekonomik, ekolojik, kiiltiirel
vb. tiim toplumsal sorunlardan daha 6ncelik tagimakta-
dir. iddiasi ne olursa olsun, kadini yasamsal anlamda 6z-
giirlilk diinyasina tagimayan ve toplumsal yasamla
baguu anlamh kilamayan hicbir demokratik 6zgiirlikeii
projenin hayat bulamayacag1 ve amacina ulasamayacag
bilinmelidir.

2-Yeni Anayasada, toplumsal yasamin her alaninda
kadinin toplumsal statiisiinil esit ve 6zgiir diizeye geti-
ren, erkek egemenligine son veren tanim ve ifadeler ge-
tirilmelidir. Ayrica kadina karst her tiirlii baski ve siddeti
yasaklayarak ceza konusu yapan ifadeler koymak kadar,
egemen cinsiyetcilige karsi kadina pozitif olarak ekono-
mik, sosyal ve kiiltiirel giivenceler saglayan diizenlemeler
yapilmalidir. Yani moral ve etik diizeyde kadin savunul-
mal ve yliceltilmelidir.

D-Devlet Organlarinin Kurulusu ve Isleyis Esaslart

1924, 1961 VE 1982 anayasalarinda, birbirlerinin de-
vami niteliginde devlet organlarmin kurulus ve isleyis
esaslar1 konulmustur. Genel sematik sistem Avrupa li-
beral devlet erkleri olan yasama, yiiriitme ve yargi or-
ganlar1 taklit edilerek Tiirkiye kosullarina uyarlanmaya
calisilmugtir. Ozde ise bu tam bati tarzi liberal devlet mo-
deli degildir. Dogu ile batinin bir karisimi olup, agirlik
merkezi dogunun despotik yapisini esas alan bir model-
dir. Bu 6zellik Tiirk ulus-devletinin tarihsel kurulus ko-
sullariyla yakindan baglantihdur.

Tiirkiye cumhuriyeti devleti, Osmanli imparatorlu-
gunun mirasina dayanarak kurulmustur. Cumhuriyet,
batinin halk devrimleri gibi dipten gelen devrim dalga-
lar1 ve reform stiregleri ile kurulmamstir. Miadim dol-
duran Osmanh imparatorlugunun bat1 yayilmaciligt
kargisinda tutunamayarak yikilmasi sonucu onun enkazi
tizerinde viicut bulmustur. Kurulusuna o6nciiliik eden
giicler, ittihat terakkinin ocaklarinda veya devlet icinde
milliyetci diisiincelerle yetisen asker ve sivil biirokrat ke-
simlerdir. Inisiyatif ordu icinde yetisen subaylardadir. M.
Kemal ve yakin arkadaslar1 subay ekibidir. Osmanli im-
paratorlugunu olusturan tarihsel degerlerin ve hilafet sis-
teminin bati kargisinda  tutunamayacaklarnin
farkindadirlar. Dolayisiyla batinin Osmanli imparator-
lugunu tam somiirgelestirmek i¢in giristigi Anadolu’yu
isgal girisimlerine karg tutum alarak elde kalan cografya
tizerinde devleti “cumhuriyet” olarak yeniden sekillen-
dirmislerdir. Cumhuriyetin kurulusunda ordu basrolii
oynamustir. Dolayistyla cumhuriyet tarihi boyunca ordu
kendini cumhuriyetin asli kurucu ve kurtarici sahibi ola-
rak gormiis, yonetiminde kendini biricik hak ve sz sa-
hibi olarak bilmistir. Her askeri darbe yapildiginda,



cumhuriyeti kollama ve koruma gerekgesine sigimilmasi
bu sahiplik duygusunun ve hak iddiasinmn bir sonucu-
dur. 1950’lere kadar tek parti ve tek sef diktatorliigii ile
yonetilen Tiirkiye Cumhuriyeti, 1950’lerden sonra Tiir-
kiyenin NATOYya girisi ve batiya entegre olmastyla bir-
likte gok partili sisteme gegilmistir. Tiirkiye’ de kurulan
cumbhuriyet modeli, daha sonralar1 Arap Baas parti ve
cumbhuriyet modellerine emsal teskil etmistir.

Dolayistyla devletin yasama, yiiriitme ve yarg: erkleri
simdiye kadar asma yaprag1 misali ordu vesayetini 6rten
bir rol oynamustir. Parlamento, yasama giicti olarak se-
¢ilmis halk iradesini temsil ediyor denilmesine ragmen
gergek bir kurumsal temsili gergeklestirememistir. Cum-
huriyet tarihi boyunca parlamento sadece ordunun ve
oligarsik ittifakin amaglarima alet olmustur. Tiirkiye' de
ordu ve biirokrasi her zaman belirleyici iktidar giictidiir.
Iktidar kimin adina kurulursa kurulsun ordu siirekli
kendini iktidarin ve devletin gercek sahibi gormdis, tiim
sivil otoritelere vesayetlik yapmus, perde arkasinda veya
o6niinde olsun devleti hep yonetmistir.

Yeni demokratik anayasa bu anti demokratik yapi-
lanmay agmak zorundadir. Oncelikle devletin karar gji-
clinli demokratik sivil otoritenin ve kurumlarin
denetimine koymak durumundadir. Devlet kendi bagina
toplumu ilgilendiren hayati sorunlar hakkinda karar ve-
remez. Devlet uygulama giicti olmaktan ¢ok halkin ve
parlamentonun aldig kararlarin hayata gecirilmesinin
kosullarin saglamakla miikelleftir. Zaten kiigtilen devlet
biiyiiyen toplum dengesi béyle saglanacaktir.

1-Yeni anayasa baglaminda bagkanlik, yar1 bagkanhk
ya da mevcut yonetim bicimiyle kalnip kalinmayacagi
tartisiimaktadir. Bunlar sekilsel ve gdstermelik tartisma-
lardir. Burada 6nemli olan devletin hangi bicimsel yon-
temle yonetilecegi degildir. Devletin demokrasinin amag
ve hak alanina saygili olup olmayacagidir. Toplumun de-
mokratik iradesine saygi gosterip gosteremeyecegidir.
Bu konuda esas onemli sorun devletin biirokratik ve
tisten buyruk¢u mekanizmasi mi toplumu yonetecektir
yoksa toplumun demokratik iradesi mi kendini yonete-
cektir cevabi 6nem tagimaktadir. Bu konuda en saglikh
yapilanma devlet organlarinin kiiciiltiilerek rasyonel ¢iz-
giye cekilmesidir.

2-Yeni anayasada toplum ve devlet yonetiminin temel
inisiyatifi parlamento ve halk meclislerine verilmelidir.
Toplumun ve devletin tiim stratejik temel islerinde seci-
len halk iradesi biricik s6z ve karar giicii olmalidir. De-
mokratik halk iradesi olan yasama, yiiriitme ve yargiy1
layikiyla denetlemeli ve yiiriitmelidir. Kuvvetler ayrihig:
ilkesinde higbir kuvvet, yasama ve se¢ilmis halk iradesine
ragmen var olamaz. Biitiin erk ve kuvvetler yasamanin
denetimi ve inisiyatifi altinda iglev goriirler. Yarginin ba-
gimsizlig1 ve hukukun iistiinligii tekerriirii sadece ez-
berlenmis i¢i bos ifadedir. Higbir bir hukuk ve yarg

kurumu toplumun ihtiyag ve amaglarinn tistiinde ola-
maz. Halkin ihtiyag ve amaglarin belirleyen temel irade
ise soyut hukuk ilkeleri ve birkag yargic degildir. Bunlari
belirleyen ve diizenleyen esas irade demokratik ve 6zgiir
secilmis veya olusmus halk iradesidir. Bu nedenle de
tistiin ve ytice olan soyut hukuk ilkeleri ve yargi kurum-
lar1 degil, halkin demokratik ve 6zgiir yasama arzusudur.
Hukuk ve yargi kurumlart halkin bu arzu ve amaglarina
bagli kalip hizmet ettike anlam kazanirlar. Onun di-
sinda hicbir degerleri olmadig gibi bilakis toplum karsiti
bir rol de oynarlar. Tiirk yargi kurumunun igine diistiigii
durum ve hiikiimetle girdigi iktidar paylasim kavgasi bu
gercedi cok iyi ozetlemektedir.

3-Yasama; iki meclisli organ bigiminde yeniden 6r-
giitlenmelidir. Bu organlardan birincisi Tiirkiye gene-
linde her ilin niifus oranina gore se¢ilmis bugtin de
varhigimni siirdiiren parlamentodur. kincisi ise 6zerk bél-
gelere ve yerel topluluklara gére halk tarafindan segilmis
senato bigiminde olusturulabilir. Bu organa, Iller veya
Bolgeler Senatosu denilebilir. Eskiden de illeri temsilen
senato kurumu vardi. Ancak bu il senatorleri dogrudan
devletin biirokratik mekanizmalarina baglandiklar1 igin
gercek anlamda demokratik bir kurum haline geleme-
diler. Bolgelere veya illere dayali bu yeni demokratik ya-
planma halkin iradesini temsil edecek gercek
demokratik kurum niteliginde 6rgiitlenmelidir. TBMM
bu iki temsili organimin bilesiminden tegekkiil etmelidir.
Bolge ve yerel farkliliklar: dikkate almadan sadece genel
oyla secilmis tek segenekli parlamentonun sorunlarin
¢Oziimiinde yeterli olmadig ve halkin demokratik ta-
leplerini hakkaniyet icinde yansitmadigint hayat goster-
mektedir. Tlirkiye’ deki parlamento usulii bunun somut
kanitidir. Her toplumsal sorun parlamentonun genel
gecer cogunluk kararlariyla ¢oziilemez. Cogunluk hak-
lar kadar azinligin temel ve devredilemez evrensel hak-
larm da koruyan bir demokratik mekanizmanin
kurulmast zorunludur. kili temsile dayanan yasama sis-
temi sorunlarin demokratik bir yéntem ve hakkaniyet
icinde miizakere edilmesini, kararlarda toplumsal uzlas-
manin ortaya ¢tkmasini saglamak agisindan hayatidir.
Bu mekanizmanimn kuruldugu iilkeler, demokratik isleyis
ve katilim agisindan sorunlar: daha saghkl ve problemsiz
gozebilmektedirler. Bir eyaleti ilgilendiren sorunlar 6n-
celikle o eyaletin senatosuyla tartisilip anlagilarak karar
haline gelmektedir. Bu ikili temsili mekanizma sistemi
pek ¢ok cagdas yasama organlarinda bulunmaktadr.
Yerel alanlarm dogrudan dogruya parlamentoda temsil
edilmelerinin énemi ve rolii bu ihtiyactan kaynaklan-
maktadir. Genellikle azinlik, yerel haklari ve ¢ikarlar1 pek
dikkate almayan, merkezin ezici tistinliigiint dayatma
egilimini gosteren ¢ogunlugun yapabilecegi haksiz ve
anti demokratik uygulama ve dayatmalara karsi, bolge
veya il temsilcileri kendi alan ve bélge topluluklarmnin



haklarini savunma ve dengeleme imkanini bulabilecek-
lerdir. Kald: ki katilimc1 demokratik sistem bolgesel ve
yerel meclisin islevsel kiinmasiyla miimkiin hale gele-
bilir. Topluma iligkin alinan kararlar iki organ iginde ye-
terince tartighp belli bir uzlasma temelinde
olgunlastiktan sonra karar giicii haline geldiginde ancak
yeterince toplumsal destegi saglayabilir.

4-Yiiriitme erki halkin ve TBMMnin denetiminde
olmalidir. Savas, bar1s, rejim degisikligi, anayasa yapmm,
toplumsal ve siyasal reformlar gibi toplumu ilgilendiren
tiim hayati konular hakkinda toplumun onay1 ve rizas
olmadan yiiriitme erki veya herhangi bir kurum karar
almaz. Yiirtitme icraatlarinda seffaf ve stirekli topluma
hesap verebilir durumda olmalidir. Toplumun veya ilgili
kesimlerin icraatlarini benimsemedikleri veya sikéyette
bulunduklar1 kamu yoneticilerini geri ¢eken yasal dii-
zenlemeler yapilmalidir.

5-Yargi Kurumu anayasanin veya demokratik halk
iradesinin verdigi hak ve yetkiler cercevesinde kendi ic-
raatlarinda bagimsiz karar ve uygulama hakkna sahiptir.
Hakim teminat: ve demokratik hukuk normlar: anayasal
giivenceye kavusturulmalidir. Ancak bu, yarginin giig
paylagimu i¢in var oldugu anlamina gelmez. Yarg top-
lumsal huzursuzluklari ve celiskileri adalet icinde hak-
kaniyete uygun olarak ¢ozmek icin vardir. Topluma
hizmet sunmak i¢in vardir. Yoksa devlet erki olarak gii¢
paylasarak toplumun sirtinda boza pisirmek ve rant dev-
sirmek icin kurulmamusti. Diger devlet ve toplum or-
ganlar1 gibi bir hizmet kurumudur. Nasil ki egitim,
saglik, iletisim gibi toplumun ihtiyaglarmna gére tegekkiil
etmis kurumlar varsa, yargi da benzer ihtiyacin sonucu
olarak toplumsal adaleti saglamak i¢in kurulmustur. Ne
toplumun altinda ne de tistiindedir. Ne yiice ne de ba-
yagidir. Sadece topluma hizmet etmenin aracidur.

6-Tiirkiye'deki yarg: sorunlar1 ve diinyadaki dene-
yimler gz 6niinde bulundurularak bu konuda da yeni
bazi diizenlemelerin getirilmesi yararl olacaktir. Her
seyden once yarg: kuru bir biirokratik aygit olmaktan
cikarilarak demokratiklestirilmelidir. Yargi sadece mah-
keme duvariyla amlmamalidir.

Yargitay'in yiikiini hafifletmek ve iglerini sadelestir-
mek i¢in bir ara kademe olarak bolge mahkemeleri ku-
rulabilir. Bu mahkemeler bolgenin yerel sorun ve
uzlasmazhklariyla ilgili davalara bakabilirler. Bolge ve il-
lerde ana davalara bakan yargiclar o yore halkinmn segi-
miyle ya da bir bigimde onayz ile isbagina gelebilirler.
Mahkeme kararlarina halkin vicdan: ve onayz bir bi-
¢imde yansitilmalidir. Bir Jiiri veya halk heyeti kararlarmn
alinmasinda yargicla beraber soz sahibi olmalidir. Ayrica
her dava ve sorun mahkemelere intikal etmek ve kirta-
siye sirasina girmek zorunda degildir. Taraflarin riza gos-
termeleri halinde kendi aralarinda tayin etikleri
hakemlik kurumuyla ya da benimseyecekleri bir divan

huzurunda sorunlarini ¢6zebilmelidirler. Bu hak yasal
ve resmi olarak taninmalidir. Bagta Ingiltere olmak iizere
pek ¢ok devlet ve toplum rejimlerinde bu sistem is go-
rebilmektedir.

7-Ceza infaz kurumlari evrensel insan haklar1 ve de-
mokratik adil amaglar temelinde yeniden 1slah edilme-
lidir. Amag bilerek veya bilmeyerek kotii amaglar
pesinde kosan insanlardan intikam almak amacyla ce-
zalandirmak degil, topluma yeniden kazandirmak ol-
malidir. Bu kurumlarda adil insani standartlar hakim
kilinmalidir. Kimi cezalarda hapis yerine farkli yol ve
yontemler denenebilir. Yeni anayasanin kabuliinden
sonra hiikiimlii olanlara yeni bir baglangi¢ yaptirmak ve
kabul goren yenilenmis bir vatandas olma segeneginin
firsatin1 sunmak icin genel bir afla tiim cezaevleri bos-

altlmahdur.

D-Demokratik Ozerklik

ve Yerel Yonetimler

Genelde ozerklik sorunu, 6zelde ise Demokratik
ozerklik kavramu Kiirt sorunu ve KCK ile baglantih ola-
rak bir zamandan beri tartistimaktadir. Anlagilan yeni
anayasanun en zor konusunu ve zayif karnin bu sorun
teskil ediyor.

Ozerkligin kavram olarak genel tanim, kapsami ve
anlamu bilinmektedir, Ozerklik, “Bir toplulugun, kuru-
lusun veya kesimin anayasa veya yasalarla belirlenen
haklar déhilinde kendini yonetme inisiyatifi” olarak tarif
edilmektedir” diger bicimiyle yerel-otonom idare veya
yonetim sistemi olarak tanimlanmaktadir.

Demokratik 6zerklik ise; “esas olarak birey ve toplu-
luklarm kendilerini 6z iradeleriyle yonetmeleri anlamma
gelir ki, buna demokratik ynetim veya otorite demek
de miimkiindiir” Ayrica Demokratik Ozerkligi genis ve
dar anlamlarda da tanimlamak miimkiindiir. Dar an-
lamdaki tanimu siyasi boyutunu, yani yénetim bigimini
ve devletle olan iliki diizeyini ifade eder. Genis anlam-
daki tanimu ise, demokratik ulusu ve onun daha genis
yelpazeye ayrilmuis olan kiiltiirel, ekonomik, sosyal, hu-
kuki, diplomatik ve 6z savunma gibi boyutlarmin top-
lumsal orgiitsel sistemini ifade etmektedir.

Ozerkligin genel bir tanimi olmakla birlikte uygu-
lama bicimleri tilkeden tilkeye degisik olabilir. Tarihsel,
toplumsal, kiiltiirel, hatta cografi durum ve kogullara
gore 6zerkligin kapsamu dar, genis, dikey, yatay farklilik-
lar gosterebilir. Yine kiiltiirel, ekonomik, siyasal, cografi
statii bicimlerinde giindeme gelebilir. Federalizm, kon-
federalizm gibi Ozerklik de bir siyasi ve hukuksal statii-
dir. Ozerkligin statiistinii, bu statiiniin kapsam ve
niteligini var olan toplumsal sorunlardan kaynaklanan
celiskiler belirler. Nasil ki federalizm ve konfederalizm
belli tarihsel ve toplumsal kosullarda bir ¢oziim ihtiyaci
olarak ortaya cikiyorsa, dzerklik de benzer toplumsal ko-
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sullarin zorladig1 bir ¢6ziim ihtiyac olarak ortaya ¢ik-
maktadir. O halde bu ihtiyac1 belirleyen toplumsal zo-
runluluklar nelerdir ona bakmak gerekir.

Bir tilkede toplumun tiimii yekpare ve tek parca de-
gildir. Toplumun tiim insanlar1 ayn1 renk, bigim ve zel-
liklerde olamaz ve yasayamazlar. Bu monolitik toplum
bicimini isteyen ve zleyen ulus-devletgi zihniyet ya da
fasizm mantigidur. Toplum degisik insan grup ve kesim-
lerinden olusmaktadir. Farkli dil, kiiltiir ve sosyal ozel-
likleri vardir. Her topluluk genel demokratik degerler
icinde kendi zihinsel, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, sos-
yal 6zelliklerine, 6zlem ve amaglarina gére yasamak ister.
Demokratik ve 6zgirliikeii sistemin kendisi de toplu-
mun kendini béyle 6zgirce ve zengince yasamasi anla-
mina gelmektedir. Demokratik olmayan toplumsal
sistemler toplumu yekpare kabul edip tek tip insan ya-
ratmay1 dayattiklarindan bunlara fagizm veya anti de-
mokratik, despotik sistemler denilmektedir. Kugkusuz
Tiirkiyedeki 12 Eyliil inkarci anayasasi da tek tip insan
yaratmay1 topluma zor giiciiyle dayatmaktadir. Ancak
bu vb. dayatmalar arkasi kesilmeyen ayaklanma ve di-
reniglere yol agmaktadur.

Cagdas demokratik sistemler, toplumsal adalet, baris,
huzur, demokratik saygi ve birlik icinde yasamak icin
ulusal, azinliksal, bolgesel 6zerk yonetimleri ve orgiit-
lenme bigimlerini gelistirmislerdir. ispanyada Bask, Ka-
talonya ve Galigya dahil 17 6zerk bélge ile Ingilterede
Galler, Iskogya ve Irlanda sorunlari bu temelde ¢oziime
kavusturulmuslardir. Yine bir avug kadar kiitik bir tilke
olan svicre de toplam 26 kanton, 2942 komiin (belediye)
bulunmaktadir. NATO'nun merkezi olan Belgika ti¢ dili
kullanmakta ve ti¢ temel 6zerk bélgeden olusmaktadur.
Almanya bir ulus rengini ve aymi tondan toplumsal 6zel-
likleri tasimasina ragmen eyaletlerden olusan federal sis-
temdir. ABD elli iki eyaletle yonetilmektedir. ABD Niifus
Sayimi Biirosu, Birlesik Devletlerde, ilgeler, belediyeler,
kasabalar, okul bolgeleri ve 6zel bolgeleri de iceren en az
84.955 6zerk yonetim birimi oldugunu belirlemistir.
Rusya pek cok 6zerk, federal ve yerel kiiltiirel otonom-
dan olugmaktadir. Hindistanda 25 eyalet ve 7 birlik bol-
gesi bulunmakta ve onlarca kiiltiirel topluluk 6zerk
yagsamaktadir. Giiney Afrikada on bir resmi dil ve on bol-
geden olusan 6zerk bolgeler sistemi gecerlidir. Yan ba-
stmizdaki komsu Irak federal yapiyla yonetilmektedir.
Kuskusuz bu 6rnekleri gogaltmak miimkiin olmakla
birlikte giderek bu yonlii 6zerk bélge ve yapilar ortaya
cikmakta ve her giin ¢ogalmaktadir. Bu model sadece
ulusal, azinlik ve kiiltiirel gruplar i¢in degil, sosyal grup
ve ekonomik kuruluslar iin de bir segenek haline gel-
mektedir.

ABnin, 15 Ekim 1985 tarihinde Strasbourgta diizen-
ledigi “Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sartr” belgesinde;

“Avrupa Konseyi iiyesi Devletler,....

Yerel makamlarin her tiirlii demokratik rejimin te-
mellerinden birisi oldugunu diisiinerek,

Vatandaglarm kamu iglerinin sevk ve idaresine ka-
tilma hakkinin Avrupa Konseyine iiye Devletlerin tii-
miiniin paylastigi demokratik ilkelerden biri oldugunu
dustinerek,

Bu hakkin en dogrudan kullamm alaninimn yerel dii-
zeyde olduguna kani olarak, gercek yetkilerle donatilmus
yerel makamlarmn varhgimin hem etkili hem de vatan-
daslara yakin bir yonetimi saglayacagina kani olarak,

Degisik Avrupa iilkelerinde 6zerk yerel yonetimlerin
korunmas ve giiglendirilmesinin demokratik ilkelere ve
idarede ademi merkeziyetcilige dayanan bir Avrupa
olugturulmasinda 6nemli bir katk: saglayacagin diiii-
nerek,

Bunun demokratik bir sekilde olusan karar organla-
rina ve sorumluluklar: bakimindan, bu sorumluluklarm
kullanilmasindaki olanak ve yontemler bakimindan ve
bu sorumluluklarin kargilanmas igin gerekli kaynaklar
bakimindan genis bir 6zerklige sahip yerel makamlarin
varhgim gerektirdigini teyid ederek” denilerek amag ve
nedenler ortaya konulmaktadir.

3.madde deise “Ozerk Yerel Yonetim” kavramu soyle
taumlamaktadir:

1- Ozerk yerel yonetim kavramu yerel makamlarm,
kanunlarla belirlenen smnirlar cercevesinde, kamu isleri-
nin énemli bir boliimiinii kendi sorumluluklar altinda
ve yerel niifusun ¢ikarlar1 dogrultusunda diizenleme ve
yonetme hakki ve imkani anlamuni tagir.

2- Bu hak, dogrudan, esit ve genel oya dayanan gizli
secim sistemine gore serbestee segilmis tiyelerden olusan
ve kendilerine karst sorumlu yiiriitme organlarmna sahip
olabilen meclisler veya kurul toplantilar: tarafindan kul-
lanilacaktir. . ..!

Tiirk hitkiimeti Avrupa ile iiyelik miizakere siirecini
yiiriitmesine ragmen yasadig1 Kiirt sorunundan dolay1
bu belgenin kimi maddelerine imza atmamus, gekince
koymustur. Ulus devletlerin ana yurdu ve thracatgist olan
ABnin yasadig1 uzun ve sancil deneyimlerden sonra bu
noktaya gelmesi olumlu ve énemli bir gelismedir. “AB
tilkelerinin ti¢ yiiz yil asan ulus -devlet deneyimlerinin
sonunda vardig1 asama, ulus devletlerin, demokratik
oOzerkligi, bolgesel ulusal ve azmhksal sorunlarm ¢ozii-
miinde en iyi ¢6ziim modeli olarak kabul etmeleridir.
Kiirt sorununun ¢6ziimiinde de ayrilik¢iliga ve siddete
dayanmayan tutarli ve anlamli olan esas yol, demokratik
6zerkligin kabul edilmesinden ge¢mektedir. Bu yolun
digindaki tiim yollar ya sorunlar1 ertelemeye, boylece
cikmazi derinlestirmeye; ya da sert catigmalara ve ayris-
maya gotiiriir. Ulusal sorunlar tarihi bu yonlii 6rneklerle
doludur. Ulusal ¢atismalarm yurdu olan AB tilkelerinin



son altmus yilini baris i¢inde zenginlik ve refahla gegir-
meleri, demokratik 6zerkligin kabuliiyle onun bolgesel,
ulusal ve azinhk sorunlarina esnek ve yaratict bigimde
yaklagim ve uygulamalariyla miimkiin olmustur”
Demek ki, Tiirkiyenin de kendine katilmay1 hedef sectigi
AB de, yerel yonetimlerin bir bigimi olan demokratik
ozerkligi kabul etmekte ve boylesi yapilanmalar: benim-
sedigi demokratik degerlerin temel bir unsuru olarak
gormektedir.

Kald: ki, Tirkiyenin ge¢mis tarihi de 6zerklige kapali
ve yabanci degildir. Osmanli idare sistemi genis 6zerk
idari yapiya dayaniyordu. Kiirt beylikleri genis otono-
miye sahiptiler. Tiirkiyenin en kritik dénemi olan kur-
tulug savasi yillarinda kabul edilen 1921 sozlesmesinin
mubhtevasi bile 6zii itibariyle demokratik 6zerklige ya-
kindir ve onunla értiismektedir. Bu anayasasinin genel
esaslar ve kurulug mantig1 6zerk yerel idarelere dayan-
maktadir. Oyle ki, anayasanin toplam 23 maddesinden
14 maddesi mahalli idarelerin kurulus ve isleyis esasla-
rna iliskindir. Keza, Kiirdistan'in muhtariyetine dair ve
TBMMnin de 10 Subat 1922 tarihinde miizakere edil-
mis olan kanun tasarisi, Kiirt toplumuna genis 6zerk bir
statil tanimasina ragmen Kiirt milletvekilleri tarafindan
yetersiz bulunarak siddetli itirazlariyla karsilanmugtr.

Biitiin bu anlatilanlardan ve argtimanlardan ¢ikan
sonug, demokratik 6zerk yasamin sadece PKK ve
KCK'nin bir icadi olmadig}, toplumsal zorunlulugun or-
taya ¢ikardigy gelismeler sonucu ¢agdas demokrasinin
bir normu olarak genis kabul gordiigiidiir. Felsefik olarak
da dogada tiim varliksal yapilar 6zerk konum icindedir-
ler. Hicbir varliksal olgu ne mutlak bagimlh ne de mutlak
soyut ve bagimsizdir. Her olgusal varlik evrenselin ¢ze-
liklerine bagimli spesifik bir konum ve iligki iginde dur-
maktadir. Bu diyalektik kural toplumsal olgular icin de
gecerlidir.

Bu kanit ve gergekler agik¢a gostermektedir ki, de-
mokratik 6zerklik istemi “devlet icinde devlet’, “devlete
paralel devlet” kurma amagl degildir. AKP hiikiimeti ve
ona bagl akademik cevrelerin bu temeldeki iddialar tii-
miiyle dayanaktan yoksun, karalama amagh olup isi yo-
kusa stirme amachdr.

Dolayistyla, demokratik 6zerklik Miizakere ve ¢o-
zlime agiktir. Bununla Tiirkiyenin genel siyasal ve top-
lumsal sistemi i¢inde, Kiirt toplumu igin sistem veya
statii ongoriilmektedir. Yani bu taleple ne “devlet icinde
devlet” ne de Tiirkiye'nin sosyal ve siyasal sinirlar1 disinda
bir yapilanma istenmektedir. Aksine bu taleple
Tiirkiye'de olusacak yeni demokratik anayasa kapsa-
minda, AB ve BM'nin 6ng6rdiigii evrensel haklar teme-
linde Kiirtlerin demokratik ulus iginde yer alma hakki
dile getirilmektedir.

Kiirt toplumu Tiirkiyede herhangi bir azinhk grup ve
kesim degildir. Soyu tiiketilmis dort yiiz, bes yiiz kisilik

bir azinlhik toplulugu da degildir. Kald1 ki, ¢agdas demo-
kratik normlara gore bir kisi dahi kalsa bir insanin kendi
toplumsalligini yasama hakki vardir. Kiirtler, Tiirkiye nii-
fusunun en az tigte birini olusturan bir toplumdur. Ya-
sadig1 toplumsal trajediler, fiziki ve kiiltiirel soy kirmmlar
bilinmektedir. Devletin en yetkili agizlar1 bile Dersim de
bir qirpida elli bin insanin katledildigini itiraf etmektedir.

Simdi bu inkarcihgmn kalkacagy, Kiirtlerin halk ve top-
lum olarak varliklarimin tanmacag séylenmektedir. Yeni
anayasanin esas gerekcesinin bu inkarciligt asmak ol-
dugu dillendirilmektedir. Elbette, yeni anayasa bu temel
sorunu da gozemiyorsa, giindeme getirmenin bir anlami
yoktur.

O halde bu sorun hangi hak ve statil ile ¢oziilecektir?
Kiirtlere eskiye kiyasla inkarcilig1 asan ne verilecektir?
Gergek anlamda Kiirt realitesi taniniyorsa ve bu soylem
eskiden Demirelin demagojisine benzer aldatmaya
doniik degilse, varh kabul edilen bu toplumun kendisi
hakkinda karar verme hakki tanmacak muidir? Eger ken-
dini yénetme ve toplumsal haklarini kullanma hakki ta-
ninmayacaksa inkarcilik nasil asilacaktir? Varlig1 nasil
kabul gérmektedir? Eskiyle farki ne olacaktir? Simdi
anayasada yanit bulmasi gereken bu sorularin cevaplari
olacaktir.

Daha iyi anlagilmast i¢in ¢6ziim 6nerileri s6yle so-
mutlagtirilabilir:

1-Tiirkiye, Avrupa yerel yonetimler 6zerklik sartrn
kabul etmeli ve anayasay1 yaparken bu sartnamenin ta-
ahhiitlerini goz 6niinde bulundurmahidir. Bu bildirgenin
ongordiigii yerel yonetim ve 6zerklik yapilanmasini ha-
yata gegirecek yeni idari ve hukuki diizenlemeler gelis-
tirmelidir.

2-Yukaridaki diizenleme baglaminda Tiirkiye yirmi
veya yirmi bes 6zerk idari bolgeye ayrilabilir. Bolge sayist
ve Orglitlenmesi yeterince tartisilarak cografi, sosyal, eko-
nomik, kiiltiirel ihtiyaclar ve demokratik katilim dikkate
almarak diizenlemelidir.

3-Sayet bolge ozerk orgiitlenmesi Tiirkiyenin kosul
ve ihtiyacina uygun diigmiiyor deniyorsa o taktir de
mevcut iller temel alinarak yerel yonetim 6zerkligi ge-
listirilmelidir. 1l yonetimleri kent konseyleri ve meclisleri
ile yiirtitme kurullar1 biciminde orgiitlenerek 6zerk yerel
yonetimler olarak yapilandirilmalidir. Bu durumda va-
lilik kurumu da se¢imle isbagina gelebilir.

4-Tl veilgeler ile farkh topluluklar bir araya gelip hakli
demokratik gerekgelerle bolgesel 6zerklik amaciyla yo-
netim ve kurumlagma icin irade beyan edip, bagvuruda
bulunduklarinda bu talebin ve hakkin kullanim yolu
anayasada agik tutulmahdir. Ayrica i, ilge, belde ve koye
kadar irili ufakh tfim yerlesim birimlerinin her biri kendi
capinda ve smirlar1 dahilin de demokratik yerel yonetim
veya ozerklik hakkina sahiptir. Isteyen her yerlesim bi-
rimi ve topluluk bu hakkin kullanabilmelidir.



5-Azmliklarin ve inang guruplarinin 6zerk yonetim
haklarin taniyarak egitim ve kiiltiirel yapilar: desteklen-
meli, anayasal giivence saglanarak demokratik ortam
giiglendirilmelidir.

6-Kiirtlerin tarihsel ve demografik olarak yogun ve
bir arada yasadiklar1, resmi sdylemde Dogu olarak tabir
edilen Kirdistan, demokratik 6zerklik temelinde ken-
dini yapilandirmals, anayasada siyasi ve hukuki statiisii
Demokratik Ozerk Kiirdistan Bolgesi olarak tanmmali-
dur. Bu konuda gerekirse demokratik ve adil bir propa-
ganda doneminden sonra iller bazinda referandumla
halkin onaymna bagvurulabilir. Halki istekte bulunan
yakun il ve yoreler bu 6zerk yapiya katilabilir. Bu yapr halk
tarafindan kabul gordiigiinde, AB yerel yonetim ve
oOzerklik sartnamesine gore demokratik secimlerle isba-
sina gelen 6zerk meclisini, ytirtitme kurulunu olustura-
rak yonetimini ve idari yapisini olusturmalidur.

7-Demokratik Ozerk Kiirdistan Bélgesinin yerel
meclisi, ylirtitme kurulu gibi siyasi idari yapisi yeni ana-
yasanin 6ngdrdiigii kanunlar ve siirlar dahilin de Tiir-
kiye siyasal ve toplumsal yapisinin ayrilmaz bir pargast
olacaktir. Ayni zamanda Ozerk Kiirdistan Bolgesi genel
secimler kanunlartyla TBMM ne temsilci gondermelidir.

8- Demokratik Ozerk Kiirdistan Bélgesinin hukuki
ve siyasi statiisii belirlendikten sonra 6zgiir ve serbest se-
cimlerle isbasina gelen 6zerk bolgenin meclis ve ytiriitme
kuruly, yetki siurlar: dahilinde yiiklenecegi hak ve go-
revler i¢in anayasann belirledigi siurlar dahilinde icra-
atlarda bulunmak icin iizerine diiseni yapmalidir. Ozerk
yerel yonetimin yetkileri déhiline girebilen 6z savunma,
egitim, vergilendirme, tiretim, saglik, gibi faaliyetler yine
Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sartnamesi dikkate
alnarak ortak bir tartigma ve uzlasi temelinde konsen-
stisle ¢oztilmelidir.

9- Demokratik Ozerk Kiirdistan Bolgesinde Kiirt dili
ve kiiltiiriiniin gelismesinin 6niindeki engeller kaldr1-
larak gerekli tiim olanaklar sunulmalidir. Kiirtge egitim
esas alinirken, okullarda Tiirkge dili ve edebiyat: da oku-
tulmalidir. Kamusal alanda Kiirtce-Tiirkge iki resmi dil
gecerli olmalidir. Ayrica Kiirdistandaki diger halklarn
da ana dil egitim hakki taninmali ve bunun igin gerekli
tiim olanaklarin yaratilmasi esas almmalidir.

10- Demokratik Ozerk Kiirdistan yapist demokratik
anayasanin 6ngérdigi biitiin diistince, parti, orgiit ve
yapilara agik bir yapilanmadir. Tlirkiye genelinde gegerli
ve anayasa baglamina girebilen biitiin yapilara ve orgiit-
lenmelere agiktir. Zaten y6netim ve idari sistemi Avrupa
Yerel Yonetimler Ozerklik Sart'nin ongordiigii kriterler
temelinde olacaktir. Yonetimleri gizli oy agik sayim ku-
ralariyla secilmis demokratik yontemlerle is bagina ge-
leceklerdir. Nasil ki Ispanyanin Bask bolgesi veya [rlanda
da serbest ve demokratik secimler, orgiitlenme ve ifade
ozgiirliikleri varsa ayn sistem Demokratik Ozerk Kiir-

distan bolgesinde de gegerli olacaktir. Nitekim KCK yii-
riitme Konseyi Baskan: Murat Karayilan ANF haber
ajansina verdigi 11 Kasim 2011 tarihli miilakatinda bunu
acikea teyit etmektedir. . kimse toprak ya da iktidar
alan1 istemiyor. Demokratik Ozerklik ya da Ozerk De-
mokratik Toplumda her sey secimle olur. Diyelim, bir
bolgede se¢im oldu ve AKP kazandi. O zaman o bolge-
nin 6zerk yonetimi AKP olur. Biz “bir yeri bize verin;
burada biz olacagiz’ demiyoruz” demektedir.

11-Elbette bu yapilanma ve ¢oziim siirecinde
KCKnin varligy, ¢6ziim modeli, miicadelesi ve talepleri
6nem tagimaktadur. KCK, Tiirkiye Bagbakani R. T. Er-
dogan'in dedigi gibi “teror 6rgitii Kiirt kardeglerimin
temsilcisi olamaz” denilip bir kseye atilacak cinsten de-
gildir. Isler o kadar kolay ve ucuz olamaz. Oyle basit ol-
sayds hi¢ kuskusuz en az Erdogan kadar serir ve inkarci
olan Ciller-Giires ekibi gibi yoneticiler bu sorunu daha
rahat gozebilirlerdi. Bu davanin gercek sahibi ne Erdogan
ne de isbirlikgileridir. Sorunu ortaya ¢ikaranlar ve sava-
sanlar kimlerse onunla ¢ozersin deyimi bilgece bir 6giit-
tiir ve yabana atilamaz. Kuskusuz KCK kimseden hak
dilemiyor sadece olmasi gereken hak ve 6zgiirliiklerin
savasgini vermektedir.

12-Kiirt siyasi hareketi, geleneksel yaklasimlardan
farklidur. Kiirt sorununda uluslarin kendi kaderini tahin
hakkinin devletci olmayan demokratik yorumunu ifade
etmektedir. Bu yaklagim, ulusal sorunun ¢oziimiinde
koklii bir doniisiim olarak degerlendirilmelidir. Coziimii
devletten pay almada gérmemektedir. Kiirtler icin
oOzerklik anlaminda devlet pesinde degildir. Kiirt siyasi
hareketi, federe veya konfedere devleti hedeflemedigi
gibi kendi ¢6ziimii olarak da gormemektedir. Devletten
beklenen temel talebi, Kiirtlerin 6zgiir iradeleriyle kendi
kendini yonetme hakkini tanimasidir. Demokratik ulu-
sal toplum olmaya engel koymamasidir. Buamagla dev-
letle demokratik anayasa baglaminda uzlasi aramaktadr.

13-Yeni demokratik anayasa baglaminda Kiirt so-
runu ¢oziiliirken PKK, KCKnin durumu ile Saym Ab-
dullah Ocalan’n serbest birakilma talepleri énemle ele
alinip ¢oziilmesi gereken bir sorundur. A. Ocalan ile
PKK, Kiirt sorununun bag aktorleridir. Etle tirnak gibi
Kiirt sorununa baghdirlar. Birini ¢zmeden asla digeri
goziilemez. Bu nedenle Kiirt sorunu yukarida yapilan
oneri ve goriisler temelinde goziiliirken A. Ocalanm ser-
best birakilmast talepleri kesin degerlendirilmeli, bu te-
melde siyasi muhatap sorunu ¢ozillerek sonuca
gidilmelidir. Bu kosul, ¢6ziimiin baginda gelen olmazsa
olmaz temel sartidir. Bunun icin gereken yasal diizen-
lemeler yapmahdir.
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Tarihsel Baglamda Uluslararasi
Katilimci Toplum Orgiitii (IOPS)

i Michael Albert ve Mark Evans tarafindan hazirlanmistir

Michael Albert, Z Magazine, ZNet ve South End
Yaymlarinn kurucu ortaklarindan ve Uluslararas:
Katiimer Toplum Orgiitiiniin (IOPS) kurucu
ityelerinden biridir. Bu metin Mark Evans’la yaptiklar:
konusmarin metnidir.

Kaynak: New Left Project - Yeni Sol Projesi

Uluslararasi Katiimer Toplum / Sosyalizm Orgiitii,
solun hem gerekli gordiigii hem de arzu ettigi tarzda bir
degisimi getirebilecek bir devrimci 6rgiitiin kurulmasi
icin yeni bir girisim. IOPSun nasil bir 6rgiit oldugunu,
temel yapisini ve programini bize kisaca anlatir misiniz?

IOPS heniiz resmi bir 6rgiit degil, tam olarak kurum-
sallagmaya yonelmis bir ara donem orgiitiidiir. IOPSun
web sitesi bes ay i¢inde yaklasik 100 tilkeden 2.600den
fazla tiyeye ulasildigini gosteriyor. Yine site gosteriyor ki
IOPS, tiyeler toplandiginda ve 6rgiitiin tam bir tarifi ve
programu oturdugunda resmi hale gelecek.

OPS simdilik bir ara donem orgiitidiir,
yani kararlarin asgari miistereklerde

tutmaktadir ve buna ragmen bile sadece
biiyiik bir cogunluk icin tartismasiz olan
onerileri uygulamaya koymaktadir

Yapisal olarak, tam bir ¢6ztimsiiz durumla karg: kar-
stya oldugumuzu hepimiz gorebiliyoruz. IOPS 6zyone-
timi amaglar, “gelecegin tohumlarini bugiine ekmeye”
inandigindan dolay: da kendisi icin, i¢sel olarak da 6zy6-
netimi amaglar. Bu demektir ki IOPS ile ilgili kararlar, bu
kararlardan etkilenenler tarafindan, ne kadar etkilendik-

lerine gore oransal bir s6z hakkina sahiptir. Ancak, yal-
nizca birkag aymn sonunda ortaya ¢ikan IOPS tiyelikleri
bir yil sonrakini temsil etmez, artisin devam edecegini
varsayarsak, baslangicta alinan kararlar1 daha sonra ger-
geklestirecek olanlarin hepsini kesinlikle kapsamiyor.

IOPSun programi mantikh ve anlamly; yapist ve poli-
tikalary, birakalim oniimiizdeki birkag yilda tiye olacaklarr,
su anda tiye olanlar i¢in bile megru olacaksa, daha farkl
yerlerden, daha cesitli gecmis deneyimlere sahip daha
fazla insana ihtiyact olmasinin nedeni de budur.

Dolayistyla, 6zyénetime baglilig goz 6niinde bulun-
durulunca, IOPS simdilik bir ara donem 6rgiitiidiir, yani
kararlarini asgari miistereklerde tutmaktadir ve buna rag-
men bile sadece biiyiik bir gogunluk icin tartismasiz olan
onerileri uygulamaya koymaktadir.

Dahasi, IOPSun mevcutta kurulu bir 6zy6netim yon-
temi yokken alinmasi gereken az sayidaki kararin tiste-
sinden gelebilmesine yardimc1 olmasi amaciyla, Noam
Chomsky, Vandana Shiva ve John Pilger gibi bazilari
epeyce taninan, bazilari kendi yerellerinde ve projelerinde
tanman yaklasik 50 kisiden olusan bir Uluslararas: Da-
nisma Kurulu var.

IOPSun gelecekte, her biri kendi bolgelerinde segtik-
leri sekilde faaliyet gosterecek ulusal subelerin —ki onlar
da kentlerin ya da baskaca yerel bolgelerin federasyonlari
olacak- federasyonlarina doniigmesi diisiiniilmektedir.
IOPSun her bir kademesini ve biitiiniini tanimlayacak
olan sey, 6ngoriisii, orgiitsel bagliliklar1 ve programina
dair oncelikleri konusunda bir dizi séylem olacaktir.
Biitiin bunlara IOPSun web sitesi olan http://www.iop-
society.org adresinde kolaylikla erisilebilir. Gelecekteki ka-
rarlar, bu kararlardan etkilenecek olan herkes tarafindan,
Uluslararast Damigma Kuruluna ihtiya¢ duyulmadan,
herkesin kendi boliimii ve subesi tizerinden alnacaktr.



IOPSun baghlk ve yiikiimliiliiklerini 6zetlemem ge-
rekirse, en ayirt edici olduklarin diisiindiiklerim soyle:

(1) Kiltiis, politika, ekonomi, uluslararast iligkiler ve
gevrebilim gibi birbiriyle baglantih konular: birbirinden
bagimsiz olarak ama ayn1 zamanda birbirleriyle olan
iliskileri icerisinde ve ozellikle de herhangi birinin di-
gerine gore ayricalikli olmadigini varsayarak ele almasi,

(2) Bu ilgi alanlarmin her birine dair bagtaki bakigini
siirekli olarak genisletmesi,

(3) Baslangigtaki bakisinin, IOPSe 6zgii olan biitiin
alanlara, 6rnegin siifsizlik, siyasi 6zyonetim, kiiltiirel
gesitlilik ve toplumsal cinsiyetin yeniden tanimlanmasi
gibi konulara dair birgok yénden bir bakis olmasidr.

Kisacasi, IOPS’un politik
bakis acist katilim ve tiim et-

kilenenlere 6zyonetim soz
hakkinin uygun bicimde dagi-
tilmasina dairdir

Ayni bigimde, orgiitsel ve programina dair baglilik
ve yiikiimliiliikleri arasinda, elbette IOPSun hem top-
lumsal hem de igsel olarak 6zyonetime olan esash bag-
liigint kisisel olarak begeniyorum ve kendi igindeki
goriislerin gesitliligine dair vurgusunu da 6zellikle
olumlu buluyorum. IOPSun, kendisini tanimlayan sey-
lerin ve tiim tiyelerinin tizerinde fikir birligine vardig
konularimn 6tesinde, muhalif fikirlere gelismeleri ve re-
kabet edebilmeleri icin alan agmayu taahhiit etmesinden
hoslantyorum. Ayrica, IOPSun sadece toplumdaki des-
tek gruplarimin degil kendi tiyelerinin de yasamlarimn
iyilestirmeye olan baglilig da dikkat gekici.

20. yiizyl icinde, mevcut devrimci
orgiitlerin biiyiik ihtimalle hepsinin
dersler ctkarmak zorunda oldugu
ozellikle iki belirgin olay gercek-
lesti. Birincisi Rus Devrimi’ydi. ikin-
cisi ise ispanya ic Savasi. Oncelikli
olarak, IOPS’i yonlendiren, Rus Dev-
rimi'nden cikarilan 6nemli dersler
size gore nelerdir?

Rus Devriminden ¢ikarilacak elbette bircok ders var,
ama eger IOPSun bagliliklarimi tanimlamasina yar-
dimci olan birkagindan bahsetmem gerekirse, bir ta-
rafta politika ve karar verme, diger tarafta ekonomi ve
siifin alti gizmeliyim.

Politika ve karar verme konusunda, IOPSun ya-
sama, hiikiim verme ve kolektif uygulama konusunda

esnek ve gelisen bir bakus agisi var ki Rus deneyimine
daha aykir1 olamaz, bu bakus agist en azindan kismen
bu deneyimin kusurlarini anlamak tizerinden gelistiril-
mistir. Kisacasi, IOPS'un politik bakis agist katilim ve
tiim etkilenenlere 6zyonetim s6z hakkinin uygun bi-
¢imde dagitilmasina dairdir. Dolayistyla IOPS, érnegin
Stalinist diktatorlitk dehsetini oldugu kadar 6rgitlen-
mede 6ncti anlayis ve karar vermede demokratik mer-
keziyetci anlayis da dahil olmak iizere, o dehsetin
yetistigi tohumlar1 da reddeder.

Ekonomi ve simif konusunda, IOPS tiretim araglari-
nin 6zel miilkiyetini reddeder ki bu da Rus deneyimiyle
ortak yanidir. Ancak, IOPS daha da ileriye giderek tam
bir siufsizligy gerceklestirmeyi amaglar, IOPS icin bu
sadece miilkiyete dayali sinif ayrimini degil aymi za-
manda bazi ekonomik aktdrlerin yetkin islerde tekelle-
sip bazilarna sadece ezbere ve itaatkér islerin kalmasi
tizerinden yapilan ayrimi da reddeder. IOPS birinci ki-
simdakilerin, ben koordinatdr smifi demeyi yegliyorum
onlara, ikinci kisimdakiler ki onlara da isci smnifi diyo-
rum, {izerinde yonetici siuf olmasini reddeder.

Yukarida koordinatorler ve asagida isciler arasindaki
bu smif ayrimu simdilerde genellikle yirminci yiizyil sos-
yalizmi (ben koordinat6rizm demeyi yegliyorum, yak-
lagik %20’lik bir kesim olan baskin koordinatér sinifin
yetkin sartlar1 ve gorevleri tekellestirmesi anlaminda)
denilen seyi betimliyor. IOPS bu durumu sadece top-
lumsal olarak degil kendi i¢inde de reddeder.

Peki ya Ispanya I¢ Savasi? IOPS’un
bu 6nemli tarihi olaydan 6grendigi
onemli dersler nelerdir?

Benim tarih konusundaki sinirli anlayigima gére, Is-
panyol devriminden ders ¢ikarmak daha zor. Her sey-
den dnce, bu devrim nispeten kanla daha hizh boguldu.
Bir diger sebepse, bu tarihin belgelenmesinin ve tartis-
masinin daha az geliskin olmast.

Yine de, eger ¢ikarilacak bir dersin altini ¢izmem ge-
rekirse bu, sadece genel anlamda degil ama katihmin
her bir asamasinda siifsizlik arzusuyla dolu en iyi ni-
yetli gabalarin bile her seye ragmen bu degerli arzulara
uymayacak kurumlar: kabul etme tuzagina diigebilmesi
olur. Ayrica aklimda kalan bir gey de Ispanyol devrimi-
nin paylagim konusunda piyasanin dtesine gitmekteki
goreli aczidir.

Ancak, tekrar edeyim, Ispanyol anarsist eylemcile-
rin yaygmn ve derin katihminin hareket halindeki
insanlarm potansiyeline dair gosterdiklerinden
gii¢ ve ilham almak yerine, bu déneme, herhangi
bir iddiaya kesin bir kanitmiscasina vurgu yapmak
istemem. Clinkii sonuglari etkileyen ya da etkile-
meyen faktorleri ayirt etmeyi bir yana birakalim,
ne oldugunu bile bilmek ¢ok zor.



Yani, Bolsevikler rekabetci piyasa-
lara bir alternatifi (gerci koordina-
torcii bir alternatifti)
kavramsallastirdilar ve basariyla
uygularlarken anarsist hareket pay-
lasim konusunda hem sinifsiz hem
de verimli bir alternatif iiretmekte
basarisiz oldu mu diyorsunuz? Oy-
leyse, yasalarin uygulanmas: gibi
konulara egilen siyasal sistem bak1-
mindan da benzer sonuclar cikarila-
maz mi?

Merkezi planlama ve devlet miilkiyetinin piyasalara
ve Ozel miilkiyete alternatif olmast, strikninin (karga-
biiken agacindan elde edilen zehirli madde) arsenige al-
ternatif olmasi gibi bir sey. Evet, 6zel miilk sahiplerinin
ekonomik hegemonyasin ortadan kaldirds, ama koor-
dinatér sinifin yiikselerek kapitalistler yerine yonetici
bir pozisyona gecmesiyle sinif egemenligini devam et-
tirdi. Bence gok sayida Marksist ve Leninistin boylesi
bir arzusu ne o zamanlar vardi ne de simdi var. Genel
olarak gercek 6zgiirliigiin, katilimin ve smifsizligin pe-
sindeydiler, simdi de Gyleler. Ancak hareketlerinin ter-
cih ettigi ve gerceklestirdigi kurumlar bu arzularina

uymadi.

Ekonominin degil yakinlik, ik ve idare sekli-
nin de biiyiik onem tagidig1 ve Gngorii eksik-

liginin daha ileriye gitmek ve moral i¢in
oliimciil oldugu gibi fikirler ki bunlar, tekrar
ederim hil bende mevcuttur

Oysa anargizm ¢ok genis ve derindir. Iginde pek cok
farkh program barmdirir. Bazi unsurlari bir 6ngorti iize-
rine diisiinmeye ve kurumsal hedeflere bile cok aykur1-
dir. Bagka unsurlari ise, sadece hissi olarak degil yatay
ve hiyerarsi karsit: taahhtitleriyle de, gercek smifsizlikla
uyumlu ve siufsizhik pesinde isteklere sahiptir. Yine de,
genis bir diistince okulu olarak anarsizmin heniiz kendi
niyetleriyle uyumlu ekonomik yapilar etrafinda hare-
kete gegmedigi konusunda hemfikir olabilecegimi sa-
niyorum.

Yasa uygulama, yasa yapma ve hiikiim verme konu-
larmna iligkin, anarsizm igerisinde pek ¢ok farkli diigiince
bicimi oldugunu diisiiniiyorum. Bazilari, herhangi bir
tiir siyasi yapisi olmayan toplumlarimiz olabilirmis gibi,
ya da sanki her yeni giin her seyi kendiliginden yeniden
tanimlayabilirmisiz gibi bunlarin tiimiind reddediyor.

Bazilariysa, hem uzun mirasi iginde hem de giincel ola-

rak, iginde gercek 6zyonetimin oldugu, halkin tizerinde

bir devlet olmayan ama politik iliskisizlik de olmayan

yeni bir idare sekli —idaresizlik degil- istiyorlar.
60’larda ve 70’lerde aktiftiniz. Dene-
yimlerinizden cikardiginiz ve bu-
giinkii politikalarimizi1 etkileyen,
IOPS’de belirgin olarak goriilebile-
cek dersler var mi?

Sanirim birgok insanin 6ncelikli ya da asli fikirlerinin
biiyiik bir kismuni biitiin olarak 6grendigi zamanlar1
oluyor; bu benim i¢in 60’lar diye anilan dénemde ke-
sinlikle dogruydu, bu dénem benim temel degerlerimin
ve baglihiklarimimn yogrulmasinda herhangi bir donem-
den ¢ok daha fazla etkiliydi.

Yine de kabul etmeliyim ki bazen, yasamlarimizdaki
en 6nemli zamanlarda vardigimiz inanglarin sagliksiz
bir saglamhg: var. O zamanlar bu fikirlere sahiptim. O
halde ya onlar1 korumaliyim ya da yanhs dasiindii-
giimii kabul etmeliyim. Hatay1 kabul etmeyi reddedi-
yorum. Asili kaliyorum. Bu tiir bir saglamlik agik ki
tiretken degil.

Baska durumlarda, bizi sekillendiren zamanlarda
edindigimiz fikirler kalic olur ¢iinkii etrafimizdaki ka-
nitlar o fikirleri dogrulamaya devam eder. Umarim,
60’larda 6grendiklerimle bir hayli uyumlu olan, gergi
daha da 6tesine gelismis olan, fikirlerime halé sahip ol-
mamin nedeni budur.

Dolayisiyla, 1968de bile, eski usul sol ideolojisi ve
pratigine dair pek ¢ok elestirim vardi ki, o zamandan
bu yana epeyce aritilmis olsa da, hila bu elestirilerimin
mevcut oldugunu sdylemek dogru olur sanirim.

Benzer bicimde, 60’larda pek gok olumlu fikir de 6g-
rendim. Ornegin insanlarin kendi yagamlarini kontrol
etmeleri gerektigi, ekonominin simif ayrimindansa s1-
nifsizlig tretmesi gerektigi, sadece ekonominin degil
yakinlik, irk ve idare seklinin de biiyiik 6nem tagidig
ve 6ngorii eksikliginin daha ileriye gitmek ve moral igin
oltimciil oldugu gibi fikirler ki bunlar, tekrar ederim
hala bende mevcuttur.

Elbette, 60’lar ve 70’ler IOPSun 6ziinde yer alan
bunun gibi fikirlere varilabilecek tek dénem degildi.
Ama bu benim yetistigim ve daha 6nceki yanlis anla-
malara ve onyargilarin i yiiziinii anladigim donemdi.

Baz1 insanlar i¢in IOPS tarihte yeni goriinecektir,
hatta belki de esas 6grenme noktalari, hatirlayacaklar
doénem olacaktir. Bagka bazi insanlar i¢in, IOPSun kok-
leri 60’lar ve 70’lerden gok 6nceye dayanan konseyci ve
anarsist egilimlerdeymis gibi goriinecektir. Yine bagka
bazilar1 i¢inse sanirim 60’lara ya da belki de daha son-
raki niikleer karsiti hareketler donemine ya da daha



sonraki sirketci kiiresellesme karsitt hareketlere gok sey
borgluymus gibi goriinecektir.

Benim i¢inse, sanirim, IOPSun yurttaslik haklari ve
siyah glicli hareketlerinin, erken dénem kadin hareket-
lerinin, otorite karsit: genglik hareketlerinin, SDS (De-
mokratik Toplum icin Ogrenciler) hareketinin ve en
nihayetinde Cinhindindeki savaglara karsi, emperya-
lizme ve kapitalizme kars: yiiriitiilen hareketlerin anla-
yislarinin cisimlesmesi oldugu seklinde bir alg: var.
Biitiin bu anlayislar tarih boyunca siiziilmiis ve bu yol-
culukta, yeni katilan insanlarim zihinlerinde ve eylem-
lerinde umuyorum ki ¢ok daha kavrayish ve bilge bir
hale gelmigstir.

Bir diisiince deneyi olarak, IOPS’un
Rus Devrimi swrasinda, ispanyol
Devrimi'nde ve 60’larda mevcut ol-
dugunu ve oldukca yaygin destek
buldugunu varsayin. Sizce bir seyler
bugiin oldugundan farkh bir yonde
gelisir miydi?

Bazilar1 bu soruya; “sagmalamayin, bu tiirden soru-
larla ugrasacak kadar sey bilmiyoruz, boyle varsayimsal
durumlarla kendimizi ugrastirmayalim, bu bizi sagma
ya da aptalca gosterir” diye cevap verebilir. Bazilariysa;
“sagmalamayin, maddi kosullar her ne olduysa onun
olmasina izin verecek sekildeydi, daha fazlasina degil”
diye cevap verebilir. Ben iki cevabin da yanhs yonde inat
ettigini ve sorunuzun iizerinde diisiinmek icin oldukg¢a
iyi oldugu kanaatindeyim.

Bence, eger Bolsgevikler IOPSe benzeyen politikalart
ve yapisal bagliliklar olan bir 6rgiite sahip olsalardi, ok
daha giiclii bir feminizme sahip olurlards, kiiltiirel ko-
nulardaki seyirleri gok daha akillica olurdu, halk inisi-
yatifleri tabanda yok olmazd1 da ¢ok daha fazlalagirds,
Sovyetler parcalanmazdi da daha merkezi hale gelirdi,
siyasi yapilar bu kadar korkung bicimde hiyerarsik ol-
mazdi da yerlerini katilimei ve 6zyGnetimci yeniliklere
birakurdy, isyerleri Taylorcu sekilde, 6zellikle de emegin
sirketlere gére ayrin ve merkezi planlama ile “Fordist”
halde kalmazdi ama bunun yerine sirket hiyerarsisini
ortadan kaldirabilecek olan dengeli is bilesimlerine ve
Ozyonetimci karar vermeye ulagabilmek icin, 6zy6ne-
timsel sinifsizlikla uyumlu bir bélitsiimiin gergeklese-
bilecegi titrden bir katthmer planlamaya sahip olabilmek
icin yeniden degerlendirilip yeniden yapilandirilirdi.

Ancak, ayni zamanda su da dogru ki biitiin bunlar
olsayds, Rus devrimi diinyadaki gii¢ odaklar: i¢in ger-
gekte oldugundan ¢ok daha biiyiik bir tehdit olurdu.
Dolayisiyla bu tiirden amaglara yonelik bagliliklar sa-
dece Rusyada yiirtirlitkte olsaydi, korkarim o halde
orada parcalanacak olan ¢ok daha derin bir devrim
olurdu, gerci verecegi dersler ve ilham ¢ok daha muaz-

zam olurdu, on yillar boyunca ilerlemeyi engelleyen
korkung derecede baskict bir sistem dogurmak yerine
yeni kazanimlar1 tegvik ederdi.

Yine de, eger Bolsevikler o donemler Uluslararast
IOPS-benzeri bir yapmin Rus kolu olsalards, orgiitiin
kalan kismu da oldukga ileri olsayd: ve Rusyaya disari-
dan miidahaleyi her sekilde engelleyebilecek durumda
olsayds, devrimcilegmis Rus devriminin arpici bicimde
yayilarak basarili olacagini, sonradan olusacak diinya-
nin hepimiz i¢in gok daha dikkat gekici olacagini dii-
stintiyorum.

Oldukga benzer bigimde, eger Ispanyol devrimi de
IOPS gibi bir orgiite ve benzer baghliklara sahip olsaydi,
sanirim bu benim isciler ve koordinatérler diye adlan-
dirdigim sinif iligkilerine yonelik daha bityiik hassasiyet,
piyasanin sorunlarina dair daha fazla farkindalik, ik ve
toplumsal cinsiyet konularina daha fazla dikkat anla-
muna gelirdi ki bu, diinyadaki gii¢ odaklari bakimmdan
gercekte oldugundan daha da biiyiik bir tehdit olmasi
demektir. Bu degisiklikler, bir yandan devrimin ¢ok
daha azimli bir destek gorerek daha uzun stire dayan-
masint saglardi ve bu devrimin ortaya ¢ikardig1 rnek
daha iyi olurdu ama yine de kazanimlar1, devrimin ye-
nildigini farz edersek, giiniimiiz diinyasini doniistiir-
mezdi. Ancak eger Avrupanin baska {ilkeleri ve ABD
~Rusya bir kenara- Ispanyol anarsistlerin de iiye oldugu
uluslararas: orgiitiin bir parcasi olacak giiclii IOPS ha-
reketlerine sahip olsalards, sadece Ispanyollara yardim
etmek icin partizanlar géndermekle yetinmeselerdi ama
disaridan miidahaleyi smirlayabilecek durumda olsa-
lard1, o durumda diinyanin sonraki haline etkisi muaz-
zam olurdu ve biz katilimci toplumlarda yastyor
olurduk.

Ceviri: A. Mert Cankaya

| igindekiler i¢in Tiklayiniz
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