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Kavram Sapmasina Karsi Direnis

Editor

Siyaset ve sosyal bilimlerin en mesakkatli
kavramlarindan biri hi¢ kuskusuz “mesruiyet’tir.
Devletler ve onlarin yonetici erkleri tarafindan halklar
cogu kez tahrif edilmis ve otorite tarafindan ontolojik

baglamlarindan koparilmigtir.

Devlet mesruiyetini kalici kilmak igin, asker, polis
siddetinin en geliskin halini uygularken, halkin
cogunluktan kaynakli mesruiyetini de vyasalarla
boyunduruk altina almay1 amaglar. Otorite iktidarini
toplumsal kabul zeminine oturtmak i¢in halkin
onayna ihtiya¢ duyar ve mesruiyet hakkini da zorla
oldugu gibi ‘riza’ ile tretir. Hatta otoritesini riza
tiretimi tizerine bina ettiginde daha uzun verimli bir

omru olur.

Siyaset alanini yonetimsel gii¢ enstriimani olarak
kullanmayr kendine hak gordiigii ve ¢ogunlukla
igdis ettigi ‘mesruiyet” hali, halk i¢in ise tam tersi ¢ok
yasamsal bir manayla i¢sellesebilir.

‘Mesruiyet’ en ok kirletilen, saptirilan, dejenere edilen
birkavram olmustur. Hakli ve haksiz elinde tuttugu gtice
gore kavramda anlam degisimi yaratabilir. Mesruiyet,
totaliter iktidarlar tarafindan muglaklastirilip neyin
dogru, neyin yanlis oldugu bulanikligina maruz
birakiliyor.

Bes bin yildir iktidar-devlet yapilary, toplumsal
varliklar: bozma, tasfiye etmeye calismislardir. Tasfiye
zeminine kavramlarin Kirletilmesi; egilip-biikiilmesi,
yanliga dogru, dogruya yanlis dedirtme gii¢c odaklarinin
en ¢ok bagvurduklari bir yontem olmustur.

Egemenlerin iktidarlarini korumak ve kendi sinif

cikarlarini  giivenceye almak i¢in ¢okea zihin
bulaniklig: yaptiklar: biliniyor. Bu sosyal ‘bulanikligy’
da kavramlar tizerinden yapiyorlar. Ciinkii kavramlari,

toplumsal deger kirimlari i¢in kullanacak aparatlara
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sahipler. Basin ve benzeri bir¢ok kurum ve kurulusg
gok kere deger kirim ve toplumsal erozyon igin
kullanildi. Egemenler, kavramlar araciigiyla yalani
tiretirken, ezilenlerin de kavramlari hakkaniyetine

kavusturmalar1 sorumlulugu vardir.

Hicbir kavram aniden ortaya ¢ikmamustir. Toplumun
ihtiyaglarina gore kavramlagtirma gelisir, zamanla
toplum igine yayilarak birlikte diigiinmenin pratigine
dontsir. Kavramlagma olmayinca birlik de olmaz.

Ezilenlerinsiirekliyakinmalarigare olamaz, olmuyor da.
Zira egemenlerin inga ettigi kavramlarla distiniiyorlar.
Tavir ve davranislar da onemli oranda egemenlerin
etki sahast i¢inde gelisiyor. Bu da ezilenlerin aleyhine
yon sapmasma yol aciyor. Toplumun inga ettigi
kavramlarin, otoritenin etki alanindan kurtarilmasi,
giincel ile burusturulmasi gérevi sistem muhaliflerinin

oniinde duruyor.

Bu yiizden 33. sayimizin dosya konusu “Direnisin
Mesruiyeti” oldu.

Mesruiyet nedir, hangi hallerde ona ulagmak icin
direnmek gerekir?

Esas olan nedir, hangi 6nceliklere gore belirlenebilir?

Devlet mi, toplum mu, hangisi mesrudur?

Bu arayis bizi varlik sorusuna gotiirdii. Evren devasa
bir varliktir. Onun bir olusum zamani vardir. Ancak
bu zaman net olarak bilinmemektedir. Evren i¢inde
irili ufakli gok sayida varlik bulunmaktadir. Her
varligin olusum amaci vardir, amag igin yasar, direnir

ve miicadele eder.

Dolayisiyla  asil  belirleyici  olan,  varligin

yagayabilmesidir. Clinkéi biitiin varliklar birbirini
kosullar ve var eder. Iste toplum da biitiin bu varliklarin
icinde varolusunu orgiitler.



Daha ortada devlet yokken, toplumsal varlik vardur.
Toplumsal varhigin olusum tarihi, milyonlarca yil
onceye gider. Ancak devletin olusum tarihi, sadece
bes bin yildir. Toplumsal varlik ise milyonlarca yil
distinsel, yagamsal anlamda kendisini var etmistir.
Devlet ise oncelikli olarak kavramlar1 kirleterek
kendini var ediyor.

O halde mesruiyet kavraminin asli nedir? Mesruiyet,
toplumun norm ve 6l¢tilerinin hakkaniyetle viicut
bulmus halidir. Yani toplumsal ahlak kurallaridir.
Dolayisiyla esas olan, mesru olan ahlaki-politik

toplumdur.

Toplum milyonlarca yil devletsiz yasadi, devletsiz
de yasayabilir. Ama devletin tiiretilmis yapisallig
komiinal yasami imhaya gotiirmeye calistyor.

iktidar

yonetimlerini stirdiirebilmek i¢in yiginlara karst

Devlet ve tarih  boyunca, baskic
siddet kullanmistir. Devletin yapisallig1 var oldukga
ne ekosistem, ne kadin, ne de erkek 6zgiir olabilir.
Dolaysiyla devletten toplumsal varliga yonelen her
tirli siddetin (ideolojik, kavramsal, psikolojik vb.)

hemen her tiriine kars1 direnme megrudur.

Bu perspektifle bakildiginda, Kiirt toplumsal varlig
asirlardir baski altindadir. Ulkeleri isgal ve istila
edilen Kiirtler biiyiik direnisler gosterdiler. Ozellikle
son yiizyllda dorde parcalanan ilkeleri klasik
somiirgeciligi de asan bir yontemle sémiiriilmiis ve

imhaya tabi tutulmustur.

Kirtleri varlik ve yokluk arasinda gidip gelen bir
olguya doniistiirmek isteyen diigmanlari, onlar
kendi toplumsal degerlerinden, kimliklerinden
utanir kildilar. Adeta Kurt demek, Kirt olmak
kiifiirle 6zdes kilindi. Buna ragmen milyonlarca
Kirt kendi toplumsal varligini insa etmek icin
biiyiik emek ve caba gostermeye devam ediyor.

Bilindigi gibi Kuzey Mezopotamya ilk yerlesik
yasamin basladig1 ve neolitik devrimin gergeklestigi
bir yerdir. Koklii bir tarih ve gegmis s6z konusudur.
Ancak 20. Yiizyilda bu varlik tarihten silinmek
istendi. Dolayisiyla Kiirt varliginin yeniden tarih
sahnesine c¢ikisi, direnen yerkiirenin en mesru
fenomenidir.

Higbir direnme bu diizeyde mesru addedilemez
demek, abart1 olmasa gerek. Adeta Kiirt'in sahsinda
insanlik yok edilme ¢izgisine getirilmistir. Bu agidan
Kiirttin son elli yillik direnmesi, tarihi kavramlarini
yeniden kesfetmesi, ortak bir diisiinceye ulagmasini
saglamistir.

Bu elli yihn ilk otuz yili dirilis ile ge¢mistir. Ve
son yirmi yii ise varligini, basta egemenligi
altinda tutan devletler olmak {tizere ilgili ¢evrelere
kabul ettirme, halklarla bulugma ve bu zeminde
¢oziimii  gerceklestirme direnmesi biciminde
gecmistir. Icinden gegilen siirecin 6zellikleri hesaba
katildiginda, bir varlik olarak kabulii i¢in ¢éziimii
zamana dayatmaktadir. Bunun kavramlastirmasi ise

Kiirt veya Kiirdistan sorununun ¢6ziimii olmaktadir.

Sonug olarak bu dosyamizda, mesruiyet, direnis gibi
toplumsal hakikatinifadesiolmasigereken kavramlari
tartismaya agtik. Kapitalist modernitenin, kendi
sinifsal cikarlari icin tahrif ettigi, hakkaniyetinden
kopardig1 ‘megruiyet’ kavraminyi, ezilen ve somiiriilen
halklarin direnis gelenegi icinde yeniden iiretme
cabasina girdik.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...



Varlik, Hakikat ve Kurt Gercegi

Ali Firat

Varlik kavraminin kendisi, halen en ¢ok merak
konusu olan felsefi kavramlarin baginda gelmektedir.
Bunun yani bagindaki ikiz kavram ise zamandir.
Ikisi birbirinden ayrilamaz. Varlik nasil zamansiz
olarak distintilemezse; zaman da varlik olmadan
olmayandir. Zaman, tamamen varlkla ilgilidir. Tkisi
arasindaki iligki, en ¢ok olus kavramiyla baglantilidir.
Varlik ve zaman, olusla gerceklesir. Zaman, varlikta
olusa zorlar. Daha dogrusu varligin siirmesi,
Olus halindeki

bahsettigimizde zaman dogmus demektir. Olus

Olusla mumkindiir. varliktan
varsa, ornegin bir yerde iki farkli ¢icek mevcutsa,
orada varllk ve zaman var demektir. Olusun
olmamasi, hem varligin hem de zamanin yoklugu
anlamina gelir. Olus, varligin farklilasma, formlagma
halidir. Olusum halinde olmayan varlik, olmayan
varliktir, olmayan zamandir. Olusma, farklilasma
hali, potansiyel haldeki bilingtir. Farklilasma, belki
de bilince giden vyiicelisin ilk adimidir. Varlik,
zamanla olusup farklilagti mi, bilince ilk adimin
atiyor demektir. Ne kadar olusum, form, bigim (hepsi
ayn1 anlamdadir) varsa o kadar biling var demektir.
Evrensel anlamda biling, farklilik; kategorik olarak
biling ise, farklilagmadaki tiim bilinglerin genel
evrensel halidir. Fakat formlardaki sonsuzluk, biling
hallerinin de sonsuzlugu anlamina gelir. Ne kadar
farkli form varsa, o kadar farkli bilin¢ vardir.

Kiiltiirel Tarih ile Demokrasi Iliskisi

Varlik ile zaman arasindaki iligski olus yani degisim
olarak tezahiir eder. Mekidn ve zaman ancak
Varolusla miimkiindiir. Degisim, varlik (mekan)
ile zamanin mevcudiyetinin dogal bir sonucudur.

varlk ve zamanin olmasi i¢in degisim sarttir.
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Degisim, varlik ve zamanin kanitidir. Degisimin
olabilmesi i¢in degismeyen bir seyin olmas: gerekir.
Degisim, degismeyene goredir. Degismeyen ise, hep
ayni kalandir. Degismeyen, asli varliktir, 6z olarak
varliktir, varolusun kaynaklandigi ve baki kalan
ozdiir. Kiltiirel toplum, uygar toplumdan daha kalici
olup, toplumun ashini, varligini olusturur. Kiltiirel
olarak gii¢lti olusmus bir toplumun varligs, kalicilikta
sanshidir. Uygarliklar ve devletler, hizli ve ¢oklu bir
degisime tabi olduklar1 halde; Kiltiirler, ¢ok sinirlt
bir degisime sans tanirlar. Toplumlarin en uzun siire
tarihi olan Kiltiirel tarih, uygarlik ve modernite
stireglerini de kapsamina alir. Fakat kisa siire uygarlik
ve modernite kiltiirii, Kiltiiriin evrensel tarihini
kapsamina almaz. Uygarlik ve modernite doneminin
temel kategorileri olan devlet ve ulus, Kiiltiirel tarihin
ancak bir boliimii olabilir. Kiiltiirel evrenselligi
kapsayacak  yetenekten yoksundur. Kiirtlerin,
uygarlik ve ulus tarihlerinde pek yer bulmamasi,
tarihsiz olduklar1 anlamina gelmez. Kiiltiirel tarih
baglaminda vyaklastigimizda Kiirtlerin, binlerce
yillik basat bir tarihe sahip olduklarini goriiriiz. Bu
kiltiriin temel niteligi, kabile ve agiret formlarini
gliclii yasamasi, tarim ve hayvancilik ekonomisinde
devrimsel bir rol oynamasidir. Verimli Hilal Kiiltiird,
Insanlik tarihinde ne kadar rol oynamissa, Kiirtlerin,
halklarin kiiltiirel tarihindeki rolleri de ona denktir.
Tarihte Mezolitik ve Neolitik dénemlerin (M.O.
15000-3000) merkezi kiiltiiridiir. Cinden ve Hint'ten
Avrupaya kadar tiim Neolitik toplum kiiltiirlerini
beslemistir. Kiiltiirel yayilmanin izlerini, hem genetik
hem de etimolojik yontemlerle bu alanlarda tespit
edebilmekteyiz. Yaklasik olarak ve tespit edilebildigi
kadariyla Verimli Hilal merkezli on iki bin yillik bir
kiiltiirel 6nderlik s6z konusudur. insanlik tarihinde



hicbir kiltiirtin, bu denli uzun ve kapsamli, giines
gibi aydinlaticy, 1sitic1 ve besleyici bir rol oynadigina
tanik degiliz. Varsa da rolleri sinirli ve yiizeyseldir.
M.O. 3000’lerde bagladig: tespit edilebilen Stimer
Uygarlig1ile Misir, Hint ve Cin Uygarliklarini, Verimli
Hilaldeki koklerinden kopuk diisiinmek, miimkiin
degildir. Sadece temel uygarliklarin olusumunda
degil, binlerce yil stirdiiriilmelerinde de Verimli
Hilal Kiltiiriniin, ana kaynak roliinii oynadig1
tartismasizdir. Uygarlik kiiltiirleri ancak neolitik
killtiirtin  verimli ortaminda gelisebilirler. Kendi
baslarina sifirdan bagslayan insa yetenekleri yoktur.
Verimli Hilaldeki Mezopotamya neolitigi, neredeyse
tek bagina Ilk¢ag Uygarligina (M.O. 3000-M.S. 500)
besiklik etmistir. Mezopotamya merkezli uygarlik
da diinya uygarliklarinin belli bagh olanlarina, M.O.
3.000den M.O.300yillarina dek, merkezlik yapmugtir.
ABD’nin daha yiizyili bile bulmamis hegemonyasiyla
karsilagtirirsak, aralarindaki muazzam farki daha iyi
kavramis oluruz. Kiirt neolitiginin bu tarihsel rolii
onemlidir. Merkezi uygarlik sisteminin (bes bin yillik
bir sistem), Mezopotamya kokenliligi ve ti¢ bin yillik
merkezi 6nderliginde yasanmasi, neolitik kiltiiriin
6neminin daha iyi kavranmasini miimkiin kilar.
Kiiltiirleri ve uygarliklari, halklarin adiyla belirlemek
abartma olabilir dolayisiyla dogru bir yontem
olmayabilir. Fakat en azindan prototip asamasimndaki
rollerinden bahsetmek dogrudur. Tarihi sadece
taninmig bazi imparatorluklar ve hanedanliklarla
tanimis olmamiz, gercegin ifadesi icin yeterli
degildir. Yine taninmis bazi kavimlerle tanimlamak
da c¢ok yetersizdir. Hele taninmis modernite
uluslarin, tarihin tasiyict giicli olarak tanimlamak,
tarihte en biiyiik tahrifatin yapilmas: anlamina gelir.
Tikel-evrensel bagin1 kurmayan, daha ¢ok ideolojik
hegemonyalardan miras kalan bu tarihsel zeminler
asildiginda, daha dogru bir insancil toplumsal tarihle
karsilasiriz. Tarihsiz birakilan halklar ve emekgilerin
tarihini, ancak bu yontemle insa edebiliriz.

Kiiltiirel tarih ile demokrasi iligkisi, sosyolojide pek
islenmeyen bir konudur. Asil demokratik kriter, uygar
olmakla degil uygarlik karsithigiyla baglantilidir. Bir
toplumun uygarlik giiclerine kars1 gosterdigi direng,
en 6nemli demokratik kriterdir. Liberalizm ise, bunun
tersini iddia eder. Demokrasi i¢in uygarlagmay1 sart
kosar. Uygarlasmamis kiltiirlerin 6ziinde gtiglii

bir demokratik gelenek vardir. Devlet formunun
antitezi olarak var olan yonetimler, demokratiktir
ve bu oOzellikleriyle giiglii bir demokratik gelenek
olustururlar. Kent surlarinin gerisinde siniflagmaya
karsi direnen ve glintimiize kadar devam eden
kabile ve asiret topluluklari, dinsel ve mezhepsel
cemaatler, devletsiz halklar ve uluslar, demokrasinin
temel giigleridir. Sistematik olarak anti-uygarlik,
demokratikliktir. Marksizm'in ve liberal ideolojilerin
demokrasiyi kent, smif ve devlet baglaminda
kavramlagtirmalar1 ve kurumlastirmalari, biyiik
bir carpitmadir. Kent, sinif ve devlet kapsamina
alinan demokratik sistem, igdis edilmis, demokratik
kiltiirtintin igerigi bosaltilmis, hakim kent ve sinifin
devlet egemenligi altina alinarak bosa ¢ikarilmistir.
Uygarlik, esas olarak demokratik kiiltiirin zidd
olarak gelisen bir sistemdir.

Elli y1llik miicadelenin otuz
yil1, Kiirtler acisindan sadece
Varlik Sorunu i¢in verildi

S6z konusu Kiirtler olunca varlik, olus ve biling
kavramlari, hayli aydinlatici olacaktir. Kiirtleri
varlik, olus ve bilin¢ halinde tanitlamaya caligmak,
konunun kokli kavranmasinin temelidir. Yakin
doneme kadar belki de ¢ogu toplum ve devlet
kesimi agisindan Kirtlerin varlig, tartigmali bir
konuydu. Kiirtler, varliklarini kanitlamak igin belki
de kapitalist modernite baglaminda son iki yiiz
yilda higbir toplumsal varligin yasamadig: siddette,
icerik ve bicimde baskilar, inkarlar ve imhalar
yasadilar. Kendilerine kiiltiirel ve fiziki soykirimlar
uygulandi. Ana mekanlarinda gerek fiziki parcalama
gerekse kiiltiirel (zihnen) pargalama ve yok sayma
i¢in her tiir zor ve ideolojik ara¢ devreye sokuldu.
Denilebilir ki, kapitalist modernitenin soykirima
varana dek uygulanmayan hicbir baski ve talan
mekanizmas1 kalmadi. Kirtlik, bu agidan benzeri
olmayan bir olgudur. Yahudiler, yasadiklar1 soykirim
icin ‘benzeri olmayan, ‘biricik’ kavramini &zenle
kullanirlar. Kirtler i¢in sadece ugradiklar1 soykirim
acisindan degil, varlik olmaktan ¢ikaran diger tim
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uygulamalar nedeniyle ‘biricik halk’ veya ‘toplumsal
varlik’ tabirini kullanmak yerinde olacaktir.

Elli yillik miicadelenin otuz yili, Kiirtler agisindan
sadece varlik sorunu igin verildi. Bu miicadele, bir
anlamda, Kiirtler var m1 yok mu sorusunu netlestirme
miicadelesiydi. Taraflardan biri, intiharvari bicimde
‘Kiirtler vardir’ derken, kars: taraf, ‘yoktur” diyordu.
Daha da Otesi ve utanilast olan, son otuz yildan
onceki altmig yilda da Kiirt entelektielligi acisindan
temel meselenin, Kirtlerin varligin1 kanitlama
ugrast olmasiydi. Siiphesiz bir birey ve toplum igin
kendi varhigini tartismak, ¢ok tehlikeli ve al¢ak¢a
bir konumu ifade eder ki, bu da yasam ve 6lim
arasindaki ince bir ¢izgiye isaret eder. Tarihte hi¢bir
Toplumsal varlik, bu duruma distirilmemis veya
¢ok az sayida Toplumsal varlik, bu tiir bir vahgete
maruz kalmistir. Kiirtler kadar hi¢bir toplumsal
Varlik, kendiliklerinden utanir ve inkar1 kabul eder
hale getirilmemis veya ¢ok az sayida toplumsal
Varlik, boylesi bir asagilanmayi yasamistir. Kiirt
olmak demek 6z vatani olmayan, hi¢ para etmeyen,
parasiz kalmakla 6zdes olan, yogunca issiz kalan, her
ticrete calisan, siirekli yasam kavgasi veren, kiiltiirel
ihtiyacin1 unutan, maddi ihtiya¢larinin temini icin
korkung ¢abalayan, Nan'in (ekmegin) anayurdunda
(Neolitik Tarim Devriminin Anayurdu) Nan’siz kalan
topluluk kalintis1 benzeri bir sey olmak demektir.

Varlik, Varolus Olarak Kiirtler

Son aragtirmalar, bugilinkil insanlarin atas1 sayilan
Homo Sapienslerin, yaklasik son {i¢ yiiz bin yillik
tarihlerinde vyiikselise gecip hakim tir haline
gelislerinin, Verimli Hilalde (Kiirtlerin ¢ogunlukta
yasadiklar1 bugiinkii Kiirdistanin merkezinde yer
aldig1t cografyada) gerceklestigini gostermektedir.
Insan tiiriiniin tespit edilen ii¢ milyon yili askin
tarihlerindeki Homo Sapiens Asamasi, simgesel
dilin dogusuna denk gelmektedir. Simgesel Dilin
gelisimiyle ©ne gecen Homo Sapiens Devrimi,
Verimli Hilaldeki tarihe daha koklii yaklagmay1
gerektirmektedir. Homo  Sapiens Devriminin
bu alanda yogunlastigi, gen arastirmalariyla da
kanitlanmaktadir. Son Buzul Doéneminin yirmi
bin yil 6ncesinde sona ermesiyle buzullarin geriye

¢ekilmesi, Neolitik Tarim Devrimini miimkiin
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kilmistir. Cografyanin bitki ve hayvan zenginligiyle
Homo Sapiens’in diisiince giicii birlesince, insanlik
tarihinin en kokli devrimi olan Tarim-Koy
Toplumuna gecis, Verimli Hilalde biiyiik gelismelere

yol agmuigstir.

Tarim ve KOy Devrimi ile dil ve diisiincede yasanan
sigrama, o doneme dek esi goriilmemis bir toplumsal
bicimlenise yol agmistir. Hakim dil-kiiltiir grubu olan
Hint-Avrupa (bu unvan yanlis olarak verilmistir;
Aryen Dil-Kiiltir Grubu demek daha dogrudur)
topluluklar1  olugsmustur.  Bugiinkii  Kiirtlerin
kokenini, Hint-Avrupa topluluklarinin Kok Hiicresi
Kirt Dili ve

Kiltiiri tizerindeki aragtirmalar, bu gergekligi ortaya

olarak tanimlamak mimkindiir.

cikarmaktadir. Hem yasam cografyasi hem de tarihi,
bu gergekligi daha da dogrulamaktadir. Son kazilarla
kalintilarina ulasilan ve gecmisi on iki bin y1l 6ncesine
kadar giden en eski kabile ve din merkezi oldugu
kesfedilen Gobeklitepe, mevcut kiltiiriin giiciini
kanitlayan 6nemli bir 6rnektir. Diinyanin higbir
yerinde boéylesine eski bir 6rnege rastlanmamustir.
Gobeklitepedeki dinsel merkez, kendi doneminde
binlerce yil go¢menlik ve yerlesikligi i¢ ice yasayan
kabilelerin Kabesi durumundadir. Ozelde Urfada,
genelde Kirtlerde din duygusunun halen giiglii
olmasinda, bu gercekligin payr kiigiimsenemez.
Stimer $ehir Uygarligindan binlerce yil 6nce olusmus
ve binlerce yil stirmiis gticlii bir kiiltiiriin varhigiyla
tanismaktayiz. Dikilitaglarda ilk harf ve hiyeroglif
oncesi yazi Ornekleriyle karsilasmaktayiz. On iki
bin y1l 6ncesinde o taslar1 yontmak ve simgesel dili,
hiyeroglif benzeri yaziya doniistiirmek, tarihsel
degeri biiyiik bir asamadir. Onemli olan, toplumsal
tarihte etkileri halen siiren ¢ok biiyiik bir kiiltiir
asamasinin varligidir. Bu kiiltiirel merkezin izleri,
Kiirtlerde halen yogun bicimde yasaniyor ve bu
halk, halen bu cografyanin en eski yerlesik halk:
olarak varligini siirdiiriiyorsa, bu durumda Kiirt
gercekliginin olusumunu, bu kiiltire dayandirmak
kaginilmazdir...

Yaklagik sekiz bin yil énce kabile toplumu, Toros-
Zagros cografyasinda belirginlesmeye baglamustir.
Bu, dylesine otantik bir kiiltiirdiir ki, sanki kendini
bir yandan ilk biiyiik Kébe'siyle diger yandan ilk
evrensel miizik kiiltiirii, davulu, zurnas: ve kavaliyla



ilan eder gibidir. Zurna ve kaval, bu kiltirin
sanatsal ifadesidir. Din merkezi, onun digiinsel
ifadesidir. Kurt gercekligi, hem bu biiyik tarihsel
asamanin bir Grintdir hem de bu kiltirde cakili
kalmanin giiglii belirtilerini tasimaktadir. Bir kiiltiirel
kabileler halki olarak kalmaktaki 1srari, salt uygarlik
gliglerine kars1 savunma durumunda kalmasiyla
izah edilemez. Kiltiiriin kendisi ¢ok derin koklere
sahip olmazsa ya kendisi bizzat uygarlasir ya da
olusumuna yataklik ettigi uygarliklar icinde erir. Bu
bicimde eriyen binlerce kabile toplumuna taniklik
etmekteyiz. Kiirtler, bu yoniiyle, 6rnegi olmayan bir
halk toplulugudur. Bir toplum, tarihsel bir devrimi
kokli olarak yasamigsa, sosyolojik bir hakikat
olarak o toplumun, kendi i¢inde ikinci bir biiyiik
ve farkli devrime onderlik etmesi zordur. Yasadig
6z devrimin, kendi zihniyet ve kurumsal diinyasini
tamamuyla isgal etmesi, bunda rol oynar. Bagka bir
devrim, bagka bir zihniyet ve kurumsallik gerektirir.
Bu devrim de ancak giiglii kiiltiir merkezine nazaran
cevre teskil eden ikincil kiilttrler icinde miimkiinddr.

Sapiens devriminin degil, yaklasik on dért bin yillik
tarim devriminin de yerlesik Kirt kiiltiiriinde kalic
etkiler Genetik
haritalar, hem Homo Sapiens tiiriin hem de tarim

olusturdugunu gostermektedir.

devriminin, bu kiltir merkezinden c¢evresine ve
diinyaya yayildigini kanitlamaktadir. ..

kendi kiltirel
karakterleriyle korumalari, dayandiklar1 tarihsel

Kiirtlerin, varliklarini ~ halen
kiiltirtin  glictinden ileri gelir. Kiiltiirel yasami,
uygarlik yasamina tercih etmeleri, basit bir gericilik
veya ilkellikle izah edilemez. Yasadiklar: kiiltiir, bir
kent, sinif ve devlet kiiltiirii degildir; kendi iginde
otoriterlesmeye, siniflasmaya yer vermeyen ve Kabile
demokrasisinde 1srar eden bir kiltiirdiir. Kiirtlerin
kolay zapturapt altina alinamamalari, bu kiiltiirel
demokrasileriyle ilgilidir. Herhangi tikel bir toplumu
dastiniirken devletli, sinifli ve ulusal olmasini,
gercekliginin asli ozelliklerinden saymaktayiz. Bu
oOzellikleri kapsamayan toplumlari, toplumdan
saymamak gibi idealist tutumlara sik¢a diigmekteyiz.
Kentli, sinifl ve devletli bir toplum yasaminin, erdem
degil, distis oldugu kanitlanmustir. Kiirtler, klan
toplumunun asilmasindan itibaren baslayan ve uygar

toplumun gelismesine kadar siiren evrensel tarihin ve

toplumun tiim evrelerinde bagat rol oynayan Kabile
Toplumunun temsilcisidir. Kabile kiltiiriiniin inga
edilmesinde ve siirdiirilmesindeki basat unsurdur.
Kabileyi, ¢agdis1 ve donemi kapanmis bir toplumsal
olgu saymak yanhstir. Insanhigin temel formu
kabiledir ve hicbir zaman asilmaz. Bi¢im ve igerik
degistirebilir ama toplumsal olgudan tamamen
dislanmast miimkiin degildir.

Bugiinkii Kiirtlerin kokenini,
Hint-Avrupa topluluklarinin
Kok Hiicresi olarak
tanimlamak mimkindiir

Yazili Tarihten itibaren Siimer uygar toplumuyla
iligkilerinde Kiirtlerin prototipine sik¢a
rastlamaktayiz. Stimerler, dayandiklar1 ana kaynaklar
olmalar itibariyle Kuzey ve Dogudaki daglik bolge
halkina halen de anlam ifade eden Kurti, Batidaki
kabile halklarina ise Amoritler genellemesiyle karsilik
verirlerdi. Kurti kelimesinin sozciik anlami, ‘Dagh
Halktir. Kiirt deyince giiniimiizde de ‘daglilik] temel
bir ozellik olarak ¢agrisim yapmaktadir. Aslinda
Stimer déneminin Kurti'leriyle giintimiiz Kiirti'leri
arasinda belki de ‘v’ harfi tizerindeki iki nokta fark:
kadar bir fark vardir. Binlerce yillik kabile kiiltiirlii
Kiirtler, Kiirt halki icinde halen agir basan, kabile
Kiirtleridir. $ehirlisi, ovalisi, sinif ayrigmasi yasayani,
devlet igbirlik¢isi, devlet karsiti olani bolca vardir.
Ama ana govde Kirtlik, soyunu giiglii yasayan
Kirtlik, geleneksel Kabile ozellikleri agir basan
Kiirtliiktiir, ana kabilesel Kiirtliiktiir. Sehirli, egemen
smifli ve devletli Kiirt, cogunlukla ve geleneksel
olarak Kiirtlikten kopmus, asimilasyona yatmis
Gegis Kiirtliigiinii ifade eder. Gilgames Destanrndaki
ilk sehirli isbirlik¢i Kurti olan Enkidu, belki de tim
sehirli, sinifli ve iktidar isbirlik¢isi Kurti'lerin ilk
atasidir. Destandaki Humbaba, Dag Kurtisidir.
Enkidu, ihanet ettigi Humbabay1 o6ldiirmesi igin
Gilgamese 4deta yalvarir. Glintimiizdeki isbirlikei
Kiirti'yi ne de yaman ¢agristirtyor! Demek ki ikisi
arasindaki fark, ‘v’ harfi tizerindeki noktalar kadar
olabilir derken pek de haksiz sayilmayiz...



Kiirt kiiltiirtintin, uygarliklar karsisindaki konumunu
degerlendirirken, yukarida tanimlamaya ¢aligtigimiz
diyalektik bagi hep g6z oniinde tutmak gerekir.
Stmer uygarlik kiltiriine karsi Kurtilerin hep
direnis halinde olduklarini gézlemlemekteyiz. Bunu
ozellikle Dag Tanrigast Ninhursagin sz konusu
edilen mitolojik anlatilarindan izlemek miimkiindiir.

Baska bir devrim, baska
bir zihniyet ve kurumsallik
gerektirir

Gilgames Destani 6ziinde Stimer uygarlasmasina
kars1 direnen Kurtilerin, 6zgiirlik ve varliklarini
koruma miicadelesini ifade eder. Kurtilerin igine
sizan uygarlik, direnisle karsilagsa da kendi zihniyet
ve kurumsal temellerini de atar. Uygarhik kiltiirii
genelde oldugu gibi pazar etrafinda kentlerin
kurulusuyla Neolitik toplumu etkisi altina alir.
Somut olarak M.O. 4300’lerden itibaren Asag1
Mezopotamya kokenli ElI Ubeyd Kiiltiiriiniin
Yukar1 Mezopotamya Kiiltiiriinii etkiledigini tespit
edebilmekteyiz. El Ubeyd Kiltiirdi, gtiglii hanedanlar
etrafinda olusan hiyerarsik toplumla daha o6nceki
kabile kiltiirtinden ayrisir. Daha esitlik¢i kabile
kiltara ile siniflagmaya baslayan hiyerarsik kiltir
arasindaki iligki ve celiskiler, Hurrilerin olusumunda
6nemli rol oynar. Hurriler de tipki Kurtiler gibi aym
kokenden (Siimercede ‘Kur’ ve ‘Ur’ kelimeleri ‘Dag’
ve ‘Tepe’ anlamindadir) gelmektedir. Toros-Zagros
sistemindeki dag ve tepeliklerde yogunlasan toplum
adlari, her iki kelimeden tiiretilen ayni topluluklar:
ifade etmektedir. Kabileyle i¢ ice gelisen hanedan
kaltirt, Kirtlerin geleneksel kiltiiriiniin  6nemli
bir parcasi haline gelir. Asurlularin M.O. 1200’lerde
yikselen gilici karsisinda Hurrilerin, uygarhik
glicti olarak dagildiklari, dondiikleri eski kabile
kiiltirtinii uzun sitire yasadiklar1 anlasilmaktadir.
1200-850;

Asurcada Nehir, Su Halki anlamina gelmektedir)

Nairi Konfederasyonu (M.O. Nairi

adiyla gevsek kabile birlikleri halinde yasadiklar:
tespit edilebilmektedir. Unlii Urartu Kralligi (M.O.
850-600), geleneksel Asagi ve Yukar1 Mezopotamya
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kiiltiirleriarasindakiiliski ve ¢celiskilerden dogan diger
o6nemli bir drnektir. Muhtemelen Hurri kokenliligi
de bulunan ve bugiinkii Ermenilerin o dénemdeki
temsilcileri olan kiiltiirel 6gelerin sentezinden olusan
Urartu Kiiltiirti, donemin hegemonik giicti olan Asur
Imparatorluguna karsi koyabilen, ayakta kalan ve
zaman zaman Asurlular1 gerileten tek giigtiir. Kiirt
ve Ermeni kiiltiirii basta olmak {izere, bdlgenin
tiim kiiltiirel zihniyet ve yapilanmalarinda giiclii bir
etkiye sahiptir. Zagroslardan Asura kars1 yaklagik ti¢
yiiz yillik bir direnmeden sonra M.O. 612'de Asur’'un
baskenti Ninovayr yakip yikan Med (Asurlularin
Hurrilere taktig1 bir ad olsa gerek) Konfederasyonu,
bir imparatorluga dontisiir. Kisa siiren imparatorluk
déneminin ardindan, hanedan entrikalari sonucunda
M.O. 550’lerde Fars Akhamenit soyundan krallarin
eline gectikten sonra da bu imparatorlugun en etkili
kiltiirtint yine Med Kiltiirii olusturmaktadur...

Gergek Kiirtliik ile Sahte Kiirtliik
Bigimindeki Ayrisma

Uygar Toplumun ilk iki bin yilinda proto-Kiirtlerin,
uygarlikla iligkileri gok yogun olmustur. iki yénlit
bir iligki, tiim gelismelere damgasini vurmustur. {1k
yoniiyle uygarlik kiiltiiriiniin baskici ve somiiriicii
kent, smif ve devlet unsurlariyla hep c¢atigmali
olmuslardir. Bazen somiirii ve baskinin merkezlerini
istila etmeye kadar varan hamleler (Babil'in fethi,
Ninovanin yikilisi) yaparken, giigleri yetmeyince
de ¢ogu zaman daglarin fethedilmez doruklarina
cekilerek  (Zagroslarin ~ giiney  eteklerinden
Dersime kadar benzer lehgeleri konusan Hewrami
kiltird, bu

ve Zaza-Kurmanc gelismelerle

yakindan baglantilidir) Varliklarim1  korumaya,
bagimsiz ve Ozgilir yasamdan vazge¢memeye 6zen
gostermislerdir. Bu kiiltiirtin izleri, bugiin bile
oldukea etkilidir. Dag Kiirtleri denilen kesim, esas
olarak bu hat tizerinde yaklasik bes bin yil boyunca
yagsayan Hurri kokenli kabilelerdir. Hurrice bazi
kelimelerin kokeniyle Kirmancki ve Hewramcanin
bir¢ok kelimesinin ¢akigsmasi, bu gercekligi yeterince
izah etmektedir. Uygarlik kiltiriyle iliskilerinde
ikinci yon, gelistirilen iligkileri olumlu degerlendirip
benimseme ve Oziimseme temelinde olmustur.

Kirt kiltiirinde uygarligin bu yansimalari, kentli,



sinifli ve devletli zihniyet ve kurumlarin olusmasi
biciminde olmustur. Bir¢ok ornekte kargilagtigimiz
“yenemiyorsan benzes ve 6yle yen” kurali burada bir
kez daha karsimiza ¢ikmaktadir. Guti, Mitanni, Hitit,
Urartu, Med, Pers ve Sasani Ornekleri, kendilerine
saldiran uygarlik giiclerine karsi, kendilerini bizzat
uygarlik olarak insa edip benzeserek yenmeyi ve
ayakta kalmay1 ifade etmektedir.

Proto-Kiirtler agisindan Islamiyete kadar gelen iki
bin yillik Ikinci uygarlik asamasi, kendi kentlerini
insa ettikleri, egemen siniflarinin olustugu ve
devletlerini kurduklar1 donemdir. Daha ¢ok dag
eteklerinde ve ovalik alanlarda olusan bu kiltiiriin,
karma bir 6zelligi hakimdir: Benzesmeye calistiklar1
uygarliklarin dil ve kiiltiirlerini yagayan yonetici
aristokrasi ile alt siniflar1 olusturan ve kendi 6z dil ve
kiiltiirlerini yasayan kesimler. Kiirt cografyasinin agir
etkisi altinda olusan bu kiiltiriin ikili karakteri, ¢ok
az degiserek giiniimiize kadar varligini siirdiirecektir.
Gerek dag ve ova kiiltiirii bicimindeki ‘ikili ayrisma’
gerekse ova-kent kiiltiiriindeki sinifsal ikili ayrigma,
bu kiiltiiriin temel karakteristik ozelligidir. Ust
tabaka, yabanci isgalci ve fetih¢i somiirgenlere karsi
hep muazzam bir uyum giicii gosterip kendi 6z kabile-
halk kiiltiiriinii ise yaramaz saymus, ikinci plana
atip i¢ iligkilerinde ¢ok sinirh 6lgiide kullanmakla
yetinmistir. I¢inde rol oynadig1 veya bizzat kurdugu
uygarliklara kendi dil ve kiiltiirtinti egemen kilmak
i¢cin ¢aba gostermemis veya ¢ok az gostermistir.
Gutilerden Eyyubilere kadar bu hep boyledir.
Kentli ve devletli bu egemen ziimre, belki de hi¢bir
toplumda olmadig1 kadar geleneksel Kiirt kiiltiirel
varligina kars1 olumsuz rol oynamustir. Yabanci dil ve
kiltirler icinde erimeye gotiiren yiiksek sinifsal ve
ailesel ¢ikarlar, siiphesiz bu olumsuzlukta belirleyici
olmustur. Kendi i¢ine kapanan Dag Kiirtisinin ve
alt tabakanin ¢ogunlukla degismeyen kabile ve aile
kiiltiird, binlerce yil varligini ancak igine kapanarak
erimeden giiniimiize kadar tastyabilmistir. Bu iki
kiiltiirel kesim arasinda daglar kadar bir ug¢urumun
Gergek Kiirtlik ile sahte Kartlik
biciminde koklii bir ayrismaya yol agmustir. Kapitalist

olusmasi,

modernite déneminde neden giiglii bir milliyetci
Kiirt burjuvazisinin olusmadiginin koékeninde, bu
tarihsel gergeklik yatar.

Neolitik dénemde ve Ilk¢aglarda ok giiglii yaganmig
bir proto-Kiirt kiiltiirel olgusundan bahsetmek
gerekir. Birer tarihsel olgu olan toplumsal gergeklikler,
bu caglarda kendilerini tam farklilastirip kimlik
kazanmis halk veya kavim gerceklikleri bi¢iminde
sunamazlardi. Heniiz bu agamaya gelinmemisti.
Halk veya kavimsellik acisindan Neolitik Dénem
ve ilk¢aglarin goriiniimii, kabile, asiret ve hanedan
birlikleri bi¢cimindedir. Dinsel ve mezhepsel birlikler
de heniiz tam anlamiyla olusmamuslardir.

Neolitik Cag, kabilenin
gorkemli cagidir

Kabile, asiret ve hanedan biling bigimleri, bu donemin
en gelismis toplumsal biling bigimleridir. Neolitik
Cag, Kabilenin Gorkemli Cagidir. Her kabile, bir
totemle temsil edilir. Totem, kabilenin kimligidir.
Urfada Gobeklitepedeki
en glclii kabilenin din-tanri merkezidir; yo6renin

tapinak, muhtemelen

en gigli kabilelerinin ortak dini merkezidir.
Dikilitaglardaki hiyeroglif benzeri isaretler, her bir
kabilenin soy kiitligli olarak da okunabilir. Piramit,
Ziggurat ve Kabenin yani Ilk¢agin temel iki uygarhig
olan Misir ve Siimer uygarliklariyla, Ortagagin Islam
uygarliginin din merkezlerinin, tanri evlerinin ilk
ornegi, prototipidir. Bu nedenle, tarihsel 6nemi
biiyiiktiir. Hz. Ibrahim’in Urfadan ¢ikis yapmast
ve ti¢ Tek Tanrili dine atalik etmesi, tesadiifi veya
rastgele bir olgu degildir. Tespit edilebildigi kadariyla
en az on iki bin yillik ge¢misi olan Urfa yoresindeki
Dinsel merkez kiltirtiiniin bir sonucudur. Sadece
Gobeklitepedeki tapinak sistemi, belki de o ¢agin
tespit edilebildigi kadaryla ti¢ bin yillik dinsel Kabe’si
roliinii oynamustir. Harran'in da benzer roliinden
bahsedilebilir. Muhtemelen hentiz kesfedilmemis
bircok merkez vardir. Siverek’te Newala Corideki
tapinak kiltiirii de on bir bin yil 6ncesine kadar
gidebilmektedir. Neolitik donem kabilelerinin her
birisinin, genellikle bir hayvani kendilerine totem
sectiklerini biliyoruz. Totem, kabilenin bir nevi
soyadi, kimligidir derken, kabile bilincinin bir nevi ilk
bicimlerini de tanimlamis oluyoruz. Nasil bugiinkii
ulus-devletler, bayraklariyla kendilerini temsil edip
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kimliklendiriyorlarsa; kabile birliklerinin totemleri
de ayni anlami ifade etmektedir. Nasil BMdeki
bayrak sayisi kadar ulus-devlet temsil ediliyorsa,
tapinak merkezlerindeki totemlerle de donemin
gliclii ve nam salmus kabileleri temsil edilmektedir.
Aralarindaki fark, 6zde degil hacimleriyle ilgilidir.

Toplumsal kimlige kazinmis
yasalar, kolay kolay silinmez
ve etkisini yitirmez

Totemin belli bir tabu, tapinma &zelligi tasidigini
biliyoruz. Toteme tapinma, kabilenin kendini
kutsallagtirma, yliceltme, boylelikle uzun vadeli
glivenceli bir yasama kavusturma arzusunu ifade
etmektedir. Oliim sonrast yasam inanci, atalara
duyulan biyitkk baghiligin sonucudur. Varliklar,
onlarla 6zdestir. Atalarina saygilar1 ve baghliklari,
kendilerini 6liim sonrasindaki bir sonsuz yasam
inancina gotiirmektedir. Daha sonraki Tek tanrili
dinler, bu kabile inancinin, din ve tanr1 anlayiginin
gelismis bicimidir. Urfa ve yoresindeki neolitik
donem ve uygarlik Caglarinin kabile kiltiiriinii
¢oztimlemek, yaklasik on bes bin yillik bir tarihi
bulunan bu kiiltiiriin, neden bu denli direngen
ve kalict oldugunu ortaya koyabilecektir. Halen
cok giiclii olan dinsel duygular ile aile ve namus
anlayiglarinin  kokeninde de bu en eski kabile
kiiltirtiniin kolay silinmez izleri bulunmaktadir.
Namus ve kan davasinin halen ¢ok gii¢lii olan
varlig1 da yine bu kiiltiirel toplum gerceginin bir
sonucudur. Toplumsal kimlige kazinmis yasalar,
kolay kolay silinmez ve etkisini yitirmez. Kabilenin
kiltirel varliginin dogurdugu duygu ve distince
diinyasi, asla kii¢limsenemez. Halen insanlig1 ayakta
tutan biling, bu kiiltiirel varligin derin izlerini
tasimaktadir. Sanat, bilgi, felsefe, din ve mitolojiyle
dile getirilen, duyumsanan belli bash tiim biling
bi¢imlerinin kaynaginda, kabile kiiltiirti vardir.
Kabile kiltirint dile, duyguya getirmeyen hi¢bir
mitoloji, din, felsefe ve sanat ekolii yoktur. Mitolojik,
dinsel, felsefi ve sanatsal farkliliklari derinligine
her bir

kabilesel varlig1 goriirtiz. Daha sonraki kavim ve
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arastirdigimizda, farkliligin  temelinde

ulus bilingleri, ¢oklu kabile birliklerine dayali olarak
gelistirilen Kabile Bilinglerinin tiirevleridir. Ornegin
tarihte en ¢ok karsimiza ¢ikan Ibrahimi dinlerin, bu
dinlerin mezhepleri ve tarikatlarinin, en son dinsel
milliyet¢ilik olarak uluslasmalarinin  temelinde
fbrani kabilesi yatmaktadir. Bu dinler, mezhepler
ve uluslar ortaya ¢ikmadan once, gergekliklerinin
potansiyel giicii, Ibrani kabilesinin Verimli Hilal
ve Misir uygarhiklar1 arasindaki dolagimindan
kaynaklanir. Ibrahimi devrimin temelinde, Urfa
yoresindeki  tapinak  merkezinde  biriktirilen
kabile totemleri olan putlar1 kirip, yerine daha iyi
kavramsallastirilmis bir kabile inancini yerlegtirmesi
yatmaktadir. Isevilik, Ibrahimi dini, yoksullagmis
kabileler ve kole dokiintiileri adina dontigtiirmiigtir.
Hz. Muhammed'in 6nderlik ettigi din olan Islamiyet
ise, ayni seyi Bizanslilar ve Sasaniler arasinda
sikisan ve basta Arap kabile diinyas: olmak iizere
benzer yasamlar1 olan diger kabileler diinyas: i¢in
gerceklestirmistir. Yoksullagsmis kabileler ve siginacak
vicdan arayan koleler yigin1 olmadan Hiristiyanligy,
yoksul Arap kabileleri olmadan da Islam’in ¢ikigini
diisiinemeyiz. Hiristiyan cemaati ve Islami Ummet,
kabileler ve kabilelerden kopmus avare insanlarla
issiz koleler ve kacak askerlerin ortak inang temelinde
olusturduklart yeni biling toplumlaridir. Burada
kabileyi asan, sinif temeli gelismis bulunan yeni
bir toplum ve onun yeni inanglar1 s6z konusudur.
Fakat bu yeni toplum kosullarinda da kabile, ¢ok az
degisiklige tabi kildig1 varhigini, giiglii bir bigimde
stirdiirmektedir. S6z konusu olan, krize girmis
kabile toplumunun yeni bir ideolojik ve toplumsal
yapilanma temelinde doniisiimiidiir; kabilenin kendi
6z birimi icinde bulamadig1 ¢6ziimii, disarida kabile
demokrasisinin inkar1 temelinde viicut bulan sehir,
smif ve devlet kiiltiirtiniin gelisimi iginde bulmaya

caligmasidir.

Kiiltiir; ilerleme ve Gelismeyi
Temsil Eden Asil Giigtiir

Kabile Caginda, sayilar1 artan ve hacimleri bilyiiyen
kabilelerin krize girmeleri s6z konusudur. Kriz
doneminde farkli anlayiglara sahip iki kesim
belirir: Birincisi, yoksul kabile tabani boliinerek ve
ozgiirligiinde 1srar ederek yasamak isterken; ikinci



kesim olan kabile hiyerarsisi ise, hakim hanedan
olarak kabilenin  yoksullagtirilmis tabanindan
kopup, genellikle uygarlik dini dedigimiz ideolojik
cikislarla, kendini yeni devlet toplumu olarak
orglitler. Eski kabile kiltiirti, uygarhik kiiltiirtine
yenik dismiistiir. Bu doniigiimle i¢ ice olan gelisme,
kentlesme, siniflasma ve devletlesmedir. Uygarligin,
kabile kiltir krizine buldugu temel ¢oziim budur.
Tarihte ¢cokga tartisilan ve Marksistlerin de paylastig
diistince, bu dontisiimiin ileriye dogru atilan dev
bir adim oldugudur! Uygarlasma hep ilerleme ve
tistiin yasam bi¢imi sayilmistir! Marks ve Engels, bu
doniisiime tarihsel materyalizm perspektifiyle yasal
bir zorunluluk atfetmisler, tarihin ileriye yonelik
dev bir adim1 olarak degerlendirmislerdir! Ben, bu
anlayis1 elestiriyorum. Kabile toplumunda yasanan
krizin zorunlu bir agamasi olarak degerlendirilemez.
Yasanan sey, hiyerarsik unsurlarin sinifsal tercihidir.
Kabile

geriletilmesi pahasina saglanan bir degisim (gelisme

demokrasisi, 0Ozgiirligii ve esitliginin
diyemiyorum) oldugu igin, goreli olarak muazzam
bir gerileme, insanlik i¢in bir dists adimidir.
Tarih, hep egemen ziimrelerin ideolojik bakislariyla
kodlandigindan, bu degisime zorunlu, ilerletici hatta
devrimci gelisme diyoruz! Dogrusu, bunun zorunlu
olmayan ya da zorunlulugu bulunmayan gerici,
distiriici ve devrim karsiti bir adim oldugudur.
Tarihin anlatilmayan diger yiizii olan, kendi hiyerarsik
hanedan elitlerinin ihanetine karsi hep miicadele
eden, Kabilenin demokratik, 0Ozgiir ve esitlikei
yapisinda ve bilincinde 1srar eden Kiiltiir, ilerleme ve
gelismeyi temsil eden asil giigtiir. Tarihin, bu kiiltiir
tarafindan bilimsel olarak sistematik bicimde ifade
edilmemesi, bir eksiklik olabilir. Ama bu gergeklik,
boylesi bir tarihin mevcut olmadigini gostermez;
tersine yazilmadigini, yazilsa bile bastirildigini
ve propagandasinin giiclii yapilmadigini gosterir.
Egemen ziimrenin, Ideolojik tekeller ve sémiirii
tekellerinin gelistirdikleri uygarlik; krize ¢6zim
olmamis; kendini hep toplumun sirtinda kanser uru
gibi bitytiten kentlesme, siniflagma ve iktidarlasmayla
giintimiize dogru gelindiginde en biyik kriz
kaynagina déniismiistiir. insanlik eger yasayacaksa,
tarihsel kriz toplumuna karsi kabile ¢agindaki
demokratik, 6zgiir ve esitlik¢i kiiltiirii, uygarlik tarihi
boyunca zihinsel ve kurumsal alanda yaganan olumlu

gelismeler temelinde yeniden yasamsal kilarak bunu
bagaracaktir. Proto-Kiirtlerin, neolitik kultiir ve
Antike¢ag kilttiriinden kalan en degerli mirast olan
Kiltiirel Varhigi, demokratik modernite bilinciyle
biitiinlestiginde, giiniimiiz Ortadogu krizinden
cikista tarihine ve kimligine uygun bir gelismenin

sahibi olabilecektir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...
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Insanlik, Kaybettigi Yerde
Kazanmalidir

Selahattin Cetin

Ortadoguda son yiiz yilda yasananlarin dis etkenlerle
bagi ¢ok giicliidiir. Kuskusuz i¢ nedenler, geliskiler
de mevcut catigmalara ve olaylarin gelisimine yol
aciyor ama dis etkenler, kiiresel diizeydeki ¢eliski ve
catigmalar da Ortadoguda yasanan olaylar iizerinde
biiyitk etki yapiyor. Yasanan olaylar1 dis cerceve
bityiik 6l¢tide etkiliyor gibi goriiniiyor, ama onun da
Ortadogu i¢in ne kadar dis olup olmadig tartigilabilir.
Nihayetinde etkileyici olan kapitalist modernite
zihniyeti ve siyasetidir. Bunun da iktidarci ve devletci
sistemin son modernitesi oldugu degerlendirilirse
her ne kadar kapitalist modernite Avrupa merkezli
gelismis, Ortadogu’ya da distan gelen bir etken gibi
goriinse de iktidarci-devletgi sistemle bagli olmasi onu
bir yerde Ortadogu i¢in i¢ bir etken haline getirebiliyor.
Dolayisiyla kapitalist modernite gelisimini, Ortadogu
i¢cin ¢ok yabanci dis bir etken olarak yalniz basina
gormek miimkiin olmuyor. Bir yani dis etken gibi
goriinliyor ama isin oziinde i¢ etken olma gergegi de
var. Bunu da gozden 1rak tutmamak, tali boyutta ele

almamak lazim.

Bununla baglantili olarak Ortadoguda yasanan
olaylari, giincel ¢eligki ve ¢atismalar: iktidarci-devletci
sistemin bes bin yillik tarihsel gelisimiyle baglantili
olarak ele almak gerekmektedir. Kapitalist modernite
sisteminin kiiresel hegemonik bir gii¢ haline gelme
ozelligiyle baglantilandirip birlikte degerlendirmek
en dogru ve gercekei yaklasim gibi goziikiiyor. Bu
da bir yaniyla iktidar ve devlet ger¢egini dogru
ve yeterli anlama geregini ortaya cikartiyor diger
yantyla kapitalist modernite sistemini, onun temel
karakterini, hegemonik hale gelme 6zelliklerini dogru
ve yeterli anlamay1 gerektiriyor. Iktidar ve devlet
gerceginin tekelci karakteri, merkeziligi, cevre merkez
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iliskisi aslinda yayilmaci ve hegemonik 6zelligi hep
anlasilmaya, degerlendirilmeye ¢alisiliyor. Daha somut
olarak, Hollanda-Ingiltere eksenli olarak ortaya ¢ikan
kapitalist gelismenin de Avrupaya, oradan biitiin
diinyaya, Ortadogu’ya nasil siirekli bir yayillma egilimi
gosterdigi, o zamana kadar var olan iktidar ve devlet
sisteminin hegemonik yapisinin ¢ok daha Otesine
gegerek kendisini kiiresel bir sistem haline getirdigi
bilinmektedir. Bunun da yogun bir ¢eliski ve ¢atisma
icerisinde gectigi, baski ve somiiriiye dayandigi bir
gercektir. S6z konusu geliski ve ¢atigmanin yayilma
egiliminin diinyay1 ele geirme tutumunun uzun siire
cesitli bolgelerdeki talanlar, soygunlar, catismalar
biciminde devam etmesi ardindan 20. Yiizyilin
ilk geyreginde bir diinya savasi diizeyine ulastig1
da bir gergektir. 20. Yiizyil, diinya savaglar1 yiizyili
oluyor. Bu savaglarin askeri bakimdan yogunluklari
hesaba katilarak ‘Birinci Diinya Savasi, Ikinci Diinya
Savasi, 3. Diinya Savasr’ diye siirelere ayrilarak
isimlendiriliyorlar. ~ Her savas icin belli bir zaman
dilimi belirlemesi yapiliyor. Onun diginda en azindan
kiiresel diizeyde ve ayni siddette olmayan bir ¢eligki
ve ¢atigma durumunun yasandigi, nispeten ateskesli,
hatta barigh denen siireglerin yasandig: belirtiliyor.

Bugiinkii durumu dogru anlamak agisindan
oncelikle bu durumun daha iyi degerlendirilmesi,
dogru anlagilmas1 gereklidir. ‘Bu savaslar neye
dayanarak, nereden kaynaklanarak ortaya cikiyor ve
yasaniyorlar, boyle bir savas durumu nasil asilacak?’
Belirtilen c¢ercevede insan bilinci simdiye kadar
belli bir formiilasyon gelistirdi. 19. Yiizyillin sonunda
20. Yuzyiin baginda kapitalizm gercegi tzerinde
onemli bir yogunlasma ve tartigma yasandi. Artan

yayilmacilik, militaristlesme bu temelde yogunlasan



celiski ve ¢atisma durumu insanlig1 boyle bir anlam
derinligi kazanmaya gotiirdii. Bu temelde kapitalizm
gercegi daha dogru, derin anlasilmaya c¢alisild,
kapitalizme iliskin asamalar kondu. Sermaye sistemi
olarak degerlendirildigi birikim
denildi.

egemen hale gelme donemi’ denildi. Hegemonik

icin ‘sermaye

donemfi’ ‘Sermayenin sistem kazanma,
hale gelme, kiiresel bir durum kazanma donemine
de ‘emperyalizm asamasr’ denildi ve kapitalizmin son
asamas! olarak da tanimlandi. Kapitalizmin mutlaka
agilacagi, sosyalizmin gelisecegi, insanligin varligi ve

ozgiirligiiniin buna bagh oldugu degerlendirildi.

Bu temelde Birinci Diinya Savagi anlasiimaya,
kapitalizmin yarattigi sorunlar1 ve celiskileri asma
temelinde arayislara girildi. Bu ¢abanin da Ekim
1917de Rusyada devrime yol agtig1 biliniyor. Ekim
birlikte
hegemonik yapisy, i¢ geliskilerinin ¢atismaya dontisme

Devrimiyle kapitalizmin  yayilmacilig,
durumu yeni bir 6zellik kazandi. Sermaye sistemi,
kendisi icin ciddi bir tehdit ve tehlike olarak Ekim
Rus Devriminin hedeflediklerini gordi. Boylece
kendi i¢ celiski ve ¢atismalarini biraz hafifleterek ya
da ikincil plana iterek soz konusu tehlikeli gelismeye
karst miicadeleyi birincil plana aldi. Aslinda savas
olmayan donem olarak bu siiregler degerlendirildi.
Belki kapitalist sistemin i¢ ¢eliski ve ¢atigmalarinin bir
diinya savasina yol agma durumu s6z konusu degildi,
ama kapitalizmin onu agsmak isteyen sosyalizme kars1
miicadelesi savas diizeyindedir. Bu savas belki tiimiiyle
askeri boyutta olmadi; ideolojik-siyasi, istihbarat
boyutu 6ne ¢ikty, fakat tiim bunlar da bir savag: ifade
ediyordu. Ekim Devrimini daha dogus asamasinda
bogmak igin bir saldir1 yiiriitiildii. Bu bagarilamayinca
Almanyadaki Hitler fagizmi onciiliigiinde Sovyet
sistemini yikmak i¢in biiyiik bir savas verildi ve buna
da Ikinci Diinya Savast denildi.

Kapitalizmin Baris Yapabilme
Ozelligi Var mi?

3. Diinya Savasi denilen siire¢ ise 1990 basinda Sovyet
sisteminin ¢okiisii ardindan baslayan ve gelisen stire¢
olarak degerlendiriliyor. Ortadoguda gelisen olaylar
tamamen kapitalizmin i¢ celiski ve ¢atigmalarindan
kaynaklanan olaylar oluyor. Kesinlikle Ortadogudaki
celiski ve catigmalar bunu belirlemiyor, onlar da

birer etken ama onlar1 yonlendiren kesinlikle kiiresel
kapitalist sistemin celiski ve ¢atigmalar1 olarak
gergeklesiyor.

Buradan yola ¢ikarak ‘kapitalizm emperyalist agamada
donem donem krizlere giriyor, donem donem krizden
cikiyor, onu krizden ¢ikaracak etkenler oluyor’ gibi
degerlendirmeler yapildi. Béylece bunalim dénemleri
tanimlandi: Birinci, ikinci, Giciincii bunalim dénemi,
bunallm donemlerinin karakteri, onlarin siireleri.
Sonugta Ikinci Diinya Savagindan ardindan yeni
somiirgecilik adi altinda &zellikle 1960’tan itibaren
yaganan kriz ve kaostan cikis i¢in herhangi bir sey
goriilmeyince, bu sefer degerlendirme olarak ti¢iincii
bunalim déneminin genelligi ve siirekliligi biciminde
bir tanim getirildi. Bunlarin hepsi yasanan olaylari
anlamakicin insan zihninin ortaya ¢ikardig kaliplardi.

Kapitalizmin i¢ yapisindan
kaynaklanan sorunlar bir
etkendir fakat belirleyici
olan onu asmaya doniik
ideolojik-politik miicadeledir

Peki gergegin biitiinligli nasildi, gergekten kapitalizm
kendi i¢ yapisiyla krizlerini, bunalimini hafifletti mi
yoksa bagka etkenlerle mi oldu? 20. Yiizyil tarihine
bakildiginda krizin, kaosun, bunalimin hafifledigi
denilen doénemin aslinda sosyalist devrimci
gelismelerin giiclii oldugu, ilerde oldugu, kapitalist
sermaye diizenini yok etmekle tehdit ettigi donemlerde
ortaya ¢iktig1 goriiliiyor. O halde su tartisilir
oluyor: Kapitalist bunalimin hafifledigi dénem diye
tanimlanan donem kapitalizmin i¢ karakterinden
mi kaynaklaniyor yoksa kapitalizme kars1 miicadele
mi buna yol agryor? Ashinda ikincisinin daha dogru
oldugu degerlendirilebilir. Evet krizin, kaosun,
bunalimin hafifledigi dénemler yaganmis ama buna
kapitalizmin i¢ yapisindan ziyade kapitalizmi agmaya
calisan ideolojik-politik gelismeler, sosyalist ideoloji
temelinde ytriitilen miicadeleler yol agmistir.
Kapitalizmin i¢ yapisindan kaynaklanan sorunlar
bir etkendir fakat belirleyici olan onu asmaya doniik

ideolojik-politik miicadeledir.
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Ekim Devrimi gelismeseydi, Birinci Diinya Savasi'nin

yapan
kendilerini de diinyay1 da nereye gotiirecegi aslinda

onciiligiini Alman-ingiliz ~ savaginin
tam belli degildi. Dolayisiyla bunalimi hafifleten
kapitalizm karsit1 gelismeler oluyor. Rus devrimcileri,
savagl sona erdiren gii¢ olarak Ekim Devrimini
diinya bariginin giivencesi olarak ifade ettiler.
Aslinda kiiresel bir savasi, silahli ¢atisma diizeyinde
belirtilen duruma getirdiler, ama bolgesel ve yerel
savaglart Onleyemediler. Silahli ¢atigmanin yerini
ayni siddette ideolojik-siyasi miicadele aldi ve onu
ortadan kaldiramadilar. Nitekim Sovyetler Birliginin
¢oziiltstiyle birlikte kiiresel kapitalist sistem kendi i¢
celiski ve catismalar1 temelinde yeni bir diinya savasi
ierisine girdi. Genelde son otuz y1l ‘3. Diinya Savasi
Doénemi’ olarak degerlendiriliyor.

3. Diinya Savasr'nin
ozelliklerine bakildiginda,
kapitalizmin kendi i¢ giiciiyle
kriz ve kaostan ¢ikma
ozelligi yoktur

Bu noktada sunu netlestirmek gerekiyor: Kapitalizmin
savas ve barig konusunda temel karakteri nedir? Baris
yapabilme 6zelligi var mi? I¢ celiskilerinden dogan
krizi, kaosu, bunalimi agma giicii var m1? Yarattig
iktidar ve devlet
gelistirdigi, agirlastirdig1 sorunlar1 ¢6zme kabiliyeti,

sorunlari sisteminden alarak
glicti, karakteri var mi1, yok mu? Boyle bir karakterinin
olmadig: rahathkla belirtilebilir. O halde 3. Diinya
Savagrnin Ozelliklerine bakildiginda, kapitalizmin
kendi i¢ giiciiyle kriz ve kaostan ¢ikma 6zelligi yoktur.
Zaten kapitalizm stirekli bir celiski ¢atisma durumu
oluyor, krizi ve kaosu ifade ediyor, o da savasa yol
aciyor. Eger bu savasi simdiye kadar hafifleten
etkenler olduysa bunlar kapitalizmin i¢ yapisindan
kaynaklanmadi, antikapitalist miicadeleler bu duruma
yol agti. Demek ki, antikapitalist miicadeleler ¢ok daha
glicli ve orgitlit olsaymis, hamleler yapabilseymis
kapitalizm tiimden agilabilirmis.

Bitiin bunlardan su sonuglar ¢ikartilabilir: Bir;
20. Yizyll boyunca kapitalizmin siiriip gitmesine
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onu asacak devrimlerin gelismemesi yol acti. Iki;
cesitli donemlerde kapitalist krizin, kaosun biraz
hafiflemesine kapitalizm karsit1 gelisen reel sosyalist
devrimler yol agti, kapitalizm kendi i¢ yapisiyla
gerceklestiremedi. Ug; 1917 Ekim'inde Rusyada
baslayan devrim bir diinya devrimi haline gelebilirdi.
Dort; kapitalizm aslinda stirekli kriz, kaos, celiski
ve catigma demektir. Eger karsi bir miicadeleyle
agilmazsa insanhi: siirekli catigma ve savas icerisinde
tutar, kendi varhigimmi ve egemenligini catisma ve
savagla stirdiirlir. Bu ¢atisma ve savastan ¢ikma, onu
agma kabiliyeti, 6zelligi yoktur. I¢ karakteri boyledir.
Onun kapitalizm boyutu, endiistriyalizm boyutu,
ulus-devlet boyutu, ulus-devlet milliyetgilikleri, azami
kar yasasi, teknik gelismenin yerkiireyi agir1 kullanma
durumu bunlara yol aciyor.

‘3. Diinya Savagi neden bitmiyor? Acaba bu savastan
diinyayr kim ¢ikartacak? bi¢iminde beklenti ve
tartigmalar var. Bu da kapitalizm gercegini dogru
ve vyeterli anlamamaya gotiriiyor. Ondan dolay:
antikapitalist miicadeleyi dogru ve yeterli bir bicimde
yiiriitememe durumu ortaya cikabiliyor. Ozellikle
kapitalizm karsit1 cephede bu tir beklentilerin olmasi
antikapitalist miicadeleyi diisiince, teori, taktikte zayif
ve pargali kilabiliyor. Bu zayifliklarin agilabilmesi i¢in
her seyden 6nce kapitalizmin insanlik agisindan nasil
biiytik bir tehdit ve tehlike oldugunun anlagilmasina
ihtiyag var.

Kapitalist hegemonya savasi denen savaslarin ana
karakteri nedir? Kuskusuz bir¢ok etken bunda rol
oynuyor ama ana karakter olarak temel hedef daha
¢ok azami kér elde etmeyi amaglayan somiirii oluyor.
Boyle bir somiiriiyt gerceklestirebilmek icin de somut
catisma durumu, enerji kaynaklar1 ve yollar1 tizerinde
gerceklesiyor. Belki her seyi sadece buraya baglamak
ve bununla izah etmek yeterli olmayabilir, fakat
biitiin diger etkenler igerisinde enerji kaynaklarinin
ve yollarinin denetiminin belirleyici oldugu somut
olarak goriilebiliyor. Daha ¢ok somiirii, daha c¢ok
egemen olabilmek icin bu gerekiyor. Aslinda biraz iyi
incelendiginde goriilityor ki Birinci Diinya Savagindan
bu yana savaslarin temel ¢ikig noktasi burasi oluyor.

Bunun yol actigi biiyiik kavgalar ve savaglar var.

Birinci Diinya Savagi'yla bunun doruk noktaya
¢iktigini, diinyanin belli baslt kapitalist tekellerinin,



merkezlerinin kendi iglerinde kutuplagarak diinyaya
hakim olma savasina giristikleri goriilebiliyor. Birinci
Diinya Savagt bu temelde Ingiltere-Fransa-Rusya
ittifakryla; ittifaka
arasinda siiren bir savas oldu. Cesitli giigler ittifak

Almanya-Osmanli-Macaristan

yaptilarsa da yerkiireye hakim olmak isteyen iki
temel merkez vardi, onlar da Ingiltere ve Almanya
oluyordu. Ingiliz sermayesiyle Alman sermayesi bu
temelde biiytik bir egemenlik kavgast igerisine girdiler
ve boylelikle diinyaya hitkmetme kavgasini Birinci
Diinya Savaginda siirdiirdiiler. Kim birinci planda
olacakti ve kiiresel hegemonik kapitalist sistemi kim
sekillendirecekti, daha biiyiik somiirii kaynaklarina ve
ticaret yollarina kim sahip olacakti. Bunun kavgasini
verdiler.

Savagin temel alan1 Ortadogu oldu. O zamana kadar
kiiresel diizeyde yiiriitillen miicadele ile diinyay1 ele
gecirmiglerdi. Sahip olamadiklari, hitkmedemedikleri,
paylasamadiklar1 alan toplumsalligin ve tekelci
uygarligin gelisme merkezi olan yine en biiyiik enerji
kaynaklarina sahip olan Ortadogu’ydu. Dolayisiyla
Birinci Diinya Savast esas olarak Ortadogu’yu ele
gecirme savagt bi¢iminde stirdii. Bununla iki sey
amaglaniyordu. Bir, Ortadoguda bulunan biiyiik enerji
kaynaklarina kimin sahip olacag1 savastydu. Iki, ticaret
yollarini, enerji nakil hatlarin1 kimin denetleyecegi,
kimin elinde tutacagi savagtydi Birinci ve Ikinci
Diinya Savaginin temel karakterinin bunlar oldugu
net olarak goriilebiliyor. 3.Diinya Savasrnin da temel
karakterinin esas olarak bdyle oldugu goriilmektedir.
Bir ideolojik miicadele ve diisiik yogunluklu silahli
catigma siiriiyor, ama onun gerisinde nasil bir enerji
kavgasinin oldugu giin gibi ortadadir. Mevcut enerji
kaynaklarini ele gecirme, yeni enerji kaynaklarini
bulma, enerji yollarini, nakil hatlarini denetim altina
alma amagcli bir savas ve ¢atigma oluyor.

Toplumsallik insanligin
Temel Karakteridir

Iki tiir miicadeleyi birbirinden ayirmak daha dogru
bir yaklagim olabilir. Iktidarci-devletgi sistemin geligki
ve c¢atismalarindan kaynaklanan savaslarla; iktidar
ve devlet sistemine, kapitalist modernite diizenine
karsit olan, ondan zarar goren, onu agmak isteyen,

ezilenlerin, somiiriilenlerin, kadinlarin, genglerin,

iscilerin, emekgilerin, halklarin 6zgtirliik ve demokrasi
miicadelelerini birbirinden ayr1 tutmak gerekiyor.
Kuskusuz belirtilen iki kesim i¢ ice olduklari icin
birbirini besleyip gelistirebiliyorlar, bundan kaynakli
keskin bir bigimde ayr1 ayr1 yerlere belki konulamazlar
ama bunlarin amaglari, karakterleri ayridir, i¢ ice
olmalarina ragmen ayni degillerdir. Dolayisiyla
diinya savagi bir somiirii, yagma ve talan savagidir;
tim halklara ve ezilenlere karsi bir savastir. Sermaye
tekellerinin daha fazla kar elde etme, daha ¢ok kaynaga
sahip olma, kendini daha c¢ok biiylitme savagidir.
Boyle bir sisteme karst ozgiirliik, demokrasi, esitlik

miicadelesi farklidir.

Toplumsallik  basindan  beri insanligin  temel
karakteridir. Yasami daha giiglii ve anlamli kilmak i¢in
paylasimci, dayanismaci, 6zgiirliik, esitlik, demokrasi
miicadelesi yiiriitiiliiyor. Tktidar ve devlet sistemlerine
karsi demokratik toplumu, demokratik yasami
koruma, siirdiirme, gelistirme miicadelesi olarak
ortaya ¢ikiyor. Bes bin yildir bu temelde yasanan bir
miicadele var. Basat olan miicadele budur. Dikkat
edilirse bu miicadelenin de kiiresel karakteri var, tim
insanlig: ilgilendiriyor, iktidar ve devlet sisteminin

ortaya ¢iktig1 her yerde bu miicadele yasanryor.

Iktidar ve devlet sisteminin, kapitalist modernite
elde edebilmek
gelistirmek istedigi savaslara elbette ideolojik boyut da

diizenin daha fazla kar i¢in

kazandirmaya ¢alisiyorlar. Bu anlamda milliyetgilik,
dincilik, iktidarcilik
kapitalizm kargit1 6zgiirlik ve demokrasi hareketlerini

cinsiyetgilik, egilimlerini;
zayiflatabilmek, ezilenleri, kadinlari, gengleri, is¢i ve
emekgileri aldatabilmek, bilinglerini saptirabilmek i¢in
¢ok daha fazla gelistirme cabasi icerisinde olduklar:
goriliyor. Dolayisiyla bilinglenip 6rgiitlenerek iktidar
ve devlet sistemine, kapitalist modernite diizenine
kars1 daha orgiitlii, planli miicadele vermelerinin 6nii
alinmak isteniyor. Boyle bir ideolojik icerigi de var.
Yasanan olaylarin ideolojik boyutlarini, ekonomik
boyutlarini, siyasi ve askeri boyutlarini birbirine
¢ok fazla karistirmamak onemlidir. Olaylar1 dogru
anlayabilmek, olabilecekleri daha gergek¢i dogruya
yakin kestirebilmek i¢in buna kesinlikle ihtiya¢ var.
Cunkit Toplum, farkliliklarin birliginden ortaya
¢tkmig bir kavramdir. Toplum, bu farkliliklarin
bileskesidir.
Toplumsal gelisme bu farkliliklarin yaratmis oldugu
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yaratmis oldugu zenginliklerin bir



zenginliklerin sonucu olarak ortaya ¢ikar ve siirekli o
sonug lizerinde kendisini olugturarak kendi varligini

glivenceye alir ve akicilik saglayabilir.

Zihniyet temelinde teklestirilmis bir topluluk;
daha iyi yonetilebilir, daha iyi kontrol edilebilir,
cikarlar temelinde daha iyi sevk edilebilir, daha
iyi savastirilabilir. Boylesi kole gibi daha iyi
calistirilabilecek, somiiriilebilecek bir topluluktur.
Onun i¢in homojen toplum yaratmanin temel esaslari,
toplumu somiirmek icin yapilir. Toplumu homojen
hale getirmek, toplumsal erdemleri ortadan kaldirmak
anlamma da gelir. Yaratmis oldugu homojenligi
yeni kavramlarla ifade ederek toplumu kendisine

baglamanin ¢abasi icerisinde olunur.

Toplumlarin olusum
karakteri cokludur, tekil
toplum yoktur

Peki homojen toplum nasil bir toplumdur? Tarih
boyunca kendi ¢okluk karakteriyle yaratmis oldugu
farkliliklarin
olarak ortadan kaldirilmasi

biitin  zenginliklerin  ve zihniyet

olarak, uygulama
demektir. Insanligin tarih boyunca yaratmis oldugu
toplumsallagmayla ilgili biitiin olusumlar1 ve erdemleri
ortadan kaldirmak anlamina gelir. Topluluklarda
en dogal haliyle ortaya ¢ikmis toplumsal varolusun
cogulcu karakterleri ortadan kalkinca i¢i bosalmis bir
toplum ortaya ¢ikar. Kendi tarihsel olusumlarindan
arinmus, i¢i oldukga bosaltilmis, tarihsel ve toplumsal
vicdanindan biiyiik 6l¢tide koparilmis, daha ¢ok yapay
kavramlarla bir arada tutulan suni bir toplum meydana
gelir. Giderek kapitalizmi, ulus-devleti, endiistriyalizmi
benimseyen ve ona sevdalanan toplum ancak
homojenlesmis bir toplum yapisinin gergeklesmesiyle
mimkiin olabilir. Bu da milliyetcilige, devletcilige
sevdalanarak homojenlesmis halinin varlik esaslarini

savunur.

Giiniimiizde bir toplum kendisini somiiren bir sisteme
sevdalaniyor ve onu benimsiyorsa; bu, o toplumun
homojenlesmis halinin bir sonucudur. Artik kendisini
var eden temel degerlerden kopmustur, bunun yerine
modernitenin degerleriyle donatilmis bir toplum s6z
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konusudur.  Devlete, milliyetcilige sevdalanmakta
buradan ileri gelir Dikkat edilirse kapitalizmin
tarihinde, fagizmin belirgin olarak ortaya ciktig
yerlerde, toplumlarin homojen toplum olma ozelligi
¢ok geliskindirHomojen olma ozelligi tasimayan
hicbir toplulugun fasizmi kabul etmesi miimkiin
degildir. Fasizm, ancak homojen toplumun kazanmis

oldugu tekil 6zelliklerin bir ifadesi olarak ortaya cikar.

Toplumlarin olusum karakteri ¢okludur, tekil toplum
yoktur. Neden bu kadar zenginlesmis bir toplum soz
konusuyken homojen bir topluma ihtiya¢ duyulur,
bunun ne gibi bir yarari olabilir? Teklesme mi, yoksa
toplumun g¢ogulcu karakteri mi ¢ok daha giiglii
bir toplumsal yap: ortaya cikartabilir? Cogulcu
olunmadan toplum olunmuyor, toplum zaten
cogulculuk demektir, toplum sozciigiiniin etimolojik
olarak derinligine bakildig1 zaman ¢ogulculugu ifade

eder, tekli bir karaktere sahip degildir.

Ulus-devlet olusumunda homojen hale getirilmis bir
toplum, ulus-devletin ilkelerine hizmet temelinde
her seyi yapma karakterine biirliniir. Bu zihniyet
yapilanmasi da fasizme gotiirebilir. Tarihte en biiyiik
fagist patlama olarak Almanyadaki Hitler fasizmine
bakildigi zaman, fagizme mesafeli yaklasanlarin
timiini ortadan kaldirarak tarih boyunca higbir
donemde olmadigi kadar barbarligin yapilmas,
6nemli bir veridir. Bu da homojen toplumun yaratmis

oldugu bir sonug olmaktadir.

Bunlar1 uygarligin kendi iflasinin bir gelismesi olarak
da ele almak mimkiindiir. Kapitalist modernitenin,
ulus-devlet yapilanmasinin yaratmis oldugu bir
zihniyet s6z konusudur. Bundan nasil kurtulunacak?
Hem vyurttas olarak devlete kolelik baglariyla tabi
olmak var hem de sinirlar1 ¢izilmis, siirekli bir yerde
hegemonya altinda tutularak somiriiniin yaratmis
oldugu toplumsal sorunlar1 en acimasiz bir bi¢imde
yasamaya mahkum olma durumu var. Dahasi iradesi
teslim alinmis, homojen toplum yaratimlar: temelinde
zihniyeti ¢arpitilmis bir birey s6z konusudur. Artik
ulus-devletin zorla dayatmalar1 temelinde degil,
bireyde igsellestirilmis devletin tim istemlerini
goniilliice yerine getiren, o istemleri en radikal bir
bigimde savunarak kontrolii kaybetme hali icerisine
girme durumu var. Bu da kendisine egemen olan ulus-

devlet zihniyetinden kaynagini aliyor. Giinliik olarak



onu kendi ¢ikarlar1 temelde kullanmasimin zihniyet
yapilanmasi, toplumda ve bireyde kendisini bu sekilde
ifade ediyor.

Kapitalizmin ulus-devlet memurculugu degil bireyin
ozgiirlesmesine, aslinda bireyin tiikendigi yere isaret
eder. Devletlestigi, iktidarlagtigi dolayisiyla devlet
ve iktidarin kolesi haline geldigi nokta olmaktadir.
Kendisi devlet ve iktidarin kolesidir, bu da birey
olmanin bitisidir. Orada bir golge olma, kolenin
Otesine gecme, daha agir bir duruma diigme var. Bu
ayn1 zamanda ahlaki ve ozgiirliikkler acisindan birey
ve toplumun ¢okiisii anlamina da geliyor. Kapitalist
modernite, toplumsal varolusun temel ¢ogulcu
biitiin 6zelliklerini ortadan kaldirarak giinliik olarak
glidiileriyle hareket eden toplumlar yaratarak kendi
omriinil uzatmaya calistyor. Elbette homojen toplum
kendiliginden olusmuyor. Bireylerin devlete bagl
yurttaglar olarak terbiye edilmesiyle olusuyor. Ulus-
devletin tim kurumlar1 yurttas yetistirmenin c¢ok
onemli merkezleridirler. Belirlenen cercevede iyi bir
yurttas olmanin davranislari igerisine girilmemisse,
1slah edilmenin tiim kurumlari olusturularak her gseyin
ona hizmet etmesi hedefleniyor. Bu temelde homojen
toplumun yaratilmas: kapitalist modernitenin, ulus-
devlet sisteminin kendisine temel aldig1 bir ¢alisma

sahasidir.

Liberalizm, bireyi toplumsal varolustan oldukca
uzaklastiriyor.  Birey, ¢ok soyut sanal degerlere
bagimli hale getirilerek gercek anlamda degerlerin ne
oldugunun bilincine varmadan korii kériine kapitalist
modernitenin yaratmis oldugu zihniyeti savunarak
onun bir mekanigi haline getiriliyor. Bu da bireyin
olumii anlamina geliyor. Liberalizm, bireyin insan
olma 6zelliklerini olduk¢a budayarak adeta ayaklanmig
biitiin giidiileriyle teslim alinip devlete baglama hali
oluyor.

Toplum kirimin en tehlikeli hali zihniyet kirimi
oluyor. Zihniyet karmmi ise toplumu ve bireyi
aliklagtirma, daraltma, siiriilestirme, giidiilebilir hale
getirme oluyor. Bunun sonucunda toplumlari kendi
gerceklerini goremez, ¢ikarlarini anlayamaz, kendileri
i¢in 6ngoremez, ona gore kendini orgiitleyip eyleme
gecemez hale getiriyor. Kapitalist modernite sistemi,
onun ulus-devlet diizeni psikolojik savas kapsaminda
toplum kirim olarak tim insanliga bunu dayatiyor.
Esas olarak medya tizerinden 24 saat bir propaganda

bombardimani var, ki bu da zihniyet kirimina hizmet
ediyor. Tktidar ve devlet sistemi, kapitalist modernite
diizeni insanlig1, kadinlari, gengleri, halklari bu diizeye
getirerek onlar tizerinde daha derin somiirii yapabilir,
onlar1 daha kolay yonetebilir, bu temelde de kendi
baski ve somiirii diizenini, egemenligini daha uzun

vadeli kilabilir hale gelmek istiyor.

Burada su goziikityor: Aslinda esas korkulacak seyler
simdi agiga ¢ikmistir. Bu kadar baski ve somiiriiden
de oteye insanin analitik zekasinin ortaya ¢ikardigt
araglar Oyle bir diizeye gelmistir ki, yeryiiziindeki
insanlar1 da yok etmeye, yer kiireyi de yasanmaz hale
getirmeye fazlasiyla yetecek diizeydedir. Bunun igin
kiyamet kapida denilebilir, aslinda insanligin kiyamet
glinlerini yasadigi rahatlikla soylenebilir, ¢iinkii
yerkiireyi onlarca kez yok edebilecek araglar birkag
kisinin elinde bulunuyor, 6yle ki bir diigmeye basilsa
kiyamet kopabilir, hem insanligin, hem yerkiirenin
kaderi birkag kisinin eline ge¢mis durumdadir. Bunu
ciddiye alarak miicadele igerisine girip Ozgir ve
demokratik yasam ortamina, bilincine, zihniyetine,
siyasetine ulasmak gerekiyor.

Sonug olarak sunlar belirtilebilir: ABD onciiligiindeki
kiiresel sermaye sistemi ‘Bityiik Ortadogu Projesi’ ad1
altindaki planli saldirisini eger basariya gotiriirse,
bunun sonucu Ortadogu’nun siyasi cografyasinin daha
¢ok parcalanmasi, Ortadogu halklarinin daha c¢ok
glicten disiiriilmesi, dolayisiyla daha pargal, kiigitk
hale getirilmis ve zayif diisiiriilmiis iktidar ve devlet
gliclerinin kiiresel sermaye sistemine daha ¢ok muhtag
kilinmasi, Ortadogu zenginlikleri tizerinde kiiresel
kapitalizmin daha ¢ok egemenlik kurup daha derinden
ve yogun sOmiirli yapmasi olacaktir. Bu da sistem
ici celiski ve catigmalarla birlikte, kiiresel sermaye
sisteminin zenginlikleri iizerinde daha ¢ok egemenlik
kurma ve Ortadogunun tarihsel toplum giiclini
parcalaylp zayiflatma saldirisina karsi, Ortadogu
halklarinin  kendi varhiklarii ve &zgiirliiklerini
korumak ve gelistirmek {izere yriitecekleri
ozgiirlik ve demokrasi miicadelelerini daha ¢ok 6ne
cikartacaktir. Zaten hem Ortadoguda hem de kiiresel
diizeyde bu yonlii 6nemli bir gelismenin yaganmakta
oldugu goriilmektedir. Ozellikle ABD ve Avrupanin
‘Demokrasi getirecegi’ bi¢cimindeki yanilgili beklenti
asildik¢a Ortadogu halklarinin 6zgiirlitk ve demokrasi

miicadeleleri daha fazla gelisecektir.
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Kapitalist ~ sistemin  emperyalist  saldirilariyla;
Ortadogunun bagimsiz-6zgiir olma, tarihsel giic
kaynagina ve iradesine sahip ¢ikma bilinci ve kiiltiiri
arasindaki celiski ve catisma daha ¢ok 6ne ¢ikacaktir.
Kiiresel kapitalist sistem saldirilarina kargi, Ortadogu
halklarinin varlik ve 6zgiirliikk direngleri, demokratik
daha

kazanacaktir. Acik ki bu durum tarihi 6neme sahiptir.

toplum olma gercekleri ¢ok belirginlik
Kesinlikle kiiresel sermaye sisteminin Ortadogu’yu
daha c¢ok boliip-parcalayarak kendine bagimlh kilip
daha derinden somiiriisiine firsat vermeyecek bir
zihniyet ve siyaseti Ortadoguda daha ¢ok one ¢ikartip

gelistirme geregi vardur.

Mevcut gelismeler, sistem
ici catismalar kadar, sisteme
kars1 halklarin 6zgiirliik ve
demokrasi miicadelelerini de
One cikartmaktadir

3. Diinya Savast cercevesinde sistem ici ¢eliski
ve catigmalarin geldigi diizey, iktidar ve devlet

sistemine ve kapitalist saldirrya karsi  bolge
halklarinin ~ 6zgiirliik ve demokrasi bilinglerini,
orgiitliiliiklerini  ve miicadelelerini daha c¢ok

6ne  ¢ikartmalarini,  giindemlestirmelerini  ve
gelistirmelerini gerektirmektedir. Isgal ve sémiiriiye
karsi, bagimsizik ve oOzglirlik miicadelelerinin,
kaynaklarin paylasimina karsi demokratik toplum ve
birlik siyasetinin one ¢ikartilmasi 6nemli olacaktir.
Bu da i¢inde bulundugumuz siiregte Demokratik
Ortadogu Konfederalizmi zihniyetinin ve siyasetinin
One cikarilmasini, bu temelde her tirlii boliinme,
parcalanma ve yeniden paylagima karsi miicadele
Ancak Demokratik

Ozerklige dayali Demokratik Ortadogu Konfederalizmi

edilmesini  gerektirmektedir.
cizgisi bolge haklarinin ¢ikarini koruyabilir ve kiiresel
sermayenin Ortadogu’yu daha ¢ok egemenlik altina
alip derinden sémiirme siyaseti ile bolgesel giiglerin bu
somiiriidden pay alma yaklagimlarini bosa ¢ikartabilir.

Kisaca mevcut gelismeler, sistem i¢i ¢atigmalar
kadar, halklarin
demokrasi miicadelelerini de ©ne c¢ikartmaktadir.
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sisteme  kars1 ozgurlik  ve

Bu da Ortadogunun tiim 6zgiirlitk¢ti ve demokratik
gliclerine, aydinlarina ve siyasetgilerine 6nemli gérev
ve sorumluluklar yiiklemektedir.

Benzer sekilde, etkisi iyice zayiflamis olan BM’ye
kars1 da kiiresel diizeyde ‘Diinya Demokrasi Kongresi’
hedefini 6ne ¢ikartmanin, sistem karsiti tim giicleri
icine alacak sekilde gelistirmeye caligmanin bityitk
onemarzettigi goriilmektedir. Kiiresel diizeydeirk¢iliga
ve kolecilige karsi kitle eylemlerinin basta Amerika
olmak tizere her alanda giiclii bir bigimde gelismesi,
kadin 6zgiirliik miicadelesinin kiiresel diizeyde son
derece etkili bir hareket haline gelmesi, yine ekolojik
bilincin ve bu temelde her tiirlii gerici-fasist zihniyet ve
siyasete kars1 demokrasi miicadelelerinin her alanda
gelismesi bunun miimkiin oldugunu gostermektedir.
Mevcut 3. Diinya Savasindan insanlig1 ¢ikartabilmek
ve miicadeleyi doguran kapitalizme karst demokratik
diinyay1 var edebilmek i¢in, her alanda demokratik
konfederalizm hareketlerini gelistirmek ve biitiin
sistem karsiti giiclerin kendi renkleriyle icinde yer
alabilecekleri demokrasi ortak paydasi temelinde
Diinya Demokrasi Kongresi hedefi dogrultusunda
caligmak 6nemli olacaktir.

Insanlik kaybettigi yerde kazanmalidir. Mezopotamya
cografyast barigla bulusmadik¢a diger kitalarin
huzura ermesinin zor oldugunu tarih somut olarak
gostermistir.  Tarihin tim biylik savaglar1 bu
cografyada ya da bu cografyadan kaynakli yasanmigtir.
Cuinkii insanligin dogal dengesi ve barigi bu cografyada
bozulmustur. Toplumsal dinamiklere dayali, sahte ve
manipilatif iktidar oyunlarindan arindirilmis gergek
ve 0zlii demokrasi bu topraklarla bulusturulmadig:
stirece sorunun koklii ¢6ziimii miimkiin gozitkmiiyor.
Ancak toplumun kendisini orgiitleyip demokratik
irade ve kurumlagmasimni yasamsallastirdik¢a, ulus-
devletlerin bin bir maskeyle ortbas ettikleri gergekler

ac18a cikacaktir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...



Direnisin Sinirlart:
Hukuk ya da Mesruiyet

Prof.Dr. Mahmoud Patel*

“Direnis” sozcligli uzun bir entelektiiel ge¢mise
sahiptir ve iddiama gore pek cok i¢ ice ge¢mis anlam
ve yontemi barindiracak sekilde kullanilagelmistir.
Direnis, tarihsel olarak, yapisal siyasi degisime
dair yetersiz bir disiinme tarzi olmustur. Yirminci
yiizylln ikinci yarisinda, antropoloji bu kelimeye
takintihydr. K.
belirttigi gibi 1960’larda kiiresel sermayenin Giiney

neredeyse Sivaramakrishnan’in
Amerika ve Giineydogu Asyadaki uzak topluluklara
yayilarak adaletsizlikler yarattig1 ancak Marksist tarih
okumasinin 6ngordiigii sekilde sinifsal ayaklanmalari
koriiklemedigi bir zamanda direnis, hayli popiiler
bir arastirma konusu haline geldi. Antropologlar
bu eksikligi genel bir Marksist tarih yorumundan
vazge¢meden agiklamaya calistilar. Bunun sonucunda
ise yiizler, James Scottin etnografya temelli
teorilerinin 6nciiliigiinii yaptig1 “direnis caligmalarr”
alanina dogru gevrildi. Scott, 1970’lerde ve 1980’lerde
yayinlanmis ve etki yaratmis bir dizi kitapta, kéyliilerin
silahlanarak degil de ayak direyerek kapitalizme
nasil “direndiklerini” inceledi. “Zayiflarin silah1”
kiigiik itaatsizlik eylemleriydi-kimi zaman bir giin
fazladan hastalik izni, kimi zaman vasat eforla gecen
bir hafta. Boyle bir ¢erceve aracilifiyla antropologlar,
siif iligkilerini tarihsel —materyalist terimlerle
diisinmeye devam edebilirlerdi. Direnis ¢alismalari
bazi giiclii metinler tretti ve diger alanlarin yani sira
medeniyet c¢aligmalarini da etkiledi. Ancak, sinif
darliginin Otesinde bir siyaset tasavvur edemedigi
anda kendi smirlarina ulagti. Direnis her zaman
hegemon, efendi veya patron tarafindan belirlenen
sartlarda gerceklesiyordu. Direnis¢inin, her zaman
kurallarin1 kapitalizm ve temsilcilerinin belirledigi
ve hatta sabitledigi bir oyunun icerisinde bulundugu

anlagildi. Ortodoks Marksist bir goriis icerisinde aksi

nasil miimkiin olabilir ki?Audra Simpson, Mohawk
Interruptus: Political Life Across the Borders of Settler
States (Kesintiye Ugratilan Mohawk: Yerlesimci
Devletlerin Sinir Boylarinda Politik Hayat, 2014) adli
monografisinde, ylizleri reddiye kavramina ¢evirmeyi
onererek zor durumdaki direnis ¢alismalar: alanina
yardim elini uzatti. Simpson i¢in reddiye-direnis gibi-
bir devlet ya da bagka bir egemen gii¢ karsisindaki dik
baslt bir durusu isaret eder. Ancak direnisin aksine
reddiye, ezen ve ezilen arasindaki en temel angajman
kurallarin1 reddetmek anlamina gelir. Bu ise farkl
bir oyunda israr etmek anlamina gelir. Simpsonin
etnografik o6rneginde Kahnawa:ke Kizilderilileri,
yerlesimci devletlerin Mohawk kabileleriyle yaptig
bazi asirlik toprak anlasmalarina saygi gostermemeleri
sebebiyle hem Kanada hem de Amerika Birlesik
Devletlerinin egemenligini reddediyorlar. Bu
nedenle, Kahnawa:ke halki, ABD tarafindan verilen
pasaportlar1 uluslararas: sinir gecislerinde gostermeyi
reddedebiliyor ve bu belgelerin zaten hicbir gegerliligi
olmadig1 konusunda israr edebiliyordu. Bu tutum,
farkli bir egemenin gercekligine bagliik olarak
goriilerek sakincali bulunabilir. Ancak bu tiir eylemler
yeni birlesme olanaklari da sunar. Reddedenler,
daha sonra bagkalarnin da katilabilecegi yeni siyasi
orgiitlenme bigimlerine giden yolu isaret ederler.
Reddiyenin agilis taktigi, insanlarin politik olarak bir
araya gelmenin alternatif yollar1 hakkinda diistinmeye,
bu alternatifi o an her nasil bir sistem engelliyor olursa
olsun bunun kargisinda yer almaya baglayabilmelerini
saglamaktir. Simpson reddiyeyi, direnis ¢alismalarinin
nihayetinde karsi karsiya kaldigi, yerli halki oyunun
kurallarinin giiclit olan tarafindan belirlendigi ayni
tuzaga diisiiren liberalizmin varsayimsal kabul liitfuna
bir alternatif olarak 6nerir. Reddetme eylemleriyle yerli

21



halk (6rnegin) yerlesimci devletlerden kendilerine

goruntrlik bahsetmeleri talebine tamamen son verir.

Yakin gecmiste Simpson, reddiye {izerine mevcut siyasi
moment baglaminda da yazilar yazdi. Mevcut rejimin
etik ve diirtstliigii sahtelikle ele gecirmesiyle harekete
gecen insanlarin kendi goriislerine gore ‘gerceklerin’
nerede yattigini-koken hikayelerinin nerede oldugunu
ve bu hikayelerin giiciiniin ne oldugunu-isaret etmeye
basladiklar1 anlarda, se¢im anlarinda Simpson'in
“riza diimeni” dedigi sey tiim g¢iplakligiyla ortaya
¢ikt. Bu ikili hamleler ayni zamanda hem reddiyeyi
yaratan hem de reddiyenin yarattig1 kosullardir. Diger
bir deyisle mevcut yonetimin gercegi olaganiistii bir
bigimde kiiclimsemesi, yalnizca bazi kutsanmus, hatta
kurucu nitelikteki yalanlarin daha beceriksiz bir
bicimde tekrar soylenmesinden ibarettir: Yerli halk
topraklarinin gasp edilmesine riza gostermis, Afrikali-
Amerikalilar, Kiirtler gayret ederlerse mimlenmekten
kurtulabilirmis, kadinlar kendi viicutlari tizerinde tam
yetkiye sahipmis, ekonomik firsat esit olarak dagitilmis
vesaire... Erdogan, Trump, Modi, Netanyahu ve
Bolsonaro tarafindan sdylenen bu yalanlarin desifre
edilmesi bize onlarin durumsalliklarini hatirlatabilir
ve bunlarin reddini temel alan bir politika insa

etmemiz i¢in zemin hazirlayabilir.

Edimsellik ve Mesruiyet

JL. Austin, dilin edimsel ve betimsel boyutlar
ederek  edimsellik

caligmalarini baslatti. Betimsellerin dogru ya da

arasindaki  ayrimi  isaret
yanlis oldugunu, edimsellerin ise kendi olaylarimni
orneklendirerek somutlagtirdigini ve bu nedenle
kabul edilen gondergesellik kosullar: i¢inde dogru ya
da yanlis oldugunun sdylenemeyecegini one siirdii.
Elegtirel Uluslararasi liskilerin en giiclii jestlerinden
biri, devletin edimsellik boyutunu vurgulayarak
devlet egemenligini dogal olmaktan ¢ikarmasidir.
Bu, Uluslararasi Iligkiler teorisinin yeni bir ¢erceveye
oturmastyla sonuglandi. Edimsellik kavrami, 6zellikle
teori ile pratik arasindaki simira meydan okuyarak
disiplinin metodolojik temellerini ve kavramsal
protokollerini sorgular. Cynthia Weber, ‘Edimsel
Devletler’ adli makalesinde soyle der: ‘egemen ulus-
devletler 6nceden verili 6zneler degil, siireg icerisinde
olusan oznelerdir ve siirecteki tiim o6zneler (bireysel
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veya kolektif olsunlar) edimsel olarak hiikmedilen
pratiklerin ontolojik neticeleridir! Judith Butlerin
calismasindan yola ¢ikarak devletlerin soylemsel
olarak inga edildigini ve bunun, devletin ve dort
bileseninin-otorite, toprak, niifus ve tanmnma-
dogal’ ve ‘soylem Oncesi’ olarak kabul edilmesiyle

saglandigini 6ne siirer.

Edimsellik ¢aligmalar1 mesrulastirma sorunlariyla
her zaman ilgilendiyse de bunlar hi¢bir zaman tam
olarak tartismanin merkezine gelmedi. Bunun nedeni,
edimsellik ve mesruiyet arasindaki eklemlenmenin
dayandigi, edimselligin ‘hukuki giict’ ile ilgili
yapisal bir zorluk olabilir. Aslinda, edimsel kendini
mesrulastirma siirecinin her iki ‘tarafindada bulur:
Hem her zaman mesrulastirilmasi sarttir (‘basarisinin’
veya ‘gerceklesmesinin’ kosulu budur) hem de
mesrulastirmay1 kendisi yapar (¢tinkii hukuki degeri
olan bir soz tretir). Edimsellik bir kurma ve koruma
ilkesidir, dolayisiyla mesruiyetin esasa ve usule dair
temsilleri arasindaki smir1 bulaniklastirir. Bu cift
taraflihik, mesruiyetin kokenini yayan totolojik bir
dongiiselligi ima ediyor gibi goriinmektedir. Mesruiyet
sorunu sunlarla ilgilidir: (1) denetim altindaki edimsel
beyan-ornegin devlet egemenliginin su ya da bu
uygulama veya sdylemi; (2) bahsi gecen uygulama veya
sOylemi mesrulagtirdig1 varsayilan veya olanakli kilan
edimsel anlasmalarin mesruiyeti; (3) bu edimsellik-
megruiyet hususlarina deger bicilmesine aracilik
eden yorum modellerin mesruiyeti. Bu analitik
diizeylerin her biri, ayn1 anda veya sirayla, edimsel
veya betimsel, mesrulagtiran veya mesrulastirilan
bir ara¢ olarak tasavvur edilebilir ve bu, edimsel
olarak ontolojizasyon veya 6zsellestirme, mesruiyetin
mevcut yapilarinin gegerli kilinmasi riskiyle birlikte
tiim olas1 kafa karigikliklarina, birlesmelere yol acar.
Bir edimseli teorik veya elestirel degerlendirme
acisindan izole ederken oOncelikle edimseli ‘basaril’
veya ‘basarisiz’ kilan ve bu ‘basarr’ hakkinda elestirel
diisiinmeyi saglayan baglamsal geleneklerin varligini
ve megrulugunu her zaman (en azindan gegici olarak)
varsaymak gerekir. Bu yorumlama ¢abasi tamamen
tarafsiz olamayacak ya da yalnizca teorik bir betimsel
kihigina girerek tarafsizmig gibi gortinebilecek
edimsel bir secimi icerir. Edimsel mesruiyetin bu
sekilde sorunsallastirilmas: egemenligi de dogrudan
ilgilendirir, zira egemen gii¢ kendisini mesruiyet ve



hukukun tartigmasiz temeli olarak sunar. Ancak,
edimseller gibi, tekil egemen kararlar (en azindan
prensipte hiir iradeyle, kendi kendine belirlenmis
olarak goriilen) yorumlara veya degerlendirmelere
bagli olarak megrulagtiran-megrulastirilan ayrimin
her iki tarafina da yerlestirilebilir. Tiim siddetiyle
edimsel egemenligin mantig1, edimsellerin kendilerini
kusursuz bir gemberin, kendine hak gordiigii bir giicii
kullanma ve gii¢ kullanarak kendini hakli ¢ikarma
totolojik dongiistintin icine kapatmalarini gerektirir.
Dolayisiyla ‘basarilr’ edimsel kavrami, bu ¢emberin
daha hayali agilis aninda derhal kapanmasina olanak
saglayacaktir. O anda edimsel glictiir, mesruiyettir,
benliktir, edimseldir vs. - Derridaya gore “edimsel
totoloji veya a priori sentez” Bu totolojik konum,
akla mutlak bir kendi iizerine kapanma halini getirir;
kendini mesrulastirma séylemini tiretmek i¢in nihai
olarak yalnizca kendisine giivenen ve boylece kendini
dayatan bir ani siddet eylemi fantezisini konsolide
eden bir edimsel iktidarin kendini yegane yetkili
kilma hakk:

‘Bagarilr’ bir devrim, bir devletin ‘basariyla’ kurulmasi
(‘isabetli edimsel konusma eyleminden’ s6z etmekle
agagl yukari ayni anlamda) Onceden {iretmeye
mahkum oldugu gercegi, yani {drettigi siddeti
okumak, bu siddetin gerekliligini ve her seyden 6nce
mesruiyetini anlamlandirmak i¢in uygun yorum
modellerini sonradan [aprés coup] Uretecektir.
Bahsedilen yorum modeli ise Derrida tarafindan
ortaya kondugu ve Kuzeydogu Suriyede (Rojava
ve Afrin) Tirkiye, ABD, Rusya ve diger isgalcilerin
yaptig1 gibi, kendini mesru ilan etme sdylemidir.
Dolayisiyla argtimanin  agirhigini - ‘basar’  terimi
tagir. Epistemik risk, bu “yorumbilgisel ¢emberin”
baska bir edimselin otoritesi araciligiyla onaylanip
kapatilarak egemenin kendini dayatma fantezisinin
gecerli kilinmasidir. Bu ontolojik doéngiiselligi
akredite ederken, kisi, goriiniiste betimsel bir sekilde,
ancak her zaman bazi edimsel yorumlar {izerinden
(pratik cikarimlar ile birlikte), egemen edimselin ve
kendi kendini mesrulastirmasinin ‘basarisinr’ hayata
gecirir. Egemenlikler, edimsel ve betimsel olanin a
priori birlegmesi iizerinden ilerler, ¢iinkii bu durum,
sanki gergekten ‘kendi’ anlatisinin tiriiniymis gibi,
egemenligin ‘kendi’ edimsel iktidariyla esitlenmesi

sonucunu dogurur.

Edimselin kendi kendini mesrulagtiran boyutunu
vurgulamamin nedeni, kendini mesrulagtirma veya
hakl
kavraminin Max Weber’in tahakkiim sosyolojisinde
Gergekten de
Weber, siyaseti ve devleti, mesruiyet kazandiklar

“kendini gtkarma”  (Selbstrechtfertigung)

belirleyici bir rol oynamasidir.
ve bunu siirdiirdiikleri oranda tahakkiim yapilar
(Herrschaftstrukturen) “Her
tahakkiimiin (kelimenin teknik anlamiyla) kesintisiz

olarak  tanimlar:
uygulamas: her zaman kendi megruiyet ilkelerine
basvurarak kendini hakli ¢ikarmaya siddetle ihtiyag
duyar” Webere gore mesruiyet ihtiyaci tiim iktidar
veya glic (Macht) gosterileri i¢in gegerli “evrensel bir
gercektir” Mesruiyet, iktidarin “ampirik yapilarini”
etkileyerek onu tahakkiime (Herrschaft) doniistiirir.
Bu ¢ergevede mesrulastirma, bir ek destek mantigina
gore isler: Kendini mesrulastirma, tsttinliik ‘efsanesi’
insa ederek iktidar yapilarina temel diizeyde katkida
bulunur, ancak Webere gore yalnizca halihazirda
var olan ‘Gstiinliikleri’ megrulastirdig1 icin diizenin
birincil olmayan bir ézelligi olarak tanimlanir. Iktidar,
basat iktidar olarak, istiin hakimiyet, Gstiinligiin
kendisi, zaten var olan 0zne, kendi ‘efsanesini’
yaratan kuvvetli bir kendini dayatma, kendi kendini
megrulagtirma soylemi olarak kabul edilir. Once giig
gelir, zira gercek bir kendini dayatmanin (baskin 6zne:
bir birey veya bir grup birey) olgusal tistiinliigii sadece
kendi giiglit konumunu hakl ¢ikarmaya ihtiya¢ duyar
ve bunu yalnizca giicii yettigi i¢cin yapar. Bunu yapma
glicline sahiptir ¢linkii kendisi olma ve dolayisiyla
kendini hakli ¢ikarma giiciine sahiptir. Iktidar, kendi
kendinin kokenidir, kendi i¢inde bulunur, “sdylem
oncesi” bir benliktir. Cynthia Weber’in de dedigi gibi
iktidar, kendine mesruiyet iiretebilecegi bir alandir ve
bu mesruiyet yalnizca ek bir destek niteligi tagir.

Zorba Oliir Hiikkmii Sona Erer;

Direnis¢i Oliir Hiikmii Baslar!

Abdullah Ocalanin tutsakligi ve siyaset felsefesi
yolumuzu aydinlatmaya devam ediyor, tipki bir
mumun bagkalarina, eylemcilere, kuramcilara,
devrimcilere ve ig¢i sinifina 151k tutmak i¢in yanmasi
Tiark hikimeti

toplumsal rahatsizigin siyasi eyleme doniismesine

gibi.

tarafindan  hapsedilmesi,

yardimct olan bir katalizor gorevi gordii. Neo-liberal
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Turk Devleti derin ve agik bir kriz i¢inde. Kisisel
ctkar ve sermayenin ihtiyaglarina hizmet eden
liderlik ahlaki oOlgiitlere gore iflas halinde. Mevcut
kriz o kadar ciddi ki, siklikla kapitalizmin en korkung
kriziyle, 1930’larda tiretim tarzinin tam da varolusuna
soru isareti koyan Biiyiik Buhran ile benzestiriliyor.
Soren Kierkegaard, “zorba 6liir ve hitkmii sona erer,
direnis¢i oliir ve hitkmii baslar” demisti. Tiirkiyede
kag kisi rejim tarafindan infaz edildi ve gerek fiziksel
gerek psikolojik olarak yaralandi? Sirf Kiirt oldugu ve
her seyden 6nce insan oldugu icin bolgede binlerce
kisi yerinden edildi. Ocalan gerek gecmisi gerekse
bugiiniiyle gercek bir eylemcidir. Emperyalizme ve
irkeiliga lafini sakinmadan itiraz etti. Gelistirdigi
Demokratik Konfederalizm disiincesi, Devletlerin
6n plana ¢ikardig mevcut hegemonik duruma ¢6ziim
sunan radikal bir alternatiftir. Tim ilerici kisi ve
orgiitlenmelerle iliski kurdu. Inanglar aras: iliskiler,
kadinlarin gii¢lendirilmesi ve sivil kurumlarin insasi
ve giiglendirilmesi ile derinlemesine ugrasti. Rojava
projesine ilham vermis, Ortadogu ve 6tesinde ezilenler
i¢in ilerici entelektiiel ve pratik alternatifleri ateslemis
uluslararas1 bir figlirdirBu durumda Tiirkiye'nin,
destekcilerinin ve NATOdaki ortaklarinin Abdullah
Ocalan’ énemli bir siyasi tehdit olarak gormesine
sagsmamak gerek. Ocalan tam anlamiyla vicdanl bir
insan olarak ilkelerine daima sadik kalmuistir.

Giiciinii sahte bir megruiyetten alan bir hukukla
cercevelenmis kiiresellesme ve serbest ticaret, en giiclii
ozlemlerimizi, adil, 6zgiir ve diiriist olma irademizi ele
gecirdi. Ticaret yasalariyla sirketlere haklar ve mutlak
sorumsuzluk imtiyazi verildi. Bu iflas, on yildan uzun
slire 6nce, en ileri kapitalist devletlerde bir dizi amiral
gemisi finans kurumunun kendi igine patlamasiyla
baslad1 ve bugiin de bir dizi zayif kapitalist devletin
ekonomik kirimiyla siiriiyor. Ugiincii Diinyadaki
milyonlarin ge¢im kaynagi yok edildi ve ticaret
teknokrat ve

diizenlenmesinin smirlar1 konusunda keyfi karar

anlagmalari, sirketlere, piyasanin
alma ayricalig1 taniyor. Abdullah Ocalan’in fedakarlig:
ve daha iyiye olan inanci, bu zorlu baglamlarda,
bireyler ve yonetimleri altindaki insanlarmn siirekli
somiiriilmesine yol acan sozde post-fasist donem ve
eski post-kolonyal kurtaricilar tarafindan siirdiiriilen

ilkesizligi gozler 6ntine sermektedir.

Kapitalizmin mevcut krizinin ne beklenmedik ne
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de kisa vadeli bir sapma olmadigini séylemeye bile
gerek yok. Yiizyildan fazla bir siiredir, bir tiretim tarzi
olarak kapitalizm tarihsel bir gerileme halindedir,
tretim iligkileri ve {iretim giigleri arasinda siirekli
derinlesen bir ¢eliski tarafindan sarsilmustir, zira ilki,
ikincisinin gelismesinin o6niinde giderek yiikselen
bir engel haline gelmistir. Son {i¢ yildir kapitalizmin
kalbini acimasizca tahrip eden agir1 tretim, en
azindan son otuz yildir kendi bilesimini kemiriyor.
1970’lerin bagindan beri, neo-liberalizme doniigen
uluslararasi kapitalizm, yolunu kaybetmis bir sarhos
gibi krizden krize savrulmustur. Elbette, mevcut
krizin konjonktiirel olmadigi muhakkak. Bu kriz,
Gretim tarzinin yapisal ¢ekirdegine varan iflasin
son patlamasidir.Eski Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa uydularindaki kapitalist restorasyonlara
eslik eden zafer havasi buharlasti. Bunun vyerine,
endiistrinin kaptanlarinin, finansin efendilerinin ve
en biiyiik kapitalist ekonomilerin mali yoneticilerinin
krizin mengenesinden kurtulmak icin ¢il yavrusu
gibi dagildiklarini goriiyoruz. Bagarisiz finansal
kurumlar1 desteklemek ve temerriide diisen ulusal
ekonomileri kurtarmak i¢in yillardir siiren kapitalist
cabalar1 finanse edeninse kamu parasi olmast siirpriz
olmamali. Hem kapitalist ekonominin patlayan
sektorlerine kullandirilan milyarlarca dolarlik kamu
geliri agisindan hem de zorunlu olarak katlanmalar1
beklenen kemer sikma yillar1 agisindan, sistemi
kurtarmanin ekonomik agirlig Tiirkiye ve diinyanin
siradan calisan erkek ve kadinlarinin sirtlarina
yiiklendi.

Biiyiik Buhran ve ardindan ¢itkan Diinya Savasrnin
kapitalist tiretim tarzinin esi goriilmemis bir krizin
i¢ine yuvarlanisini hizlandirdigr bir dénemde yazan
Schumpeter, genel bir “kapitalizme dismanlk
atmosferi” tespit etmis ve su uyarida bulunmustu:
Kamu akli kapitalizmden o kadar sikilmistir ki, o ve
biitiin eserlerinin mahkdm edilmesi kaginilmaz bir
sonug haline gelmistir. Mevcut kriz, yerel olani en
azindan ayni diizendeki kiiresel 6lgege yansittr. Bugiin
de, o giinkii gibi, kapitalist sinifin alayci ve skandal
asiriliklariin  bedelinin, kelimenin tam anlamiyla
kendilerine 6dettirildiginin farkina vardik¢a siradan
vatandas veya halkin kapitalizme kars1 yasadig1 hayal
kiriklig1 agikardir. Geleneksel burjuva ekonomisinin de

krizin maddi temelini kavrayamadig ortaya ¢ikmigtir.



Hem Keynescilik hem de Parasalcilik, kapitalist
tiretim tarzinin kalbini pargalayan patlayici celiskiler
karsisinda fel¢ oldu. Kriz, neo-liberalizmin ve serbest
piyasanin tanrilagtirlmasimin yetersizligini ortaya
¢ikardikca Abdullah Ocalan gibi idollere ilgi artti.
Neo-liberal Tiirkiye'nin siddetli bir elestirisine duyulan
ihtiya¢ hem gerekli hem de acildir ve buna eslik edecek
davrangla birlestirilmelidir: Eylem! Abdullah Ocalan
ve sokaklarda, hapishanelerde ve toplumda giinliik
Tiirk saldirganligiyla karsi karsiya kalan diger pek ¢ok
kisinin davraniglarinda 6rneklendigi gibi. Abdullah
Ocalan, Tiirkiye giiglerinin mantiga aykir1 olmasina
ve fasist sermayeye hizmet etmesine ragmen, egitim
ve ornek davranisa dayali ilkeli eylem ile farkli sinif,
1rk, statii ve dini inanglara sahip topluluklar: harekete
gecirdi.

Mevcut kriz, hukuk formunun sorgulanmasimni da
giindeme getirdi. Hukuk, Tiirkiye'nin diizenleyici
yapisinin ¢ok dnemli bir unsurudur ve tiretim tarzinin
toplumsal tretim iliskilerinin yeniden iretimine
onemli katki saglar. Hukukun dstiinligt, Tirk neo-
liberal projesinin goriinen ytiziidiir ve liberal 6zgiirlitk
ve esitlik ideallerinin simgesi olarak kabul edilir. Bu,
insan haklar1 kilttiriiyle de birlestiginde, herkes i¢in
adalete giden yol oldugu varsayilir. Ne komedi! Bunun
yerine Tiirk hegemonyasina hizmet ediyor.

Buna kargin neo-liberalizmin genisleyen krizi, giderek
daha fazla sayida neo-liberal devletin, ¢6ziilme
egilimlerini durdurma ¢abasinin bir pargasi olarak
otoriterligi daha fazla benimsemesiyle, hukukun
tstiinligiint ciddi bir bask: altina aldi. Bir normlar
sistemi olarak idealist hukuk kavramina oldugu
gibi bagli olan liberal hukuk, sivil o6zgiirliiklere
yapilan saldiridan yakinabilir ve buna kars: ¢ikabilir,
ancak maddi temelini kavrayamaz. Mevcut krizin
en goze carpan iki unsuru, yani gelismis kapitalist
diinyada “terdrle miicadeleye” eslik eden yaygin
militarizm ve kiiresel kapitalizmin yapisina igkin
olan ve Tiirkiyede giinbegiin ortaya ¢ikan aleni
yolsuzluklar i¢cin hemen hemen ayni sey sdylenebilir.
Her ikisi de agtk¢a hukuka aykiridir, ancak takibatlar
cezasizlikla sonug¢lanmaktadir; liberal hukuk yasal
iliskiler ile kapitalist iliskiler arasindaki yakinlig
kavrayacak analitik kaynaklardan yoksun oldugu
i¢in bosa diismektedir. Burjuva ekonomisi gibi liberal
hukukta da durum aynidir: Abdullah Ocalan’in giiglii

orneginden, genel olarak kapitalizmin ve 6zel olarak
da mevcut konjonktiiriin insafsiz yasal boyutunu
anlamlandirmak i¢in faydalanmak hi¢ bu kadar giiclii
bir ihtiya¢ olmamustu.

Abdullah Ocalan &rneginde lider-eylemci-kuramci
cercevesinin Otesine gecerek vizyoner olmak, liderlik
ve halk i¢in ahlaki berrakligin sesi olma gorevine sahip
olan daha genis bir topluluga 6rnek olmak anlamina
gelir. Orgiin egitimi ve topluluklar icerisindeki
deneyimleri ona, 6zellikle baski ve 1stirap baglaminda,
bazilarimizin  bilgelikle sesimizi yiikseltmemiz,
saglam ve cesurca hareket etmemiz ve ezilenlere ve
ailelerine elimizden gelen her tiirlii destegi vermemiz
gerektigini ogretmisti. Belki bu egitime sahip herkes
bunu yapamaz, ama bazilar1 yapiyor-ve bunu yapanlar
zuliimle taraf olmamak zorunda. Tiirk hiikiimeti
tarafindan hapsedilmesi, o doénemde toplumsal
rahatsizliklarin siyasi eylemlere dontismesini saglayan
bir katalizér gorevi gormiistii. Umalim ki Abdullah
Ocalan’in tutukluluk hali bu gérevi gerek giiniimiizde

gerek gelecekte yerine getirmeyi stirdiiriir.

" Ingilizceden Ceviren: Ogul Koseoglu, Selami Bulut

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...

25



Toplumsal Adalet Temsili Olarak
Kawayé Hesinkar

Savas Dede

“Car caran j’bo xweda, ketim li Kerbela

Car caran j’bo insan, ketim ¢armixa Isa

Yek caran hember Dehaq, biim Hesinkar Kawa
Iro ser Zagrosan, blim miraca insan™

Sanayii Devriminden bu giine gegen siirecin, post-
modern karsi cikisa ragmen hala “bilim ¢agl”
oldugunu iddia etmek mimkiindiir. Bilimin insan
hayatin1 kolaylagtirdig1 acgik olsa da iktidarm onu
aracsallagtirmast ve tekeline almast bilimi bir
tahakkiim aracina dontstiirmistiir. Russella gore
iktidar ile bilim iligkisinin geldigi noktada artik “ister
savasta, isterse barig zamani endistrisinde bilimin
gerekliligini ve bilimsiz bir ulusun zengin de iktidarl

da olamayacagini”? kabul etmek gerekir.

Bilim ile iktidar arasindaki bu iligki, 6zellikle siyaset,
sosyoloji, tarih gibi disiplinlerde “sosyal bilimsel
bilgi’nin de iktidarin tekeline girmesine neden
olur. Devlet ve biiyiik kapitalist olusumlar diginda
genis capli bilimsel aragtirmalari finanse etmek
pek miimkiin olmadig1 i¢in bilime ulasma ve onu
kullanma imkanlarinda bir esitlikten bahsetmek
de anlamsizdir®. Modern ulus-devlet ¢aginda insan
iligkilerini anlamaya dair ¢abalarda mitlerin bu kadar
diglanmasinin bir nedeni de bilimden farkli olarak,

mitsel bilginin iktidarin kontrol edemeyecegi 6l¢iide

1  Giin oldu hak i¢in, diistiim Kerbelaya
Giin oldu insan igin, Is@’nin ¢armihina
An geldi Dehhaq’a karsi Kawa
Bugiin insanin miraciyim,
Zagroslarda ..

2 Bertrand Russel, Power, A New Social Analysis (London: Routledge,
2004), s. 111.

3 Augusto Forti, ‘Girig’, iinde: Bilim ve [ktidar, diiz: Federico Mayor;
Augusto Forti (Ankara: TUBITAK, 2008). 1-10 (s. 3).
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toplumsal hayat icerisine yayilmis olmasidir. Elbette
mitsel disiince ve bilgi de iktidara aracilik etmistir
ve etmektedir. Ote yandan epistemolojik olarak
bilim ve miti kiyaslamak da asirrya kagmak olur.
Fakat bilimin teknoloji ve diger bilesenleri nedeniyle
“Otekinin argliman ya da arac” olmast ¢ok zordur
ve gerektirdigi bu bilesenler nedeniyle belli bir gii¢
ve sermaye birikimiyle kontrol edilebilir bir olguya

dontigmiistiir.

Adorno ve Horkheimer bilim-iktidar iliskisini soyle

tarih ederler:

“Erk olan bilgi ne mahlukatin kélelestirilmesinde
ne de diinyanin efendilerine itaatte engel tanir.
Burjuva iktisadinin fabrika ve savas alanindaki tiim
hedeflerinde oldugu gibi, kokenleri ne olursa olsun

biitiin girisimcilerin de emrine amadedir bu bilgi”

“Bu durumda radyo daha incelikle tasarlanmis
bir matbaa, bombardiman u¢ag1 sahra topunun
daha etkili bir bigimi, radar da daha giivenilir bir
pusuladir

Bundan dolay1 otekilestirilen, baski altina alinan
kesimlerin siyasi iradeleri temsilcisi olduklar1 halkin
kiiltiirtinde pasif olarak varligini devam ettiren
mitsel bilgiyi kolaylikla siyasal miicadelelerinin
bir pargasi haline getirebilmektedirler. Tabii ki bir
hakikat iddias1 olarak degil ama bir siyasi argtiman
ya da ara¢ olarak® mitler, Eliade’nin de ifade ettigi
gibi “siirekli bagvurulacak olan yagayan bir gercek”
Mitlerin  nasil  bir

konumundadirlar.® direnis

4  Theodor W. Adorno; Max Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi
(istanbul: Kabalci, 2014), s. 20.

5  Henry Tudor, Political Myth (London: Macmillian Press, 1972).

6 Mircea Eliade, Mitlerin Ozellikleri (Cev. S. Rifat) (istanbul: Alfa,
2017), s. 34.



hareketinin pargasi olabilecegine dair en iyi 6rnek ise,
cografyamiz i¢cin Kawa mitidir.

Peki, Kawa Kimdir?

“Fars edebiyatinin Unli  temsilcisi  Firdewsinin
Sahnames’inde’ bahsettigi Kaway Ahenger/ Kawayé
Hesinkar, kimdir?” Bu soruya ¢ok farkl: tiirden cevap
verilebilir, Hatta “Iranli bir sairin bahsettigi boyle
bir kahraman, tabii ki franlidir, Farstir” diye kestirip
atmak da mumkindiir. Fakat Sahnamedeki diger
kahramanlarin hikayeleriyle kiyaslandiginda sorunun
cevabinin o kadar kolay olmadigi daha dogrusu
siradan bir cevab1 olmadigr anlagilir. Clinkdi Firdewsi,
Kawayr Sahnamedeki diger kahramanlardan c¢ok
farkli bir sekilde ele almaktadir: Diger tim Onemli
kahramanlar, geleneksel kodlarla (aile, gii¢, nesep)
bilinip meshur olmasimna ragmen Kawanin koékeni
hakkinda Sahnamede hi¢bir bilgi bulunmamaktadir.
Sonug olarak “Kawa kimdir?” sorusundan ziyade “O,

neyi temsil eder?” sorusu daha anlamli olmaktadir.

Bir imge ya da sembol olarak Kawanin Sahnamedeki
hikayesi, kendisi Cemsidden ¢ok sonradan ortaya ¢iksa
da, Cemsid’in tahta ¢ikmasiyla baglar. Cemsid’in tahta
¢ikmasi da yine aslinda insanlik tarihi agisindan bir
momenti temsil eder. Zira Firdewsi'ye gore Cemsid
“tlim iyi ve kotii ruhlara ve kuslar dahil tiim canlilara”
hitkmetmektedir’. Bu durum, tipki dini kitaplardaki
anlatimiyla “iyinin ve kotiiniin kontrol altinda oldugu
déneme” yani se¢me, degerlendirme hakki heniiz
olmayan veya bu kapasitesini kullanamayan “ilk
insanlar” Havva ve Adenrin “ilk giinahi isleme’den
hemen onceki durumuna benzemektedir. — Tevrat
ve Kuran da hikayeleri bir yoniiyle benzer olan
Ademp, tanr tarafindan “her seyin ismi” Ogretildigi
yazmaktadir. Bu durumun, insanlik tarihinde uygarlik
ad1 verilen déniisiime denk geldigi iddia edilebilir.
Clinki toplumsal insan i¢in gerekli kurum ve araglarin
olusturulmaya baslandigi doénemdir bu. Adem’in
hikayesine benzer sekilde Cemsid de ham madde

7 Aksi belirtilmedigi siirece Sahname’ye ait tiim alint ve atiflar su
kaynaga aittir: Abolqasem Ferdowsi, Shahnameh : The Persian Book of
Kings (Cev.D. Davis) (New York: Penguin, 2016).

8 Abdullah Ocalan, Simer Rahip Devletinden Demokratik Uygarliga:
AITHM Savunmalars, Cilt 2 (Kéln: Mezopotamya, 2001), s. 61. Aslinda
Kawa'y1 anlatan bir¢ok kaynak bulunmaktadir. Burada Sahname’nin
temel kaynak olarak se¢ilmesinin nedeni, “kahramanlar kitabr” olan
Sahneme’de, Kawa'nin 6zgiin anlatimidur.

9  Veya “tekrar hiikiim altina almistir”.

islemeye baslamis ve en 6nemlisi de demirden zirh
ve silah yapmistir. Eliadenin deyimiyle “demirin
uygarlastiric1 roli™ ayni zamanda, bir sinif olmasi
tartigmali olsa da, emekgi kesimin varligina yani iktidar
ile emek arasindaki ¢atigmanin ilk niivelerine isaret

etmektedir.

Toplumsal yasama dair belli catigma ve geliskiler
ortaya c¢ikmaya baglasa da Cemsid donemi hala
tam olarak bugiinkii anlamiyla toplumsal yasama
denk gelmemekte heniiz “ideal” bir yonetim varlik
Feridun arasindaki
Nuh arasindaki
stirece benzemektedir. Adem, insana dair tim soyut

gostermektedir. Cemsid ile

gecis, Tevratta anlatilan Adem ile

“degerler”in ortaya ¢iktigi, Nuh ise bunlarin toplumsal
yagama sirayet ettigi donemi temsil etmektedir. Bagka
deyisle toplumsal insan tarihinin dini anlatida Nuh ve
Sahnamede Feridun’la bagladig: iddia edilebilir. Clinki
kurumsalligin ¢ogu bigimine bu iki kisiden sonra
rastlamak artitk mimkindiir.

Adem, insana dair tiim soyut
“degerler’in ortaya ciktig,
Nubh ise bunlarin toplumsal
yasama sirayet ettigi donemi
temsil etmektedir

Kawa da Feridun doneminin kahramanidir.
Firdewstnin olusturdugu ideal tabloya bakarsak
Cemsid'in ilk donemlerinde, miicadele edilecek
bir kotilik bulunmamakta, adil bir toplum diizeni
Fakat

zamanda modern sosyolojide isboliimii olarak bilinen

igerisinde  yaganilmaktadir. Cemsid aymi
mesleki siniflandirmaya giden, hatta “meslegi dua
ve ibadet olan” kisileri ayirarak dagdaki meskenlere
yerlestirmis kisi olarak da tasvir edilmektedir. Buradan
da anlasildig1 tizere Cemsidin saltanatinin ileriki
donemlerinde is bolimi ve buna bagl catigmalar da

yavag yavas ortaya ¢ikmaya baglamistir.

10  Mircea Eliade, Demirciler ve Simyacilar (Cev. M. E. Ozcan) (istanbul:
Kabalci, 2003), s. 99-103.

11 Havva-Adem hikayesinin uygarlik kavrami ile iligkisinin daha
detayls analizi igin bkz:Abdullah Ocalan, Simer Rahip Devletinden
Demokratik [/j/garlzga.‘AfHM Savunmalars, Cilt I (Koln: Mezopotamya,
2001), s. 48.
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Ideal bir diizen kurdugu anlatilan Cemsid, her sinirsiz
iktidarin yasadigr i¢ celiskiyi yasamaya baslamus,
kendini sinirsiz ve rakipsiz gormeye basladig1 gibi
saray ve tahtini da kimsenin maddi ve fiziki olarak
ulagamayacag1 bir sekilde yeniden yapilandirmistirs.
Bu durum da sermayenin ve giiciin belli bir kisi veya
kesimde yogunlagmas:i ve fakat bu giic odaginin
kendi igerisinde ¢eliskilerle buhran yagamasini temsil
etmektedir. Ki bunun sonucunda Cemsid’in saltanati
son bulmus ve ¢ok daha kati iktidar algisina sahip biri

olan Kral Dehhaq “lilke”yi* yonetmeye baslamistir.

Cemsid ile baglayip Dehhaq ile zirveye ulasan bu
tasvir, direnis hareketlerinin de diyalektik olarak
varlik buldugu iktidar olgusudur. Direnisin varlik
ve anlam kazanmasimi saglayan iktidar, Dehhaqin
omuzlarindaki yianlarin insan beyni yemeye
baslamastyla yani aslinda Igler'in de ifade ettigi gibi*
hafizay: ve disiinceyi yok etmeye ¢aligmasiyla zirveye
¢ikmistir. Firdewsinin bu anlatisi, giiniimiizde yazili
materyallerin giicii sayesinde bir nevi garesizlige diisen
baskic rejimlerin, neden fiziksel yapilara yonelmis
oldugunu, mezarlar basta olmak tizere belli mekanlara
yapilan saldir1 ve tarihi yerleri doniistiirme eylemlerini

anlamak agisindan da 6nemlidir.

Ulus-Devlet ve Tanimli Bir Halk Kavrami

Kawanin Dehhagq ile ilk karsilasmasi, saraym oniinde
adalet arayan bir “baba’nin belirmesiyle ortaya
¢ikmaktadir. Tktidar ve toplum arasindaki iliskiye dair
bir metafor olan bu karsilasma ancak Kawanin kalan

tek oglunun da askerlerce alinmaya caligilmasiyla

12 Necipoglu’nun Topkap: ézelinde gosterdigi gibi bu durum ayni za-
manda bir “yénetme teknigi”dir. Giilru Necipoglu, Yizy:lda Topkap:
Sarayr: Mimari, Toren ve Iktidar (Cev. R. Sezer ) (Istanbul: YKY, 2007).
Fakat soyutlanan iktidar, kendini iizerinde kurdugu gerceklikten
yani halktan uzaklastig1 oranda da celiskilerin onu yikima gotiir-
mesi siireci hizlanmaktadur.

13  Her ne kadar bu iilke Iran olarak isimlendirilse de mitolojik
anlatiya uygun olarak aslinda muhayyel bir yer, hatta “tiim cihan”
oldugu sdylenebilir.

14 Yazar Ikram Isler bu tespitini kendisiyle Tora Ziman ‘a Canda
Kurdi’nin kurulus caligtayinda (11-12.01.2020) yaptigimiz bir
sohbette dile getirmigtir.
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miimkiin olmugtur.s Metaforun temsil ettigi anlam,
toplumsal isyanin ancak belli bir yogunluktan sonra
ortaya cikabilmesidir. Bu tasvir, Kawa karakterini
mistik olmaktan ¢ikarip daha rasyonel kilmaktadir.
Iktidarin sinirsizliga ulagsmis pervasiz giiciiniin ¢ok
basit bir sarsintiyla nasil yerle bir olacagina dair bu
hikaye, bir viriisiisiin alt st ettigi giiniimiiz giindelik
yagami icerisinde daha kolay anlagilabilmektedir.
Benzer sekilde Kawa da saraydan ciktiktan sonra
etrafina toplanan halkla birlikte Feriduna gider ve
Dehhaq'ta temsil bulan iktidar, Kawa onciiliigiindeki
halk sayesinde son bulur.

Sahnamedeki Kawa karakteri, sadece adaletsizligin
toplumsal olarak da dayanilmaz noktaya ulastig
bir anda ortaya c¢ikan bir simge degildir. Toplumsal
insanin ve onun yarattig1 siyasal kurumlarin varligini
stirdiirebilmesi anlaminda, Kawanin bayragini (Ala
Kawa) tastmak 6nemli bir megruiyet gostergesi olarak
Sahnamede tekrar Oniimiize ¢ikacaktir. Dolayisiyla
Kawa, aslinda toplumsal drgiitlenme icerisinde ortaya
¢ikan iktidar olgusunun bir antitezi durumundadir ve
bu nedenle de iktidar kavramiyla olan siirekli iligkisi/
catigkis1 bakimindan ele alinmalidir.

Kawa mitinin bir diger 6zelligi, Valinin de ifade ettigi
gibi* onun modern donemdeki direnis olgusuna
denk gelen yapisi ve irkei-milliyetci ideolojiye olan
mesafesidir. Bir onceki paragrafla da iliskili olarak
ashinda Kawa, ozellikle II. Diinya Savasi sonunda
ideal anlamini yitirmis milliyetci devlet algisinin
yani bir oOnceki paragrafla birlestirmek gerekirse
ik temelli iktidar algisinin karsisinda toplumsal
yasamin siirdiiriilmesi i¢in zorunlu olan adaleti temsil
etmektedir ve bu anlamryla da “bilingli halk” kavramina
¢ok daha yakindir.

Kawa hikayesi, zuliim ve direnis arasindaki diyalektik
iliski agisindan ¢ok o6nemli bir gostergedir. Gerek
tarihsel, gerek imgesel ve gerekse olgusal olarak
da Ortadogu “gercekligi'ne en yakin mitolojik

15 Arsjen Ari’nin su dizeleri, Dehhaq’1 kisi olmaktan ziyade iktidar
olgusu ya da manti§1 olarak tasvir etmek icin oldukga giizel bir
ornektir:

“Fermandar hene ferman hé hene
Zilm hé didome, hé zilmdar hene!
Ew zilmkar tene Azhi Dehaq e?
Bipeyiv dirok, navé wan bang ke!”
Arjen Ari, Destana Kawa i Azhi Dehaq (istanbul: Evrensel, 2011), s. 36.

16  Shahab Vali, ‘Kawa, Kiirtlerin Kurucu Mitinin Kahramanidir
(Vecdi Demir’in Réportaj1)’, Kiirt Tarihi, 35 (2019), 6-11 (s. 11).



anlatilardan biri oldugu sdylenebilir. Mensei olarak
da bu cografyanin diriinii olan mit, giiniimiiz direnis
hareketlerini anlamak ac¢isindan olduk¢a 6nemlidir.
Toplumsal yasamin siirdiiriilebilmesi icin gerekli
orgiitlenme, giic ve sermayenin belli bir kesimin
birikmesiyle, iktidar
olgusunu yaratmaktadir. Bagka deyisle toplumsallik,

elinde paradoksal  olarak
diyalektik olarak onu catismaya siiriikleyecek iktidar
geliskisini de barmndirdigi i¢in sosyal yasam iktidar
olgusuyla bir nevi ¢catigmali olarak varligini siirdiirmek
kalmaktadir.

zorunlulugunun celiskili olarak dogurdugu iktidar

zorunda Toplumsalligin  6rgiitlenme
olgusunun vardigr “en mitkemmel form”™un modern
cagla birlikte ortaya ¢cikan devlet oldugu iddia edilebilir.
Kavram ¢ok gerilere gotiiriilse ve ¢ok fazla tanimi olsa
da burada Brancourtun tanimiyla devlet “belli bir
toprak ve belli bir halk tizerinde giicti kullanan aygit“
anlaminda kullanilmistir ve onun da ifade ettigi gibi bu
anlamiyla ilk kullanan Machiavellidir».

Kawa, aslinda toplumsal
orgiitlenme icerisinde ortaya
¢ikan iktidar olgusunun bir
antitezi durumundadir ve bu
nedenle de iktidar kavramiyla
olan siirekli iliskisi/catiskis1
bakimindan ele alinmalidir

Aygit, sinifsal ayrim referansli bir kavramdir. Belli
bir toprak parcasi ise, en azindan bu ¢alismada,
1648de olusmaya baglayan kamu hukukunun 1945
ve sonrasindaki Birlesmis Milletler diizeni olarak
tim diinyada, egemen devletlerce kabul edilen sinir
kavramina atiftir. Bu ilk iki kavram goérece daha net
olmasina ragmen belli bir halk kavrami oldukga
tartigmali daha agik ifadeyle ulus-devlet mantiginin

bir kurgusudur.

Belli bir toprak pargasi tizerinde egemenlik kuran ulus-
devlet, egemenligine aldig1 halklarin tiimiinii tanimh

bir halk kavrami icerisinde eritmeye, yani zorunlu

17 Jean-Pierre Brancourt, ‘Estat’lardan Devlete Bir Sézciigiin Evrimi’,
icinde: Devlet Kurama, diizenleyen: Cemal Bali Akal (Dost Kitabevi,
2013).177-92 (s. 179).

veya gonilli asimilasyonla homojenlestirmeye
calisir. Tanimli halk kavrami irksal bir kimlige vurgu
yapilmadan olusturulabilse de ulus-devlet cogunlukla

belli bir irka referansla olusturulmaktadir.

Yani sonug¢ olarak devlet iktidari, belli bir toprak
pargasi iizerinde yasayan bir veya birden fazla halki
kendi smurlar igerisindekileri zorunlu veya gonilli
asimilasyonla dontstirmeye odaklanan, sinirlar
disinda kalanlara karsi gerek isbirligi gerekse tekil
inisiyatif ile saldirgan bir politika izleyerek kontrol
altinda tutmaya calisan bir giic odag: ve aygit1 olarak
devlet

iktidarinin belli bir sinifi ve gogunlukla da belli halklar1

da tanimlanabilir. Bu tanimdan hareketle

dislayarak ya da baski altina alarak egemenligini
stirdiirdiigii sonucuna varilabilir. Bu nedenle de, en
azindan Orta Dogu cografyas i¢in, devlet, sosyolojik

olmaktan ¢ok politik bir olgu veya kavramdir.'®

Yukarida da belirtildigi gibi Kawa miti, diger mitlerden
farkli olarak ¢agdas zamana uygun ve modern devlet
iktidar1 karsisindaki bir mit olarak ele alinabilir. Bagka
deyisle Kawa mitinin talep ettigi toplumsal adalet,
modern ulus-devletin yarattig1 siyasal ve hukuksal
tahribatlar1 ortadan kaldirmaya ve adaleti siirdiirmeye
yoneliktir. Ciinkii herhangi bir irksal iddia igermeden,
emekten ve adaletten yana olan Kawa baskaldirisy,
modern Dehhaqin yani en somut haliyle devletlerin
irk¢i-milliyetci isgal ve somiiriilerine karsi yapilmis
isyan: temsil etmektedir. Bu bigimiyle de Kiirtler,
Ozellikle son 200 yildir karsi karsiya kaldiklar
muamele nedeniyle Kawanin 6nciiliik ettigi hareketin
aynisina sarilmak durumunda kalmiglardir.

Osmanlrda merkezilesme hareketleri baglayincaya
kadar gorece daha 6zerk durumda olan Kiirdistan
cografyasi savag sonrasi diizende net bir sekilde isgal ve
sOmiirii rejimiyle yonetilmeye baglanmugtir. Ozellikle
Tiirkiyede yasayan Kiirtler Lozanin azinliklari din
temelinde tanimlanmasi nedeniyle azinlik statiisii
dahi elde edememis, bu yoniiyle kapsanarak yani Tiirk
kabul edilerek bir dislanmaya ve asimilasyona maruz
kalmiglardir.

Ulus-devlet siddetinin farkli tiirlerine maruz kalan
Kiirt halki, bu deneyimi ve yakin tarihte tam bagimsiz
bir devlet iktidarina sahip olmamanin da etkisiyle,

18  Abdullah Ocalan, Devler (Abdullah Ocalan Sosyal Bilimler
Akademisi, 2007), s. 157.
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devlet kurumuna karsi temkinli olmugtur. Dontisen
uluslararasi siyasetin yarattig1 kosullar geregi kendini
yeniden yapilandiran Kiirt hareketi, sorunu millet
veya irk temelli ¢ozmek yerine hak temelinde ¢6zmeyi
tercih etmistir.

Sonug Olarak

Egemenlik ile bagimsizlik arasindaki ince c¢izginin
astlmasi riski veya ikisinin ayni goriliip toptan reddi
gibi, celiskilere her zaman gebe olan Orta Dogu
cografyasinda devlet kurumunun reddi kadar sorunlar:
devlet araciligiyla ¢6zme fikri de bir siyasal hareket i¢in
biiyiik riskler tasgimaktadir ve nihayetinde temsil ettigi
halkin daha agir bedeller 6demesine neden olabilecek
potansiyelleri barindirmaktadir.

Konunun bu kismu tartigmali olsa da yukarida
anlatilan iktidar-halk iliskisi ve modern ulus-devlet,
Kaway1 dogrudan Kirtler i¢cin kurucu bir mit haline
getirmistir. Bu tespiti yapan Valinin de ifade ettigi
gibi® Kawa, onu Sahnamedeki diger kahramanlardan
aywran Ozellikleri ve ozellikle Tiirkiyedeki Kiirt siyasi
hareketinin ideolojik tutumu bakimindan kurucu
mit olmaya en uygun kahramandir. Bunun bir sebebi
elbetteki Kawanm Kiirt halk edebiyatindaki yeridir
fakat en 6nemli etken Kiirtlerin iktidarla olan iliskisi ve
ona yaklagimlaridir.

Osmanlidaki merkezilesme hareketleriyle net olarak
ac1ga ciksa da, Dimdim Efsanesinin® ortaya ¢ikmasina
neden olan Kasr-1 §irin ile baglayan> Kiirtleri iktidar
odaklar1 arasinda bélme ve kontrol altinda tutma
plani, I.Diinya savasi sonrasi diizende en somut haline
ulagmuis ve Kiirtler, cogunlugu dort ulus-devlet arasinda
olmak tizere boliinerek parcalanmiglardir.

Kiirt halki, savas sonrasinda ama 6zellikle 1960’lardan
bu dort farkhi iilkede farkli yontemlerle
micadele etse de, miicadelesinin ortak sebebi Kawanin

bugiine

isyanina sebep olan sosyal adalet talebidir ve adaletin
saglanmasina en biiyiik engel de bu ulus-devletlerdir.
Ulus-devlet iktidarlari, sadece Kiirdistanda degil, tim
Orta Dogu ve Kafkasyada hem birbirleriyle ¢atigma

19 Vali.

20 Ki efsanenin bagkahramani olan kale komutani Xanoyé Cengzérin
geldigi toplumsal sinif kurmaya calistig1 diizen agisindan kendi dé-
neminin Kawasin1 temsil etmektedir.

21 Bu siireg bagka bir bakus agisiyla $ah Ismail-Yavuz Selim arasindaki
miicadele ile de baglatilabilir.
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halindedir hem de catigmalar arttik¢a, arkasina aldig:
popiilist riizgarla oncelikle kendi otekileri ve tiim
toplum {izerindeki baskisini arttirmaktadir. Bugiin
Akdenizden Karabaga; Ukraynadan Suriye'ye kadar
yayilan savas hali, belki de bir diinya savasina déniismek
icin “bir veliahtin oldiiriilmesi” ya da tipki Nazi
saldirganlhiginin artik ortiillemez hale geldigi 1 Eyliil
1939 saldiris1 gibi “kii¢iik” bir kivilcimi beklemektedir.

Ama ulus-devletin geldigi noktada savas ne kadar
kaginilmaz goriinse de direnis ve baris da o kadar giiglii
bir secenek olarak karsimizda durmaktadir. Ustelik
iktidar, baski altina aldig1 halklar1 o kadar yogun bir
somiiriiye tabii tutmaktadir ki tipki Kawanin yaptig:
gibi sosyal adaletin ve barisin tesisi i¢in isyan ve direnis
tek insani segenek olarak karsimizda durmaktadir.
Hozan Comerd’in giristeki dortliigii de hep savas ve
catigmayla anilan Orta Dogunun aslinda ne kadar
kadim bir direnis gelenegine sahip oldugunu g¢ok
carpici bir sekilde bize gostermektedir.
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Cezaevinde Direnisin Onemi ve Anlami

Kariane Westrheim?*

Ozet

Bu makale Tiirkiye hapishanelerinde bulunan,
biiyiik ¢ogunlugu Kiirdistan Isci Partisi (PKK) ile
baglantili olmakla suc¢lanan Kiirt siyasi mahkumlara
odaklanmaktadir. Tartismaya agilan temel sorular
sunlardir: “Miicadelenin geneli i¢in direnis ne
kadar 6nemlidir?” ve “Goériintiste anlam icermeyen
hapishane kosullarinda siyasi mahkumlar nasil anlam
yaratir?” Kiirt siyasi mahkumlar arasinda yapilmig
olan (Westrheim, 2008)" kalitatif bir miilakat ¢caliymasi
ve aragtirma literatiiriiniin de ortaya koydugu iizere,
cezaevinde yapilan egitim ve benzeri diger etkinlikler,
mahkumlarin  kigisel gelisiminin giiglenmesine
katkida bulunarak biling, diren¢ ve anlam inga etmek,
mahkumlarin kolektif birligini ve miicadelenin

genelini giiglendirmek i¢in 6nemli araglar olusturur.

Giris

1978 yilinin Kasim ayinda bir grup Kiirt 6grenci, Lice
kirsalindaki Fis koyiinde Kiirdistan Isci Partisini
(PKK) kurdu. Marmara Denizi'nde bulunan Imrali
Adasrnda miiebbet hapis yatmakta olan Abdullah
Ocalan, partinin ilk Genel Sekreteri oldu. Parti,
Tirkiyede Kirtlerin Tiirklerden gordugii bask:
Kiirt
asimilasyon politikasi, takip ve gozetlemeler, zorla

ve zulim, illerinde kesintisiz stirdiriilen

kaybetmeler, cinayetler ve askeri miidahalelere tepki
olarak kurulmustu. 1984 ile 1999 yillar1 arasinda
PKK’nin Tiirkiye'ye kars yliriittiigii savasin sonuglari,?

1  Westrheim, K. (2008). Politik Egitim Mekani Olarak Cezaevi: PKK
iiyeleri ve sempatizanlarinin anlatimiyla cezaevinden egitim dene-
yimleri (Prison as Site for Political Education: Educational experien-
ces from prison narrated by members and sympathisers of the PKK).
Elestirel Egitim Politika Caligmalar1 Dergisi Cilt 6, Say1 1, s 1-18.
http://www.jceps.com/print.php?articleID=120 12.02.2009

2 Cogu bilim insan, 30 bin kisinin éldiiriildiigiinii, 4 bin kéyiin yakil-

Kurt ntfus icin felaket olmustur. Bu sonuglardan
birisi de ¢ogunlugu PKK ile iliskili olmakla su¢lanan
muazzam sayilara ulasan siyasi mahkumlardir. 1980
yilinda Tiirkiyede yapilan askeri darbe sonucunda
siyasi sol neredeyse ortadan kaldirilmigsa da zuliim
ve tutuklama dalgalar1 1980 ve 1990’larda da siirmiis,
hatta gliniimiize kadar gelmistir (Westrheim, 2008).

PKK’nin kurulusundan bu yana egitim faaliyetleri,
partinin politik ve ideolojik programimin 6nemli bir
pargasi ve cezaevinde direnigin bir yolu olagelmistir.
Buna ek olarak, egitim hapishanede gtinlik hayata
da anlam katmaktadir (Westrheim, 2008). Tim
zamanlarin en 6nemli siyasi tutsaklarindan biri olan
PKK lideri Abdullah Ocalan, tarihsel, ideolojik ve
politik agidan egitim ve yenilik i¢in 6nemli bir itici
gilic olmus ve partinin kurulusundan bu yana bir dizi
toplumsal doniisiime 6nciilitk yapmustir.

Ocalan’in 1999 yilinda yakalanip hapsedilmesinden
bu yana PKK 2000’li yillarda koklii bir dontisiim
gecirdi. Bu doénemde PKK, orgiitlenme, ideoloji
ve siyasi-askeri miicadelesini kapsamli bir sekilde
yeniden yapilandirdi ve rotasini radikal demokrasi
projesine dogru gevirdi (Akkaya ve Jongerden, 2012).
PKK ve Ocalan’in en biiyiik bagarilari arasinda, Imrali
Cezaevinde PKK’nin ge¢misteki goriislerini yeniden
gozden gecirerek ortaya siirdtigii kadin 6zgiirligi ve
Demokratik Toplum Hareketi olarak bilinen KCK
bulunmaktadir. Ocalan’in yeni fikirleri, kapitalist
moderniteye alternatif olarak devletsiz bir demokrasi
Onerisiyle “Demokratik Konfederalizm” kavrami
altinda sunuldu. Temel unsurlar: ise kadin 6zguirliga,
toplumsal cinsiyet, etnik dinsel esitlik, ekoloji ve en alt
seviyelerin makro diizeydeki karar alma siireglerinde

digini, 3 milyon kisinin evlerinden ve topraklarindan siiriildiigiinii
ve 20 bin kisinin siyasi nedenlerle hapse atildigini tahmin ediyor.
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yer aldig1 dogrudan demokrasidir. (Omrani, 2015).?
Cezaevinde uygulanan tecridin, yalnizlagtirmanin,
avukat ve aile temaslarinin engellenmesinin getirdigi
insanlik disi kosullara ragmen Ocalan en 6nemli
yazili eserlerinden bazilarini tam da bu sartlar altinda
yazmistir. Yazilari, Kiirt hareketinin ¢ok Otesinde
halklara harekete ge¢meleri i¢cin motivasyon kaynagi
oldu. Asagidan yukariya Orgiitlenen bir hayattan
politik diizeye kadar Kiirtler, tiim Ortadogu’ya fayda
saglayacagina inandiklar1 bir gelecegi insa etmeye
basladilar. Ocalanin fikirleri siyasi mahkumlarin
hapishane hayatinda anlam tretmeleri bakimindan
da biiyitk bir anlam tagiyordu. Ocalan’in fikirleri
gelecek icin umut, direnis icin motivasyon kaynagi
oldu.

Siyaset  bilimciler, hukukgular, tarihgiler ve
antropologlar (McDowell, 2000; Romano, 2006;
Beyaz, 2000; Ozcan, 2006; Gunter, 1990; Green,

2002) yetmisli yillardan giiniimiize Tirkiyede
zuliim, baski ve hapishane kosullar: ile ilgili dikkate
deger caligmalar yiritmistir. 19807lerde siyasi

mahkumlara yonelik iskence ve kotii muamele, eski
belediye baskan: ve siyaset¢i Mehdi Zana tarafindan
da ayrintili olarak anlatilmistir (Zana, 1997). Eski
tutuklu Milletvekili Leyla Zana (1999), baslangicta
siyasi bir mahkum olarak kisisel gelisiminin Kiirt
ozgiirliik miicadelesinin gelisimiyle nasil es anlaml
hale geldigini ortaya koymustur. Buna ek olarak,
Insan Haklar1 6rgiitleri; Uluslararasi Af Orgiiti,
Insan Haklari Izleme Orgiiti ve Norve¢ Helsinki
Komitesi diizenli olarak raporlar hazirlayarak Tiirk
cezaevlerindeki kosullarin tespit edilmesine katki
sunmustur. Daha onceki kaynaklar ya Tiirk¢e ya da
Kiirtce olduklarindan genis kitlelere ulasamamuigtir.
Ancak, son 15 yildir 6nemli bir degisiklik yasanmigtir.
Kiirt gengleri yiiksek 6grenim gérmeye baglamus, hatta
pek cogu doktora derecelerini tamamlamistir. Diinya
capinda biiyiik bir Kiirt diasporast oldugundan Kiirt
gengleri birka¢ dile hakimdir. Bunun sonucu olarak
Kiirt olmayanlar, Kiirt halk: ve yagadiklar: tilkelerdeki
siyasi durum hakkindaki kaynaklara ¢ok daha fazla

erisime kavusmustur.

3 Yazar Zaynar Omrani, Kurdish Question (Kiirt Sorunu) icerisinde
yaymnlanmustir, 4 Ekim 2015. Https://mesopotamia.coop/introdu-
ction-to-the-political-and-social-structures-of-democratic-auto-
nomy-in-rojava/ adresinde yeniden yayinlanmustir (15 Eyliil 2020
tarihinde erisildi)
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Siyasi Mahkumlar Kimlerdir?

Zamanimin diinyaca inlii siyasi mahkumlarindan
Nelson Mandela, bir zamanlar bir toplumun vicdanini
test etmenin en iyi yolunun s6z konusu toplumun
mahkumlara, 6zellikle de siyasi mahkumlara nasil
davrandigina bakmak oldugunu sdylemistir (2003).
Geoffrey Bould (1991/2005) hapishane yazilar
antolojisinde, siyasi mahkumlarin, devlet otoritesine
meydan okuduklary, fikirleri ve faaliyetleri hiikiimet
tarafindan tehdit olarak algilandig1 i¢in esaret altinda
tutulan kisiler oldugunu belirtir (2005, p. xvii).

Italyan Marksist filozof, gazeteci, dilbilimci, yazar
ve siyaset¢i Antonio Gramsci, 1926 yilinda siyasi
nedenlerden dolay1 hapse atilmis, 1936 yilindaysa
agir saghk sorunlari nedeniyle serbest birakilmistir.
Gramsci hapishanede egitim faaliyetleri organize
etmis ve hatta tutuldugu Ustica adasinda bir hapishane
okulu (scuola dei confinati) kurmustur (Borg ve Mayo,
2002, p. 93; Westrheim, 2008).

Devletler, mahkumlara tecrit yoluyla yalnizlik hissi
agilamay1r ve morallerini bozmay1 elzem gorir.
Mahktmlar ne kadar tecrit edildilerse kendilerini
o kadar terk edilmis hissederler. Buna iyi bir 6rnek,
daha sonra milletvekili olan Irlanda Cumhuriyet
Ordusu (IRA) aktivisti Bobby Sandsdir. 66 giin siiren
aclik grevi sonrasinda 27 yasindayken hapishanede
hayatini kaybetmistir. Sands, artik disaridaki halkin
onu desteklemedigini, eski destekgilerinin ona
sirtlarint dondiigiinii ve yalniz birakildigini hapishane
yonetiminin kendisine soyledigini yazmistir (Sands
1998, p. xx). Siyasi mahkamlar i¢in, disaridaki parti
arkadaglarinin  veya miicadelelerine katilanlarin
dayanisma duygusu, cezaevinde “hayatta kalma”
iradesini korumak ve hapsedilmenin kendileri
ve miicadeleleri i¢in 6nemli oldugu duygusunu
siirdiirmek i¢in mutlak bir gerekliliktir. Cok sayida
taninmig siyasi mahkam, cezaevi memurlarinin yani
sira devlet temsilcilerinin sik sik onlari ziyaret ederek
ayni moral bozucu tutumu sergilediklerini ifade

etmistir.

Kieran McEvoy un Avukatlar, Catigma ve Gegis projesi
(2015) i¢in hazirladigl, Kuzey Irlandadaki siyasi
mahkumlar, direnis ve yasalar raporunda bahsettigi
gibi bir diger demoralizasyon aract da kriminalize

etmedir. “Kriminalize etmek, cezaevlerini ozellikle



IRAy1 ¢okertmek icin bir alan olarak kullanma
¢abasiydy,” der. “Bu yontem, mahkumlar suglu (p.vi)
olarak tanimlayarak siyasi amaglara sahip insanlar
olduklarint kabul etmeyi reddeder” Bir strateji, bu
mahkumlar1 muhalif (siyasi) gruplar ve adi suglularla
zorla bir arada tutmak ve mahkumlar1 caligmaya,
hapishane iiniformasi giymeye zorlamak ve ‘siradan’
hapis cezasinin diger tuzaklarini zorla kabul ettirmeye
caligmaktir. Bu ise dogrudan mahkumlarin battaniye
eylemleri, yikanmama eylemleri ve aghk grevi
stratejilerine yol agmustir” (2015, s. iv). Bu strateji, Tiirk
cezaevlerinde sadece siyasi mahkumlar1 kriminalize
etmek icin degil, ayni zamanda mahkumlarin
ailelerini, arkadaglarini ve politik miittefiklerini de

kriminalize etmek i¢in de siklikla kullanilmaktadir.

Bir diger ornek olarak Kirt hareketiyle carpic
benzerliklere sahip, apartheid karsit1 bir hareket olan
Afrika Ulusal Kongresi (ANC) verilebilir. ANCli
siyaset¢i ‘Mac’ Maharaj (1978), Robben adasinda
Nelson Mandela ile birlikte on iki yil ge¢irmistir.
Maharajin ifadesiyle, devletin amaglarindan biri
siyasi mahkumlari sessizlestirmek i¢in tecrit etmekti.
Amaglari, ileri gelen siyasi liderlerin halki devletin
¢ikarlarini tehdit edebilecek fikirlerle beslemesine
engel olmakt1 (1978, s. 179-80) (Westrheim, 2008).

Egitim unsuru

PKK tarihinde, Mandela ve Maharaj gibi, bilgileri ve
takipgilerine fikir verme yollar1 ile miicadelenin siyasi
sembolleri haline gelmis ¢ok sayida mahkum 6rnegi
vardir. Ocalan gibi Mandela (2003) da takipgilerine
egitimin 6nemini vurguladi. Ona gore mahkumlarin
cezaevinde gerceklestirdikleri ¢ogu faaliyetin giigli

egitimsel yonleri vard:

“Miicadelede Robben Adast ‘Universite’ olarak
biliniyordu. Bu, kitaplardan ogrendiklerimiz
yiiziinden degildi [..]. Robben Adasinin
Universite’ nedeni
Kendi

profesorlerimizle, kendi miifredatimizla ve

olarak  amilmasimin

birbirimizden  dgrendiklerimizdi.
kendi derslerimizle kendi fakiiltemiz olduk
(Mandela 2003, s. 556).”

Geng siyasi mahkumlar genellikle tarihsel bilgi ve
egitimden yoksun olduklarindan, egitimli ANC
tiyeleri onlara Mandelanin (2003) “Sokratik tarz”

dedigi yontemle egitim sunmaya bagladilar. Belirli bir
lider etrafinda gruplar halinde toplanarak, fikirler ve
teoriler agiklanir, tartisilir, gorisiiliirdi (age, s. 454).
Bu model, Brezilyali egitimci ve akademisyen Paulo
Freirenin (1972) kiiltiirel cevreler® olarak adlandirdig,
toplumsal iktidar yapilarmin ortaya cikarildigi ve
toplumun okur yazarlik edindigi, 6z bilince kavustugu
ve gelecek gelisiminin sorumlulugunu dslendigi
modele hayli benzer. Bu, PKK’nin kéylerdeki insanlar1
ziyaret ettikleri ilk agamalarindaki uygulamadan farkll
degildir: Bu ziyaretlerin amaci onlar1 yeni kurulan
partiye katilmaya ikna etmek degil, halkin topluma
ve diinyaya yeni vyollarla bakmasimni saglayacak
bir bilin¢lendirme siirecine katkida bulunmakti
(Westrheim, 2008, 2010).

Ancak, cezaevindeki faaliyetler cezaevi disindaki
caligmalarla kimi yonlerden baglantili olmasaydi
¢ok az bagar1 elde edilebilirdi. ANCnin ve Kiirt
hareketinin tarihinde, siyasal egitim ve direnis i¢in bazi
temel alanlar var gibi goriinmektedir. Bu alanlar esit
derecede 6nemlidir ve bir parti ofisi, hapishane, sokak,
diaspora topluluklari ve Kiirtler 6rneginde-gerillalarin
ilk askeri ve ideolojik egitimlerini gordiikleri dag
kamplari olabilir. PKK i¢in hapishaneler, tiim 6zgiirliik
hareketinin gelisimi ve bilginin insas1 agisindan 6nemli

gorliinmektedir.

Siyasi Egitim ve Farkindalik:
Direnisin Temeli

Pek c¢ok siyasi mahkum-mevcut o&rnekte HDP
temsilcileri-hapishanede gegirdikleri siireleri yazmak
ve yazilarini hapishane disindaki takipgilerine iletmek
i¢in kullanmaktadir. Hatta bazilar1 6nemli edebi eserler
de vermektedir. HDP Esbaskani Selahattin Demirtas,
yakin tarihli kitab1 Seherde (2018) istemsiz bir sekilde
siyasi bir gosteriye karigan Nazan'in hikayesini anlatir.
Yaralanip hastaneye kaldirilir ve ardindan birkag
eylemciyle birlikte tutuklanir. Uzun lafin kisasi, ¢ok
zor sartlar altinda ve egitimsiz biiyiiyen yoksul bir gen¢
kadinken, kisa siiren cezaevi hayati Nazan'm kendi
toplumsal statiisii ve Kiirtlerin siyasi durumunun
farkina varmasini saglar. Oykiiniin sonunda Nazan
kendi hali hakkinda sunlar1 diisiiniir:

4 Ogretmen okuryazarlik siirecinde kolaylastiric1 roliinii oynadigin-
da, sinifin yerini kiiltiirel bir ¢evre alir.
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“Ben babamwun kiziynm. Mustang hayalleri eski,
pash bir belediye otobiisiiniin altinda ezilen
bir adamin kizi. Hapishaneye diisen, isci bir
kadimim. Hayatim boyunca bir kez bile bir eyleme
katilmadim. Burada mahallemi tamamen farkl
bir sekilde gormeye basladim. Hapiste uzun siire
kalmzs olmasam da bu alti ay kendimi tanimama
yetti. Burada 6grendigim Oonemli bir ders oldu:
Cesaret ve kararlilikla yiiriirseniz, bazen bir
arabadan daha izl gidebilirsiniz. Benim adim
Temizlik¢i Nazan - dikkat et Ankara, ben
geliyorum.” (Demirtas, 2018, s. 62).

Nazan'in hikayesi, sebepsiz yere Tiirk hapishanelerinde
siyasi tutuklu olarak bulunan, ancak diger siyasi
tutuklularin kolektifiyle kendi ge¢misleri hakkinda
bir seyler 6grenen, cehaleti ve bilingsizligi ge¢miste
birakarak bunlari Kirt halkinin durumu hakkinda
bilgi ve farkindaliga doniistiirmeyi Ogrenen bircok
Kiirte bir taniklik niteligindedir.

Hapishane koguslarinda neler olur? Hapishanede
olmak, mahkumlarin siyasi inanglarini azaltmaktan
ziyade genellikle gticlendirir. PKK ile baglantili bircok
mahkum, yoksul kéylii veya isci sinifindan geliyorken
kimi digerleri ise yiiksek 6grenim gérmiistii veya siyasi
gorevlerde bulunmuglardi. Sert cezaevi kosullarina
ragmen bir¢ogu ayni anda egitim alma firsat: buldu.
Daha 6nce egitimi olmayanlar, cogu hayatlarinda ilk
kez olmak tizere, ciddiye alinma deneyimini yasadilar.
Daha sonra serbest birakilanlarin pek ¢ogu ya daga gitti
(Westrheim, 2010) ya da Kiirt topluluklarinda ¢alisma
yiriiten vefakar tiyeler oldular. Baghlik, adanmighk ve
kimlige yonelik giiclii bir aidiyet duygusu, tiim siyasi
hareketlerde can alic1 unsurlardir.

Turkiyedeki 1990’larda
orgiitlenme sahibi koguslarken, 2000 yilindan sonra

cezaevleri, kismen 6z
egitim faaliyeti icin sinirli imkén bulunan tecrit
hiicrelerine doniigmiistiir. Greene (2002) gore pek ¢ok
kogusta yasadist silahli bir siyasi gruba tiye olmaktan
mahkum olan kisiler bulunuyordu, kogusta neler
oldugundan haberdar olsalar dahi hapishane personeli
Mahkum
gruplari, giindelik hayatlarin1  orgiitleyerek — siyasi

normalde koguslarda bulunmuyordu.
tartigma ve egitim oturumlarini diizenliyorlardi. Kogus,
ozellikle siyasi orgiitlerin tiyesi olanlar i¢in mahkumlar,
orgiitlenme ve yakin bir topluluk duygusu arasindaki

baglarin kurulmasimi kolaylastird: (2002, s. 98). PKK
34

ile baglantili eski siyasi tutuklular arasinda yapilan
bir arastirmada (Westrheim, 2008) eski tutuklular
cezaevinde, duvarlarin digindakinden oldukga farkly,
kendine 6zgii bir atmosfer icerisinde hissettiklerini
soylityorlardi. Eski tutuklulardan biri soyle diyordu:

“Benim kogusumda en fazla 180 mahkum vard..
O hapishanede kaldigim siire boyunca binlerce
mahkumun gelip gittigini gordiim. Buna ragmen
tutuklular arasindaki atmosferin ne kadar

dostane ve saygili oldugu dikkate degerdi.”

Bugiin dahi Tiirk yetkililer, acik cezaevi koguslarinin
teror ve su¢ Orgitlerinin  biylimesini tegvik
etmesinden ve terdr egitimi merkezleri haline
gelmesinden korku duymaktadir (Green, 2002, s. 98).
Bu nedenle 6z orgiitlenme icerisindeki cezaevleri,
Tirkiye'nin siyasi® tutuklular: ‘rehabilite etmek’ icin
F-tipi ad1 verilen cezaevlerinde siyasi mahkumlarin
tecrit edilmeye baslandigi 2000 yilindan bu yana
koklii bir degisim gecirmistir. Kiigiik gruplar halinde
tecrit, siyasi mahkumlarin diger birka¢ mahkumla
paylastigi htcrelerinde kaldigi ve uzun siireler
boyunca etkinlikler, gerekli egzersizler veya egitim
programlar1 i¢in ¢ok az olanagin bulundugu veya
hi¢ imkanin olmadig: bir rejimdir. Bu ayni zamanda
mahkumlar arasinda topluluk olusturma ve dayanisma
olasiligini da sinirlamaktadir. Caligmaya katilan eski
mahkumlardan biri mahkumlarin birbirlerine nasil
mesaj yazdiklarini ve bunlari gizlice hiicreden hiicreye
nasil gonderdiklerini anlatmistir. Cezaevi personeli,
mahkumlar arasindaki iletisimi ve dolayistyla her tiirlii
egitim faaliyetini engellemek igin ellerinden geleni
yapmuistir (Westrheim, 2008).

Hapishanedeki kimi siyasi mahkumlar icin egitim
faaliyetleri, gegmisle bugiin arasinda képrii olmustur.
Tutukluluk siiregleri boyunca hayata, politik duruma

ve kendi gelisimlerine dair yeni perspektifler

edinmiglerdir. Nazan gibi bazi kadinlar icinse cezaevi,

toplumsal cinsiyet bakimindan adeta yeniden

dogus olmustur. Hapishaneler hald mahkumlarin

5 1999 yilinda Adalet Bakanlig1, Terérle Miicadele Yasasi (1991) uya-
rinca ceza almig mahkumlar igin kiigiik gruplar halinde tecrit (F tipi
cezaevleri) uygulamalarini baslatmistir. Bu mahkumlarin ¢ogu PKK
ile baglantili olduklari igin ceza almigtir. Mahkumlar tecrit edildik-
¢e, egitim faaliyetleri yiiriitme firsatlarini kaybettiler. Koguslarin
daha kiigiik hiicrelerle degistirilmesi siireci bagladigindan beri Tiirk
hapishanelerinde aglik grevleri ve éliimlerle sonuglanan biiyiik pro-
testolar ve ¢atigmalar olmus ve bunlar sayesinde uluslararas: dikkat-
ler iizerlerine yonelmistir (Green 2002).



kisisel gelisimleri tizerinde derin etkisi olan ve Kirt
hareketinin genel micadelesine onemli katkilarda
bulunan 6nemli egitim alanlaridir. Goriisme yapilan
eski siyasi mahkumlar (Westrheim, 2008) cezaevindeki
siyasi egitimin Kiirt topluluklar: ve Diaspora i¢in sahip
oldugu onemli rolii vurgulamaktadir. Su alinti, bu
hususu aydinlatmaya yardimei olabilir:

Diger siyasi mahkumlarla yasamak ve birlikte
egitim gormek diinyaya ve Kiirt halkina, kendi
halkima karst tutumumu degistirdi. PKKnin
bir parcas: olmak sizi giiclendirir, size giiven,
gli¢ verir, sizi cesaretlendirir ve risk almaya
istekli yapar. Hapse girmeden once, hapiste ve
sonrasinda ¢ok korkung seyler yasadim. Artik
higbir seyden korkmuyorum.

Bu alinti, cezaevinde kalmanin, son derece korkung
ve zor da olsa, siyasi mahkumlarin hayatlarina
anlam kattigin1 ve onlar1 duvarlarin digindakilerin
anlayamadigi bir sekilde gii¢lendirdigini agik¢a
gostermektedir.

Tiirkiye'de ki Siyasi Mahkumlar

Middle East Eye’a (MacDonald, 2020)° gére Tirkiye'nin
cezaevi niifusu 2016 Temmuz darbe girisiminden
bu yana biytk Olgiide artti. Ocak 2019 itibariyla
cezaevlerinde teror veya darbe girisimiyle baglantili
oldugu iddiasiyla 30 bin 947 kisi bulunuyordu.
Bunlarin biyiik ¢ogunlugu Kiirtlerdi. Dig diinya
sadece Abdullah Ocalan, Selahattin Demirtas, Figen
Yiiksekdag ve diger Kiirt siyasetgiler ve liderler gibi en
onemli mahkumlar: tanirken, binlerce tutuklu Kirt
Tiirkiyedeki gesitli cezaevlerinde unutulmus durumda,
isimsiz kalmaktadir.

Tiirkiye'nin, akademisyenler ve 6grenciler de dahil
olmak iizere muhalif isimlere yonelik zuliim ve baski
dolu uzun bir ge¢misi vardir. En az 70 bin 6grencinin
Tiirk cezaevlerinde hapsedildigi tahmin ediliyor. 1994
yilinda, Kiirt bir cografya 6grencisi olan {lhan Comak,
Istanbul
Kiirtlere yo6nelik muamelesine karst diizenlenen

Universitesinde ~ Tiirkiye  hiikiimetinin
bariscil bir gosteriye katildiginda tutuklandi. PKK ile

siyasi baglantilara sahip olmakla suglanarak miiebbet

6  Yazar Alexander MacDonald, Middle East Eye, 12 Haziran 2020.
Erisim tarihi 20 Eyliil 2020.

hapis cezasma carptirildi. Comak 26 yildir hapiste.”
Hayli erken bir zamandan beri siirler yazmaya baglady,
zaman icerisinde Pen International bu siirlerin
farkina vardi ve simdi tahliye talebiyle yiiritiilen
uluslararast  bir kampanya bulunuyor. Comakin
yazdiklar1 hapishane duvarlarinin disinda taninmasini
saglamakla kalmadi, daha da 6nemlisi bu katlanilmaz,
sonu gelmez cezaya dayanabilmesini sagladi. Bu da
yetkililerin onun iradesini kirma girisimlerine kars:
direnmekten vazge¢meyeceginin agik bir isareti oldu.

Zulim, iskence, oldirilme ve hapsedilme, tarih
boyunca Kiirtlerin pesini birakmamistir (McDowell,
2000; Romano, 2006). Bould (2005), baskici rejimlerde
insan gruplarinin ve hatta Kiirtlerin 6rneginde oldugu
gibibiitiin bir halkin, devlet tarafindan megru gosterilen
bir siddetten magdur olabilecegini ileri siirer. Totaliter
rejimlerde ise birey siirekli korku i¢inde yasarken tim
toplum hapsedilir (age, s. xvii). Tiirkiye, Kiirdistanda
daha siki bir rejimin gelmesini saglayan 12 Eyliil 1980
askeri darbesine kadar uzanan agir bir yaygin siddet
ve igskence mirasina sahip. White’a gore (2000, s. 148)
PKK o6zellikle askeri baskilar nedeniyle agir bir darbe
aldi. Bu toplu tutuklama dalgasinda aralarinda PKK
merkez komitesi {iyelerinin de yer aldigi, PKK iiyesi
oldugundan siiphelenen yaklasik 1790 kisi yakalandi.
Bu sayi, diger tekil Kiirt gruplarindan 6nemli 6lgiide
(Mc Dowell, 2003, s.420).
kosullar1 o zamanlar o kadar sertti ki pek ¢ok siyasi

yuksekti Hapishane
mahkum uzun siireli aglik grevleri ve intihar eylemleri
gerceklestirdi (Kutschera, 1994). Eski siyasi mahkumlar
yillarca maruz kaldiklar1 iskence ve dehseti ayrintili
olarak anlatmistir (Zana 1997). Yalnizca Diyarbakir
cezaevinde 1981-1984 yillar1 arasinda 32 mahkumun
hayatin1 kaybettigi resmi olarak kabul edilirken resmi
olmayan kaynaklar bu saymin birka¢ kati seklinde
tahminlerde bulunmaktadir (McDowell, 1984, s. 425)8,
Askeri darbenin ardindan Diyarbakir cezaevinde PKK
tarafindan orgiitlenen bazi direnis bigimleri, kendini
feda etme olgusuyla diger Tiirk ve Kiirt muhalefetinden
farklrydi (Ozcan, 2006, s. 195-96)°.

Sehitlik anlatilar1 PKK tarihi boyunca stirmiistiir.
Bunun ilk érneklerinden biri, 1982 yilinda hiicresinde

BIA News Net, 04.04.18; Welt, 31.05.16
Diyarbakar (Kiirtgesi Amed) Tiirkiye'de Kiirtlerin bagkentidir.

Abdullah Ocalan’m 1999 yilinda Kenyada kagirilmasinin ardindan
yiizden fazla parti kadrosu fedai eylem koymustur.. Pek ¢ogu yanarak
Slmiigtiir.
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kendini asan Mazlum Dogand1. Birkag hafta sonra ise
‘Dortler’s Mahmut Zengin, Ferhat Kurtay, Esref Anyik
ve Necmi Oner el ele kendilerini yakmistir. Yoldaslari
alevleri sondiirmeye ¢alisirken dértler sondiiriilmeyi
reddediyor, yananin 6zgiirlitk atesi’ oldugunda israr
ediyorlard: (Kutschera, 1994, p. 13).

Bircok tutuklu PKK kadrosu, televizyonlara g¢ikip
itiraf¢1 olmaktansa hapishanede intihar etmeyi tercih
etti (Romano, 2006, p. 72) ve bu ilk sehitler ileriki
yillarda bir¢ok PKK taraftarina ve siyasi mahkuma
ornek oldu.

HDP’nin dis iligkiler eg sozciileri 25 Eylil 2020 kadar
yakin tarihli bir bildiride Halklarin Demokratik
Partisine (HDP) yonelik bir saldiriyla 82 tutuklamanin
gerceklestigini bildirdiler. 2015 yilindan bu yana 16 bin
HDP iiyesi ve yoneticisi gozaltina alinmis, 5000den
fazla HDP’li tutuklanarak cezaevlerine gonderilmistir.
Onceki esbagkanlar Selahattin Demirtas ve Figen
Yiiksekdag,
belediye baskani ve sayisiz iiye ve yonetici simdiden

milletvekilleri, diizinelerce segilmis
demir parmakliklar ardinda. Hiukiimet, ilk secimlerde
HDP’nin Tiirkiyenin demokratik gelecegi icin 6nemli
bir siyasi rol oynayacagi (ve bunun ayn: zamanda
AKP-MHP ittifakinin ¢okiisti anlamina gelecegi)
HDPden Kiirdistanda

Barig Kampanyast'® verilerine gore (PIK 27.09.20),

diisiincesiyle korkuyor.
tutuklanan 82 kisi, cinayet, cinayete tesebbiis, hirsizlik,
miilke zarar verme, yagmalama, Tiirk bayragini yakma
ve 326 giivenlik gorevlisi ile 435 yurttast yaralama
suglamalariyla kargilasmustir.  Yukarida belirtildigi
gibi, siyasi tutuklular1 kriminalize etmek, tutuklular:
gercekte olduklar: gibi kabul etmeyerek morallerini
kirmanin bir yoludur.

kitlesel
yollarla miicadeleye devam etme iradesini kiracag:

Bu gibi tutuklamalarin  partinin ~ siyasi
varsayilsa bile, dis iliskiler es sozciileri Feleknas Uca
ve Higyar Ozsoy, hiikiimetin hukuka aykir1 saldirilari
karsisinda diz ¢6kmeyeceklerini, hapishane iginde
ve disinda ozgiirlitk, adalet ve onur i¢in miicadele
etmeyi siirdiireceklerini ifade etmistir. Tutuklanan
akademisyenler, gostericiler ve gengler ile Erdoganin
en yeni stratejisi olarak kadinlara yonelik zuliim,

tutuklama ve cinayetler bu rakamlara dahil degildir.

COVID-19 salgmmin patlak vermesinden sonra

10 https://www.peaceinkurdistancampaign.com/peace-in-kurdis-
tan-condemns-the-attack-on-the-hdp/
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Erdogan 90 bin tutuklu adi sugluyu serbest birakirken
siyasi tutuklular cezaevinde kalmustir. Bu yolla Tiirkiye
devleti, cezaevlerinin varlik amacinin devletin belirli
diigmanlarim1  cezalandirmak  oldugunun  altim
¢izmistir. Cinayet ve hirsizlikla kisilerin haklarini ihlal

edenler daha az tehlikeli olarak degerlendirilmektedir.

Tirkiyedeki toplam hapishane niifusu 300 bin
civarindayken Erdogan’in bir numarali devlet diigmani
olarak gordiigii PKK ile baglantili terér su¢lamasiyla
tutulanlarin sayisi ise 50 bindir. Terér su¢lamalariyla
tutuklananlar arasinda Tiirkiye'nin Kiirt yanlis siyasi
partisi HDPnin eski es genel bagkani Selahattin
Demirtas, taninmis gazeteci ve yazar Ahmet Altan,
hayirsever is adami Osman Kavala da bulunmaktadir.
Kisacas1 Erdogan rejimi, rejimin siyasi tehdit olarak
gordugii gruplarla iliskili olmak diginda herhangi

bir su¢ islememis olan, aralarinda akademisyenler,
gazeteciler, siyasetciler ve devlet memurlar: da

bulunan on binlerce kisiyi cezaevinde tutmaktadir."

Direnis Yollar:

McEvoya (2015) gore bir topluluk olarak siyasi
mahkumlar, adi suglardan ceza almis mahkumlardan
hayli farkhidir. Aralarindaki onemli bir fark, siyasi
mahkumlarin  eylemliliklerinin ~ sadece  giinliik
hapishane hayatiyla bag etmekten teye gitmesidir. Ya
kendileri ya da kogus arkadaglarindan bazilar1 daha
onceden de cezaevi deneyimine sahiptir. Orgiitsel,
askeri ve entelektiiel becerilere de sahip olabilirler.
Farkliliklar iceren bu uzun deneyim direnisin stratejik
ve koordineli planlamast igerisinde mahkumlari
daha da giiglendirmekte ve onlar1 cezaevi disindaki,
genis capll direnisten fayda saglamaya uygun bir
konuma getirmektedir. Yetkililer, siyasi mahkumlarin
hapsedilmesini bir ceza, cezaevlerini ise psikolojik ve
tiziksel olarak kolayca ezilebilecekleri bir kontrol ve
disiplin yeri olarak goriirken mahkumlar ise cezaevini
bir direnis alani ve ek bir miicadele alani olarak
gormektedir. Bu yolla genellikle cezaevi yoneticilerinin
kontrol ve gozetiminin etkinligini azaltmay1 basarirlar.
Cogu durumda siyasi tutuklulari destekleyen siyasi

gruplar, hevesli avukatlar ve elbette yardimlarina

11 The Conversation (23 Nisan 2020) https://theconversation.com/
turkey-releasing-murderers-but-not-political-opponents-from-pri-
son-amid-coronavirus-pandemic-136466 (15 Eyliil 2020 tarihinde
erigildi)



glivenip ¢agrida bulunabilecekleri orgiitler vardir
(McEvoy, 2015, s. 8-10).

Siyasi tutuklularin ¢ogu, cezaevi disindaki bir kolektif
orgiitle, bir siyasi partiye, Orgiite, siyasi harekete
veya aktivist gruplariyla iliski icerisindedir. Cezaevi
icerisinde kolektif siyasi yapiy1 yeniden diizenlemek ve
bu yapiy1 cezaevi kosullarina uyarlamak biiyiik 6nem
tagimaktadir. McEvoy (2015, s. 9), Buntmanin (2003)
Robben Adasrndaki siyasi ANC mahkumlarinin
Apartheida karsi direnislerini nasil orgiitlediklerini
aktarmustir. Hem ANC hem de IRA “hapis cezalarinin
‘komiinal’ dogasina vurgu yapmistir. Ornegin,
kaynaklarin ortak kullanimiyla sosyalist egilimlerini
uygulamaya koymuslardir” Bu ise, daha once de
belirtildigi gibi, Kiirt siyasi tutuklularin hapishanedeki
yasamu eski deneyimlere ve disaridaki giivenilir aglara
dayanarak nasil organize ettiklerini ve bu sekilde
micadele i¢in oldugu kadar mahkumlarin statiisi
ve saygist bakimindan da ne denli biiyitk 6nem

kazandiklarini ortaya koymaktadir.

Dramatik bir direnis bigimi, “siyasi, etnik ve toplumsal
catigmalarda iyi bilinen bir direnis stratejisi” olan
aglik grevleridir. Ingilteredeki tarihi siifrajetlerden
Ogrencilere, pasifistlerden insan haklar aktivistlerine
ve savag karsitt eylemler yapan gazilere kadar (...).
Bununla birlikte 6rgiitlii 6liim eylemleri daha ¢ok siyasi
iliskilendirilmektedir.
Giiney Afrika, Israil ve Filistin, eski Sovyetler Birligi,

motivasyonlu mahkumlarla

Bat1 Almanya ve Turkiyede (...), siyasi tutuklular uzun
zamandan beri aglik grevine bagvuruyor. (McEvoy, 2015,
s. 16). Tirkiyeden bir 6rnek, 7 Kasim 2018 tarihinde
aclik grevine baslayan HDP’li Kiirt Milletvekili Leyla
Giiven'in etkili direnisidir. O dénemde parlamentoya
secilmesine ragmen yasadist olarak cezaevinde tutulan
Giiven, aglik grevine baslamuisti. Siyasi mahkumlar icin
en 6nemli kaynaklardan biri, giicli ve ¢ogu zaman
baskici bir rejim karsisinda Kitlelerin sempatisini
toplama potansiyelleridir. Diinyanin dért bir yanindan
binlerce tutuklu ve onlarca eylemci, Given ile ve
Kiirtlerin  miicadelesiyle dayanigma sergileyerek
Abdullah  Ocalana yénelik tecridin  kaldirilmas
talebiyle aglik grevine bagladi. Bunlardan on dérdii,
Strasbourgda aglik grevine baglayan taninmis Kiirt
aktivistlerdi. S6z konusu aglik grevcilerinin ¢ogu,
eylemlerini 6liim orucuna ¢evirdi."?

12 ANF News 26 Mayis 2019 https://anfenglish.com/news/leyla-gue-
ven-200-days-on-hunger-strike-35212

Tiirkiye, siyasi mahkumlara yonelik kétii muamelenin
yant sira korkung hapishane kosullar1 bakimindan da
karanlik bir ge¢mise sahiptir. 2002-2003 doneminde
107 tutuklu aglik grevinde 6ldii, ancak cezaevlerindeki
bu olaylara ragmen siyasi ¢atismalar 6nemli bir
degisiklik olmadan siirmekteydi (McEvoy, 2015, s.
13). Tirkiyede ve tabii ki diger baskici devletlerde
siyasi tutuklu olmak, hem psikolojik hem de fiziksel
iskenceyle karsilasmak ve bu zorluklara gogiis germek
zorunda olmak anlamimna gelir Bu sekilde aglik
grevlerinde beden, sembolik bir miicadele alani haline
gelir. Diger bir deyisle, aghik grevindeki Leyla Giiven
ve diger siyasi tutuklularin bedenleri, yetkililerinin
basvurdugu zorla besleme pratikleriyle, birer miicadele

alan1 haline gelmistir.

Cezaevi igerisindeki kolektif ve 6rgiitlii toplantilar, aclik
grevleri, dis diinyaya yazilan mektup ve mesajlar, siyasi
ve ideolojik egitim faaliyetleri ile cezaevi yazilari, siyasi
tutuklularin cezaevi rejimine ve yetkililere kars: ¢tkmak
i¢in kullandiklar1 giiclii direnis stratejileridir. Bunlar
yalnizca baskici sisteme karsi etkili tepki eylemleri
olmakla kalmayip ayni zamanda siyasi eylemleri ve
diisiinceleri yiiziinden kendilerine dayatilan dort duvar
arasinda mahkumlara anlam yaratma imkéni saglayan

eylemlerdir.

Sonug: Direnisin Anlami

Icerideki Miicadele: ABDde Siyasi
Tutuklular ve Kitle Hareketleri (Struggle Within:
Prisons, Political Prisoners and Mass Movements
in the United States, Berger, 2014) kitabina yazdig1
incelemede, Angela Y. Davies soyle demistir:

Cezaevleri,

“Siyasi tutuklular meselesi bireysel bir mesele
degil, topluluk direnisinin derin ve kalica
baglarylailgilidir. Hapishaneler, cagdas ozgiirliik
miicadelelerinin merkezinde yer almaktadir”
Her bir siyasi tutuklu, kokleri bir hareketin veya
belirli bir toplulugun kolektif tarihine dayanan
gliclii bir tanmktir. Bu ise, bir kisinin siyasi tutuklu
olarak hapsedilmesinin, devletin faaliyetlerini
kendine tehdit olarak gordiigii anlamina geldigi
gergegine isaret etmektedir. Rejime karsi direnis
ve mubhalefet, mahkumun halki adina devlet
tacizinin pasif bir izleyicisi olmay: reddetmesi

anlamina gelir”
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Bu sozler, inandiklari yliziinden hapsedilen insanlar ile
onlar1 destekleyen dis toplum arasindaki baglantinin
ne kadar giclii oldugunu gosterir. Bu sekilde
hapishane, insanlik dis1 olan her seyin bir tezahiirii
haline gelirken siyasi tutuklular ise insaniligin somut
tecessiimil héline gelir ki bunu hi¢bir despotik sistem
kiramaz. Hapishane, kirilmaz bir direnisin, umudun ve
ozgurliigiin sembolii haline gelir.

Her tiirden tutuklulardan bahsederken dahi Ugelvik
(2014) ¢ok 6nemli bir noktaya isaret etmektedir: Pek
gok “tutuklu, kendilerini devlet iktidarmnin pasif
nesnelerine degil, cesitli yontemlerle hapishane

»

rejiminin aktif muhaliflerine dontstirir (...)

Bu bizlere, Tiirk vyetkililerin PKK ile baglantilh
gordiikleri Kiirt ozgiirliik hareketinin muhalefetini
bastirma ve destegi ortadan kaldirma girisimlerinin
bosuna oldugunu gostermektedir. Siyasi tutuklularin
hapsedilmesi ve Kiirtlere yonelik kesintisiz zuliim,
yalnizca baglihgr giiclendirirken en  6nemlisi,
hapishane bir disiplin arenasindan ¢ok bir egitim ve
bilin¢lendirme kurumu islevini gorecektir.

Angela Davies'in sozleriyle, topluluk direnisi ile siyasi
mahkumlar arasindaki derin ve kalic1 baglar var oldugu
stirece hapishaneler ¢agdas 6zgiirlilk miicadeleleri i¢in
birer alan olmaya devam edecektir. Siyasi mahkumlarin
tutukluluklarina anlam katmasi ancak bu sgekilde,
topluluklar: ile aralarindaki neredeyse organik iliski
yoluyla miimkiin olmaktadir.
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Direnisin Tarihsel Kokleri ve
GUnumuze Yansimalari

Nesimi Aday

“Zalimin talim ettigi yola minnet eylemem”

Seyyid Nesimi

Dogada olan hemen her sey zitlariyla vardir. Gecenin
zidd1 giindiizdiir. Disi, erkegin varlik nedenidir.
Dogru, yanlgla anlam bulur. iyiligin karsisinda
kotiilik vardir. Zuliim isyani, isyan direnisi, direnis
devrimi dogurur. Tez ve antitezin ortaklig: diyalektigi
yaratir. Akil yasami besler, bilgi akl.

Insan bilgisi ve algist oraninda diinyay1 algilar. Bilgisi
disindaki sey’leri masala igerik yapar, totemlerle
aciklar. Vikingler ay1 ve giinesi yiyen Skoll ve Hati
isimli kurtlarin kiyamete sebep olacagina inanir, ay1
ve giinesi kurtarmak icin giiriiltdi ¢ikarirlarmis. Bir
¢ok ‘eski diinya’ insani, diinyanin golgesine giren
ay1 kurtarmak veya aymn golgesinde kalan giinesi
kurtarmak icin teneke ¢alip, silah patlatirmus.

Gokbilimcilerin, evreni, gozlem ve deney sonuglartyla
bir

esdeger tutulan mitolojik hikayeleri masallastiracak,

aciklamaya bagslamasi, zamanlar  gercekle

cocuklarin  eglencesi mertebesine  dustirecekti.
Teleskop bulununca teneke giiriiltiisii kesilecek,
‘giinesi hapseden’ cinler unutulacakti. Glinegin
tutulmasint  dogal nedenlerle aciklayan Thales,
biytcilerin  olusturdugu mitleri itibar kaybina

ugratacakti.

Yildirnm Tanristnin -~ Omrii, paratonerin bulan
Benjamin Frankline kadar siirmiis olmal. Insan
aklmin siirlarii  zorladikga gercege daha fazla
artik. Akln ve

olanaklarini kullanan bilim, biyiik patlama (Big

yaklastigini  goriiyor sezginin
bang) deneyleri yapip, “Tanri pargacigini’ (CERN

deneyleri) bulmaya ugrasiyor.

Bilim yaratici glicin varolusunu deneyimlerken,
metafizik gériinmeyenin hayalini ‘dinler’ iizerinden
update (giincelleme) etmeye devam ediyor.

Platon, magara alegorisinde, deney i¢cin magaranin
karanhigmma konulan insanlarn bir siire sonra
yanilsama ve gerceklik ikilemi ile karsi karsiya
kaldiklarini anlatir. Uzun siire karanhkta kalan
deneklerin hayal giiglerini de kullanarak, goélgelerin
illtizyonunu gergek kabul ettiklerini, bir siire sonra
aydinhiga cikarilan bir denegin, magarada gordugi
seylerin illizyon oldugunu anlayip, diger deneklere
anlatmasi ve onlarin buna inanmamasina deginir ve

dogada olan her seyin kusurlu oldugunu savlar.

Platon ideasini bunun iizerine kurar. Gergek bilgiye
idea ile varilacagini séyler. Ama 151k maddidir.
Karanligin saklamak gibi bir marifeti varken, 15181n da
aydinlatmak gibi bir maddi 6zelligi var. Hayat, zitlar
ve paradokslarla anlam kazaniyor.

Bu makalede i¢ ice ge¢mis gnostik anlatilarin
tarihsel ugraklarina dokunup, baskaldir1 ve direnis
pratikleriyle politiklesen halk &nderlerinin ve
yiginlarinin, diinden bugiine olan siiregine kisaca
deginildi. Yunan ve Dogu mitolojisinden anlatilarla
zenginlestirilen makalede, esasta Mazdeklerden,
Karmatilere, Hallac-1 Mansurdan Pir Sultana ‘Enel
Hak itirazina igerik olusturma gayreti gosterildi.
Bu igerikler Mazlum Doganin bedensel direnisi ve
‘Gezi Direnisi’ gibi giiniimiiz ‘isyan hareketleriyle’
icsellestirildi.

Nub’un Gemisine itiraz Eden Oglu Ham

Dinsel metinlere goére, Nuh'un ogullarindan Ham
(Kenan), Tanri tarafindan babasina, babasindan da
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ailesine taninan ayricaliktan yararlanmak istememis,
babasinin tiim 1srarlarina ragmen gemiye alinamayan
diger tiim insanlarla ayni sonu tercih etmis. Nuh ve
secilmis canlilar ise Agr1 Daginda (Kuran-1 Kerime
gore Cudi dagi) yeni bir yasamin ilk adimlarini
atacaklardu.

Ham, Tanrinin ailesine bahsettigi elitist ayricaliga
itiraz etmisti. Dinler tarihi Ham'in babasi Nuha ve
Tanrinin insanlara reva gordiigi siddete direnip
direnmediginden bahsetmez. Bundan kaynakl,
‘kurtulus’ gemisine binmeyen Ham’in bagkaldirisini
direnis boyutuna tastyip tagimadigini bilemiyoruz.
Clinki din ve onu varolusunu besleyen mistik anlati
ve metinler, insana tanr1 oniinde boyun egdirmistir
hep. Insanlar1 hizaya sokmak icin gonderilen
makbul

karsilanmis, bu makul davranismn miikafati olarak

peygamberlere kul olmak makul ve
da cennet vaat edilmistir. Aksi davranis gosterenlere
cehennem atesi reva goriilmiis, itiraz edenlerin akibeti
de bir melek olan Seytanin (Lucifer, Iblis) akibetinden
farkli olmamustir.

Mitler tarihinde benzer meseller c¢oktur. Yunan
mitolojisi isyan, savas ve direnis anlatilariyla doludur.
Makale icerigimize uygun olacagl icin, ilk sivil
itaatsizlerden Prometheus’un hikayesini alintilayalim;
Bagsta Tanr1 Zeus olmak iizere bir ¢ok Yunan tanris
birlesip Tanr1 Titanlar1 (Devler) yenene dek onlarin
hitkiimdarlig siirermis diinyada. Titanlarla bu savagta
yenilip diinyay: terk etmeden hemen 6nce iki Titan
diinyada evlenmis, giiclii ve zeki dort ¢ocuk sahibi
olmus.

Bu Titan ¢ocuklar biiyliytince, Zeus'un egemenligini
kabul etmemis. Zeus da bu isyankar Titanlardan ilki
olan Atlas1 diinyay1 omuzlarinda tasimaya mahkam
etmis, bir diger kardegi Menoitios'u da korkung yeralti
iilkesine gondermis. Ugiinciisii olan Epimetheus’tan
kurtulmak icin, i¢cinde bin bir kotilikk olan sihirli
kutu sahibi Pandora ile evlendirmis. Doérdinci
Titan Prometheus, aklini kullanmig, giiniimiiz
kavramlagsmasiyla siyaset yapmis ve Zeusla dost
olup, Olympos'taki 6liimsiiz tanrilar katina ¢ikmis.
Tanrilarin giivenini kazandiktan sonra ‘bilgi atesini’
narteks ¢icegini kullanarak ‘calmig’ ve insanlara

ulagtirmus.

Atesin ¢alindigini 6grenen Zeus, Prometheus’u, Kafkas
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Daglarrna gotiirerek onu biiyiik bir kayaya zincirle
germis, her giin bir kartal gonderip karacigerini
yedirmis. Kartalin yedigi karaciger kendini onarip
tamamlandiginda, kartal yeniden gelip yemis. Bu
iskencenin 30. yilinda, Zeus'un ‘gizli oglu” Herakles
(Roma mitolojisinde Herkiil) ¢ikagelip Prometheus'u
kurtarmis. Prometheusun aciyla gecen o 30 yil
boyunca hi¢ umudunu yitirmedigi rivayet edilir.

Olympos Tanrilarinin elindeki en biiytik baski aracini
aklini kullanarak alan Prometheus, boylece insanlar
i¢in bir kurtulus gerekeesi de yaratmusti. Bir cesit sivil
itaatsizlik yaparak, hem ailesinin dciinii almig hem
de bask: altinda olan insanlara yeni ve aydinlik bir
yol a¢must. Tanrilarin gii¢ kullanarak stirdiirdiigii
aldatic1 ve yalanla 6riilii diizeni o ‘ihtiyath ve yaniltici
hiirmet’ gosterisiyle bozmustiu.

J.C. Scott, Malaylilar'n efendi-kole iliskisini ‘ihtiyath
ve yaniltict hiirmet iliskileri’ diye tanimlar. Ona gére
“Iktidar kargisinda giigsiiziin ikiyiizliiliik etmesi, pek
de sasirtici bir durum degildir*

Scott'un ezen-ezilen iliskisi {izerinden tarif ettigi bu
olgusal durum, kole-efendi iligkisi digindaki, ezen-
ezilen, somiiriilen iligkisinde ‘siyaset yapmak’ olarak
da okunabilir.

Siddet karsisinda, siddetsiz kalmanin da bir miicadele
bi¢cimi oldugunu tarihe not diigen Mahatma Gandi,
halkina yapilan zulme karsi, insanca yagamanin
olanaklarini, sivil itaatsizlik yontemiyle asmusti
Gandi, ‘Pasif direniy olarak da kavramlasan “Sessiz
Direnis” metoduyla Hindistan1 somiirgecilikten
kurtarmistu.

Bu tiir direnme bigimlerinde gorildigi {zere,
egemenlerin (ve Tanrilarin) her tirli baski ve
zuliimiine karsi, ezilenlerin karsi ¢ikislart mesrudur.

Daglarin Ozgiir Halki Kiirtler ve Direnis

Doga, insan dahil tiim canlilarin hayatta kalmasi,
kendilerini korumasi icin, ozel yetiler bahsetmistir.
Su, kitli kaldig1 dogal ortaminda her zaman bir
catlak yaratmistir. Doganin bu 6gretici olanaklarini
izleyen canlilar da kendi yasam gayeleri icin onlardan

yararlanmiglardir.

1 James C. Scott: Tahakkiim ve Direnis Sanatlari, Ayrint1 Yay.



Mitik anlatilara gére zalim Kral Dehak’in zulmiinden
kagan Kiirtler daglar1 mesken tutmus ve Demirci
Kawanin yaktig1 kurtulus atesine daglarda yeni bir
giiniin (Newroz) atesini yakarak karsilik vermistir.

Halk ozani Dadaloglu, bin yillar sonra, yeni zalim
krallarin zulmiine karst “Ferman padisahin, daglar
bizimdir” diyecekti.

Ksenofon'un, M.O. 400 yilinda yazdig1 Anabasis /
Onbinlerin Déniisirnii isimli kitabina Kyros, (Kuros/
Kiros-k) abisi Artakserksesi tahtan indirmek i¢in
babasi Kral Daranin egemenligi altinda olan sehir
devletlerden parali asker toplayip ¢ikilan seferin

giinligiini tutmus.

Yasanan kanli savasin sonunda Kyros abisi tarafindan

oldirtlir, komutansiz kalan Yunanl askerler
ise savagarak geri cekilirler. Yunanl askerlerin
komutanlarindan Ksenofon, geri ¢ekilirken Kiirtlerle
(Kardukhlar) arasinda ¢ikan savasi ve onlarin dag
baslarinda gosterdigi amansiz direnisi hayranlikla

anlatir.

Diclenin yiikselen sularini gegemeyen Yunanh
askerler, Dicle’nin kaynagina dogru yiirtyiip daglk
Kardukiadan gegmek zorunda kalirlar. Inanilmaz
zorlu bu yolculukta biiyiik bir direnisle karsilagirlar.
Ksenofondan dinleyelim: “Kardukh {ilkesini agtiklar1
yedi giin boyunca, tek bir giin bile savassiz gegmemisti
ve baslarina gelen felaketler, Kral ile Tissaphernes’in

yuziinden gelenlerin tiimiinden fazlaydi”>

Yani Asyanin en biiyiik savagina katilan Yunanl
askerler, daglar1 kendilerine dogal koruma alani
segen, kaya ve taglar1 kendileri i¢in kullanigh birer
silaha ¢eviren Kiirtlerin direnisi karsisinda c¢aresiz
kalmus.

Kitapta anlagilacag) iizere Kiirtler aslinda topraklarin
savunuyorlar. Clinkii koylerden gegen ordu yagma
yaptiktan sonra, evleri de atese veriyormus. Kiirtlerin
bu kahramanca mesru direnigine tanik olan nice
seyyah seyahatnamelerine bunu konu etmistir.
Arsivler bu tir anlatilarin 6rnekleriyle doludur.
Daglarin ¢ocuklar1 Kiirtlerin yasadigi topraklarin
jeopolitik konumu, giiniimiizde de oldugu gibi, onlar:
sayisiz savas ve direnisin odag: haline getirmistir.

2 Kesenofon, Anabasis, Sosyal Yay, $£.119

Insanin, mitolojik anlatilardan maddi tarihe kadar
biriken ¢ok hikayesi var. Mitlerde zaman methumu
soyut iken, modern tarihte anlatilan olay ya da
kisilerin tarihleri yaklagik olarak da olsa somuttur.
Materyalizm, iliskilerin kendiliginden degil, somut
etkilesim sonucu olustugunu, olgularin temelinde
maddenin oldugunu séyler. Platon'un kusurlu golge
yanilsamasinin aksine, 151810 ve renk pigmentlerinin
goz retinasinda dastrdagt  piksellerin, algida
olusturdugu illiizyonu madde ile deneyimler.

Tarihsel Direnisin Giiniimiize Etkileri

Smufli toplumlardaki tretim ve tiketim iligkileri
arasindaki makasin agilmasi, beraberinde toplumsal
isyan ve direnigleri de getirmistir. Emek somiiriisti
tandansli isyanlara, zulme ugrayan yoksullar,
halk tabiriyle ‘baldir1 ¢iplaklar’ onciliik ediyordu.
Milkstizler ve emek somiiriisiine ugrayanlar, tarih
boyunca birer direnis imalatgisi gibi bagkaldirmaktan
¢ekinmemislerdi.

Sosyalist ‘terminolojiyle

“zincirlerinden baska kaybedecek seyleri yoktu’ zaten.

Bu yoniiyle Anadoluda yaklasik 300 yil siiren Celali
Isyanlari, yoksul halk Kitlelerinin merkezi otoriteye
kars1 yaptig1 en biiyiik mesru miidafaa olarak tarihteki
yerini almisti. Ama Celali bagkaldirisinin aktorlerinin
ekseri kisminin, bas kaldirma ve bas koyma
inana1 tasidiklar1 ¢ok konugulmaz. Bu isyanlarda,
benzerlerinin aksine, normatif olmayan bazi olgular
motor giicii olusturuyordu oysa. Ciinkii orada sinifsal
(miilkstizler) bir tavirin akabinde, ‘bir asa bir hirka
onermesi cercevesinde yasayan, orgiitlenen Hakyolu
(Ehli Haq, Enel Haq) felsefi inancinin aktorleri basat

rol iistlenmisti.

[tiraz, isyanin karesidir, direnisin carpanlariyla gogalir.
Evetin icsel kabuliiniin yorgunlugu karsisinda,
hayir'm domine ettigi dissal igerik ile ozgtrliik¢ti
deger yaratabilir. Hakliliga duyulan inang bagkaldiriya
megruiyet kazandirir.  Ezilen ve somiiriilenin
baskaldirisina onciilik eden Prometheus, Zaloglu
Riistem, Spartakils, Hasan Sabah, Seyh Bedreddin,
Ned Kelly gibi kiilt karakter oncelikle ‘hayir’ hakkinin
megruiyetiyle hak savaslarina baglamislardi. Babai ve
Celali Isyanlarinda oldugu gibi genis halk kitlelerinin

katilimyi, isyanin direnise ¢arpan etkisiyle olmustur.
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Baba Ilyas ve Baba Ishak (Babai Ayaklanmasi, 1240)
halk ayaklanmalarinda goriildigii gibi binlerce
yoksul halk, giindelik hayatinin parcasi olan tiretim
araglarin1 (kazma, kiirek gibi) birer silah olarak
kullanip, haksizhiga ugradigt Anadolu Selguklu
ordusunu ¢ok kere yenilgiye ugratmisti. Sayet Frenk
askerlerinin wstiin savas ordusu devreye girmese,
ayag1 yalin, bas1 agik halk ziimreleri merkezi despotik
otoritenin yerlesik diizenini alt etmeye devam
edecekti. Yoksun halk Kkitlelerinin, inangli direnis
fedaileri askeri orgiitlenme tarzini olugturabilseydi,
yaratilan halk devrimi korunabilecek ve toplumsal-
kamusal ayaklar1 olusacak, benzer zuliim yasayan
halklar icin model olusturabilecekti.

Mazdekler, Arap Bahari ve
Direnis Bicimleri

Halk hareketleri hakliligin mesruiyeti {izerinden
biytrler. Surinam kiyisindaki tarim ciftliklerinde
calisan ‘yerliler’ Hollandali somiirgecilere karst
direnigin aparati olarak saclarini kullaniyorlarda.
Selvanin i¢inde dalgalanan ve sar1 renk tizerinde
siyah bir aslanin oldugu yerlilerin bayrag: altinda
ozgiir bir yasamin tohumlar1 béyle ekilmisti.

Koleler ciftliklerden firar etmeden once ‘caldiklarr’
bugday, piring, musir, balkabagi ¢ekirdeklerini giir
saglarinin  i¢ine saklayip, somiirge askerlerinden
kagiriyorlardi. Surinamlilar, orman igindeki cangila
vardiklarinda saglarini silkeleyip, tohumlar1 topragin
bereketine birakip, kendisi i¢in {iretim yapmanin
mutluluguna erigiyorlardi. Orman iglerinde gizlice
yaptiklar1 tarimdan elde ettikleri gelirle de silah alip
somiirgecilere kars1 direnisi 6rgiitlemiglerdi.?

Mazdekler, Babekiler, Babailer, Celaliler, Seyh
Bedreddin gibi halk hareketlerinin glintimiiz
yansimalari ise 2011 yilinda Tunus’ta baglayan “Arap
Bahart”, Ispanyada “Indignados’, Yunanistanda
Amerikada

Tiirkiyede “Gezi Direnisi” sekline goriildi. Elbette

“Aganaktismenofi’, “Occupy”  ve

aradan gecen bin yildan fazla bir zaman diliminin
olgusal igerigi ile degerlendirmemeli. Bu isyan ve
direniglerin benzerligi {izerine climle kurarken,
kendi alt metinleri iizerinden okuma yapilmali. Ama

3 Aktaran; Eduardo Galeano, Ates Anilari, Sel Yay.
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Galeanonun hikaye ettigi Surinam 6rneginde oldugu
gibi 6zgirliik, ekmek, inang gibi ortak noktalarin
isyan ve direnis motivasyonu olusturdugu malum.

Gegmisteki  ayaklanmalar  gogunlukla, siyasal

ve inangsal Onermeleri olan birer Onctintin
motivasyonuyla start aliyorken, gliniimiizde ise daha
¢ok toplumsal stkismishgin ‘kendinden’ disa vurmus

hali olarak gorilayor.

Toplumsal degisim fenomenlerinin birikimi ve
kavrayis1 her ¢agin kendi normlarmi yaratmasini
sagliyor elbet. Mesela, tarihte rastladigimiz ‘baldiri
¢iplaklar’ ayaklanmalarinin aksine, giiniimiizdeki
tarif
edilen ve gorece iyi ekonomik kosullarda yasayan

ayaklanmalarda ‘beyaz yakalilar’ olarak
heterojen kesimler énciiliik etmisti. Ama Babailer ve
Celaliler 6rneginde oldugu gibi gorece daha gevsek
orglitlenme iginde olan gintimiiz ‘isyancilarin’
bagkaldirisi ve direnisi daha erken soniimlendi.
Ornegin Hiirremi Babek Bagkaldirist 30 yil siirmis,
Abbasi Halifeliginin ¢okiigiinii hizlandirmigti. Yine
Celali Bagkaldirilar1 yaklasik 300 yil siirmiistii. Bu
bagkaldir1 ve direnislerin Orgiitlenme, inang ve
irade dayanaklarinin toplumsal mesruiyet zemini
tizerine oturmasindan kaynakli uzun erimli olmasini

saglamigti.*

"Enel Hak" deyip, Tanrinin insanda, insanin da basta
dort element olmak iizere evrendeki ve dogadaki
tim var olan seylerin bir bileskesi oldugunu,
‘varlikta birlikin olgusal gerekgeleri, bilge olan
insana (Insan-1 Kamil) goriiniir oldugu saviyla itiraz
eden hakikat yolcularinin, siyasal ve orgiitsel yetki ve
sadakatine sahip olamayan giiniimiiz isyancilarinin,
direnisin mesruiyetini o kadar gii¢li bir ‘inangla’
savunamadiklari s6ylenebilir.

Buyiginlarin ideolojik dayanaklarinin gorece zayiflig:
ve siireci gogiisleyecek orglitsel yapidan yoksun
olmalari, toplumsal diizlemde bir gelecek tasarimi
yapmalari 6niinde biiyiik engele déniisecekti.

4 Celali Isyanlari konusunda en genis calismay1 yapan Mustafa Akdag
‘Kizilbag Tiirkmenler kékenli’ yoksullarin Osmanli vergi sisteminin
yarattigs yoksulluga baglar ki bu ‘isyan’ icinde yer alan Tiirk-Kiirt
Kizilbag (Alevi) tarikat ve ocak pirlerinin 6nderligini gérmemek
olur. Kizilbas pirlerin Osmanli imparatorlugunun can yakici vergi
sitemi diginda da sorunlar1 vardi. Bunlar1 gérmemek meselenin ta-
rihsel baglamlarini anlamamak olur. Siinni ulemanin Kizilbaglarin
katlin1 vacip goren bir O It devlet si inin iginde olmasinin,
ayaklanmalarla iligkisini kurmamak bir aragtirmaci icin biiyiik ek-
sikliktir. (Mustafa Akdag: Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavga-
s1-Celali Isyanlari. YKY, 5. Baski 2019)




Alain  Badiou ve Zizek

parlamentarizm rejiminden faydalanan mali ve

Slavoj ‘kapitalist
somiirgeci oligarsinin sinirsiz gliciine kars1 halkin
ayaklanmasina taniklik ettigimizi’ séylerler. Ama
daginik olan ve giiclii bir érgiitlenmeden yoksun bu
‘titrek, kararsizve sahicihiddete sahip protestocularin
isyana sadakati orglitleyecek diisiince iiretmedigi’
belirlemesi de yaparlar.’

Ustte izah edildigi gibi ideoloji ve yapryla baglari
zayif olan bu ‘titrekK kesimlerin basarili olma
sans1 zayift. Isyana sadakatli olmalar1 ve alanda
basar1 gostermeleri; Neoliberal ekonomi politigin
sosyal diizende yarattigi yikimlar1 ve kapitalist
tretim iliskilerinden kaynakli sinifsal celiskileri
anlam diinyalarinda alternatif bir sistem modeli

yaratmalarina yetmemisti.

Diger taraftan ise manifestolar: ve ‘peygamberleri’
gereksiz bulan Antoni Negri ve Michael Hardt,
“Duyuru”*isimlikitaplarinda, tistte okuduklarimizin
aksine, bu yatay hareketlerin baslangi¢ asamasinda
bile ‘bir kurucu stirece temel olusturabilecek bir
dizi anayasal ilke tedarik ediyor” diyerek, meselenin
baska tiirlii de okunacagini soyliiyorlar.

Hiyerarsi olmadan karar verme ve kolektif katilim1
mimkiin kilan bu yapilarin gelecek tasariminda
alacaklar1 yerini bugiinden 6nemsiyorlar. Bu sava
gore ginimiiz insani yatay iligki ag1 icerisinde,
gegmisin aksine daha 6zgiir bir 6rgiitlenme ile oyun
kurucu olabilecektir.

Bu goriisin maddi temelleri Hakyolu (Ehli Haq)
Aleviliginde mevcut aslinda. Mesela Mazdekiler,
Babekiler, Karmatiler gibi ‘sark komiinistleri’ tam
da bu diinya goriisiine sahiptiler. Ne sah var, ne tac,
ne de klasik anlamda devlet. Ortakg1 bir yasamin yol
haritasi, yaratilan devrimi ayakta tutmaya yetiyordu.
Bu komiinal yagam sisteminin bir de varacag:
litopyast vardy; Riza Sehri.

Alevi yol erkanma gore ‘yol ciimleden uludur,
ciinkii sozden ¢ok eylem bagat kilinmistir. Ancak
sozlin Onemi de hi¢ bir zaman Otelenmemistir.
Onlara gokten ne vahi inmis ne de peygamber

5 Radikal Demokrasi - Kitlenin Biyopolitikasi, Halkin Hegemonyasi,
KUY Yay. Sf10-11

6 Ozet; Antoni Negri - Michael Hardt, Duyuru, Ayrint1 Yay.

gonderilmistir. Saz, ‘telli kurandir’ ki daha ¢ok s6ze
eslik edilmigtir. Tim yagam kolektif orgiitlenmis,
iligkiler yatay kurulmus ve hiyerarsi’ ortadan
kaldirdmistir. Hallaci Mansur'un ve Nesiminin
‘Enel Hak’ (Tanr1 benim / Tanr1 insandadir) itirazi,
varlikta birligin en popiiler mottolaridir.

Dersim’de Mesru Direnisin
Bir Ornegi Olarak; Demenan Asireti

Insanlarin ve topluluklarin cesitli isyan ve direnis
bicimleri vardir. Bu 'bigimler' toplumsal, siyasal ve
jeopolitik sartlara gore farklilik gosterir. Yiiksek
daglara sahip olanlar ile engebesiz arazilerde yasayan
insanlarin direnis bigimleri, cografi avantaj ve
dezavantajlara gore sekillenir. Kentlesmeye kadar
topografyanin isyan ve direnis pratiklerindeki 6zgiil
agirlig1 bir hayli kiymetli olmustur.

Osmanli bakiyesi {izerine ulus devlet kuran Jon
Turkler,
sonra, “Turk” etnisitesi disindakileri kole® olarak

devletlesme  siirecini  tamamladiktan
gormeye baslamislardi. Kurtulus Savaginda yan yana
savagtiklar: halklarin, kendilerini, yeni kimlige yani
Tirkliige tahvil etmesi isteniyordu. Bu siyasetten
kaynakli basta Kiirtler olmak {izere diger etnik
gruplarda rahatsizliklar bag gostermisti. Kemalistlerin,
‘muasir medeniyet seviyesi' olarak kodladiklar1 bu
asimilasyoncu yaklagim, Kirtler disindaki kimlikleri
biiylik oranda elimine edecekti.

Kuruldugu giinden beri ¢alkantili bir siyasal iklime
sahip olan Tiirkiyenin normallesmemesinin bir
nedeni de bu tekgi yapida israr etmesidir. Yaklasik her
10 y1ilda bir yasadigi-yasatildig: toplumsal ¢alkantilar:
bu optikten gormek hi¢ de yanlis olmaz. Bu baglam
tizerine Tiirkiyede yasanan ¢ok sayida direnis 6rnegi
verilebilir.

24 temmuz 1923’te Isvigrenin Lozan kentinde
kurulus senedini alan Tiirkiye Cumhuriyeti, birlikte
‘kazandigr topraklarin yonetimini tek bir etnik
grubun (Tirklerin) ve o gruba dayatti1 bir sistem
(Kemalist ideoloji) yonetimine tahvil edince sik sik

7  Hiyerarsi i¢cin Muhammed Mustafa (Hz. Muhammed) ve Kirklar
Cemi meseline bakilabilir, anonim.

8 1930 yilinda Adalet Bakani olan Mahmut Esat Bozkur; 'Oz Tiirk
olmayanlarin Tiirk vataninda bir hakki vardir, o da hizmetgi olmak,
kéle olmaktir’ demistir.
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kirilmalar yasadu. Ilk direnisi ulusal ve kiiltiirel haklar
inkar edilen Kiirtler® verdi.

Kiirtler 1921 Koggiri Halk Hareketi, 1925 Seyh Said
Baskaldirisi, 1926 Kocan (Cemisgezek) Direnisi, 1926-
30 Agr1 Dag1 Direnisleri, 1930 Zilan Katliam1 ve 1930
Piiliimiir Direnisinden sonra sessizlige gomiilecek, bu
sessizlik 1935 Tunceli Kanununa kadar siirecekti.

Dersim, Tiirkiye
Cumbhuriyetine kadar merkezi otoriteye boyun
egmeyen tek otonom merkez olarak kalmist1. Devletin
hazirladigilayihalardanbirinde 40 bin Alevi'yikatleden
Yavuz Sultan Selim kast edilerek “Eger Yavuz'un kilict
Dersim daglarinin i¢ine girmis olsaydi Dersim bugiin
bu minvalde olmazd1” denilerek hedef gosterilmisti.
Clinkii bir ¢ok sefer gibi, o dénem Trabzon valisi olan
Yavuz'un seferi de basarili olamamisti. Osmanli devlet
adamlarinin atfedilen su nla s6z o
slirecinde séylenmis olmal;; “Dersime sefer, olur
zafer olmaz” Dogruydu zafer olunamiyordu. Ciinkii
her seferinde ¢ok giiclii bir direnisle karsilastyorlardi.
Nihayetine Dersime ‘girememenin’ 6fkesini biriktiren
Osmanl bakiyesi Tiirkiye Cumbhuriyeti, ulus devlet
paradigmasma direng gosteren Dersim’i ‘tedip ve
tenkil’ etmek i¢in 1935 yilinda, ile 6zel, 2885 sayili
“Tunceli Kanunu” ¢ikarmis,'® askeri hazirliklarin
tamamladiktan sonra, 1937 yilinda baslayip, 1938'de
pik yapacag1 ve diinyada esi benzeri az bulunan bir
soykirima imza atmugti.

Osmanli  Imparatorlugundan,

‘sel seferleri’

Dersimliler, devletin bu son hazirliginin diger ‘sel
seferlerine’ benzemedigini, bu kez ¢ok daha organize
ve giiglii geldiklerini gérmiis, yaptiklari toplantilarda
¢ogunlukla, hitkiimetle (Dersimliler, devlete hokimet-
hitkiimet diyordu) anlasma yolu aramisti. Ama
karsilarina ¢ikan ittihat¢r aktorler, hile ve aldatmalarla
dolu bir miizakere sonucunda ¢ogu Dersim asiretini
‘oyuna’ getirmisti.

Sozlii kiiltiir geleneginin basat oldugu bu sosyal
iklimde, verilen s6ze hiirmet edilir, geregi en muskiil
durumlarda bile yerine getirilirdi. Ama 6yle olmadi.
Soziin itibarinin da itimadinin da kiymetsiz olacag:
bir ¢agin kapisinin aralandigini canlariyla tecriibe

9  Kiirtler, Lozan Anlagmasindan sonra 1925 Seyh Said Isyant ile bag-
lattiklar direniglerini, Genel Kurmay belgelerine gore 29. isya.n olan
PKK bagkaldirisina kadar devam etti. Diinya genelindeki niifusu 40
milyon civarinda tahmin edilen Kiirtlerin megru direnigleri sadece
Tiirkiye'de degil benzeri problemler yagadiklar1 iran, Irak ve Suri-
ye'de de siirmektedir hala.

10 Detayl: bilgi igin; Ismail Besikgi, Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim
Jenosidi Bilim Yontemi Tiirkiye'deki Uygulama — 4, Ismail Begikei
Vakfi Yay.
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edeceklerdi. Oysa Kocanli (Qocan)idare Ibrahim
1925’lerde, ‘Osmanlinin bulanik ¢esmesinden su
icilmez’ diyerek, yapilan ve yapilacak olan hilelere
isaret etmisti. Bu hile ve yalanlardan nasibini
alanlardan biri de Dersimin namli lideri Seyid Riza
olmustu ki son sozleri de buna delildir. Asilmadan
kisa bir siire 6nce Mustafa Kemal'in yiiziine karsi
“Senin yalan ve hilelerinle bag edemedim bu bana dert
oldu, ben de senin 6niinde diz ¢dkmedim bu da sana
dert olsun” diyecek, kendisine dayatilan tahakkiimii
daragacina yiiriiyerek cevaplayacakti.

Dersimde, Alisér ve Zarife gibi Koggiri direnis
onderlerinin katledilmesi, Seyid Rizanin hile ile
yakalanip, bir ¢ok 6nemli diger liderlerle birlikte
asilmasi, kirilmalara yol agmisti. Devletten yana tavir
alanlar ile tarafsiz kaldigini1 beyan edenler silahlarini
gotliriip teslim etmisti. Ama Demenan ve Haydaran
agiretleri ‘Osmanlinin  bulanik ¢esmesinden su
icilmeyecegi’ tecriibesiyle silahlarini teslim etmeyecek
ve Munzur Daglarmi direnis mevziisi haline
getirecekti.

Devletin kendilerini topraklarindan sokiip atacagini
komsu asiretlerin bagina gelenlerden ve daha
oncesinde de birlikte yasadiklar1 Ermenilerin basina
gelenlerden deneyimlemislerdi. Bu Dogu Dersim
agiretleri, Rus isgalime kars1 yurtlarini savunmus ve
devletten madalya da almislardi. Bu kez de ellerinden
madalya aldiklar1 ordu komutanlarina kars
topraklarini korumak i¢in savastyorlard.

Dersim 1938 yilinda bir insan mezbelesine donmiisken
‘disman’ ile igbirligi yapan veya seyirci kalan asiretler
vardi. Munzur Caymin kan kizil aktigini goriip ‘bize
bir sey olmaz diye direnise destek vermeyenler,
direnis odaklarinin kirilmasindan sonra, gogunlukla
ayni akibete ugrayacakti.

Dersimli halk ozani Weliy¢ Wugsené Yimami,
Demenanlilarin  topluca katledildigi La¢ Deresi
katliami igin yaktigt “Hawa Deré Lagi® agitinda,
milislige soyunan veya ‘tarafsiz’ kalan agiretlere “Ordu
isimizi bitirince yarin sira size gelecek - sizin haliniz
tipki Ermenilerinki gibi olacak® diyerek, avaziyla
tarihe not diigmistii.

Demenanlilar ve Haydaranhlar biitiin yigitliklerine
ragmen, yasam alanlarini koruyamamus, biiyiik
ordulara karsi direnmis ve taniklarin anlattiklarina
gore kahramanca olmiislerdi. Ozan Weliyé Wusené
Yimami'nin dizlerinde, Demenanli savasc1 Ivisé Sey
Kali, La¢ Deresi mevzilerinden, etrafin1 saran asker
komutanina seslenip soyle diyecekti: "Zalim, sen iig



tabur asker siirmiigsiin iizerimize - Allah'in izniyle
bu kez ordunla doviigecegim - "Zalim to hire tawur
esker onto ma serde - Haq ke dest bido nafae ordiye
tode danopéro - Allah da bilir ki biz savasip, yedi
ceddimizin Ociinii aldik, bu daglarda 6lmek, hem
keyiftir, hem de saltanattir bize - Haq zono ma dapéro,
hefé xuyo hawt bedelu gureto, na kora mare merdene,

hem kefo, hem saltanato.”!

Derisi Yiiziilen Seyyid Nesimi ve
Pir Mazlum Dogan’in Direnisi

Kisisel veya toplumsal hak arama ve bu haklar1 elde
etmek icin insan bedeninin bir direnis enstriimani
olarak kullanilmasi oldukea sarsici. Hz. Hiiseyin'in,
Yezide karst baglattigi ve “Hiiseyni durus” olarak
kavramlagan Kerbela direnisi ve katliami tarihin en
trajik vakalarindan biri. Firat Nehri kiyisinda susuzluk
ile smanan Ehl-i Beytin gosterdigi iradi durus,
mazlumlarin ve direnenlerin tarihinde gurur verici bir
hatirat olarak iz barakt.

Alevilikte direnis kiiltiirt Mazdeklerden, Karmatilere,
Seyh Bedreddinden Pir Sultana baglanan bir yol
izlenir. Bu seriivenli yolculuk “Yol bir, siirek bin bir”
mottosuyla ifade bulur. Bu bin bir siirek i¢cinde Kerbela
Katliami, Dersim Soykirimi, Sivas Madimak aydin
kirim1 ve Gazi Katliami gibi insan ve deger kirimlar
ornek verilebilir.

Alevi (ve S§ia) tarihinin en {inlii direniscileri hig
kugkusuz Ismaililer'in Alamut Kalesinde yetistirdigi
propagandaci ve ihtilalci dailerdir. Hasan Sabbah ile
anilan bu ‘dava’ insanlari, muktedirlere kars1 cesaretle
savagmalariyla nam salmiglardi. Felsefi birikimini
[smaili  kolundan

Mazdek geleneginin  Nizari

alan Alamutun suikastgi (Assassian) fedaileri,
haksizin karsisinda hakkin tarafinda olmay: diistur
edinmislerdi. Bu sosyoloji iginde yetisen dailerin,
devrimlerini yasatmak icin feda yolculuklarina ¢iktig
biliniyor. Cenneti bu diinyada yasamis olmanin
gercegiyle hareket eden fedailer, 6liimii yok olug olarak
gormediklerinden, devr-i daim (cennet de cehennem
de bu diinyadadir, insan sadece don degistirir)
inanciyla cesaret biriktirip ihtilal yapiyorlardi. Direnis
ve savag motivasyonlarini ortakel yasam felsefesinden

almiglardi.

11 Hewa Deré Lagi agidi kayidu icin Silo Quz ve gesitli sanatgilarin mii-
zik albiimlerine bakilabilir.

Onlar iddia edildigi gibi ‘yalanci cennet’ vaadi ve
‘hashas’ ile domine olan birer 6liim makinesi degildi.
Ebt Miislim Horasani gibi gozii pek birer fedai
olmalarinin olgusal karsilig1 vardi. Evreni ve varolusu
esas alan, insan ve Tanr iligkisine ontolojik yorum
getiren, bu yorumdan Enel Hakia ulagan, {iretim ve
tiiketim iliskilerini ortaklastiran, hiyerarsik yonetim
bicimlerini reddeden bir sosyal diizene; Alevi
literatiirti ile ifade edersek Riza Sehri'? {itopyasina
sahiplerdi. Bu ttopik ‘sehrin’ yapisal harcini da
bugiinden hayatlarina cagirip; Mazdek'te birikip, Seyh
Bedreddinde ciimlelesen ‘yarin yanagindan gayr1 her
seyin ortak oldugu’ bir sistemi kurmak istiyorlardu.
Aslinda ¢ok kere kurmuglardi da. Karmatilerin 930
yilinda Bahreynde kurdugu ortakg¢r devlet bunun en
popiiler 6rnegi.

Yasanan bagkaldiri, idamlar ve suikastlarin ideolojik
Mazdeki
¢okea bilgi

birikiminin  Zerdusti gelenekten ve

toplumsalligindan  alindigina  dair
olmasma ragmen ¢ogunlukla suikastlar 6n planda
tutulmustur. Hallac-1 Mansur, Sehabeddin Sithreverdi
ve Seyyid Nesiminin idamlar1 olmak f{izere, ¢ogu
Hakyolu gelenegi siirdiiriiciilerinin koklii bir felsefi
birikimi olan 6greti igre bagkaldirip direndikleri
ya anlatilmaz ya da Ustiinkorii anlatilir. Ama bu
bagkaldir1 ve direnisin miras1 Alevi ‘isyan’ geleneginin
sozlii aktariminda itibarli bir konum kaplamaktadir
hala. Tim inan¢kirim politikalarina ragmen ‘géniil

kalsin yol kalmasin’ ditsturu korunmustur.

[zleri Manheizm ve Zerdiistliige (iyi ve kotii temelli)
dayanan Hakyolu (Ehli Hak) inanci ve onun yol
strdirtctlerinin, dogmatik inanglar karsisinda
Muhammed'in

Beyt) hak

miicadelesine de imge diisirmisti. Muhammed

gosterdigi  direnis kiltard, Hz.

Olimiinden sonra ailesinin (Ehl-i
Peygamberin ailesine, daha ¢ok iktidar paylagimi
(halifelik hakkinin gaspr) nedeniyle yapilan zuliim,
Islam halifeligine karsi yiiriitilen uzun erimli bir
savagin kapilarini da aralamistu.

“Teberdar”lakabiyla iinlenen Ebt Miislim Horasani'ye
atfedilen Muhammed
Peygamber, Ebti Miislim'in riiyasina girip, ailesinin

mesellerden  birinde,

12 Nesimi Aday, Ahlaki-Politik Topluma Dogru; Riza Sehri ve Aleviler,
D. Modernite S. 25)
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6ctinii almasi gerektigini syler.” Bu rityanin direnise
etkisi bilinmez ama Ebu Miislim, yoksul kéyliilerden
olusturdugu ve siyah bir sancakla yiirtidigii bu yolda,
Emevi Devletinin yikilisina biiyiik etki etmis ve kendi
sonunu da getiren Abbasi devletinin kurulusuna da
biiyiik katk: saglamisti.

800’1 yillarda Abbasi saltanatina 23 yil direnen ve
isyaniyla halifeligin ¢okiisiinii hizlandiran Hiirremi
(Xorem) Babek de, Horasani gibi halifelige ve
onun egemenligine itiraz etmis, bu ugurda vahsice
katledilmisti.

Babek, Hilife Mi'tasim emriyle, iskence edilerek
oldurilirken “Benim destanim Oyle bir destandir
ki, ne Babekle baglamistir, ne de Babekle bitecektir.
Ama siz ozgirliigiin ne oldugunu bilemezsiniz, o
benim secdegahimdir, 6ldiirmekle yok edemezsiniz”
diyerek baskaldirisini da direnisini de bu son sozlerle
‘onurlandirmigtr’

Enel Hak geleneginin giinlimiiz tastyicilari olan
Hakyolu Aleviliginin yol erkanimni yiiriiten Baba
Mansur Ocag1 evlatlarindan olan Pir Mazlum
Dogan' da bu bagkaldir1 geleneginin ¢agdas
versiyonlarindan birini 21 Mart 1982de ti¢ kibrit ¢opti
ile gerceklestirmisti.

Hallac-1 Mansur, Sithraverdi, Babek, Nesimi gibi
yol erenlerinin, karanligi aydinlatan 15181 Mazlum
sahsinda devrimci direnis geleneginin siirlarinin
genislemesinisaglayacakti. CagdasKawaolarakbilinen
Mazlum Dogan, insan aklinin sinirlarini zorlayacak
boyutta cereyan eden iskenceler karsisinda, ‘isyan
ahlakinr’ siyasi bir meydan okumaya doniistiirmiis
“Berxwedan jiyane — Direnmek yasamaktir” diyerek,
yaptigt feda eylemini direnmenin de yasamak
oldugunu soylemisti. Mazlum, kurucu olma vasfinin
sorumluluguyla inisiyatif alip, en zorba kosullarda
bile bir ¢ikis yolunun bulunacagini aci bir sonla
tecriibe etmisti.

13 irene Melikoff, Eb& Miislim, Elips Kitap

14 Mazlum Dogan, Baba Mansur Ocags evlatlarindan oldugu igin do-
gal “pir” olma vasfina sahiptir. Diyarbakir zindanlarinda yasanan
zulmata kars1 direnigin atesini ii¢ kibritle yakmigti. Yakilan ii¢ dal
kibrit, Alevi ritiiellerindeki en bagat ibadet yapma enstriimani olan
¢ira (serag) olarak diisiiniilmiis olmali. Cira; ii¢ yagli bez parga-
styla tutugturulur. Alevilerdeki ii¢ rakaminin kutsiyeti Hurufilere
dayanir. Allah, Muhammed, Ali olarak bilinse de kokleri, “iicler”,

“begler”, “yediler”, “kirklar” gibi arkaik temellere dayandig: goriisii
yaygindar.
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Kotaligin  siradanlagtigi  Diyarbakir  Cezaevi
iskencelerine karsi, tutsak devrimcilerin direng
noktalarinin kirilmaya bagladig: bir ortamda siirece
miidahale edip, dayatilan ‘teslimiyete’ itiraz etmisti.
Sonrasinda “Mazlumlagsmak” olarak kavramlasan bu
feda olma hali, Kiirt siyasal hinterlandinda benzer
‘sikismigliklarda’ kendini giincelleyecekti. Mazlum’un
feda direnisinin, yarattig1 karanliktan ¢ikis umudu,
Kiirt politiklesmesi icin bir direnis s6zlesmesi etkisi
yaratmistt. Mazlum Dogan’in, politik Kiirt gengleri
sahsinda dayatilan Kirt toplumsallasmasina yonelik
saldirilar1  beden atesiyle sondiirme eyleminin
benzeri, 17 May1s 1982de, yine Diyarbakir Cezaevinde
‘dortler’ olarak bilinen Necmi Oner, Esref Anyik,
Mahmut Zengin, Ferhat Kurtay tarafindan yapildi. Bu
iki eylemden sonra, Kiirt politik hayatina dayatilan

teslimiyet islevsiz hale gelmisti.

Devrimciler tarih boyunca kamusal bilinci geligtirmek
ve halka yapilan zulme karsi sessiz yiginlar1 harekete
gecirme miicadelesi vermis, direnis orgiitlemislerdi.
[slam Halifesi emriyle dersi yiiziilen Nesimi “Har
icinde biten gonca giille minnet eylemem” demis,
inandig1 ve savundugu ‘varlikta birlik felsefesinin
itiraz1 olan ‘Enel Hak nidasiyla etkisi yiizyillar boy
stirecek bir direnis geleneginin yapisina harg tagimigtu.

Hallac-1

gorenlerin direnis fenomeni ge¢misten giiniimiize

Mansur'dan Mazlum Dogana, zulim
cok kez tekrarlanmistir. Yasami motive eden hayatta
kalma giidiisiiniin tiim korumaciligina karsin,
politiklesmis iradenin giicii ile gergeklesen fedailik
gelenegi, zamanin sayfalarinda diinden bugiine
balkiyor.

OZEL ACIKLAMALAR

Hallac-1 Mansur (0.27 Mart 922)

Hallact Mansur, fran’in Tur sehrinde dogdu. Zerdiisti
bir dedenin torunu olan Hallac’in babasinin Miisliiman
oldugu rivayet edilir. Asil adi Hiiseyin olan Mansur, Abbasi
Halifesi Muktedir Bi’llab’in zindiklik sug¢lamalarina

15 Hannah Arendt: Kétiiliigiin Siradanligi, Metis Yay.



dayanarak 922 yilinda Bagdatta idam edildi. Halife
Muktedir Bi’llah’in emriyle, idamdan énce bin degnek
vurulmus, taglanmis, (dostu Sibli giil atmus) el, ayak ve
bagi kesilmis, bagt Bagdat ve Horasan'da ‘sergilenmis’,
cesedi yakilip, kiilleri Dicle’ye serpilmisti. Hallac’in kiiller
nehre dékiince, sularin kabardigs, tagan sularin Bagdat's
basmast iizerine hirkasinin Dicle’nin iizerine értiildiigii ve

sularin dindigi rivayet edilir.

Sehabettin Siihraverdi (1154 — 1191)

Zerdiistii bir Kiirt alim olan Siihraverdi, Eflatunculuga
dayanan kendi felsefesi olan Igrakiligi (Israk; dogu-
aydinlik-151k) yaratmigtir. O da Zerdiistler gibi diialisttir
ve doéngiiye inanir. Miisliimanlar bu yiizden onu ret
ederler. Selahattin Eyyiibi’nin kendisine biiyiik hiirmet
ettigi soylenir. Ancak Selahattin’i iktidara tastyan fakihler,
yeni geyler sdyleyen ve Hallac-1 Mansur’dan beslenen bu
zatin Islam akidesine ters seyler soyledigi gerekgesiyle,
Selahattin’in vali olan oglu al Malik al Zahir’i ona kars1

lagkartir ve 6ldiirtiirler. Oliim gekli tam olarak bilinmiyor

Seyyid Nesimi (1369 — 1417)

Asil adi Ali Imameddin olan ve “Nesimi” mahlasini
Hurufiligin kurucusu Fazlullah’tan alan sair, Hallac-1
Mansur’'un “Enel Hak” izlegini siirdiiriip, ‘Tanr’'nin
insan yiiziinde tecelli ettigini’ soyledi.

“Bende sigar iki cihin ben bu cibina sigmazam

Cevher-i lamekin benim kevn ii mekina sigmazam

Kevn ii mekdndur dyetim zita gider biddyetim

Sen bu nisin ile beni bil ki nisine sigmazam”

(Iki ciban -diinya ve abiret- benim icime sigar, ancak ben bu
diinyaya sigmam

Mekansizlik cevheri bende, ben bu aleme sigmam

Biitiin varliklar ve mekan benim delilimdir

Baslangicim varlik sahibi olan Zat'la baglar

Sen beni bu isaretle tan, ama bil ki ben bu isarete de sigmam.)

Yasadigt Halep'te, ulemanin goriislerini Islam’a aykurt
bulmasindan dolayi, Misir Cerkes kélemen hiikiimdar:
Muavyed Seyl’in onayini ve Emir Yegbek’in emriyle derisi
yiiziilerek oldiiriildii. Cesedi Halepte 7 giin boyunca

‘sergilendi’.

Seyh Bedreddin (1359 - 1420)

Torunu Hafiz Halil'in yazdigi Menakibname'ye gore,
Seyh Bedreddin'in atasi Abdiilaziz, Dimetoka savasinda
hayatin1 kaybeder. Franz Babinger'e gore II. Izzeddin
Keykavus'un kardesi  Abdiilaziz'in,
hanimindan olan Israil adindaki oglu, Dimetokakalesi
Rum Beyi'nin kizi olan Melek Hatun ile evlenir ve bu
evlilikten Seyh Bedreddin dogar.

Musevi asills

Seyh Bedreddin egitim ¢agina gelince Bursa kadis1 Koca
Mahmud efendiden matematik ve astronomi dersi alir.
Konyada Allame Feyzullah'dan ders aldiktan sonra
egitim icin Suriye ve Kahire’ye gider. Kahire'de Hiiseyin
Ahlati'den de tasavvuf okur. Rivayete gore Ahlati ile
tamiginca  kitaplarini Nil kiyisinda yakip, Vahded-i
Viicud felsefesini savunmaya baglar. Daha sonra Tebriz ve
Kazvin’e gidip Batini égretiyi i¢sellegtirir. Bedreddin’in bu
siirede Hallac-1 Mansur, Siihreverdi Maktul gibi alimlerin

fikirlerinden de esinlendigi séylenir.”

Ay ve giines herkesin lambasidir, hava herkesin havasidur,
su herkesin suyudur. Ekmek neden herkesin ekmegi
degildir?” diyen Bedreddin, Mazdeki gelenegi siirdiiriir.
Yoksul kéyliileri, yol erkani olan derviglerin etrafinda
toplayarak  Osmanli  Imparatorlugunun  yénetim
kosullarina ve onun Siinni Islam anlayigina, Bérkliice
Mustafa ile Karaburun Yarimadasinda isyan edince, 18

Aralik 1420’de Serez’de idam edilir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...
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Direnmenin Mesruiyeti ve Bedeli

Ramazan Morkoc

Kapitalizm insanlig1, dogay1 somiiriip-yagmalayarak
toplumsal sorunlari her gecen giin agirlastirmaktadir.
Uygulamalariyla somiirii, baski, igsizlik, yoksulluk,
Higbir

¢ozemedigi gibi stirekli yenilerini eklemektedir.

fasizm ve savag iretmektedir. sorunu
Yarattig1 bu sonuglarla insanlig1 ve canli yagami yok
olusa striiklemektedir. Sistem gelisip, giiclendikee,
ozellikle tekel asamasindan itibaren kotilitk iireten
karekterini derinlestirmistir. Banka sermayesi ile
sanayi sermayesinin kaynasmasindan dogan finans
kapital stireci ise kapitalizmi kotilik {retmede
zirvelestirmistir. Bu siirecten itibaren diinya tekellerce
boliinerek parsellenmistir. Parselenen yeryiiziinde
her

derinlestirilen somiirti sistemi eklenmigtir. Bunun

somiirgecilik ve yayilimciliga, gecen giin
sonucu insanhigin beden ve ruhen tahakiim altina
alinmasi, tiim kaynaklarin talani, birbirini izleyerek
sistemin yikiciligini dayanilmaz diizeye tasimistir.
Bilim ve teknikte gelismelerin hizlanmasi bu
gercekligi degistirmemis, aksine mekanik tiretimden
tam otomasyona gecis hizlandirildik¢a emek giici
olimctil darbe alarak igsizler ordusu bilyiimiis,
sefalet yayginlasmigtir. Insan iireten, yaratan bir
varlik olma 6zelligi 6nemli oranda yitirerek, sadece
bir tiiketim nesnesine doniismistiir. Sonrasinda
sistemin ¢oziimlenemez ¢eliskileri devrevi krizler
biciminde bir-birini besleyerek, ekonomik, siyasal,
sosyal bunalimlar1 derinlestirip, siireklilesen savas ve
yikimlara neden olmustur. Kapitalizmin bu yapisal
sorunlart 20 Yiizyl baginda diinya ¢apinda krize
doniiserek Rusyada devrimle sonuglanmistir. Fakat
reel sosyalist deneyim yaratig1 gelismelere ragmen
insanlhigin ihtiyaglarina cevap olamamus, yeni sorunlar
iireterek, yozlasip ¢oztlmiistiir.
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Giincelde kapitalist sistemin siirdiiriilemezligi ve
insanligin kroniklesen sorunlari, her zamankinden
daha fazla derinlesmistir. Bu durum yeryiiziinii bir
kaos arenasina donistiirerek, farkli amag, hedef ve
araglara dayali miicadeleleri tetiklemektedir. Fakat bu
miicadelelerde amag-ara¢ ve metodoloji diyalektigi
dogru kurulmadiginda, i¢ dinamiklere dayali
rahatsizliklar digsal miidahalelerle manipiile edilmekte,
koklii degisim yaratmamakta, kapitalist sistem bu
duruma dayanarak kendini yeniden iiretmektedir.
Sistem, sorunlarin istesinden gelmek ve varligini
glivenceye almak i¢in yeryiiziinii, tim canl hayati
yok edecek niikleer-biyolojik silahlarin ¢opliigiine
dontistirmektedir. Kitle imha silahlarina dayali
olusturdugu dehset dengesini, devasa propaganda
araclar1 ve faaliyetleri ile tamamlamaktadir. Boylece
bilingleri koreltip, eliskileri carpiklastirarak, kendisine
yonelmesi gereken itirazlar1 hayali diigmanlara
yoneltmektedir. Tiim ugraslarina ragmen bastirip yok
edemedigi miicadeleleri ise igeriksizlestirme, amag-
hedef, strateji ve metodoloji sorunlari ile boguntuya
getirerek istedigi sinirlar i¢inde tutmakta, ya da
saptirmay1 hedeflemektedir. Bu noktada kat ettigi
mesafe sinirsizdir. Yeryiiziiniin en yoksul alanlar1 olan
Somali, Afganistan, Yemen, Suriye, Sudan, Etiyopya,
Nijerya, Pakistan vb. yerlerde yasananlar sistemin
kat etigi mesafenin gostergeleridir. Bu anlamda zor
kullanma, propaganda aygitini ¢alistirma ve geliskileri
saptirma birbirini besleyerek sisteminin kendini
yenileme diyalektigini olusturmaktadir. Bu ozelligi
ile kapitalizm, nasil olmayacagini, yasanmayacagini
Bir nehirde iki

6zdeyisinde ifade edildigi gibi bu zeminde farkli bir

kanitlamistir. kez yikanilmaz

sonug ¢ikmaz. Ayni sistem i¢inde degisik isim, renk,
yontem ve araglarla farkli sonu¢ alma sansi yoktur.



Buna kars1 Sovyet devrimi biiyiik bedeller pahasina
eski sistemi yikmigtir. Fakat gelecegin 6rillmesinde
basarili olamamis, sadece bir deneyim-tecriibe
olarak halklarin hafizasina kazinmistir. Bu nedenle
reel sosyalist deney giinceldeki miicadelelerde
ancak nasil yapilacagi konusunda bir zemin islevi
gorebilmektedir. Daha fazla katki sunmasi miimkiin
degildir. Bu anlamda miicadelelerde paradigma,
yontem ve araglarin yenilenmesine ihtiya¢ vardir.
gegmis
deneyler yok sayilarak gelecek kurulamaz. Gegmis

Kuskusuz,  toplumsal  miicadelelerde
deney, tecriibe ve birikimler ancak yeni iitopyalarla
bulugturulup, giincele cevap olabilecek ara¢ ve
yontemlerle pratiklestirildigi oranda miicadelelerde

rol oynayabilirler.

Aynzi sistem icinde degisik
isim, renk, yontem ve
araclarla farkli sonu¢ alma
sans1 yoktur

Mevcut sorunlara ragmen halklar, Kiirdistandan,
Chipasa, Gezi direnisinden, Latin Amerika, Asyanin
birgok merkezine kadar sistemi ve uygulamalarini
kabul etmemektedirler. Tarihsel direnis birikimine
dayanarak, yasadiklar1 cendereden  kurtulma
arayisindadirlar. Asya, Afrika ve Latin Amerikada
miicadeleler her gecen giin katlanarak biiytimektedir.
Din-mezhep, ekonomik talepler, iktidarlarin degisimi
vb. bi¢cimde de olsa direnisler yayginlasmaktadir.
Gelisen direnisler deney ve tecriibeleri ile birbirinden
ogrenmekte, ogretmektedirler. Direk ya da dolayli
iliskilerle ciddibir etkilesim halindedirler. Direnislerde
onciiliik ve programatik sorunlarin olmasi bu gergegi
degistirmemektedir. Heniiz insanhigin ihtiyaglarina
cevap olan ve her yiniyle siireklilesen miicadele
bicimi ve araglar1 ortaya ¢ikmasa da yeniyi yaratma
arayis ve ¢abasi devam etmektedir. Diinyanin dort
bir yaninda isyanlar, i¢ savaslar ve direnisler birbirini
takip etmektedir. Halklar oOzgtirlik ve insanca
yasam ugruna her zamankinden daha fazla bedel
O6demektedirler. ~ Bu miicadelelerde temel sorun

amag-hedef, strateji ve taktigin dogru belirlenmemesi,

streklilik ve bitinsellik kazanmamasidir. Tarihsel
miicadele birikiminin giiglii bir elestiri siizgecinden
gecirilmemesi, yeni paradigma, gilincellenmis arag
ve yontemlerle bulusturulmamasidir. Bu nedenle
miicadelelerin dayandig: ideolojik zemin, 6rgiitlenme
bi¢imi, bagvurulan yontem ve araglar sonug almay1
onlemekte, hatta Yemen, Irak, Afganistan vb.
orneklerdeoldugu gibikor dogiise doniiserek, ¢iiriitiicii
sonuglara yol agmaktadir. Bu ve benzeri érneklerde,
kapitalizm ve somiirgeci uygulamalara kars1 gelisen
direnis-isyanlar éncii, kuram, orgiitlenme, yontem ve
arag sorunlarindan dolay: sistemin kendini yeniden
tirettigi, yeniledigi zemine doniismektedir. Bu nedenle
kapitalizmden kesin kopus saglamayan, ideolojik,
felsefik ve programatik olarak ondan beslenen,
yontem ve arag olarak yenilenmeyen miicadeleler
basaridan ¢ok ¢liriitiici sonuglar yaratmaktadir. Bu
durum liberalizmin beyinleri uyusturan, yiirekleri
coraklastiran  saldirilar1  ve ihtiyaglara cevap
olmayan orgiitsel modeller ile birlesince halklarin
miicadelesinde yon kaybi ve sisteme eklemlenme
yasanmaktadir. Ideolojik bozulma, tanimsizlagma,
orgiitsel modellere, bagvurulan yontem-araglara
ziddina doniigme bi¢iminde yansimakta ve genis
kitlelerin miicadelesini sonugsuz kilmaktadir. Boylece
genis halk Kkitlelerinin kapitalizm karsit1 itirazlar,
rahatsizliklar1 iceriginden bosaltilarak, saptirilarak
sistem icilesmekte, farkli renk ve tondaki sistem ici
muhalefete mahkim hale gelmektedir. Gegmiste
oldugu gibi, giincelde de sistem i¢i miicadelelerin
halklarin

tarzdaki muhalefetin temel islevi halklarin yiikselen

sorunlarini  ¢6zme sanst yoktur. Bu
itirazlarini, tepkilerini kontrol etmek, yonetilir hale
getirip sistem icilestirmektir. Bu amagla kurulan
siyasi partiler, sendikalar, sivil toplum kuruluslar
yeryiiziinii kaplamistir. Timiintin ortak noktast ya
fikir babaligin1 Bernstein vb. lerinin yaptig1 sosyal
demokrasinin kademeli iyilestirme teorileri, bunlara
denk pansuman ¢abalaridir ya kaynagini Kautsky'nin,
ultra tekel olusunca kapitalist sistem kendiliginde
¢oziilir Onermesi ile insanlhiga miicedelesizligi,
‘kaderine’ razi olmay1 Oneren teslimiyet regeteleridir
ya da liberalizmin milkiyet, yasam ve c¢alisma
Ozgurligiinii esas alan sistem i¢ci Onermelerdir.
Ozellikle liberalizm bu ©6nerme ile insanlarin

daha fazla birbirinin bedenine basarak, birbirini
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yagmalayip felakete ugratarak cikis 6nermektedir. Bu
onermelerin sorunlar1 ¢6zme sans1 yoktur. Yaptiklari-
yapabilecekleri bilingleri bulandirarak riza iiretmek,
sisteme mesruiyet saglamak, beklenti yaratarak

sorunlar1 otelemek ve sistemin dmriint uzatmaktir.

Miicadele Sinirlilig1 Egemen
Sisteme Hapseder

Bu nedenlerden dolay: tiim geliski ve agmazlarina
ragmen dogru amag-araglarla, kokli, keskin ve
stireklilesen miicadele olmadigi yerde sistem
kendini yeniden iireterek varligini siirdiirmektedir.
Dogru amag, hedef, program, strateji ve taktige
dayanan miicadele olmadan sistem kendiliginden
¢ozlilmez. Boyle bir segenek aramak, beklemek,

doniip-dolasip yeniden ayni yerdeki celiskiler
yumaginda bogulmaktir. Bu konuda tarihsel gelisim
diyalektiginin 6grettigi ve giincelin emrettigi dogru
amag, program, ara¢ ve yontemlerle her seyi yeni
bastan diizenleyecek kesintisiz bir miicadelenin
yuriitilmesidir. ~ Zorunlulugun  yasasmna  gore
davranma, hareket etme ve miicadele etmedir. En
nihayetinde rahatsizligin oldugu her yerde halklar
direnip miicadele etmektedirler. Sorun direnislerin az
olmasi, miicadelelerin zayifkalmasi, az bedel 6denmesi
degildir. Temel sikint1 var olan rahatsizliklarin dogru
bir 6nciiliige kavusmamasi, gercekgi bir amag-hedef,
strateji ve taktikle buitiinlesmemesidir. Halen halklarin
miicadelesinde kaynagini burada alan bir¢ok sorun
birbirini tetiklemekte ve miicadelelere 6liimciil
zararlar vermektedir. Halklarin bolgesel, yerel
diizeyde boy veren itirazlarinin ve rahatsizliklarinin
sistem tarafindan ulusal, dinsel, mezhepsel karsitlik
vb. bi¢cimde istismar edilmesine neden olmaktadir.
Bu durum tahrip edici olmanin yani sira boy veren
miicadeleler igin ciddi megruiyet sorunlari da

yaratmaktadir.

Dogasi geregi her birey ve toplum daha iyi kosullarda
yasamak ister. Bu istem dogrultusunda miicadele
eder. Miicadele siirecinde degisik araglar kullanir. Bu
nedenle amaca ulasmak i¢cin miicadelede kullanilan
arag, yol ve yontemlerin dogru belirlenmesi, sinirlarin
net ¢izilmesi ne zaman ne kadar, nereye kadar ve
ne Olclide sorularmin dogru cevaplandirilmasi
son derece Onemlidir. Dini otoriteler mesruiyetin
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kaynagini Tanriya dayandirirlar. Allah ve peygamber

adina  otoritelerini megrulastirirlar.  Tanri  ve
peygambere dayandirilan mesruiyet gelistirildikge,
pratikte buna yaslanma gelisir. Egemenlerin yiizlerce
yillik mesruiyet dayanagi boyle sekillenmistir. Fakat
reform ve ronesans ve aydinlanma ile bu alanda
koklit degisim yasanmugtir. Tanri, peygamber ve
dini kurumlar vyerini, giic merkezli mesruiyet
arayisina  birakmistir.  Makyavel'in = ‘yalin  glictin
Iktidar’ formiilasyonu baska bir dayanaga gerek
duymadan megruiyetin kaynag haline gelmistir.
Boylece devletin varligi, uygulamalar1 ve mesruiyeti
diinyevi bir zemine oturtulmustur. Bunun sonucu
dine dayanan mesruiyet yerini zora ve giice dayali
olmaya birakmustir. Egemenler degisik bi¢cimde ifade
etseler de esas olarak Makyavel'in formiile ettigi ‘amac
arac1 megru kilar’ bicimindeki 6nermede ortaklasir ve
megsruiyetlerini buna dayandirirlar. Buna karg1 halklar,
amacin araglari belirledigi ve amag-ara¢ uyumuna
dayali zemin {izerinde mesruiyet insa etmislerdir.

Mesruiyeti miicadele referanslarinda aramislardir.

Ozgiirliik icin halkin
hareketlenmesi, orgiitliiliigii
ve isyan etmesi kadar,
egemenlerin mesruiyet yitimi
... zorunluluktur

Miicadelenin, diin-bugiin-yarin biitiinliigiin de
mesruiyet iiretmeye ¢aligmislardir. Bu durum amag,
arag, yontem iliskilerini ve birbirini belirlemesini
zorunlu hale getirmistir. Her otorite gibi 6zgiirliik i¢in
savaganlarda, sosyal-siyasal hakliligini gelistirmek,
bunu genis kitlelere kabul ettirmek icin degerler
sistemi, vicdan ve adalet duygusunun smirlarini
belirledigi mesruiyete ihtiya¢ duyarlar. Bu ¢ergevede
kitlelerin davraniglarini sekillendirir, onlar1 isyana
yonlendirirler. Bu nedenle miicadele oncelikle
egemenlerin  olugturdugu  mesruiyet zeminin
ortadan kaldirilmas: ile baglar. Sistemin mesruiyet
zemininin sorgulanmasi, uygulamalarinin toplum
bilincinde ve vicdaninda kabul gormemesi genis

kitlelerdeki rahatsizligi itiraza doniistiiriir. Bu itiraz



yeni megruiyet zemini ile bulustugu oranda halk
en radikal eylemleri mesru kabul ederek katilmaya
baslar. Boylece halk miicadelesi, sistemin mesruiyet
kaybmin yarattig1 alanlari doldurur. Bu anlamda
Ozgiirliik icin halkin hareketlenmesi, orgutliligi ve
isyan etmesi kadar, egemenlerin mesruiyet yitimi de
zorunluluktur.

Somirit ve baski kogsullarinda halklarin direnisi
mesrudur, sinirlandirilamaz temel haktir. Onciiniin
ideolojik-programatik ~ konumu ve dayandigi
paradigma bu gercegi degistirmez. Nasil ki, kolelerin
isyanlar1 gelecek 6nermesinden yoksun olduklari i¢in
haklilik ve mesruiyetlerinden bir sey kaybetmiyorsa,
ilk is¢i hareketlerinin makina kiriciligini agsmamasi
onlarin miicadelesini haksiz ve degersiz kilmiyorsa,
giincelde halklarin itirazlar1 ve miicadeleleri arag-
yontem vb. gore ele alinip degerlendirilemez,
mahkim edilemez. Miicadelelerin amac-ara¢ ve
metodoloji  boyutunda megrulugunun zemini,
yalnizca degerler sistemi ve bunlara bagliliktir.
Bunun diginda, mesruluk aramak, dis etkenlere
kabul

hapsetmek beyhude bir ¢abadir.

sinirlarina
fakat,

lakinlerle sulandirmak, sinirlandirmak ise somiru

dayandirmak, egemenlerin

Ama,

ve baskiy1 kadere doniistiirmek, megrulagtirmaktir.
Devrimci miicadele mesruiyetini halklarin somiird,
yasak ve baskiya karsi daha iyi bir diinyada 6zgiir
yasama arayisinda alir. Bu nedenle miicadelenin
mesruiyeti sadece fagizmin, somiirgeciligin varligina
ve uygulamalarina indirgenemez. Salt fasizmin
varligina dayandirilan bir miicadele ve mesruiyet,
bagrinda kapitalizmin ve somiirgeciligin kabuliinii
ve sistem icilesmeyi barindirir. Sistem i¢i miicadele
cikis gerekeesi ne olursa olsun her zaman, kirinti
diizeydeki sistem i¢i kazanimlara kayma riskini tasir.
Bu durum ise yasallik sinirlar: ile mesruiyetin yer
degistirmesine ve yasal sinirlarda kalmanin amag
haline gelmesine, miicadelenin prangalarina doniistir.
sinirlandirilmasini,

Miicadelenin egemenlerin

olusturdugu alana hapis olmasini kaginilmaz kilar.

Mesruiyeti halkin daha iyi ve ozgiir yasama
istegine degil, fasizmin varligina dayandirmak nasil
yetersizse, her kosulda halkin kabul o6lgiilerine ve
hassasiyetlerine endekslemekte yanlistir. Miicadele
edenler halkin hassasiyetlerine dikkat etmek ya da
egemenlerin kara propagandasina maruz kalmamak

adimna iitopya, diisiince, eylemlerinden taviz verip,
toplumsal gerilikleri kutsayarak degisim giicii
haline gelemezler. Diinyayr degistirmek istiyenler
amag, strateji ve taktiklerini halkin onayma gore
belirledikleri anda 6ncti olmaktan ¢ikip, var olana
eklemlenirler. Bu yaklasim ise Ozctligin reddi,
bedel 6demekten kaginmadir.

Ozgiirliik ve Insanca Yasam
Kendiliginden Gelisemez

Direnis, miicadele ve savas hayatin her yoni
ile olaganiistii kosullarda siirdiiriilmesidir. Bu
kosullarda ozgiirliigii isteyenler higbir bedelden
kaginmazlar. Fakat toplumlar yekpare degildir.
Toplum icinde ozgirlik icin savasan ve bedel
Odeyenlerin yanisira bedel 6demekten kaginanlar
kuskusuz olacaktir. Bunlar kimse zarar gormesin,
yerlesim alanlar1 yikilmasin, tutuklanma olmasin,
para gitmesin, rahatim bozulmasin demekte bile
sakinca gormeyeceklerdir. Bu kosullarda, insani
ogiiten diizen siirgit devam etsin, kolelik kadere
doniissiin diyenler bile olacaktir. Diizenin sivil ya da
askeri propagandistleri bunlar1 dilendirecekleri gibi,
orada direk, dolayli beslenenlerde bunu séyleyecek
ve sOylemektedirler. Sistem, bu zemine dayanarak
miicadele cephesinde yasanan kimi gerilemeleri
kullanip, kararsiz diigenlerden baglayarak miicadeleyi
bogmak, direnenlerin iradesini kirmak ister. Toplum
iginde kararsiz digiip, yalpalayanlar ise kaosu
sonlandirma ve daha fazla yikimi 6nleme bahanesi
ile bu koroya katilirlar. Fakat insanlar daha iyi bir
diinyada, daha mutlu ve dzgiir yasamak istedikleri
anda bedel 6demeyi de goze almak durumundadirlar.
Ozgiirliik ve insanca yasam kendiliginden gelisemez.
Baskalar: tarafinda bagislanmaz, yagmur gibi gokten
diigmez. Onciilerin tutkulu istemi, giicii ve feda
ruhu da tek bagina bunu gerceklestirmeye yetmez.
Tutku ile isteyenler ve bu amagla bedel 6demeyi goze
alanlar ancak orgiitli halk ger¢ekligini yaratarak
ve savagarak bunu gerceklestirirler. Ozgiirliik tipki
halklarin Nazizm belasindan kurtulmak igin 40
milyon insan kaybi, binlerce yerlesim alaninin
yikimini géze almast 6rneginde oldugu gibi biyiik
bedelle saglanir. Bunun disinda bir arayis ya
hak dilenciligine ya da kétiligi goren ama giic
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getiremedigi icin hayata kiisen dervislige gotiiriir.
Bu nedenle, molekiillerin birlesmesinden atomun
olusumu gibi, ozgirliik isteyenler, farkliliklarina
ragmen her kosulda bir araya gelmek, orgiitlenmek
ve Orgltlii miicadele yiiriitmek zorundadirlar. Nasil
ki miicadele icin diisiinen, sorgulayan ve eylem
yapan devrimciler zorunluysa, miicadelenin zaferi
icin de daha fazla orgutlilige ve halkin o6rgitla
miicadelesine ihtiya¢ vardir. Bu ihtiya¢ giderildigi
oranda halk miicadelesinin 6niinde hicbir gii¢
duramaz.

Dis etkenlerle, politik dengelerle miicadelenin
basariya ulagsma sanst yoktur. Bu tiir durumlar
ancak gelisim icin katki sunarlar. Bagar1 icin ig
dinamiklerin harekete gecirilmesi, direnislerin
gelistirilmesi ve bedel 6demekten kaginilmamasi
sarttir. Boyle ele alindiginda miicadelenin mesruiyet
alan1 genisler. Bu gerceklik goz ardi edildiginde ise
mesruiyet alani daralir. Daralmanin biraktig: alanlar
bos kalmaz. Farkli gii¢ler, dinamikler mutlaka o alani
doldurur. Boylece miicadele sinirlandirilip, saptirilir.
Liberalizmden beslenen hiimanizminin bu alana
sizmasl ise tamamlayici islev goriir “Insan yagaminin
6nemi, her seyin insan i¢in olmas, insan hayatindan
dahadegerlibirseyyoktur” tarzindabilingleri korelten
sahte hiimanist duyarlilik, devrimci miicadeleyi ve
kullanilan miicadele yontemlerini 6énemli oranda
sinirlandirir. Usiil, esasin oniine gegerek, her tirli
miicadele arag ve yontemi sorunlu olarak damgalanur.
Harekete gecirilen propaganda aygiti ile halklara
teslimiyet disinda bir segenek birakilmaz. Oysa
somiiri, baski ve yasaklarin oldugu yerde direnmek,
orada yasayan insanlarin en mesru hakkidir. Bu
direnisin mesrulugu, bagvurulan yontemler ve
araglarinda amaca uygunlugunu zorunlu kilar.
Bunun disindaki hi¢bir sinirlamayr kabul etmez.
Devrimciler amagla celismedigi siirece hicbir arag¢
ve yontemi ret etmezler. Siddette bunlardan biridir.
Miicadele siirecinde zorunlu olarak basvurulan
siddeti simifli uygarligin bir triint olarak goriir,
egemenlerin orgiitlii zor aygit1 olan devletin iirettigi
siddete kars1 zorunlu olarak kullanirlar. Kapitalist
sistem, devlet aygiti olarak Orgiitlenmis zora
dayanarak ayakta kalmaktadir. Thtiyag duydugunda
sinir tanimayan bi¢imde zora basvurmaktadir.

Bu nedenle halklarin buna karsi miicadelesi ve
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kullandig1 araglar mesrudur. Temel ilke amacin
yliceligine gore ara¢ ve yontem secilmesidir. Buna
dikkat edildigi siirece kullanilan arag veya yontemin
yanlighiklari, eksiklikleri ve uygulama hatalar1 olsa da
direnisi gayri mesru kilmaz. En fazla elestiri konusu
yapilabilir. Ki, devrimciler tarihin hi¢bir doneminde
siddeti idealize etmemislerdir. Béyle yapan zaten
devrimci 6ztinii kaybeder, karsitina dontsiir. Her
zeminde siddeti, miicadelede amaca ulagsmak i¢in
gerekli, ama tarihsel bakimdan gegcici bir arag¢ ve
yontem olarak ele almiglardur.

Somiirii, baski ve yasaklarin
oldugu yerde direnmek,
orada yasayan insanlarin en
mesru hakkidir

Halkin
edenler hicbir zaman planlayarak,

esenligi ve Ozgirliigii icin miicadele
tasarlayarak
dogrudan sivilleri hedef almamiglardir. Miicadele
stirecinde yasanan kacginilmaz sonuglar bu gercekligi
halel

getirmez. Ne var ki, bu ilkesel durus ve hassasiyet ne

degistirmez, miicadelenin  mesruiyetine
devrimcileri sistemin kara propagandasindan korur,
ne de kendilerine yonelen saldirilarin dozajin azaltir.
Aksine devrimcilerin savagta direk taraf olmayanlarin
zarar gérmemesi yoniindeki hassasiyeti bir siire sonra
gittikce miicadele edenlerin prangalarina ve sistemin
fagist propaganda aygitini {izerinde insa ettigi temel
zemin haline gelir. Kuskusuz devrimciler, ‘amaca
giden her yol miibahtir’ demezler. Bu yaklasimi
ilkesel olarak red ederler. Fakat buna ragmen amaca
giden yolda her sey miihendislik hesap-kitap isi ile
oriilmemistir. Keskin miicadele siirecinin kimi zaman
kaginilmaz sonuglar1 biiytik acilara yol agabilmektedir.
[lkesel tutuma ve gosterilen tiim 6zene ragmen kiran
kirana miicadele iginde siviller, sivil yerlesim alanlar1
ve dogada zarar gormektedir. Ozgiirliik icin gidilip
uzayda miicadele edilmeyecegine gore, direnis tilkede,
halkin bagrinda yuriitilecektir. Bu da 6ncii gibi halkin
da, sivilin de, doganin da zarar gérmesini kaginilmaz
kilmaktadir. Bu devrimci miicadelenin kaginilmaz
sonucudur. Bu nedenle hedefi sémiirgecilik olan higbir



eylem sonuglar1 iizerinden degerlendirilemez. Sonug
ne olursa olsun, orada esas hedef somiirgeciliktir.

Miicadelede sivillerin zarar gordiigii, direnislerin
itibarlar kaybina yol actig1 iddiasi saptirma ve kara
propagandadir. Zaten somiirgeciler, devrimcileri
karalamak i¢in hicbir zaman gergek verilere ihtiya¢
duymazlar. Tarihin ¢6pliigii devrimciler aleyhine
uydurduklari dayanaksiz, gerceklerden uzak iddialarla
doludur. Devrimcilerin yikici, eskiya, terdrist ilan
edilmeleri i¢in, hicbir zaman gercek ve bilimsel
verilere ihtiya¢ duymazlar. Istedikleri an cephanesi
camur olan kara propaganda araglarini ¢caligtirirlar.

Devrimci halk savaginda somiirgeciligin  tilkeyi
boydan boya hapishaneye ¢evirmesi, tim halk:
bir rehine haline getirmesi bir yana birakilarak,
‘demokratiklesme olacakken bu savasta nerede ¢iktr’
soylemi ve propagandasi tamda bu kapsamdadir.
Boylece yasanan sorunlarin, gekilen acilarin kaynagi
olarak somiirgeciler bir yana birakilir ve direnenler
suglanir. Somiirgecilerin gelistirdigi bu teori liberaller,
donek solcular ve isbirlik¢i Kiirtler nezdinde giiglii
bir karsilik bularak, yillarca bikmadan ve usanmadan
dilendirilmistir. Boylece cellat unutularak kurban
ile ugrasilmistir. Genis kitlelerde ikirciklik, tereddiit
yaratilmak istenmistir. Neden ve sonug yer degistirerek
direnise katilim zayiflamasi hedeflenmistir. Ayni
durum kopyalama yontemi ile birebir 6z yonetim
direniglerinde ~ yasanmugtir. ~ Soykirim  planlar
belgeleri ile ortaya sagilmasina ve en acimasiz
bicimde pratiklesmesine ragmen somiirgeciler
degil, direnenler suglanmustir. Yiiz yillik sémiirgeci
yasak, baski, asimilasyon ve kiyimlar unutularak,
saldir1 ve yikimlarin sebebi olarak hendek direnisleri
gosterilmistir. Bu temelde yapilan propaganda her
cevrede kitleleri etkilemistir. Bu etki sadece kars
cephe ile sinirli kalmamis, miicadele cephesine de
sirayet ederek, yasallik ile mesruiyeti karistiranlar:

karst cepheye savurmustur.

Egemenler kitlelerden mutlak itaat beklerler. Higbir
Cogu

zaman zor aygitina dayanarak bunu gerceklestirirler.

itiraz1, direnisi kabul etmez, ezmek isterler.

Fakat hedefkiigiiltmek, direnenleri par¢a parca yutmak
icin en basta devrimcileri, onlarin kullandiklar:
arag, metotlar1 tartigmaya acarak mesruiyet sorunu

uretirler. Boylece devrimcilerin genis kitlerden

soyutlanmasini, yalnizlagmasini amaglarlar. Miicadele
edenleri ‘seytanlastirmak’ icin temel silahlar1 kara
propagandadir. Bu propagandanin gidas: kimi zaman
din digy, kafir-zindik olmaktir. Kimi zaman komiinist-
anarsist, egkiya olarak tamimlanmaktir. Giincelde
ise tim bunlarin yerini alan sihirli kavram terdrdiir.
Yok etme, tahrip etme anlamindaki terér kavrami
egemenlerin her itiraz ve itaatsizlige kars1 kullandig1
sihirli degnektir. Bu yolla kendi sinirsiz siddet
kullanimini mesrulastirirken, itiraz eden, direnenleri
ise gayri mesru ilan edip seytanlastirmaktadir.
Ozellikle miicadelelerin keskinlegtigi anlarda teror
kavrami direnenleri yanlizlastirma, halk kitlelerinden
tecrit etme amagl kullanildigr kadar, kararsiz
ve yalpalayanlar1 karsi cepheye ¢ekmek icinde
kullanilmaktadr.

Mevcut durumda kapitalizmin diinya genelinde
yarattig1 sorunlarmn en agir ve tahripkar diizeyini
somiirgecilik tiretmektedir. Bunun en ¢arpict 6rnegdi
Kirdistandir. Kirdistanda somiirgecilik digtince,
ifade ve oOrgiitlenme 6zgirligiiniin kirintilarina bile
izin vermemektedir. Ulke boydan boya bir kislaya
donigtirilmiistiir. Somiirgeci cellatlar, umutlarin yok
edilmesinden ve sehirlerin enkazindan kendilerine
gelecek inga etmeye caligtyorlar. Sicil defterlerine
yeni bir soykirimi daha kazimanin ugrasindalar.
Bu amagla cellat yigini ordulan ile ozgtrliik igin
carpan her yiiregi 6ldirmek, digiinen her akli yok
etmek, konugan her dili susturmak, hayir diyen her
iradeyi kirarak; kentlerin yikintilari-direnenlerin
bedenleri iizerinden zenginliklerine zenginlik
katmak istiyorlar. Fanon'unun deyimi ile "Bizler
somiirgeciligin, somiirgeciyi kelimenin tam anlamiyla
nasil barbarlagtirdigi, onu nasil vahsilestirdigi, nasil
algalttig1, onda bastirilmis i¢giidiileri nasil uyandirdig,
onu ag gozliiliige, siddete, 1rk diigmanligina ve ahlaki
rolativizme nasil ittigime taniklik ediyoruz. Bu tablo
karsisinda somiirgecilerden nefret etmek, onlara kars:
her yol ve aragla miicadele etmek bir tercih degil,
insanlik ve onur borcudur. Sémiirgecilerin kan-kiyim
ve talana dayanan bu algaklik sélenlerini hiisrana

ugratmak ise insan olmanin temel dl¢iitiidiir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Imrali Kayaliklarina Civilenen Hakikat!

Nasrullah Kuran

Gerektiginde, varliklar1 soz konusu oldugunda,
ozgiirliik ve onurlarim yitirmekle karsi karsiya
kaldiklarinda halklarin direnmeleri kaginilmaz
olur. Direnis disinda hicbir yontem varliklarin,
ozgiirliiklerini ve onurlarini korumaya gotiirmez.
Kiirdistanda direnmek, ozgiirliikten ve kurtulustan
once varolus yontemiydi.

Ocalan

Kimileri Machiavelli gibi her ne kadar direnisi hukuki
bir kavram olarak nitelendirse de, 6ziinde direnis
yasama mahsustur ve yasam iddiasinda bulunan
tiim varliklarin ortak ¢abas, yokluk karsisinda varlik
bulma iradesi ve 6z savunmasi olarak karsimiza ¢ikar.

Yasama giiclinii tasiyan her varlik bu giice sahip
olma bilinciyle hareket ettiginde kendine yoneltilen
saldirilar1 karsilayabilme, direng gostererek bosa
cikarabilme ve direnisi Orgiitleyebilme yetenegini
gosterir. Bu nedenledir ki direnis, canlilik ve
yasam belirtisi gosteren her varligin varolus giicii
ve olusum kaynagidir. Insan bahsinden hareketle
degerlendirdigimizde o6zii, toplumsal orgitliiliige,
ahlaki ve politik insana, 6zgtirliige dayanir. Ahlaki-
politik toplum bilinci, onun ozgiirliik anlayis1 ve
bunun i¢in orgiitlenme olmaksizin hakiki manada
direnisten s6z etmek miimkiin degildir.

Clinkii insan denen varligin olusumu ozgiirliikten,
ozgiirlik i¢in ahlaki politik bilincine erismekten ve
bunun i¢in direnmekten, direnisi Orgiitlemekten
geger. Zira bir toplum i¢in direnis, kendisi hakkindaki
diisiince eylem giiciinii korumasy, saldirilar karsisinda
savunabilmesidir.

6z  degerlerini Dolayistyla

direnis, var olma, varligini anlamlandirma ve kendi
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varliginda siirmenin dolaysiz ve biricik ¢abasidir.
Toplumsal politik bir varlik olarak insani ve insansal
varolusun Orgiitlii ahlaki ve politik ifadesi olarak
toplum gercegini, bu sebeple direnissiz diisiinebilmek
giictiir. Direnis gosteremeyen, Ocalan’in demesiyle
“kendi hakkinda diigiince ve eylem giiciinii yitiren
toplum, kendi i¢in varlik olmaktan ¢ikmis dolayisiyla
gelisimi kesintiye ugratilmis olan toplumdur. Ortak
aklin islemedigi, politikanin ve ahlakin 6zgiirlestirici
ozelliginin yitirildigi boylesi bir durumda yaganan
toplumsal kotiiriimddr, felgtir. Zira bir toplum ancak
fel¢ edildiginde direnis gosteremez hale gelir.

Toplumsal felg, toplumsal biinyeyi meydana getiren
orgiitsel aglarin ve beyni olusturan ideolojik yonetim
gliciiniin islevsizlestirmesi ve islemez hale gelmesi
durumudur. Toplumun disiince ve hareketten,
teori ve pratikten diiserek aglari arasinda bag ve
baglam olusturumaz, birlik ve eylem {iretemez hale
gelmesidir. Toplumsal yasamin sekteye ugratildigi
bu tiirden anlar1 toplumsal biling, “0lii topraginin
serpildigi anlar” olarak degerlendirilir. Yani sira,
toplumun kendi zamanini yagayamamas: anlamina
gelir. Peki “kendi igin varlik” olamayanin zamani
kendinin edebilmesi miimkiin miidir? Tarihsel
toplum bilingliliginin bu soruya verdigi yanit, bunun
miimkiin olamayacag1 yoniindedir. Kendi i¢in varlik
olamayan, bagkalar1 i¢in varlik olma 6zelligi sergiler
ve haliyle baskalarinin zamanini yagar. Varlik, var
olma fiiline anlam ve bi¢cim kazandirmak ve bu
dogrultuda zamani kendinin kilmak istiyorsa, kendi
6ziinii kavramak ve ona sahip ¢ikmak, yani direnmek
zorundadir. Boylesi bir sahiplenme sayesindedir
ki varlik zamanin kendisi haline gelir ve kendi i¢in
varlik olma yolunda biling ve form kazanir. Biitiin



toplumsal, ulusal ve bireysel gerceklesmelerin seysi
bu c¢ercevede hayat bulmustur. Bunun diginda
kalan tek bir varlik bulma ve ozgiirlestirme hali
yoktur. Toplumun kendi dogasina gore hareket
ettigi ve tamamen kendi zihinsel -etkinligiyle
tercihte bulundugu bu tiirden biling ve form bulma
anlar1 ancak direnisle varlik bulmustur ve biz bunu
ozgiirlitk ve 6zgiince olus anlar1 olarak tanimliyoruz.

Kendi i¢in varlik olamayan,
baskalari icin varlik olma
ozelligi sergiler ve haliyle

bagkalarinin zamanini yasar

Ozgiirlik, yani 6zin kendi degerleri temelinde
herhangi bir baskiya maruz kalmaksizin kendini
stirdiirebilmesi ve giiclesmesi olay1 olduguna gore,
direnisi bu olusan mesru yasam giicli ve enerjisi
bi¢iminde bir yoruma kavusturmak daha dogrudur.
Devlet ve iktidar aygitlarmin “yasallik” kiliflari
karsisinda direnisi, daha otantik, daha kokli ve
daha tarihsel-toplumsal bir aidiyete ve megruiyete
sahiptir. Mesrulugunu tarihsel ve toplumsal yasamin
kendisinden, varolusun ¢oklu ve 6zerk karakterinden
alir. Yasallik ise, iktidar ve devletge tiretilmis sinifsal
tahakkiime ve bu tahakkiimiin somiiriiye dayal
kemirgen karakterinin cezai kurallarla giivence
altina alinmasma dayanir. Neticede toplum, insan
ihtiyaglarinin bir geregi, devletse kusurlarinin bir
irtind olarak agiga ¢ikmistir. Toplum, ortak yasami,
iyi, dogru ve giizel olana ulagma eregini tanimlarken,
devlet bir avu¢ somiirgen biirokratin ve hakim
tekellerin topluma uyguladigi siddeti ve mutlak
kottltgii tanimlar.

Her ne kadar Machiavelli, bozuma ve yozlasmaya
ugrayan bir devlet i¢in basvurulacak en iyi yol
“kurucu ilkelere geri dénmektir” dese ve yeniden
kurma hareketi iizerinden baslangic ilkelerini
canlandirarak ¢iiriimenin Oniine gegilebilecegini
belirtse de, bu, iktidar ve devlet gerceklesmeleri
agisindan yerine getirilmesi oldukga zor bir regetedir.
Tarihsel ve giincel realitede “kurucu ilkelere doniis”,

yasamu giincel gerceklikle iligki igerisinde yeniden

kurmay1 gerektirir. Ancak tarihsel ve giincel
anlamda bunu basarabilmis tek bir iktidar ve devlet
ornegi bulunmamaktadir. Ornegin; giincel Tiirkiye
zemininde kismi bir didigme igerisinde goriinen
Beyaz Tirk ulusqulugu ile Yesil Tiirk ulusgulugu
da kargilikli kurucu ilkelerine doéntis tutumundan
s6z etmektedirler. Fakat her ikisinde de kurucu
ilkelerden anladig: farkli bir diinya tasavvurudur.
Biri kurucu ilkelere doniisten medeniyet, Kemalist
dizen anlayisina dontigii anlarken, digeri “Yeni
Osmanlicilik” fikriyati temelinde eski hegemen
Osmanl riiyalar1 gérmektedirler. Biri sol model
olarak M.Kemal’i belirlerken, digeri Ertugrul veya
Osman figiirleri iizerinden tarihi ¢arpitma pahasina
da olsa, olmayan bir tarih ve olmayan kisilikler
kavgasina sarilmaktadir. Red ve inkarin, oOrgiitlii
yalan ve imalatin kurucu ilkeleri belirsizlestirdigi
boylesi kogullarda, haliyle higbiri yasami giincel
gerceklikle bag icerisinde yeniden kurma basireti
gosteremeyecektir. Ciunki her iki rejimde tarihin
altina  alinmasi

carpitilmasi, toplumun bask:

ve homojenlestirilmesi  tizerinden kendilerini
kurgulamislardir. Yasadiklari ideolojik iflas da bu

tarihsel ve kokstizlikten almaktadir.

Yasamu giincel gerceklikle iligki icerisinde yeniden
insa etme c¢abast ise, devrimci demokratik bir
caba ve eylemdir. Ozgiirlesme ve ozgiir olugma
bilinciyle iradelesen direnis igerisindeki politik
insanin siireglere uyguladig: diisiinsel ve eylemsel
miidahaleler esas kurucu rolii oynar. Direnis burada
hem diisiinsel hem de eylemseldir. Direnisin diistinsel
yoniinii kavram ve kuram iizerinden yiiriitiilen teknik
miicadele olusturur. Eylemsel yon ise, teorisinin
ideolojik-politik, taktik orgiitliiliik ile topluma mal
edilmesi ve amag ihtiya¢ stratejisi dogrultusunda
harekete gecirilmesidir. Her ikisinin biitiinliiklii
ve birbirini tamamlar igerikte gelismesi direnisin
niteligini ve sonug yaratma diizeyini belirler. Diger
taraftan direnis kollektif bir muhtevaya sahiptir ve
tiim topluma yayilmayi, toplumu bir araya getirmeyi
ve toplumsal yagami yeniden kurmayr amaglar.
Direnisi anlamlandiran veya anlamsizlagtiran
temel 6ge, bu orgiitlenme ve orgiitleme ilkesinin
gereklerini yerine getirip getirmemesiyle iliskilidir.
Direnis, eger orgiitleniyor ve orgiitlilyorsa, yeni
topluma yayiliyor ve yeni baglamlar olusturup
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buna stratejik bir diizen ve akigkanlik igerisinde
stireklilik kazandirabiliyorsa, bu anlamli bir varolus
miicadelesinin yiriitildigi, 6zgiirlik ve kurtulusu
da garantiledigi anlamina gelir. Yok eger bunun aksi
s6z konusuysa yani direnis olan bir ¢ekirdek yap1 ve
alanla smirhi kaliyor, ahlaki-politik ve demokratik
toplum insalariyla biitiinlestirilemiyorsa, o direnis
anlam ve deger iretemiyor ve bu nedenle kendi
kendine olusturdugu smurlara ¢akilip kaliyor
demektir. Bu tarzdaki direnisler bir tiir kendi kendini
tilketme mekanizmas1 gibi isler ve hep aymi kisir
dongii icerisinde devinmekten kaynakli aginma ve
¢oziilmeyi yasamaktan kurtulamazlar. Daha g¢ok
miicadele kiiltiiriinti ve bilesenlerini 6giitme islevi

gorirler.

Politik Direnis Zihin Esnekligini ve
Savascilig1 Gerektirir!

Kendi burada olusuna bagli olsun da bir yere
firlatilmig, birakilmis olsan da i¢inde bulundugun
durum sana yabanci olsa da burada olmakla
sucu izerine almis olsun, diinya sana yabanci ve
diismanca da olsa, bilinmeyen bir alinyazinin elinde
de olsan, biitiin bunlara karsin, yine de kendine ait
olmaya, yenilmeye birakma. Siki dur. Alinyazisin,
olimin bile s6z konusu olsa, kendi eline al. Go¢lip
gitmeye mahkumsan, o zamanda kendi o6limiinle
bir kahraman olarak 6l. Boylece kararlilik insanin
giiclitkler icinde de kendi eline aldig1 ve kahramanca
iistesinden geldigi son bir duraktir.

Ortadogu toplumlarinin yasaminda bir yer tutan
sabir kavraminin direnis kavramiyla benzer bir
icerikte  dayanma ve yilmaksizin mukavemet
asamasinda kullanilmas1 dikkat c¢ekicidir. Sabir
dileyen ya da telkin eden toplumsal kiiltiir, uygarligin
carpittifn bi¢imiyle basina gelenleri sineye ¢ekme,
riza ve teslimiyet gosterme, boyun egme tutumunu
degil, tersine buna bagli dayanma ve direng gosterme
glicinii sergilemeye ¢agirmaktadir. Bu baglamda
kadercilik toplumun bir tercihi olarak degil, basta
iktidar:
alet etmek isteyen tiim siyasi projelerin topluma

Emevi olmak tizere dini iktidarlarina
giydirmek istedigi bir tercih olarak sekillenmistir.
Bu kesimler, topluma yasattiklar1 baski, zuliim ve

adaletsizlik durumlarin1 mukadderat
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karsisinda

yapilmasi gerekeni ise “ilahi adalet glintinti, mahseri
bekleme” bigiminde vaaz ederken, Kuranin Sura

«

Suresi, Kim zulme ugradiktan sonra kendini
savunursa, boyle birisine sdylenecek bir sey yoktur”
der ve H.z Muhammed, “Bir toplumda zayiflar
gliclitlerin karsisina dikilip dili siirgmeksizin haklarini
istemedikee, o toplumun kutsiyete varip pak olmas;
kusur, ay1p ve kétiiliiklerden kurtulabilmesi miimkiin

olmayacaktir” degerlendirmesinde bulunur.

Demek ki iyinin kotii karsisinda hakliligi ve hak arayist
dogal, mesruveolmasi gerekendir. Kutsallik vearinma,
kusur ve ayiptan kurtulma, kendini savunabilmekten,
haklar1 i¢in direnis gosterebilmekten ge¢mektir.
Diger dinlerde de bu boyledir. Zerdiist'ten Musa'ya,
[sadan Muhammede kadar uzanan biitiin énderliksel
cikislar, iyinin kotil karsisindaki direnisi toplumunu
savunma bilinci, ahlaki ve eylemi olarak viicut
bulurlar. Hepsinin ortak ¢agrist sudur; lyinin ve
kotiiniin savasinda erdem, sadece iyinin yardiminda
bulunmak degil, onunla birlikte miicadele etmek
ve direnisin kendisi haline gelebilmektir. Ahlaki ve
politik her direnis boylesi bir biitiinliiklii karakter
sergilerken, miicadeleyi yasamin tim alanlarina
yapmaya 0zen gosterir. Yagami kavramsal, kuramsal
ve kurumsal olarak yeniden kurup iiretirken, biitiin
bu mecralarda ideolojik-politik ve orgiitsel bir
miicadele ytiritiir. Bilimi, felsefeyi, sanati, sosyolojiyi
ve savunma sanatini igeren bu miicadeleyle yeni bir
etik ve estetik anlayis meydana getirir. Kavramlarin
yeniden anlamlandirilip yasama isleyis kazandiran
kurumlar olusturur. Toplumsal devrimler, esasta bu
gelisme seysinin agi1ga ¢ikardig yaratici ve biitiinliklii

miicadelenin bir sonucu ve sentezidirler.

Insanin ahlaki ve politik bir varlik olarak direnis
miicadelesiyle oOzgirlige dogru sagladigi etik ve
estetik gelisim bir bilgelik diizeyi agiga ¢ikardig: gibi
giiclii bir politik 6zne haline de getirir. Onderliksel
gerceklesmeler dogrultu kazandiran ve onlar1 tarih
sahnesine ¢ikaran da bu zemindeki komple direnis
bilinci ve ahlakidir. Sosyalizm ve ulusal kurtulus
miicadelelerinde bir Leninin, Maonun, Ho Chi
Minhk'in, Castronun ve Ocalan’nin tarih oniinde
farkli zaman ve mekanlarda yer alsalar da, benzer
bilgelik, direnis bilinci ve ahlakini sergilediklerini
belirtmek gerekir. Bu tablo igerisinde Ocalan’
baskin bir 6ge olarak ¢ne ¢ikaran yeni 6zellik ise,



adeta tim bu direnis 6nderlerinin bir sentezi ve
daha zorlu kosullarin zorlu 6nderligi olma vasfin,
varlik buldugu tim zaman ve kosullarda bilgelikle
siirdiirebilmesidir. Bunun en somut gostergesi
Ocalan’in Imrali Adasindaki durusudur. Iimrali Adast
Ocalan’nin bir mutlak tecrit, izolasyon ve psikolojik
Ozel savas yontemlerinin her daim devrede tutuldugu
bir taktik savaglari alani haline getirilmis ve tiim 6n
savaslar bu sahada vyiiriitiilmiistiir. Amag, Ocalan’in
ruhsal ve diisiinsel yapisinin akamete ugratilmasi,
zayif digiiriilmesi ve telkinlere agik hale getirilerek
teslim alinmasidir. Imralrnin kogullar1 her ne kadar
tam bir yoksunlastirma tizerinden kurgulanmigsa da,
direnis bilinci ve ahlakiyla bilgelik vasfini edinmis
olan Ocalanin buna ruhta, duyguda ve diisiincede
mutlak direnisle karsihik vermesi, glinimiize
kadar tasirilmak siirdiiriilen miicadelenin 6ziini

olugturmaktadir.

Iyinin kotii karsisinda
haklilig1 ve hak arayis1 dogal,
mesru ve olmasi gerekendir

Insan varligi, zellikle de politiklik kazanmig insan
varlig1 s6z konusu oldugunda, sartlar ne olursa olsun
onu direnis potansiyelinden téimiiyle koparamaz
ve biitiiniiyle yoksunlagtiramazsiniz. Direnis bir
potansiyel enerji olarak varhigini korur ve politik
Oznenin bilgelik anlayisina, onun tarzina gore bigim
ve yontem kazanir. Bununla birlikte esaret ve kusatma
kosullarinda kendi soziinii soyleyebilmek, diinyay:
bunagodreadlandirabilmek ve degistirme miicadelesine
girismek her politik 6znenin bogsanabilecedi, gii¢
getirebilecegi bir is degildir. Bunun igin bir de
ruhunu ve bilincini koruyacak s6z ve eylem haline
gelebilmek vardir. Ruhunuz, bilinciniz ve yiireginiz
eksikse, karsitlarinizin sizi cekmek istedikleri bireysel
edinimler zeminine ve geriye diigme, halklar adina
soz sOyleme ve eylemde bulunma etkinizi yitirme
riskini hep taginirsiniz. Nitekim, ruhu, bilinci ve
yuregi eksik olanlar ya da her tg¢ii arasindaki ince
dengeyi kuramayanlar, tarih sahnesinde yer bulsalar
da kaybetmekten kurtulamamislardir. Ocalan tam
da bu noktada zoru bagarabilen ve o ince dengeyi

saglayabilen 6nder konumundadir. Devrimci ahlak
ve biling sahibi her kisi bilir ki devrimci 6zgiirlesme,
Gordion Digiimii misali diigiimlenmis tarihsel ve
toplumsal celiskileri ¢6zmeniz durumunda miimkiin
hale gelir. Celiskileri aciga ¢ikarmak, tanimlamak
ise sadece bir boyutunu tanimlar. Tamamlayici
diger boyut ise, “ Nasil Yasamali?” sorusuna varligin
ozglirlesme eylemi olan oOrgitleme modeliyle
vereceginiz cevaptir. Sizi bagar1 yoluna koyacak olan
da, ideolojiyi orgitlenmeyle bulusturacak olan bu

politik adimdur.

Ocalan’in zoru bagarma giiciiniin kaynagi, bu politik
adimi her sart altinda atabilmesi ve siirecleri kendi
politik amaglar1 lehine tiiketebilmesidir. Direnis
felsefesi kati, statik ve mekanik olmaktan ¢ok, esnek,
yapicl ve etkileyen ve etkilenen iliskisine agik bir
dinamizmi barindirir. Diisiince yapisinin hizli ve
akigkan ozelliginin yani sira olay ve olgular1 ¢ok yonlii
ele alip degerlendirebilme kabiliyeti, siiregler ne kadar
aleyhine olursa olsun bir yerinden yakalayip dahil
olma imkani buldugunda, etkide bulunarak siireci
lehine doniistiirme imkani yasatmaktadir. Nitekim;
politik 6zne ve politik esneklik konusunda yapmis
oldugu su degerlendirmeler, yontem ve tarzina iligkin
... politikada kesinlik
diye bir sey yoktur. Daima baglangi¢ diye bir sey vardir.

«

o6nemli ipuglar1 vermektedir.

Kendini kesinliklere bagladin mi, kendi kendini
kiskivrak baglamis olursun. Bu durumda da hareket
kabiliyetin kalmaz. Bu nedenle ufku ¢ok net gorsen
bile, 6niine bir bulut kiimesi koyup belirsizlestirecek
ve Oyle okumaya ¢alisacaksin. Flulastirip 6yle ¢ozmeye
cabalayacaksin. Bu seni daha ¢ok yogunlagmaya,
¢6zmeye yoneltir. Sonugta yorulacaksin, ama gercegi
¢ok boyutlu gérme ve degerlendirme imkanin olur.
Diisiince gliciine esneklik kazandirirsin. Politikada
kesinlik katiliga, katilik da donmaya, duraganliga yol
acar. Bu da esittir: Politika, inanci da icine alan akli
bir faaliyettir. Hicbir sey politika ¢alismasi kadar zihin
esnekligini, yaraticilh@i ve savagcilign gerektirmiyor.
tahribati,
zayiflatmasi ve statik hale getirmesidir. Miicadele

Dogmatizmin agir zihni  melekeleri
tarzinizda agiga ¢ikan sonuglar bu dogmatizmin
trinidir. Ortadoguda en ucuz sey agir tahribati
altinda yasadigimizdan payimiza diisen az olmuyor.
Ortadoguda en ucuz sey olumdiir degil mi? Neden,

¢iinkii yasam anlamini kaybetmistir. Evet, bir tarafta
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o6liim agilmis ama diger taraftan yasam inga edilemiyor.
Esas olan Olmek, feda olmak degil, yasamay1 ve
yasatmayl basarmaktir. Evet, 6lim vyenilmis gibi
goriinse de yagamda kazanilmamigtir. Yagam ihtiyact
da 6liim zorunlulugu da birbirine karigmis haldedir.
Bu da dogmatizmin eseri oluyor.”

Ocalan’la Sosyalizme Yeni Bir Soluk

Ocalan’in direnis felsefesinde kapsayicilik ve ittifak
insas1 politik eylemin orgiitlendirilmesinde baglica
yer tutar. Ciinkii sig ve sekter bir dogmatizmin
iretmekten ¢ok tiikettigini, kapsayicilik ve ittifak
stratejisinin ise gercek ve sonug yaratici bir gelismenin
tetikleyicisi oldugunu iyi bilir. Bu yéniiyle Ocalan ve
Gramsci arasinda ¢arpic bir benzerlik s6z konusudur.
Ornegin 1928-1929 yillarinda Komintern ortak cephe
politikasini terk edip kapitalizmin dengesizlestigini ve
sosyal demokrasinin gericileserek ve IKP’nin de bu
yaklasim1 devreye koymasi gerektigini, aksi takdirde
fasizmin giic kazanacagini Dbelirtir. Diger IKP’li
tutsaklar Gramscinin bu pozisyonunu olumsuzlar
ve tepki gosterirler. IKP, Kominterinin perspektifini
pratiklestirir ve Gramsci tecrit edilir. Ancak gelismeler
sasmaz bir bicimde Gramsci'yi dogrular. Mussolini
parcalanmig sol karsisinda basari elde eden ve
iktidarini tahkim eder. Ocalan'da 2008'den baslayarak,
firsat buldugu her zeminde demokratik bir birligin,
cephenin Tirkiyenin dontisiimiinde oynayacag hale
isaret etti ve bunun gerceklesmemesi durumunda ya
darbe mekaniginin devreye gireceginiya da Erdogan’in
kendi hegemonyasini ilan edecegi uyarilarinda
bulundu. 2012de Erdoganin Ergenekon ile uzlasma
olasiiginin  giiclendigini gordigiinde, Erdogan’in
timden teslim olmasinin 6niine gegmek i¢in belirli
girisimlerde bulundu ve bilinen 2012-2014 aras: siireg
gelisti. 2015 secimlerine giderken, Tiirkiyenin siyaset
sahnesinde demokrasi miicadelesi yiiriiten politik
ozneler, hala esasta yasananlarin farkinda degillerdi ve
Ocalan’in ¢abalarini anlamdirmaktan ziyade, siirece
adeta Erdoganin iirkmesini ve Ergenekon ile ittifak
etmesini kolaylagtiracak slogan ve argiimanlarla,
toptanci bir reddiye ile yiiklendiler. Sonug, Ocalana
giden tiim yollarin kapatilmasi ve giintimiizde sikismis
da olsa kendini stirdiirmekte olan fasizm oldu.

Ocalanda ifadesini bulan direnis diyalektiginin 6z,
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kaba ve anlik alisilmis reflekslere, tekrarlara degil,
her daim agiga ¢ikmis, olusumun neyi amagladigini
anlamaya ve ona mutlaka yeni ve farkli bir yanit
olusturmaya doniiktiir. Direnisi kurucu politikanin
enerjik yayilmi ve inga eylemi tarzinda kurarken,
sergiledigi devrimci esneklik sayesinde kendisini
yeni ve farkli olana geniglemesine ve derinlemesine
uygulayabilme kabiliyetini gosterir ve yeni bir
politik paradigma haline getirir. Apocu direnis, ya
da Apoculuk biciminde algilladigimiz olgu tam da
budur. Bu baglamda pratigiyle tarih yapan ve tarihte
kendisini yaratan insan olmak reber ya da énderde bu
anlam yogunlugu derinligine yasayan, an ve anlam
iliskisini dogru kurarak eyleme gegen olus halindeki
varliktan, varligi varlik yapan bilingten baska bir
sey degildir. Tarihsel toplum gelenegi ¢izgisinde
gelisen demokratik modernite militanlig1 bu bilincin
cisimlesmis, viicut bulmus halidir. Prometheus‘un bag
tanr1 Zeusa ve onun sistemine bagkaldirmasiyla ve
ates simgesi altinda bilgiyi, aydinlanmayi, dogrulugu
ve acikligl insanlara tasimnmasiyla baglayan bu
ylriiyis, bugiin “Maskesiz Tanrilar ve Ciplak Krallar
Gagi’nda Ocalanin  bagkaldirist ve yiiriiyiigiiyle
siirdiiriilmektedir. Ocalanin sosyalizme yeni bir
soluk kazandiran ve g¢ikis yaptiran paradigmasal
ogretisinde ve onderliksel yiiriiyiisiiniin her aninda
bu Prometheusvari yliriyiisii gozlemlemek miimkiin.
Bugiin Ocalan, Prometheus sozctigiiniin Yunancadaki
“hizl diistinen, ileriyi géren” anlamini da tistlenmistir.
Goethenin, “O ne tanri, ne tiran, ne de insandir. O
isyankar insanin 6liimsiiz bir 6rnegi ve inanglarnin
dogrulayicisidir; yeryiiziiniin asil yerlisi, tanr1 karsiti
olarak goriinen diinyanin efendisidir” tarzindaki
Prometheus yorumunuda. Haliyle kaginilmaz bir
bicimde 0zgilin fakat cezali ve zincire vurulmus
vurgusu da Ocalan’ pasif etmektedir. Prometheus’un
caldig1 ates Ocalan’in elinde yeni sosyalizm bilinciyle
insanlig1 aydinlatir. Hakikat ve 6zgiirlitk mesalesine
donigmiistir. Zamanimizin maskesiz tanrilarinca
Imrali kayaliklarina zincirlenmesi ve mutlak tecritle
cezalandirilmasi da bu nedenledir.

Buna ragmen zamanimizin Maskesiz Tanrilar1 ve
onlarin Ciplak Krallar1 oldukca ofkeliler. Ciinka
Ocalan teslim almak bir yana, Ocalan’la hegemonik
uygarlik sistemi ve onu ayakta tutan Avrupa
merkezli tarih, bilim, felsefe ve sosyolojiler, liberal



siyaset anlayisinin toplum ve insanlik kargitliklar
sorgulanarak desifre edilmis, demokratik modernite
kuramiyla yeni bir alternatif demokratik sistem
tretilmistir. Demokratik modernite kuraminin
orgiitli ve dinamik bir glic olarak Ortadogu
cografyasina gosterdigi varolugsal etkinlikle bu
Ofke daha da perginlenmis goriiniiyor. Bu nedenle
hegemonik uygarlik sisteminin BM, AB, ATHM gibi
kurumlarinin insanlik degerleri, adalet ve demokrasi
temelinde tutum gelistirmelerini beklemek, her tiirli
yanilgiya kapiyr agik tutmak anlamina gelecektir.
Ocalanin bu yonlii bir beklentisi yoktur. Ciinkii
¢oztimlemeleri ile hegemonik uygarlik sisteminin
ayaklar1 altindaki haliy1 ¢ektiginin farkindadir. Diger
bir 6fke nedeni ise, Ocalan’in devlet ve iktidar eksenli

sosyalizm anlayislarina son vermis olmasidir.

Prometheus’un ¢aldig:
ates Ocalan’in elinde yeni
sosyalizm bilinciyle insanlig1
aydinlatir

Klasik Marksizmin 19. Yiizyil teorisiyle at bas1 giden
devlet ve iktidar odakli ¢oziimler yagamdan c¢ok
yikim ve devlet ¢arkina bagimlilik, esaret getirmistir.
Tikanmis olan bu oyunu 2I. yiizyilda da siirdiirmek
uygarlik sisteminin yarattig1 kisir dongiiye mithimmat
tagimaktan bagka bir ise yaramayacakti. Maske her ne
kadar Kapitali Hegel'in bas asagi duran felsefesini
ayaklar1 tizerine dikme amagcli gelistirdigini belirtse
de, 6ztinde Hegel'in devlet felsefesini asamamustir.

Ocalan’in belirttigi gibi, “Marks’in ve Marksistlerin
iyi niyetlerinden kusku duyulamaz. Ancak iktidar-
devlet ve emek-deger insalar1 devlet kapitalizmi
olarak sisteme liberal kapitalizmden daha fazla hizmet
etmistir. Yalniz bagina Cin ve Sovyet deneyimleri
bile bu gergekligi kanitlamaya kafidir. Sag Hegelizm
Avrupa ve Alman ulus devletgiligini dogururken,
sol Hegelizm ise Sovyet Rusya ve Cin bagta olmak
tizere c¢evre ulus-devletciklerini dogurmuslardir.
Sonugta her ikisi de kapitalizmin ulus-devletciligi ile
biitiinlesmislerse herhalde temeldeki Hegelyan felsefe
ile baglar1 bu konuda inkar edilemez. Cok sarsinti

gecirmis olsa da, halen giincel olarak yasaminda
Hegel'in devlet felsefesidir. Marksn kapitalizmi
yine kapitalist modernitenin resmi ideolojisi olan
Pozitivizmle — ¢oziimlemeye ¢alismasi, igerisine
digiilen diger bir agmazi olugturur. Marks'in yaptig
gibi sol Hegelcilik yapmay: siirdiirmek, ¢ok karsit
gibi gortinse de oziinde kapitalizmin liberal sol bir
versiyonu olarak sistem isleyisinin tamamlayicisi

roliinii devam ettirmek anlamina gelecektir.

K. Marksn diistiigii hataya diigmemek icin Ocalan,
Hegelyan felsefenin sag ve sol varyantlarini iceren
uygarlik sistemini elestirmekle ise baglar. Hegemonik
uygarlik sisteminin degil, tarihsel toplumun
yarattigl demokratik uygarligin tiim ideolojik siyasi
programlariyla stratejik uygarlik felsefesini yapmay1
varlik sebebi sayar. Demokratik modernite kurami
ya da Demokrasi Prensi, bu ¢abanin en somut
bigimde viicut bulmus hali olarak a¢iga cikar. Bu
anlamda Ocalanin demokratik modernite kuramini
ayni zamanda hem felsefik hem de pratik boyutta
Marksizmin asilmasi ve sosyalizmin yeniden ingasi

bigiminde okumak yerinde bir yaklasim olacaktur.

Ocalan, “ Ozgiir, fakat yine de cezali ve zincire
vurulmug” halde Imrali kayaliklarina zincirlenmis
olsa da varolusumuzun igerigi ve yansimas: olmaya
devam etmektedir. O, insanhigin ortak kaderine
ait hepimizin katlanmasi gereken yiikiin en biiyiik
agirlig: altinda olsa da, direnisiyle Maskesiz Tanrilara
ve Ciklak Krallara Goethenin ilminden seslenmeyi
surdirmektedir;

Goklerin ve yerin

Enginliklerini toplayp

Ellerime birakabilir misiniz?

Beni kendimden ayirabilir misiniz?

Beni esnetebilir misiniz?

Beni bir diinyaya sigacak kadar biiyiitebilir misiniz?
Asagi bak, ey Zeus

Benim diinyamda: O yagiyor!

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Mesrulugun Kaynag:
Ahlaki ve Politik Toplum

Emran Emekgi

Enerjinin zamanda hiz kazanmasi, mekdnda mesafe
kat etmesi hareket ve olus; olus da varlik (madde)
haline gelmedir. Ilk biiyiik patlama denilen zamandan
insan toplumuna kadarki gelisme, enerjinin degisik
hallerinden bagka bir sey degildir. Evrenle ilgili tiim
sirlar1 iginde saklayan insan, evrensel bir varliktir.
Insan tiiriiniin kendinden onceki primat (insana
en yakin familya) tiirinden kopup insanlagmasi,
toplumsallagsma diizeyiyle at bas: gider. Diger canlilara
gore doga karsisinda gorece daha zayif savunma
mekanizmasi olan insan, ancak diisiince giicii ve
toplumsallikla dogadaki zorluklara ve tehlikelere kars
kendini korumaya alabilmektedir. Aksi halde varligini
stirdiremez. Toplumsallik, insan tirtnin varlik
kosuludur. Toplumun ise varlik kosulu, politika ve
ahlaktir;bunlarsiztoplum var olamaz. Insanlik tarihinin
yiizde doksan sekizlik béliimiine tekabiil eden en uzun
stire toplumlari (klan, kabile, agiret) kendi kendilerini
giincel olarak dogrudan demokrasi tarzinda icra edilen
politika (toplumun beslenme, giivenlik, savunma
gibi ortak sorunlarini da bir araya gelerek konusma,
tartigma, ortak kararlarla ¢6zme ve bu kararlar
uygulamakla yiikiimlii seflerini, yoneticilerini segme,
gerektiginde goérevden alip yenileme) ile yonetirken,
goniilli uyulan ahlak (politikanin tecriibeyle elde
edilmis deneyimlerinin kurumsallagmis gelenek hali)
kurallarryla da hem varligini saglamakta hem de
birligini korumaya almaktadir. Buna karsit kutupta
yer alan ve insanlik tarihinin sadece yiizde ikilik
boliimiine tekabiil eden devlet olgusu, ahlak yerine
zora dayali hukukun, toplumun dogrudan demokrasi
temelinde icra ettigi politikasinin yerine biirokratik
yonetimin (birey ve toplumun soz karar yetkisi yerine
tanr1 sozliniin/egemenin soziiniin) ikame edilmesidir.
Devlet, demokrasi, direnis, hukuk ve mesruluk sorunu
bu temelde baglar.
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Hukuk mu megruluk mu, bir nevi 6z mi bi¢im mi
tartigmasina benzer. Bic¢im (form), o6ziin kendisi
olmayip, asla 6ziin yerini alamaz. Ornegin Enerji,
maddenin 6ziidiir; madde ise enerjinin kafeslendigi,
donduruldugu bi¢imi veya formudur. Asil olan enerji
olduguna gore, madde (form) hi¢bir zaman enerjinin
(asil olanin) yerine gecemez, enerjinin kendisi olamaz.
Toplum ile devlet ve hukuk iligkisinde de asil olan,
kalici olan tarihsel akis halindeki ahlaki-politik
toplumdur; devlet ise bu akisin (ahlak ve politikanin)
distan bir etkiyle (egemenin aldatic1 iradesi ve zoruyla)
kafeslendigi, donduruldugu bi¢imi veya formudur.
Yani toplumun dogal gelisiminin iiriinii olarak ortaya
¢ikmamuis, aksine toplum karsiti (ilk egemenlerin
kendilerini tanri sozciisit veya tanri-kral ilan etmeleri,
birey ve toplumu ise tanrilara, yani kendilerine
hizmetle yiikiimli kul-kole kilmalari, ardillarinin
bunu restore ederek Senyor/aga-serf/koyll, patron-
ticretli isci stirdiirmeleri gibi her donem egemenlerin
bir tercihi olarak tepeden ahlaki ve politik topluma
zorla dayatilan gayrimesru olgulardir. Mesrulugu
olsaydi, yalana (aldatict mitoloji, ardindan teoloji,
felsefe ve giinimiiziin pozitivist ideolojileri) ve zora
bagvurma geregi duymazdi. Toplumsal ahlakin en ¢ok
lanetledigi yalan ve zorbaliga dayali olarak, yani mesru
yollarla gerceklesmeyen ve ahlaki-politik dokuya
mal edilmeyen devlet ve hukuk formunu, toplumsal
doganin bir kendiligi olarak degerlendiremeyiz.
Toplumun dogal gelisim seyri i¢inde akisini siirdiiren
ve goniilliice icra edilen politikast ve onun gelenek
halini alan ahlakinin egemenlerin yalan ve zoruyla
kafeslenmesi, dondurulmasini ifade eden devlet ve
hukuk formunu, akan suyun damacanaya alinip
satilmasina benzetebiliriz. Damacana suyu bittiginde
veya yetersiz kaldiginda bir kenara birakilir ve asil olan
su kaynagina geri doniiliir. Damacana olmadan hayat



devam eder ama su olmadan hayat devam edemez.
Dolayisiyla asil olan ahlaki politik toplumdur; form
olan devlet, toplum olmadan, yine form olan hukuk
da ahlak olmadan var olamaz ama ahlaki ve politik
toplum, devlet ve hukuk olmadan da var olabilir, en
uzun siireli tarihi boyunca olmustur da. Kisa siireli
devletli uygarlik tarihi boyunca da varligini devam
ettirmistir. Hala devletsiz halklar, uluslar, topluluklar,
klan, kabile ve asiretlerin varlig1 bunun kanitidir.

Asil Olan Ahlaktir

Mesrulugun kaynagi, asil olan, kalict olan akis
halindeki  ahlaki-politik

hukuk, bu akisin degisik zaman ve mekanlarda

toplumdur, devlet ve
egemenin iradesiyle (yalan ve zoruyla) kafeslenmis,
dondurulmus (damacanaya almmis) bigimi, formu
olduguna gore, ¢okmesi veya yikilmas: sadece devlet
formun ¢okisiidiir, toplumun degil. devletlerin
(Orjinale bak) Hatta devletlerin ¢okiisii, toplumun
tekrar politika ve ahlak organlarinin 6zgtirce igleyisine
kavusmasi anlaminda olumludur da. Devletler olsun
veya olmasin toplumlar her sart ve kosulda, politika
ve ahlak organlarinin isleyisinde varligini stirdiiriir.
Asil olan politika ve ahlaktir, devlet ve hukuk zoruyla
politika ve ahlakin alani geriletilse de toplum var
oldukea akigini siirdiiriir. Sorun devlet ve hukukun
yetmezligidir, politika ve ahlakin degil. Devletlerin
stk stk restore edilmeleri, yetmezliklerinin kaniti
olurken, hukukun da yetmerzliginde ahlaka (suyun
kaynagina) bagvurulmas: bu nedenledir. Diinyadaki
tiim hukuk sistemleri bu mecburiyeti kabul etmistir.
Her hukuk sisteminde bir kuraldir; “Hakim, kargisina
¢tkan bir uyusmazlikta Once anayasa, yasa, tiiziik
ve yonetmeliklere bakar, orada sorunun ¢6ziimiine
iligkin bir madde bulmadiginda teamiil ve geleneklere,
yani ahlaka bagvurur” denilir. Tipki damacana suyu
yetersiz kaldiginda suyun asil kaynagina bagvurmak
gibi. Bir baska deyigle hukukun bir form ve bi¢im
oldugunu asil olanin, asil kaynagin ahlak oldugunu
bizzat hukuk sistemlerinin kendisi de itiraf etmektedir.
Son tahlilde hukukun kaynag:1 ahlaktir ama ahlakin
kaynagi hukuk degildir, toplumdur. Dolayisiyla
asil olan ahlaktir. Hukuk, ahlakin devlet zoruyla
kafeslenmis, dondurulmus formudur. Form olan
hukuk, hicbir zaman asil olan ahlakin yerini tutamaz.
O halde toplumlar hukuksuz yasayamaz tezi, tamamen

egemenlerin bir ideolojik yaniltma propagandasidir,

tersi dogrudur; toplumlar hukuk olmadan da

yasayabilir ama ahlaksiz yagayamaz.

Tarih, hep egemen ziimrelerin ideolojik bakislariyla
kodlandigindan, toplumun en uzun siire tarihine
gore kasa siireli devletli uygarlik i¢in zorunlu, ilerletici
hatta devrimci gelisme deniliyor! Bu konuda ilk elden
soylenecek sey, toplumun ahlaki ve politik yargisinda
devletli uygarlik bir gelisme degil gorece muazzam
bir gerileme, insanlik icin bir distis (Kulluk-kolelik,
senyor/aga-serflik, patron-iicretli kolelik, ahlaken
reddedilmesi gereken bir diskiinliktiir) adimidir.
Dogrusu, bunun bir gelisme degil, zorunlu olmayan
ya da zorunlulugu bulunmayan gerici, distiriicii bir
karst devrim oldugudur. Toplumun olmazsa olmaz
kabilinden varolus organlar1 olan ahlak ve politikasina
dayal1 6zgiirce gelisimine karsit yonde, egemen elitlerin
aldatic1 mitoloji, teoloji, felsefe, ideolojileri ile ahlaki
politik toplum {izerine inga edilen ve zorla yiiriitillen
hitkiimranlik rejimleri, en uzun siire toplumunun
dogal ahlaki ve politik gelismesinin kafeslenmesi,

dondurulmasidir.

Hukuk, ahlakin devlet
zoruyla kafeslenmis,
dondurulmus formudur

Bu sekilde ahlaki ve politik toplumun o6zgirlagi,
soz ve karar yetkisi egemenler lehine kafeslenerek
dondurulur; 6zgirliik yerine kulluk-kolelik, serflik,
ticretli kolelik; goniillii ahlak kurallar1 yerine zora
dayalt hukuk; dogrudan demokrasi tarzinda icra
edilen politikasi yerine tek yanli zora dayali bitrokratik
yonetim ikame edilir. Stimer rahiplerinden baslayip,
glinimiiziin pozitivist ideologlarina kadar egemen
siniflarin ahlaki ve politik topluma hakim kilmak
istedikleri devlet ve hukuk, toplumun dogal gelisme
triindi kendiliginden bir olus degil, yalan (aldatict
mitoloji, teoloji, felsefe, ideolojiler) ve zorla dayatilan
ideolojik tasarim ve icatlardir. Devlet Stimerlerde
Grek ve
Helenlerde felsefeye, Romada hukuka, kapitalist

aldatict mitolojiye, Ortadoguda dine,

¢agda ise ‘Devlet her sey birey ve toplum hicbir sey’
diyen Hegel'in Hukuk Felsefesine (ulus-devletin
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Incil'i) dayali olarak ortaya cikti. Yani Siimerlerden
beri devletler, tarihleri boyunca sik¢a yikilip, restore
edilip yeniden yaratilmaktadir. Degisen sadece
devlet formudur, yani bigimdir; asil olan, kalict olan
tarihsel akis halindeki ahlaki-politik toplumdur.
Cesitli bicimlerdeki (koleci, feodal, kapitalist) devlet
formuna hapsedilip akisi barajlarla durdurulmaya
calisilsa da toplum, gesitli direnis bicimleriyle ahlak ve
politikasina sahip ¢ikmakta, her zaman ve her kosulda
varligini siirdirmektedir. Tarihin anlatilmayan diger
yiizii, kendi hiyerarsik sinif ve devlet elitlerinin
ihanetine kars1 hep miicadele eden, direnen kadinin,
klan, kabile ve asiretlerin, giintimiizde demokratik ulus
direnislerinin demokratik, 6zgiir ve esitlik¢i yapisinda
ve bilincinde 1srar eden kiiltiirii, ilerleme ve gelismeyi
temsil eden asil gii¢ oldugudur. Devletli uygarligin
daha baginda Inanna Destani, ilk kadin direnisini
simgelerken, sehir meclisindeki itirazlar bunun &yle
kolay gerceklesmedigini ortaya koymaktadir. Eger bu
direnisler bastirilmasaydi, uygarlik kadin 6nderliginde
(llk Siimer kentleri
dayaliyken sonradan aldatici mitolojilerle erkek

koruyucu tanriga kiiltiine

tanrilar ve devlet icat edildi.) demokratik uygarlik
olarak gelisebilirdi. Bunun yalana dayali aldatici
mitolojiler ve zor aygitlariyla tersine gevrilmesi, bir
kars1 devrim olarak koleci, feodal, kapitalist devlet
formlariyla giiniimiize kadar siiregelmektedir.

Toplumlar hukuk olmadan
da yasayabilir ama ahlaksiz
yasayamaz

Karsidevrim olarak devlet, kendiniyalanavezora dayali
hukuk ile mesrulastirmaya ¢alisirken, bunun karst
kutbunda yer alan ahlaki ve politik toplum direnisleri
ise, devletin mutlak iktidar tarzindaki yonelimlerine
karst toplumsal varligimi koruma ve ozgiirliigiini
saglama direnisleri olarak ortaya c¢ikmigtir. Inanna
sahsinda ifadesini bulan ilk kadin direnisi, ilk sehir
meclislerindeki direnisler, ardindan gelisen kulluk
ve kolelestirme seferlerine karsi direnen klan, kabile
ve agiretler veya etnisite hareketleri, peygamberlik
hareketleri, siif miicadeleleri, giiniimiizde ulus-
devlet fagizminin kat1 merkeziyetgi, tek¢i ve soykirimei
hukuki pozitivizmine kars1 gelisen mesru demokratik
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ulus direnisleri, demokratik anayasa hareketleri,
kiiltiirel, ekolojik, feminist hareketlerin direnmeleri
hepsi, mutlak devlet iktidarinin sinirlandirilmasi, daha
az devlet daha ¢ok toplum (ahlak), demokrasi (politika)
ve ozgiirlikler (Ug Kusak Insan Hak ve Ozgiirliikleri)
miicadelesidir. Daha da somutlarsak, mutlak devlet
iktidarmn1 sinirlandirmanin ilk yazili ifadesi 1215
tarihli Magna Carta ile devam edip ardindan gelisen
Ronesans ve Reform Hareketi, devlet iktidarinin kutsal
olmadigy, goksel degil yersel oldugu, toplum sozlesmesi
triinii oldugu, devletin bu s6zlegsmeyle bagli olmasi
gerektigi, aksi halde direnme hakkinin kullanilacag
disiincesi tizerinden 1789 Fransiz Devrimini, mutlak
devlet
hareketleri ve birinci kusak (bireysel) o6zgiirliikleri

iktidarin1  sinirlayan  demokratik anayasa
dogurdu. Temsili demokrasi deneyimleri olarak
Ingilterede  parlamentarizm ve parlamentonun
stiinligti miicadelesi, 1793 Fransa Anayasasiyla liberal
temsili demokrasi, bireysel 6zgiirliiklerin ve temsili
demokrasinin tek basina toplumsal ve ekonomik
glivence saglayamamasi elestirileri tizerinden gelisen
sosyal demokrasi, 1919 Ekim Devrimi, beraberinde
ikinci kusak (sosyal-ekonomik) ozgiirliikleri getirdi.
Nihayetinde gerek temsili demokrasinin gerekse
ulus-devlete eklemlenen sosyal demokrasinin zaaf
ve yetmezliklerine kars1 demokrasiyi yerelde gercek
sahibine, topluma, tabana mal etme ihtiyacinin
triinii olarak dogrudan demokrasi hareketi de
denilen radikal demokrasi ve demokratik ulusguluk
ile yanit verildi. Gelinen asamada artik devlet, kutsal
olmaktan ¢ikarilip toplumun ve bireyin hizmetinde
teknik bir ara¢ durumuna getirilirken, gorev alan1 da
disisleri, maliye, savunma gibi uzmanlik gerektiren
genel ve asli smirlarma gekildi. Geriye kalan igler
yerele-Eyalet, bolge, kanton, daha da tabana dogru
koy, ilce, kent meclisleri ve belediyelere birakilarak
yerelde dogrudan demokrasiye islerlik kazandirild:
ve bu durum tglincii kusak ozgirlikler olarak
demokratik anayasalarda da yerini aldi. Sonug, “ne
kadar az devlet o kadar gok demokrasi ve 6zgiirlik”
anlayisina, “Demokratik anayasa ve yerelde dogrudan
demokrasi” sentezine ulasmak oldu. ‘Daha Az Devlet
Daha Cok Toplum/Demokrasi/Ozgiirliikkler’ slogani
olarak somutlasan tiim bu tarihsel direnislerin 6zt ve
sinir, toplumu devlet iktidarinin zora dayali hukuk ve
biirokratik yonetimlerinin alanini iyice daralttiklar
ve islevsizlestirdikleri ahlaki ve dogrudan demokrasi



olarak icra edilen politik organlarina yeniden islerlik

kazandirmakti. Bu temelde devrimler, ancak
toplumun ahlaki ve politik iglevini 6zgiirce yerine
getirmesi ve siirdiirmesi kati bi¢cimde engellendigi
zaman, basvurulacak toplumsal eylem bigimleridir.
Devrimler, yenitoplumlar, uluslar ve devletler yaratmak
icin degil ancak ahlaki ve politik toplumu 6zgiir
islevine kavusturmak icin gelistirildiginde, toplumca
mesru kabul edilebilir ve kabul edilmelidir. Toplumu
degistirme yolunun ahlaki ve politik toplumsal diizeyi
yiikseltmesi halinde mesru kabul edilebilecegini, her
tiirli totaliter ve otoriter yontemin ahlaki ve politik
toplumun diizeyini diisiirecegini ve sonuglari ne
olursa olsun mesru olarak kabul gérmeyecegi agiktir.
Ciinkii toplumlar yaratilmaz, ahlak ve politikasinin
islevselliginde 6zgiirce yasanir. Gerek en uzun siire
toplumlar tarihinin yiizde doksan sekizindeki basatlig
olsun, gerekse kisa siireli devletli uygarlik tarihinin
baski ve istismarina kars1 direnise gegmesi olsun, her
zaman ve her kosulda ahlak ve politika gibi varolus
organlarina sahip ¢ikmasi, mesruiyetin asil kaynaginin

nerede aranmast gerektigini yeterince kanitlamaktadir.

Hukuk, Devlet Zoruyla Kanunlarin
Yiiriitiilmesidir

Mesrulugun kaynag: ahlak ve politika, hukuktan ve
biirokratik yonetimden (devletten) 6nce gelmektedir.
Hukuk, devlet zoruna dayanir, zora dayali uyulan
kurallariifade eder, ahlak ise goniilliiuyulan kurallardir.
Sinif ve devlet olusumlari, hukuk ve biirokrasi,
yalana, baski ve zora dayali icatlar oldugundan
toplumun ahlak ve politikasinin reddettigi gayri
mesru olgulardir. Yalan ve zorbalik, ahlaki yarginin
vicdanlarda en fazla lanetledigi olgulardir. Zorbalig:
mesrulastirma aract olarak hukuk, uygulanmak icin
devlet zoruna ihtiyag duyar. Mesru olsayd1 yalana ve
zora bagvurma geregi duymazdi. Mesrulugun ol¢iisii,
toplumun séz ve karar yetkisi olarak dogrudan
demokrasi tarzinda icra edilen politikasina, ahlakina
dolayisiyla hakikate ve gonilliilige dayali olmaktir.
Hakikatin kanitladig1 ise, devlet ve onun zoruna dayali
hukuk olmadan da toplumlar var olabilir, yasayabilir
ama toplumlar ahlak ve politikas1 olmadan var olamaz,
yasayamaz. Toplumsal hakikatin temel varolusu
icin olmazsa olmaz olan ahlak kurallari, gonilliilige

dayali oldugundan mesruiyeti tartigma konusu bile

olamaz. Yine tarihsel-toplum gercegi kanitlamaktadir
ki, toplumlar tarihinin yiizde doksan sekiz gibi uzun
bir déneminde, hukuk degil dogrudan demokrasi ve
ahlak kurallari gegerlidir. Toplumlar tarihinin geriye
kalan ytizde ikilik siirecten giiniimiize kadar ¢ok
parcalanmus, kendi haline birakilmis olsa da toplum
birimlerinde de hala ezici agirlikla uygulanan hukuk
degil ahlaktir. Halk arasinda “Hani eski insanin soze
baglilig1” deyimi biraz da ahlaki bozulmaya isaret eder.
Cok bozulmus da olsa, bireyden, aileden etnisiteye
kadar hatta hukukun en ince detayina dek diizenledigi
birgok kurumsal alandaki is yapimina kadar ahlak
olmadan yasamin yiirliyemeyecegini gozlemek zor
degildir. Hukuk sadece bir ortiidiir, esasen isi yiiriiten
glic hala da ahlaktir. Sorun ahlakin islevsiz kalmasi
degil yalan, hile, aldatma ve zorbalikla toplumun
elinden alinmasidir. Karmagik hal alan toplumun,
artik ahlékla yonetilememesi nedeniyle hukuka ihtiya¢
duyuldugu iddias: biiytik bir yalan ve o denli ahlaksiz
bir yargidir. Tersi dogrudur; yukarida o6rnegini
verdigimiz gibi hukukun yetmedigi durumlarda
ahlaka Ahlakin

basarisiz kalmasi, toplumun karmasikligindan dolay:

basvurulmaktadir. yetmezligi,
is gorememesi durumu kesinlikle s6z konusu degildir.
Burada da basit bir liberal ideolojik hegemonya
kurali igletilmektedir: Rakibi kolay saf dig1 birakmak
i¢in propaganda ile iyice yipratma kurali. Kapitalist
Modernite Caginda ahldka olumsuz yaklagimin
olusumunda, liberalizmin ideolojik hegemonyasinin
roli ¢ok agiktir. Yerine ikame edilen hukukun
ise, gercekten en yoOnetemez, akil ve vicdan dist
kurallarla ytkli oldugunu herkes biliyor. “Suratin
mahkeme duvari gibi soguk’, “Mahkemelere diisenin
vay haline” gibi yakinmalar, hukukun soguk, agr,
hantal ve is goremez ahlak ve vicdandan uzak
ylziini ifade eder. Bir yerde, kurumda ne kadar ¢ok
hukuk kurali varsa, orada o kadar etkili bir bask:
ve sOmiirii tekeli var demektir. Pratik gergekler,
giiniimiizde ilk adim atilan her kurumda bu hususu
dogruluyor. Halen tiim toplumlarda gozlemlenen,
sorunlarini mahkemeye gitme yerine geleneksel ahlak
onderlerinin veya toplumun 6rgiitlii oldugu alanlarda
politik kurumlarimin hakemliginde ¢6zme pratigidir.
Bu baglamda sorulmasi gereken diger bir soru da
sudur: Ahlak mi yoksa hukuk mu daha iyi yonetir?
Anlatimimiz her ne kadar igeriginde bu soruya
cevap veriyor ise de hukukun zorlama bir yonetim
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olmas: bile gercegi gayet iyi agikliyor. Hukuk, devlet
zoruyla kanunlarin yiiriitiilmesidir. Ama ahlakta zorla
yiiriitme yoktur. Igten benimsenmeyen bir kurala zaten
ahlak kurali denilemez. Zora dayali hukuki yonetimin,
ahlaki yonetimle karsilagtirilmasinda iyinin agir
basacagy, terazinin agir gelen kefesinin kesinlikle ahlak
kefesi olacag1 agiktir.

Hukuk kendiliginden bir
olus, kendi basina bir varlik
degildir; esas olan ahlaktir

“Toplumlar hukuksuz yasayamaz” tezi, kapitalist
ideolojik hegemonyanin en basta gelen ¢arpitmasidir.
Dogrusu “Toplumlar hukuksuz var olabilir ve
yasayabilir ama ahlak ve politikasiz var olamaz ve
yagayamazdir” Hukuk kendiliginden bir olus, kendi
basina bir varlik degildir; esas olan ahlaktir; ahlakin
devlet zoruyla kafeslenmesiyle aldigi bigim, form
hukuk oluyor. En uzun siire toplumu olarak ahlaki
ve politik toplum, kisa siire toplumu olarak devletli
toplumdan daha kalict olup, toplumun ashni, 6z
varligint olusturur. Giintimiizde bile hala devlet ve
onun zora dayali hukuku olmadan da geleneksel
ahlak kurallarina gore yasayan klan, kabile, asiret,
kavim ve ulus toplumlarinin varligi, hala devlet ve
onun zora dayali hukukunun zorunlu olmadiginin
glincel kanitidir. Yani toplumlar sinif, devlet ve onun
zora dayal1 yiiriitillen hukuk kurallar1 olmadan da var
olabilir, yasayabilir ama ahlak ve politikas1 olmadan
var olamaz ve yagayamaz. Buradan ¢ikan sonug, ahlak
ve politika, toplumun dogal gelisiminin zorunlu,
olmazsa olmaz kabilinden kendiliginden ortaya ¢ikan
oluglardir ama devlet ve hukuk, toplumsal gelismenin
zorunlu iriindi olarak ortaya cikan kendiliginden
oluslar degildir; aldatict mitoloji, teoloji, felsefe
ve glinimizde ideolojilere dayali insa edilen ve
zorla yiiriitillen olgulardir. Bu yiizdendir ki devlet,
dogusundan baglayarak giiniimiize kadar ahlaki ve
politik toplum karsisinda siirekli bir mesruiyet krizi
yasamistir/yasamaktadir. En uzun siireli toplumlar
tarihinde goniillii uyulan ahlak kurallarindan zora
dayali hukuk kurallarina gecis, Stimerler ile baslayan
Kesinlikle

toplumsal boliinme, smniflagma ve devletlesmeyle
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simif ve devletli uygarlikla ilgilidir.

birlikte giindeme girer. Bir devletli uygarlik icadidir.
Fakat tipki
kutsalliklar ytiklii dinlerin devletlestirilmesi nasil

Temelini ahldk kurallarindan alir.
kendilerini devlet dini olmaya gotiirmiigse, ahlakin
devletlestirilmesi de hukuka yol a¢mustir. Hukuk,
diger bir yoniiyle egemen sinifin ahlakidir, toplumun
degil; devlet zoruyla toplumun diizenlenis esaslarini
ve yonetici sinifin ¢ikarlarini, malini, milkiind ve
giivenligini ifade eder. Yalan ve aldatmaya dayali
mitolojik diisiincenin temel inang, yani ‘din’ ve yasa,
yani ‘hukuk’ haline dontisiimi, rahip-krallarin otorite
gelisimi ve stirdiirtlmesi i¢in iizerinde en ¢ok kafa
yorduklar1 konulardir. Ilk yazili hukuk normlar1 da
Stimerlere hastir. Hukuk kurallarin1 kayalara kazip
dikerek, toplumun temel yonetim yasalarini herkesin
anlaylp uygulamasina 0Ozen gostermiglerdir. Ur-
Nammu ve Hammurabi yasalari, tinlerini giiniimiize
kadar duyurmuglardir. Hammurabi, Sargondan sonra
tarihin bilinen ikinci imparatorudur. Kendi adina ilan
ettigi ‘Hammurabi Yasalar1’ daha onceki yasallagtirma
(Ur Nammu ve devami) geleneginin devami olsalar
da etkililik ve tarihte iz birakma anlaminda birincil
6neme sahiptir Hem ‘Tanri yasalliginin hem de
‘hukuk yasalligrnin Hammurabi déneminden izler
tagidig1 kesindir. Kaynagini koklii bir bigimde Stimer
erkek egemen devlet sisteminden alan kadin koleligi
ile birlikte hukuk kapsamma alinan koéle c¢alisan
bir hayvandir. Milk konusudur. Sadece bir iiretim
aracidir, efendisinin {izerinde her tiirli tasarrufta
bulundugu duygular: olmayan bir egyadir, alim-satim
konusudur. Tek tanrili dinler gelenegini baslatan
[brahim’i hareket, kéleligi yumusatma reformasyonu
veya restorasyonu olur. Tevrat'ta cariyelik ve kolelik
kurumu devam eder ama kéle on y1l sonra efendisinin
icazetiyle ozgiirliigiine kavusabilir. Zerdiist, kulluk ve
koleligi ahlaki bir diiskiinliik olarak reddeder.

Bir yandan aldatici mitolojiye diger yandan dine dayal
devletin inandiriciigini (mesruiyetini) yitirmesiyle
yasanan mesruiyet krizine Grek ve Helenlerde felsefe
ile yanit verilmeye caligir. Sokrates, Perikles gibiler
demokratik mesruiyeti ve yOnetimi savunurken,
Aristoteles aristokratik yonetimi, Platon ise ‘Devlet’i
mesrulagtirmaya ¢alisi. Romada ise devletin
megruiyet aract olarak hukuk 6n plana ¢ikar. Modern
hukukun da en temel kaynaklarindan biri Roma
hukukudur. Hukuk, belki de tarihte ilk defa bu denli

gelisir ve kurumlagir. Hukuk kodlamalari, bugiin



bile 6rnek alinmaktadir. Ancak dort bin yillik kolelik
sisteminin insanligin vicdani yani ahlaki {izerinde
derin tahribatlarla birlikte biiytik bosluklar a¢tig1, son
halini Romanin verdigi hukuki diizenlemelerin bu
boslugu dolduramadigy, salt hukukla megruiyet krizini
asamadig1 zaten ¢okiisiinden bellidir. Buna yanit, MS
325 yilinda ahlaksizligina ve vicdansizligina karsi iig
yiz yildir direnen Hiristiyanligin resmi din olarak
kabuliidiir. Dinin her kuralina kanun degeri vermekle
(flahi hukuk) hem yasallik hem de mesruiyet birlikte
hal edilmis oluyor. Ortacaga boyle giriliyor. Fakat
resmi devlet dini olarak Hiristiyanlk da, iktidarin
yozlastirici  etkisiyle mesruiyet krizine girmis,
engizisyon hukuku olarak sonuglanmugtir. Islamda
ise donemin ahlaki ve hukuki ihtiyaglarini karsilamak
i¢cin hukuki diizenlemeler (Fikih) gelistirilir. Sitirekli
gelisen ve degisen toplumsal ihtiyaglara cevap olmak
icin de I¢tihat kapisini agik tutar. Ancak imam Gazali
ile birlikte toplum aleyhine ve saltanat lehine igtihat
kapisinin kapatilmasiyla mesruiyet krizine girer. Iki
dinin de gelisen toplumsal ihtiyaglara yanit veremez
ve toplumu yonetemez duruma diismesi, diger yandan
gelisen felsefe ve bilimle aydinlanan zihinleri tatmin
etmemesi, ilahi hukuka dayali devletin mesruiyet
krizini doruga ¢ikarir. Buna verilen yanit 16. Yiizyilda
dinde reformasyondur. Ronesans ve reform siirecinde
devlet, hukuk ve ahlék felsefesine iliskin tartigmalar,
iki koldan yeni mesruiyet teorileri gelistirir. Birincisi
birey ve toplum, dolayisiyla demokrasi endeksli
mesruiyet teorisidir. Montesquiewnun kanunlarin
ruhu ile baglayan ve J.JRousseau toplum sozlesmesi
kuramu ile siiregelen tartigmalar, devlet ve hukukun
kaynagi ve mesrulugu sorununa toplum eksenli
yanit olma cabalaridir. Montesquieua gore yasalar
ve hukuk toplumsal gergeklikle uyumlu olmad:
m1 mesru sayllamaz. ].JRousseauwa gore de devlet
ve hukuk mesruiyetini birey ve toplumun rizasina
dayandirmalidir. Yani Montesquiewnun kanunlarin
ruhu ve J.JRousseau toplum soézlesmesi kurami,
toplumsal gercekligi ve toplumu 6ncellerken, Thomas
Hobbes ve Hugo Grotius ise devleti oncelemekte, yeni
Leviathana (kapitalist devlet) yol agmak i¢in hukuku
devlet lehine yeniden teorilestirmektedir. Bu iki
distintiriin, 6zcesiinsantinsanin kurdu olarakilan edip,
devleti yeniden mutlaklagtirmalart bununla birlikte
monarkin tekelci gli¢ konumunu mustulamalari, tim
cephelerden kapitalist tekelin Oniinii agma islevini

gormiistiir. Machiavelli, higbir ortilye siginma geregi
duymadan, siyasi basari icin gerektiginde hicbir ahlaki
kurala bagh kalinmamasina cevaz veren diger bir 16.
Yiizyll diistintrtdiir. Fasizme varacak ilkeyi, yiizyillar
oncesinde dile getirmis oluyor. Ayni hat iizerinde
yuriiyen Hegel'in ‘Hukuk Felsefesine gore de, devlet
her sey birey ve toplum hicbir seydir. Boylece bir
yandan toplum, diger yandan devlet eksenli iki farkl
zihniyet miicadelesinin toplumsal alana yansimasi
olan demokratik konfederal direnislerinin burjuva
ulus-devleti lehine bastirilmast ile sonuglanir. Sonrasi
kapitalizmin yeni dini milliyetgilik, devlet formu ise
ulus-devlettir.

Zerdiist, kulluk ve koleligi
ahlaki bir diiskiinliik olarak
reddeder

Hegel, ulus-devleti “Tanrinin yeryiiziinde yiriyen
hali” olarak kutsamaktadir. Boylece ronesans ve
reform hareketinin toplum eksenli zihniyetinin
aydinlattigt toplumu, milliyetgilik tekrar din gibi
karartmaya baglar. Ulus-devlet pozitivizminin yeni
dini olarak islev goren milliyetcilik, burjuvaziye kutsal
savas ad1 altinda 19. ve 20. yiizyil boyunca toplumlar1
her tiirlit siddete ve savasa kaldirmaya en elverisli
mesruiyeti saglarken, dincilik, bilimcilik, cinsiyetgiligi
de yedeginde tutmaktadir. Bu siirecte Ingiliz ekonomi-
politigi, ekonomi olmayan kapitalizmi ekonomi olarak
yutturma, Fransiz pozitivist sosyolojisi de toplumu
kapitalist somiiriiye hazirlama islevini gormektedir.
Pozitivistler, toplumu bilimsel olarak tanimladiklarini
iddia etmelerine ragmen pozitivizm, toplumun
gercek akisini en az taniyan digiince okuludur.
Kaba materyalistge toplumu, tarihsiz bir yigin gibi
yorumlayarak en c¢arpik, eksik bir toplum tanimiyla
en tehlikeli toplumsal operasyonlarin yolunu agarlar.
Toplumsal mihendislik kavrami da, pozitivizmle
baglantilidir. Bunlar, distan miidahaleyle topluma
istenen gekli verebileceklerini sanirlar. Diger bir
mesruiyet aract olarak kullandigi giidiimlii temsili
demokrasinin de bir aldatmaca oldugu ve fagizmle
sonuglandig: biliniyor. Kapitalist modernitenin resmi
anlayis1 olan tiim bu yaklagimlar, toplumu tizerinde her
tir istismar ve somiiriiyii gerceklestirecekleri bir nesne
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kendilerini bu nimetlerin sahibi 6zne (burjuvazi-yeni
efendi) konumuna mesruluk saglamak i¢indir. Tarihten
(milliyetgi tarih insas1) ekonomiye (Ingiliz ekonomi-
politigi), sosyoloji (Fransiz Pozitivist Sosyolojisi) ve
felsefeye (Almanya-Hegel Felsefesi) kadar her alanda
kapitalizmi ve ulus-devletini mesrulastirma teorileri,
acik ki toplumu aldatma, zihinleri karartma ve hakikati
perdeleme yontemleri olarak Siimer rahip geleneginin
devamudir.

Kalic1 Olan Her zaman
Ahlaki ve Politik Toplumdur

Yukaridaki kisa tarihce bile, devletler ve hukuklari,
kalic1 ve en uzun siire toplumu olan ahlaki politik
toplum iizerine zorla giydirilmis kisa siireli
hitkiimranlik rejimleri olarak, dogusundan giiniimiize
her dénem mesruiyet krizi yasadigini, kendini
restore ederek yeni formlarla stirdiirmeye calistigini
kanitlamaktadir. Tum bu siiregler (koleci, feodal,
kapitalist devlet) egemen siniflarin ideolojik olarak
insa ettigi gerceklikler oldugundan yikilmaz ve
degismez gerceklikler degildir. Tersine devlet endeksli
mesruiyet rejimlerinin sik stk degismeleri, restore
edilmeleri, yeni bicimlerde inga edilmelerinin nedeni
yalana ve zora dayali olmalari, inandiriciliklarin
fazla stirdiirememeleridir. Degisen sadece formdur,
asil olan, kalici olan her zaman ve her ¢agda ahlaki
Devletin  ¢okmesi

yoklugu, ahlaki politik toplumun kafesinden ¢ikmast,

ve politik toplumdur. veya
ozglirlesmesi demektir. En basit 6rnegini Tiirkiyenin
yakin tarihinde bulmak miimkiindir: 1918-21 yillar
arast, Osmanli devletinin ¢oktugii yillardir. Ama ahlaki
politik toplum ¢okmemistir, Urfa, Antep, Maras, Ege,
Karadeniz ve Trakya'ya kadar direnis halinde olan
yerel topluluklardir. Topluluklar bu dénemde (1918-
21) kendi kendilerini devlet olmadan da vilayet, nahiye
ve bolge suralar1 (kongreler) eliyle yerelde dogrudan
demokrasi tarzinda kendi kendisini bizzat ve bilfiil
yonetmesini bilmigtir. Ve bunu 1921 Anayasasina
dek tagirmistir. Bu anayasaya bakildiginda yerinden
yonetim (yerelde dogrudan demokrasi, vilayet ve
nahiye suralarinin ozerkligi) esas, merkezi yonetim
istisnadir. Devlet sadece savunma, disisleri, maliye
gibi genel konularda yetkilidir, geriye kalan isler yerele
vilayet ve nahiye suralarina birakilmistir. Yani asi

olan toplumun yerelde kendi kendini bizzat ve bilfiil
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yonetmesidir. Bu ornekler, toplumlarin yerelde devlet
olmadan da kendi kendilerini yonetebildigini, asil ve
tarihsel akis halinde olanin toplumun ahlak ve onun
dogrudan demokrasi tarzinda icra edilen politikas:
oldugunu, karsi devrimle insa edilen 1924 tekgi,
kati merkeziyet¢i ulus-devletin bu akisi kafesleyen,
donduran bir form oldugunu kanitlamaktadir. 1918-21
arasi siiregte bir toplumsal gii¢ olarak kurtulus siirecine
katilan sosyalistler, iimmetci(demokrat) Miisliimanlar,
Cerkesler, Lazlar ve Kiirtler, kars1 devrimci darbe ve
komplolarla 1924 anayasasinin tek¢i, homojen ulus-
devlet sisteminin digina atildilar. Anilan toplumsal
giliclerin bu tarihten sonraki direnis ve miicadeleleri
de bu tek¢i, homojen, baskici inkér sistemine karsi
stiregelmektedir. Son tahlilde toplumsal giiglerin 1918-
21 siirecinde elde ettigi kazanimlara (1921 Anayasasl,
yerelde kendini bizzat ve bilfiil yonetme) karsit yonde
komplo ve darbelerle zorla insa edilen (1924 Anayasasi
ve devami anayasalar) tekei ulus-devlet formu, hicbir
zaman asil olanin (1921 Anayasasinin) yerini tutamaz.
Akis halindeki toplumsal gergegi kafesleyen ve
donduran tek¢i ulus-devlet formuna kars1 sosyalistler,
timmetci Misliimanlar, Cerkesler, Lazlar ve Kiirtlerin
direnis ve miicadeleleri devam ediyor. Onlar, 1918-21
stirecindeki ittifaklarin1 ve 1921 anayasasini, ¢agdas
demokratik gelismeler ve U¢ Kusak Insan Hak ve
Ozgiirliikleri ekseninde giincellemenin derdindedir.
Osmanli devletinin son dénemlerinde ve giintimiizde
sik¢a dillendirilen “devletin bekas” séylemi onlar1
ilgilendirmiyor. Kald: ki kisa siireli (bes bin yillik)
devletler tarihine baktigimizda, sik¢a yikilan, restore
edilen veya farkli formlarla yeniden insa edilen
devletler gercegi ile karsi karsiyayiz. Sonug, devletler
gelip gecici formlardir; kalici olan her donem ve
her zamanda ahlaki-politik toplumdur. Devletlerin
yikilmasi, ¢okmesi, toplumun yikilmasi ve ¢okmesi
anlamina gelmez; tersine ahlaki-politik toplumun
kafesinden ¢ikmasi, demokrasisini ve politikasini
yeniden kurmasi ve 6zgirligiine kavusmas: demektir.
Dolayisiyla toplumlar devletsiz yasayamaz tezi de bir
avu¢ egemenlerin hakikati perdeleme ve zihinleri
karartma propagandasidir; gercekte toplumlar devlet
olmadan da yasayabilir ama toplumlar ahlak ve onun
dogrudan demokrasi tarzinda icrasi olan politikast
olmadan ne var olabilir ne de yasayabilir. Yasayacag
iddia edilse bile bunun adi ahlaki-politik toplum degil,
fagizmin stiri toplumu haline gelmedir. Bu halde bile
toplumlar firsat buldukea direnise ge¢mekte, 6rnegin



Hitler, Napolyon ve Franko rejimlerini devirmekte,
ahlak ve onun dogrudan demokrasi tarzinda icra
edilen politikasinda 1srar etmektedir. Nitekim bu
direnisler, ulus-devlet formunun mesruiyetini
yitirmesi ve 1950’lerden itibaren Avrupa ve diinyanin
bircok yerinde devletin yeni formda (devlet arti
demokrasi veya demokratik anayasa yerelde dogrudan
demokrasi) temelinde demokratik anayasalara, tekei
kat1 merkeziyetci ulus-devlet yerine demokratik ulusa

gecis siirecini de beraberinde getirmistir.

Sonug olarak, en uzun siire tarihi boyunca toplumun
olusumu, varlig1 ve gelismesi icin asil olan ahlak ve onun
dogrudan demokrasi tarzinda icrast olan politikadir.
Buna karsit yonde aldatic1 mitoloji, teoloji ve ideolojiler
ve zora dayali olarak ahlaki ve politik toplum iizerinde
mutlak iktidar tarzinda insa edilen devlet ve hukuk
olgusu, kisa siireli tarihi boyunca toplumun ahlak
ve politikast aleyhine gegerli kilinmaya ¢alisildi.
Ablakin ve baglantili olarak dogrudan demokrasi
tarzinda icra edilen politikanin alani gittikge daraltildi.
Buna karsilik devletin biirokratik yonetiminin ve
hukukunun alan: ise giderek genisletildi. Bir tarafin
(toplumun-demokrasi) kaybettigini digeri (egemen
sinif ve devlet-biirokrasi) kazaniyor. Daha dogrusu,
ahlak ve politikaya devlet zoruyla kaybettiriliyor.
Kapitalist modernite doneminde ahlakin alani en
ticra koselere sikistirilirken, tiim bas koselere hukuk
oturtuldu. Toplumun dogrudan demokrasi tarzinda
icra ettigi politikas: tasfiye edilerek, temsili demokrasi
adi altinda bir demokrasi oyununa dénistiiriildi.
Buna karsi demokratik siyaset ve radikal demokrasi
hareketiyle toplumun varolusunu saglayan, koruyan
ve gelistiren ahlak ve vicdani ile politikasina yeniden
islerlik kazandirilmak ve onun yarattigr demokratik
hukuka ahlakla

esas alimmaktadir. Gelinen asamada artik temsili

icerilmis toplumu  savunmak
demokrasiye dayali rizay1 yeterli gérmemektedir.
Gergek anlamda riza, yerelde (koy, ilge, kent
meclislerinde) halkin kendi yoresiyle ilgili sorunlarda
mutlak s6z sahibi olmasimi ifade eder. Merkezi
idarenin kendi yerine gecerek yereli ile ilgili kararlar
almas1 (kayyum atamalar1 vb. gibi) rizaya dayali
olmayan, toplumsal rizay1 dislayan zora dayali gayri
mesru tasarruflardir. Ayni sekilde toplumun rizasina
dayali olmayan, hak ve oOzgtrliikklerine miidahale
anlamima gelen tepeden zorla dayatilan anayasa
ve yasalar da, bigimsel olarak “yasa” ve “anayasa”

olabilir ama igerik olarak gayri megru anayasa ve yasa
kategorisine girerler. Yine uluslararasi sozlesmelerle
de kabul goren ti¢ kusak insan hak ve 6zgtirliiklerini
yok sayan “anayasa’ ve “yasa’lara karsi mesru direnme
hakk: da ayni sekilde kabul gormiistiir. Hele hele
ulus-devletin kat1 hukuki pozitivizmi ile homojenlik/
tekeilik adina anayasa ve yasalarin disinda tutulan ve
otekilestirilen farkl dil, din, kiiltiirel gruplarin varlig,
0 anayasa ve yasalari daha bagindan gayri-mesru
kilar. Bu durumda o anayasa ve yasalarin kendilerini
temsil etmedigini diisiinen tiim o6tekilestirilenlerin
direnisleri ahlaken ve siyaseten hakli ve mesrudur. Bu
temelde demokratik anayasa hareketlerinden, radikal
demokrasiye dek gelen siirecte artik devlet karsisinda
demokrasi ve li¢ kusak (Bireysel, Sosyal-ekonomik ve
kiiltiirel) 6zgiirliikler daha 6nemli ve onceliklidir. En
onemlisi artik devletin toplumun dstiinde kutsallik
teolojisi inandiriciligini ve mesruiyetini kaybetmistir.
Tekgi pozitivist ulus-devlet hukukuna kars: gesitlilige
ve c¢ogulculuga dayali demokratik hukuk giderek
gelismektedir. Bu bir gecis asamasidir. Burjuva liberal
temsili demokrasiye karsi radikal demokrasi olarak
gelisen hareketlerin nihai hedefi, devletin tamamen
soniimlendigi tam demokratik toplum haline
gelmedir. Bu saglandiginda toplum yillarca elinden
alman, gasp edilen ahlak ve politikasina yeniden
kavusarak ozgiirlesecek, bu temelde tekrar dogal
gelisim seyri igine girecektir. Demokratik toplum
insastyla, toplumsal ahlak ve vicdani, toplumun yerelde
kendi politik organlarina (kdy, kent, ilce, mahalle,
bolge meclislerine, komiinlerine ve siyasi, kiiltiirel
akademilerine) kavusturularak, yerelde kendi kendini
Ozgiirce yonettigi, kendi ortak toplumsal sorun ve
ihtiyaglarina cevap veren hukukunu da kendisinin
yarattigt bir siirece girilecektir. Buna karsi hala
kutsallik, yiicelik ve tanrisallik iddiasinda vazgegcmeyen
devletler de vardir ama en basta ideolojik mesruiyetini
kaybettigi icin kendisini ancak ciplak zor ve giivenlikgi
politikalarla yiiriitebilmektedir ki, bunlarin da 6mrii
uzun olamayacaktir. Ya devlet arti demokrasi veya
demokratik anayasa yerel demokrasi uzlagmasina
gelecek, ya da buna gelmezse toplum yerelde kendi 6z
giicliyle demokrasisini insa edecektir. Gerginlik icinde
gececek bu siireg sonunda galip gelecek, ahlak ve
politik isleyisine yeniden kavusan demokratik toplum
(ahlaki-politik toplum) olacaktir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...
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Halklar, Etnisiteler ve Ulus-Devlet

Ali Kahk

Felsefik olarak bu tartigma devletin kokeni, baslangici
sorunudur. Devletin koken sorunu ayni zamanda
yasalarin ve tiim toplumun resmi kurumlarin kdken
sorunudur. Bu sorun “devletin ne oldugu sorunuyla
dailgilidir. Ciinkii felsefede bir seyin ne oldugu sorusu
kaginilmaz olarak o seyin ne igin oldugu sorusuyla
ilgilidir. O halde “devlet nedir?” sorusu devletin
ne igin var olduguyla ilgili olarak yanitlanir. Bu da
devletin varlik nedeninin sorulmasindan bagka bir
sey degildir. Devletin varlik nedeni - temeli devletin
ne amagla var oldugunun bilgisel bir agiklamasini
vermektir. Bagka bir deyisle devletin var olusunun
hangi

mantiksal-bilgisel temellere dayandiginin

aciklanmasi ve temellendirilmesidir.  Ayni sorun
ve sorgulamay1 ulus, ulus-devlet ve etnisite icinde

yapmak miimkiindiir.

Tartismay1 biraz goriiniir kilmak agisindan "Etnisite,
Ulus ve Ulus-devlet" kavramlarima goéz atmakta
fayda var. PKK Lideri Abdullah Ocalan Siimer Rahip
Devletinden Halk Cumhuriyetine Dogru kitabinda
toplumu; insan tiirliniin arag yaratarak ve bilinglice
ortak yasama yiirlimeyi esas alan hemcinsleriyle
birlesip kendisine en yakin hayvandan kopmasi olarak
tarif eder. Toplumsallasmanin asil varlik nedeni
maddi yasami devam etmek i¢in ortak bir giivenlik
yaratmak ve iiretime ge¢mektir. Dogal toplumlarin
en belirgin 6zelligi sinifsiz, hiyerarsisiz, herhangi bir
toplumsal grubun imtiyaz sahibi olmadig1 6zgiirlitk
ve esitlik karakteridir. Dogal isbolimi, komiinal
tiretim ve tikketim iligkileri hakimdir.

Zamanla artik Girlin olusmasi ve dis saldir tehlikeleri
ile birlikte geliskin asiret bilincine gecis devam
Asiretlerde devlet
daha c¢ok agsiretler arasi konfederal birlesmeler

etmigtir. olgusu olugsmamuis,

s6z konusudur. Kiirtlerin olusturdugu Hurriler,
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Gutiler, Kassitler, Mitaniler, Nairiler bu konfederal
birlesmelere 6rnek gosterilebilir. Yine Urartular ve
Medler i¢in de yar1 devlet yar1 konfederal birlesme
diyebiliriz. Asiret yapilanmasinda her ne kadar devlet
yoksa da devletli yapilarin agiretler igerisinde ruseym
halinde dogdugunu soylemek yanlis olmaz. Devletli
yapilar olustuk¢a kabile yapisi ve asiret¢ilik yerini
kavim ve milliyet anlayisina birakur.

Ulus formunun olusumu dogal evrim sonucu gelisse
de burjuvazinin saptirmasina ugrar ve ulus-devlet
modeli kurulur. Oziinde bu ulus sosyolojisinin gasp
edilmesidir. Ulus olma bilinciyle sosyolojik bir olgu
olarak ulusal baglarin gelismesi, yeni toplumun
temel bir Ozelligi olmaktadir. Ulusta temel aidiyet
duygusu, ayn1 dinden olma vyerini ayni ulustan
olmaya dogru kaymustir. Dinsel baglar ikinci
plana diiser, ulusal baglar 6ne geger. Ulus-devlet
modeliyle din fanatizminin yerini ulusal fanatizm
olan milliyet¢ilige birakacaktir. Ulusal gelisme;
feodal citleri kirma, ortacagin iimmet anlayisini
zayiflatma, bunlarin yerine ulusal pazari, ortak tarih
ve kiltiir bilincini gelistirmede donustiiriicii bir rol
oynamustir. Bunda kapitalist tiretim tarzinin etkisi
vardir. Fakat milliyetcilige kayip adeta yeni bir din
bigimine biirtiniince gericilesmistir. Soven ulusguluk,
gerceklere ve diger halklara kars1 gerceke¢i olmayan
bir tstiinliik anlayisiyla yeni diigmanliklarin temelini
atmigtir. Eskinin din ve mezhep savaglarinin yerini
ulusal savaglar almistir. Ulus olgusuyla birlikte gelisen
bir egilim de ulusal devlet anlayisidir.

Ulusal-devlet, 6ziinde olmayan bir olgudur. Nasil
tim toplumun devleti olmazsa, tim ulusun devleti
de olunamaz. Devlet daha ¢ok ekonomik ve sosyal
olarak yonetici konumda olan smifin damgasini
tagimaktadir. Cikar ayrismalar: keskinlestikce, devlet
ulusal olmaktan ¢ikar, hakim sinifin ¢ikar ve baski



aracina donigiir. Devletin nasil bir hakim sinifin
¢ikar ve baski aracina doniistiigiinii yakin tarihte
carpici 6rneklerini gérmek miimkiindiir: Osmanlinin
dagilma siirecinde verilen kurtulus savagini Kiirtler
ve Tirklerin beraber verdigi tartisma gotiirmez
oldugu bir gergektir. Cumhuriyetin kurulusu ilkeleri
ve ilk anayasasi her ne kadar ileri adimlar tagisa da
zamanla devleti elinde bulunduranlarin baski araci
haline doéntismis, tekgi zihniyet ile harmanlanarak
tek dil, tek millet ve tek devlet gibi absiirt bir hal
almistir. Tekgi zihniyet ayni cografyada yasayan diger
halklarin her tiirlii haklarini yok saymis ve daha ileri
giderek asimilasyon politikalar1 ve katletme yollarina
sapmistir. Yine giiniimiizde Ortadogu {ilkeleri adeta
kan goline donmils i¢ savaglar ile yerle yeksan
olmus durumdadir. Irak, Suriye, Liibnan, Misir ve
en son Azerbaycan ve Ermenistan da olanlar bize
ulus-devletlerin gelebilecek son noktalarinin ne
olabilecegini agik¢a gostermektedir.

Rojavada yasanan pratik;
ulus-devlet milliyetciligine
sapmadan iiciincii bir yol
olabilme ihtimali, umudunu
tiim ezilen ve yok sayilan
halklarda yesertmistir

Biitiin bu karmasa ve kaos igerisinde Rojava'da
yaganan pratik, ulus-devlet milliyetciligine sapmadan
tictincii bir yol olabilme ihtimali umudunu tiim ezilen
ve yok sayilan halklarda yesertmistir. Pratik icerisinde
eksikler olsa da halklarin birlikte yasama umut
ve arzusu, yok etme degil yagatma, gelistirme, her
dilin, kiltiirtin, cinsiyetin esit temsili ve statiisiiniin
kabulii ile Ortadoguda dogal toplumun niivelerine
yeniden doniisiin ayak izlerine rastliyoruz. Diinyanin
kiiresellestigi, teknolojinin ve bilimin 1tk hiz1 ile
yaristig1 bu ¢agda azinliklarin ve etnisitelerin devletsiz
yasamalar1 ya da devleti reddetmeleri bir itopya gibi
gelse de, diinyada devletsiz yagamlarini siirdiiren
say1siz azinlik gruplarin oldugu agiktir. Kuskusuz bu
halklar her an yok olma tehlikesi altinda varliklarini
devam ettirmektedirler. Yeryiiziinde Devletli sistemler

varliklarini belki de bir miiddet daha siirdiireceklerdir.
Ancak bu diizende devletlerin, inkar ve imha
politikalarina karg1 nasil nasil bir miicadele igerisinde
olmasi gerektigi konusu ve bu miicadelenin devletli
sitem var olduk¢a devam edecegi tartisilan konular

arasindadir.

Devletsiz Toplumlar

Son yillarda bagimsizlik referandumu ile giindeme
gelen ve “devletsiz” olarak varligini devam ettiren
haklardan Katalanlarin tarihi ¢ok dikkat cekicidir.
Tam net olmamakla beraber Katalanlarin tarihi
M.O. 10.000 yillarina dayanir. Katalonyanin bilinen
en eski halki Iberlerdir. Berberi, Bask, Kelt, Grek
ve Kartacali denizcilerin ve kabilelerin bolgeye ilk
yerlesimi yine M.O. 10.000 ile 8000 yillar1 arasina
denk gelir. M.O. 218 - M.S.300 yillar1 arasinda Roma
hakimiyetine geger. M.S 400 lerde Vizigotlarin
isgaline ugrar. M.S. 711de Emevilerin isgali ile 84 yil
Emevilerin (Miisliimanlar ) hakimiyetinde kalir. M.S
878'de Miislitmanlarin Fransa'ya ge¢mesini 6nlemek
amaci ile Barselona Kontluklar1 olusturulur. Bu ayni
zamanda 500 y1l siirecek olan bu giinkii Katalonyanin
yapi tasidir. 1352 yilinda Katalan parlamentosunun ilk
adimu sayilabilecek “generalitat” kurulur. 1640 yilinda
19 yil siiren Ispanya-Fransa savasinda “Orak Savagt”
Katalonyanin kuzeyi Fransaya verilir. 1714 yilinda
Ispanya Krali V.Felipe tarafindan Katalan yasalar1 iptal
edilir ve Katalancayasaklanir.1793 yilinda Fransizisgali
altinda kalir ve 1814’te Fransiz ordusu Katalonyadan
cikarilir. 1923 yilinda Diktatér Miguel Primo de
Rivera tarafindan Katalanca ikinci kez yasaklanir.
1931-34 [lk defa Ispanyadan 6zerklik statiisii alir. 1939-
75 General Franco diktatorligu sirasinda Katalanca
tekrar yasaklanir. 1977-1979 Katalan Parlamento tekrar
kurulur ve 6zerkligini ilan eder. Kronolojik olarak
siralama yaptigimizda sadece rakamlardan ibaret olan
Katalanlarin tarihi, her isgal, yonetim degisikligi ve
diktatorliik donemlerinde sayisiz asimilasyon, baski
ve soykirim tarihi olmaktadir. Bu ayni zamanda
Katalanlarinin zorlu direnislerin tarihi de olmaktadir.
Bir halkin isgal, soykirim ve asimilasyona ragmen
hala varligini siirdiiriityor olmasi belki de dogal
toplum koklerinden aldig1 giigtiir.  Yine diinyada
Tamiller, Tatarlar, Kesmirliler, Afrikanerler, Basklar,
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Aborjinler, Lazlar, Stiryaniler, Romanlar ve daha adini
sayamadigimiz birgok halklar halen devletsiz olarak
yasamlarini devam ettirmektedir.

Devletsiz Yasama Dair

O halde genelde tiim azinliklar ve 6zelde Kiirt halks
nasil bir yol izleyecektir. Azinliklar ortak normlar
altinda yagayacaksa azinliklarin kendi zihniyet ve
duygu diinyalarini olusturmalarina ve kendilerini
farkliliklar1 temelinde wulusal bir toplum haline
getirmelerine saygi gosterilmeli, bunun i¢in gerekli
olan diisiince ve ifade 6zgiirliigiinii mutlaka anayasal
giivenceye almmalidir. Ortak ulus olmanin yolu
diisiince ve ifade oOzgirliigiine tam baghliktan
gecer. Toplumsal varolusun yeniden diizenlenmesi
yani bedensel olusunu da demokratik ozerklik ile
saglanabilir. Demokratik ulusu Ocalan; genis ve dar
anlamda iki boyutlu olarak tarif eder. Genis anlamda
demokratik 6zerklik boyutlar: ; kiiltiirel, ekonomik ,
sosyal, hukuki, diplomatik ve diger boyutlar diye tarif
ederken, dar anlamda demokratik ozerkligi siyasi
boyut olarak tarif eder. Egemen ulus-devletler genelde
demokratik 6zerkligi kabul etmezler. Kiirtler agisinda
da ulus-devletlerle uzlasmanin temelinde demokratik
ozerkligin kabulii yatar. Demokratik 6zerklik hakim
ulus-devletler ile ayni cat1 altinda yagamanin asgari
kosulu olarak tanimlanabilir.

Demokratik 6zerklik hakim
ulus-devletler ile ayni ¢at1
altinda yasamanin asgari

kosulu olarak tanimlanabilir

Demokratik 6zerkligi hayata gegirmek igin iki tiirlii yol
uygulanabilir. Bunlardan biri egemen ulus-devletler
ile asgari miistereklerde uzlagsmayi esas alir. Halklarin
kiiltiirel ve toplumsal miraslarina saygi gosterilir.
Kendini ifade etme ve oOrglitlenme Ozgiirliiklerini
vazgecilmez temel anayasal haklardan sayar. Baslica
kosul egemen ulus-devletin her tiirléi inkar ve imha
politikalarindan vazge¢mesi, ezilen ulusun da kendi
0z ulus-devletgiligini kurma fikrini terk etmesinden
gecer. Ikinci bir yol olarak ulus-devletler ile uzlagmaya
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dayali olmayan, kendi projelerini tek tarafli olarak
pratiklestirmektir. Ikinci yolda uzlasma olmadigindan
egemen ulus-devletlerin saldirilar;, kan ve siddet
artacagindan kendi 6z savunmasini esas alan bir yol
yontem secilmelidir. Dolayis1 ile azinliklar kendi
demokratik 6z boyutlarini saglaymcaya kadar bir
savagin icerisinde kalacaklardir.

Kiirt 6znelinde bu inkar ve imha durumu Ozgiirliik
Hareketinin Kiirt sorununu goriiniir kilma miicadelesi
ilebaglamistir. Baglangicta Kiirt realitesinin inkarivarlik
sorununu giindeme getirmis ve Ozgiirliik Hareketi de
ideolojik argiimanlar ile sorunun varligini kanitlamaya
calismistir. Inkar ve imha politikalarinda israr devam
ettikge ve politik ¢6zlimsiizliik derinlesince devrimci
halk savagini baglatma disinda yol kalmamustir. Bu
durumda Ozgiirliik Hareketi ya tasfiye olacak ya da
direnecekti. Kiirt olgusunun ideolojik sorun olmaktan
¢ikip savas sorunu olmasinin altinda yatan temel neden
bu inkar ve imha politikasinin 12 Eyliil fagist darbesi
ile birlikte acgik terdr haline gelmesidir. Kiirdistan
21. Yiizyilda devrim ve karst devriminin merkezi
haline gelmistir. Kiirt sorunu séz konusu oldugunda
soykirima varan uygulamalara yol agan ulus-devlet
sorunun basat kaynagi haline gelmistir artik. Daha
da ileri giderek bu ulus-devlet anlayis1 kapitalist
modernitenin bile bagina bela olmaya baglamistir.
Bu anlamda demokratik ¢6ziim, ulus- devlet disinda
toplumun demokratiklesmesidir diyebiliriz. Degisim
ve doniisiim demokratik ulus insasi, yerel demokrasi
ve demokrasi kiiltiiriniin tiim toplumsal alanlarda

gelistirilmesi ile miimkiindiir.

Kirtler, azinlik ve etnisiteler i¢in demokratik ulus
ingas1 icin, pratik agidan tzerinde doniigim ve
yogunlagsmay1 gerektiren varlik ve Ozgiir yasamin
yeni tarihsel ve toplumsal ifadesidir. Kendisini ask
derecesinde adamay1 gerekli kilar. Burada demokratik
ulus ingaasinin ne zaman sona erecegi sorusu artik
anlamin1 yitiren bir konudur. Insanhik var oldukca
ilerleyecek ve gelisecek bir ingadir diyebiliriz. Evrenin
durmaksizin kendini var edip gelistirmesi gibi
insaninda kendini 6zgiir irade ve biling ile var edip
gelismesi s6z konusudur. Son sz olarak azinliklar
ve etnisiteler i¢cin devletin reddi mimkandir. Ulus-

devlet ile miicadele soluksuz devam edecektir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...



Toplumun Mesru Yonetimi
Iktidar ve Devlet Degildir

Nimet Sevim

Spinoza, “Uygulanabilir olan tiim bilimler arasinda
kuramin uygulamada en ¢ok uzaklagtigi bilim
der. Unli

girisinde politikanin bir disiplin olarak sinirlarina

politikadir” “siyaset  incelemelerinin”
boyle bir ironiyle dikkat ceker ve bunu, kuramcilarin

“uyarsizligina”  baglayarak  “onlardan  yOnetim
olamayacagini” one siirer. Buna kargilik politikacilar
da “insanlar1 en iyi sekilde yonetmekle degil de onlar1
oyuna getirmekle ugrasan kurnaz ve usta kisiler” olarak
tanimlar. Bu sava gore kuramcilar insanlari olduklari
gibi gormezler, olmasini istedikleri gibi goriirler. Bu
nedenle ttopya disinda politik alanda uygulamaya
konulabilecek bir goriisleri olamaz. Uygulanamaz
olan higbir gey séylemeyen politikacilar ise kendilerini
insandaki “kotiiliigiin” geregini yapmakla ytikiimlii

sayarlar.!

Aydinlanma filozoflarindan Spinozanin politika ve
yonetim i¢in yaptig1 degerlendirmeleri, yagsadig tarihsel
ve toplumsal siirecten kopuk ele alamayiz. Giiniimiiz
kosullarinda gegerli yanlar tasisa da yer aldig1 zaman ve
konteksin derin izlerini tagir. Elestirinin giincel 6nemi,
kuramcilar ve politikacilar i¢in ¢izdigi portrenin
gecerliligi degil, bu durumun kuramsal bir cerceve

olusturarak tiim zamanlar i¢in mesru kilinmasidir.

Kita Avrupasinda Aydinlanma diigiincesinin dogurdugu
en 6nemli sonuglardan biri, pozitivizmin kavramlari
oziinden bosaltarak bir zihniyet olarak inga edilmesi
ve egemen kilinmasidir. Pozitivizme gore deney ve
olguya dayanmayan hicbir bilgi dogru olmazken,
“var olan” eger gozlemlenebilir ve uygulanabilir bir
nitelikteyse mutlak ve kesin dogru olarak kabul edilir.
Mutlak ve degismez dogru, Aydinlanma diisiincesinin
insa ettigi modernitenin temel prensiplerinden biridir.

Geleneksel toplumun (Dogal toplum) reddi ve yok

1 Spi Siyaset Incelemeleri

sayllmas: tizerinde gelisen kapitalist modernite, tek
ve degismez hakikat olarak insa ediliyor. Dolayistyla
politika ve yonetim kavramlarina da bu zemin iizerinde
anlam kazandiriliyor. Kapitalist modernitenin mutlak
egemenligini tanimlayan bilgi disiplininin gevreledigi
yaklasim ve tanimlamalarla yola ¢ikilirsa, politika ve
yonetim kavramlarini zaman faktoriinden koparir,
daraltmis oluruz. Séylenmis ve yapilmis tanimlamalarin

6n kabul gérmesi ise mevcut hali stabilize ederek mesru
kilmaktadur.

Diger Aydinlanma filozoflar1 gibi Spinoza’ da aslinda
mevcut tamim ve deneyimleri 6n kabul sayarak
uygulamada yasanan sorunlara ¢6ziim ariyor. Kendi
ifadesiyle “yeni ve bilinmedik” bir sey sdylemiyor.
“Uygulamayla en iyi uyusan seyi” saptamak istiyor
ve “uygulamayla en iyi uyusan seyi” insan dogasinda
irdeliyor. Toplum monarsik sistem ve despot monarklar
tarafindan kotii yonetilmektedir. Devlet “kotii ellerde’,
bu nedenle kotiilitk tiretmektedir. O zaman kotiilik
tretmeyecek bir devlet ve yonetim bi¢imi “iyi
ellerde” olmalidir. Spinozanin tarifini yaptigi “Mutlak
egemenlik ve iyilerin yo6netimi’, insanin dogasina
ve erdemine birakilmayacak kadar hayatidir. Insan
akli ve duygusunun yol agabilecegi adaletsizlikleri
de giderebilecek bir sisteme ve ortak yasalara

dayandirilmalidir.

Ronesans ve Aydinlanma filozoflars, kétiliigiin

kaynagini devlet erkinin disinda aradilar. Sorumlusu,
“dar

agamayan insanin bizzat kendisiydi. Toplumu iyiye ve

yine geleneksel toplumun gorusliligini”

erdeme yoneltecek olan ise, ancak birligi ve giivenligi
pekistirilmis “mutlak bir devlet” olabilirdi. Bu anlamda

iktidarin nedenleri ve dogal temelleri aklin 6grettikleri

ve duygularin yon verdigi edimler degil, insanlarin ortak

2 Spi Siyaset Incelemeleri
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dogas1 ve gereklilikleri sayildi. Bu doga ve gereklerin
birlestigi gii¢ ise, o zamanin yikici etkisiyle mutlak ve
degismez Tanri ve onun yasalartyla birligi saglanmis
devletten bagka bir sey olamazdi. “Uygulamayla en
iyi uyusan sey” buydu. Var olan tanimlar, yerlesik ve
hékim dogrular1 yansitacak sekilde yapilandirildi.
Boylece politika ve yonetim, aslinda uygulamada
gegerli olabilecek bi¢imde degil, uygulamada gegerli
olan cercevenin icinde kuramlagtirildi. Insanlarin
edimleri olmaktan uzaklastirilarak devlet idaresiyle
0zdes kilindi.

Konumuz dogrudan politika bilimi ve politikacinin
profili degil kuskusuz. Fakat s6z konusu inceleme
iktidar ve devletin mesru olup olmadigini irdeledigi i¢in
yonetim, dolayisiyla politika disinda da ele alamiyoruz.
Politikanin dar anlamda ilgilendigi konularin baginda
yonetim gelmektedir. Yonetimi politikayla 6zdes kilan,
politikanin yonetim isi oldugunu ileri siiren goriis
gintimiizde bagat yargidir. Politika ile devlet yonetimi

ise ayn1 terminoloji icinde neredeyse erimis haldedir.

Stabilize Olan Devlet Tiim Tartisma
Konularinin Disindadir!

Hayatin icinde, giinliik yagamimizda sik¢a kullanilan
politika kavrami, asil taniminin ¢ok uzaginda birgok
anlamda dile gelebiliyor. Politika adina séylenen veya
yapilan birgok sey onun asil islevi ve amaglariyla
alakali olmayabiliyor. Devletin ve ulusun en genel
sorunlar1 politikayla iliskilendirilirken toplumun
glinlik yasaminda olup bitenler politika dist ele
alinabiliyor. Toplum politikaya ilgi duymuyor. Ilgili
olanlar ise toplumsal ve sinifsal miicadeleler de dahil
sadece devlet ve iktidar ¢eperinde cereyan eden
gelismelere bakiyor. Devletin i¢ ve dis isleri, devlet
erkanin, hitkiimetlerin, siyasi partilerin séylemleri,
yaptiklar1 ve bu sinurlar icinde yaganan olaylar politik
alan icinde degerlendiriliyor. Politika zeké ve kurnazlik
gerektiren oldukga zor ve karmasgik bir alan, bir meslek
haline getirilmis durumda. Oyle ki, bilimi ve sanati
6grenilmeden bu alana adim bile atilamiyor. Yiklenen
anlamlarin gelisik olmasi1 ve uygulamada daraltilarak
“is bilenin” sanat1 haline getirilmesi politika kavramini

subje edilmeye acik hale getirmektedir.

Politikanin Antik ¢agda site(kent) yonetimi anlaminda
dile geldigi bilinmektedir. Kent ve devlet yonetimi
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olarak tanimlayanlar kadar ‘Demosla baglantil
halkin yonetimi olarak tanimlayanlar da az degildir.
Aydinlanma  diistincesinin, politikayr oldugu gibi
uyarlamaya c¢alismasi s6zcigin Antik Yunandan

baslayan bu diialist seriiveni ile baglantilidir.

Burada politikanin tizerinde sekillendigi fiil yénetimdir.
Yonetim isleri, politika yapma ve uygulamada temel
kriter haline geliyor. Asil tartigmaya neden olan husus
ise yonetimin neyi ifade ettigi ve hangi araglarla
gergeklestigidir. Yonetim islerini kimler, hangi amag ve
araglarla nasil icra ediyor? Yonetim derken kastedilenin
devlet anlaminda Polis'in (kent-site) yonetilmesi mi,
yoksa ‘Demos’ olarak ifade edilen halkin yonetimi mi?
Anlam karmasasi 6ncelikle bu diialist i¢ icelikten gelir.
Yine devlet yonetirken aldig1 bi¢im ile halk (toplum)
yonetirken aldig1 bi¢im arasinda da onemli farklar
vardir. Atinada 6zgiir yurttaslarin Agora gibi yerlerde
site yasami hakkinda toplanti ve karar siireclerine
katilimi, bu sekilde yonetim islerine ortak olmalar:
“halkin  y6netimi” anlaminda demokrasi olarak
tanimlanirdi. Halkin katilmadig1 soylu bir kesim ve
bireylerle sinirlanmis bir yonetim ise Sparta érneginde

oldugu gibi tiranlikt1.

Dikkat edilirse, her iki 6rnekte de 6ne ¢ikan ve yonetimi
karakterize eden ortak bilesen toplumdur. Toplumun
yonetime katilim bicimi tim sistem ve model
tartismalarinin odag1 olmustur. Oysa sorun, herhangi
bir yonetim bi¢iminin daha fazla toplumsal igerik
tastyarak digerine oranla tercih edilebilir olmas1 degil.
Dolayli veya direkt olarak toplumun yonetime katilimi
onun politika yaptig1 anlamina gelmiyor. Elbette i¢inde
forum kazandig1 zaman ve mekéin baglaminda gegerli
bir degeri vardir. Toplumun ve bireylerin daha fazla
katildigi, rol oynadigi bir yonetim bi¢iminin “iyi”
oldugu, olacagi dogasi geregidir. Fakat bu, politik alanda
toplumu s6z ve karar sahibi yapmiyor. Politikanin
yonetim isleri ile sinirlandirildig1 ve yonetimin de elit
bir ziimrenin elinde merkezilestirilerek daraltildig:
yerlerde toplumun biyik g¢ogunlugu disinda
kalmaktadir. Toplum, nicelik ve nitelik bakimindan
yonetim islerine ne kadar ¢ok dahil edilir, politika
yapmaya duyarli hale getirilirse o kadar demokratik
oldugu varsayilir. Ancak burada sorulmas: gereken
hayati soru, neden toplumun zaten kendisinin bir

varolus alani olan politikaya sonradan dahil edildigidir.

Yonetim somutunda 6ne ¢ikan ve tartigilan konu



toplumun politikaya neden dahil edilmedigi degil,
nasil dahil edilecegi sorunudur. Bu 6nemli bir ¢arpitma
ve algi kirilmasidir. Toplumun politikaya nasil dahil
edilecegi tartismasi ve arayisi, neden dahil edilmedigini
ya da neden disinda birakildigini 6rtmektedir.
Dolayisiyla yonetim islerinin toplum diginda bir
alan olusturmasi sorun olmaktan ¢ikmakta, 6n kabul
sayllmaktadir. Yonetimin 6zii ve bigimi, toplumun nasil
ve hangi araglarla dahil edildigine gore sekil kazaniyor.
Toplumun ne oranda politik oldugu, politik toplumdan
(politika yapma Oznesi ve yetenekleri bakimindan)
neyin kast edildigi ve hangi sosyolojik tabakay:
kapsadig1 da bu parametrelerle tanimlaniyor. Oysa tam
tersine toplumun neden politikanin diginda kaldig:
ve yonetime gorece ilave edildigi irdelenmelidir. Iste
tizerinde durulmayan, ama toplumsal sorunlara kaynak
teskil eden asil mesele burada diigiimlenmektedir.

Toplumun neden politika diginda birakildigini ve
yonetime sonradan dahil edildigini analiz etmeden
yerlesik alginin digina ¢ikamaz, dogru gézlem yapma
ve diizeltme imkani bulamayiz. Burada oncelikle
neyin mesru kabul edildigi neyin edilmedigini
netlestirmemiz gerekir. Bugiiniin diinyasinda devlet
mesru kabul edilmekte, toplum ise bir tamamlayan
olarak tali konuma itilmektedir. Her ne kadar “her sey
toplum diizeni ve gonenci i¢in” denilse de topluma
bicilen rol aracsal niteliktedir. Stabilize olan devlet
tiim tartisma konularinin digindadir. Stabilize oldugu
icin de sorunlara kaynak olusturamayacag ileri
striilmektedir. Varsa bir sorun, kaynagi dinamik bir
glic olarak devlet aracini kullanan toplumun bizzat
kendisi olmaktadir. Gegerli kilinmis anlayisa gore
“lyilik de kotiiliik de devletten degil, onu kullanmaktan
tirer” Bu nedenle degerlendirme konusu yapilan
sadece toplumun devlete nasil ve ne kadar ilave edildigi
boyutlardadir. Toplumun daha fazla dahili oldugu ve
iyi yonetildigi devlete “iyi” denilmektedir.

Esyanin dogas: geregi herhangi bir seye dahil edilme
digsal bir alan olusturur. Diginda kalan dahil edilir.
Demek ki toplum yonetimin digindadur, politik degildir.
Politika ve yonetim isleri toplumun rutin isleri arasinda
sayllmamaktadir ki, toplumun katilim bi¢imleri sistem
kriteri haline getiriliyor. Politika ve yonetim daha ¢ok
genel, elit ve herkesin yapamayacagi, yiiksek biling ve
maddi gii¢ gerektiren 6zel bir ¢alisma alani gibidir.

Sanki tilke ve ulus gibi makro bir yapiy1 ancak tstten

merkezi bir erk ve buna ehil kisiler yonetebilir. Sanki
her seye muktedir bu erk ve kisiler olmazsa, toplum
bagsiz kalir, diizensizlik bas gosterir ve kaos meydana
gelerek coziiliir. Diizenleyen ve diizen saglayan giig
devlet olduguna gore geriye sadece nasil bir devlet
tercih ettigimiz kaliyor. Ornegin Atina ve Sparta gibi
devletlere kiyas yapilarak toplum tercih yapmaya

zorlaniyor.

Toplumun bellegine yerlestirilmis “iyi” veya “kotir”
algis1 iktidar ve devletten bagimsiz olarak yonetimle
6zdes hale getirilmistir. Devleti iyi ya da kétii yapan
yonetim sekilleridir. Bunun nedeni politika yonetim
diyalektiginde, yonetimin giicii elinde bulunduran
dar bir gevreyle sinirlandirilmasina paralel toplumun
politik alanin digina ¢ikarilmasidir. Olusan boslugu ise
devlet dolduruyor. Yonetim erki daraltilip 6zellestikce
-ki bu, tahakkiime dayal1 bir tekel olarak gerceklesir-
politika icerik degistirerek karmagsik is ve mekénin
idaresiyle soyut hale gelir; devlet toplum igin belirsiz ve
gerekli bir kurumsal iliskiye dondisiir.

Proto kent devletlerinde (Stimer, Uruk, Akad vb.)
karst devrim niteligindeki bu doniisimii oldugu
gibi gozlemleyebiliriz. Neolitik koylerde toplumun
kendisini yonetmesi agik, somut ve canlidir. Klan ve
kabile iiyeleri yonetime dogrudan katilir, mensubu
olduklar1 toplumu korur, varligini siirdiirmesi i¢in ne
gerekiyorsa onu yaparlardi. Bunun sorumlulugu ve
bilinci anaerkil bir ahlaki ilke olarak tasinirdi. Yonetim,
toplulugun hayati bir dokusu ve yasam bicimiydi.
Kentlerin dogusu ve gelisimi kdy toplumuna ve anaerkil
sisteme dayanmasma ragmen yonetimin karakteri
zamanla degisiyor. Bu degisim siirecinin kendiliginden
ve ihtiya¢ temelinde gelistigini ileri siirenler var.
Koy toplumuna nazaran kent toplumunda yasamin
karmagik hale geldigi, birgok meslek grubunun pazar
etrafinda bir araya gelerek tiretimi yogunlastirdigi ve bu
gelismelerin yonetim olgusuna da yansiyarak degisime
yol ag¢tig1 belirtilir. Bilim diinyasinin agirlikta kabul
ettigi bu goriis gorece dogrudur. Ancak bu, yonetimin
karakter degistirerek toplumdan kopmasinin asil
nedeni degildir.

Arastirmalar kent olusumunun ilk siireglerinde dogal
toplum diizeninin korundugu fakat artan nifus
ve is bolimiyle toplumda sosyolojik bélinmeler
ve farkliliklar

siniflasmanin  alt yapisinin  olustugunu gosteriyor.
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olustugunu; pro-katmanlasma ve



Kapitalist modernitenin ideologlari, bu artan niifus
ve mesleki is boliimiiniin devlet gibi organizasyonu
zorunlu kildigini, devletin biyiiyen toplum ve
ekonomiyi yonetme aygiti olarak toplumsal bir yap:
oldugunu mesru sayar ve hatta modernetiyi buna
dayandirirlar. Devlet olusumunu modern gelismenin
baslangic1 olarak kuramlagtirirlar. Buna gore devlet
oncesi ve devletsiz klan vb gibi koy topluluklar:
geleneksel ve geridir. Kentin i¢ine ve ¢eperine sikigmis
mesleki topluluklar, kadin ve koleler de dogal toplumun
uzantilar1 olarak ayni kategori iginde toplumun alt ve

geri katmanina yerlestirilir.

Kent ve sinif olmadan devletin bir sebeke olarak
orgiitlenmesinin  kosullar1 ¢ok zayiftir. Kent ve
siniflasmanin devleti olanakli kildig: tartismali olsa
da genel geger bir gorustir. Fakat kentin ve kent
toplumunun devleti dogurdugu, devletin toplumsal bir
yapt1 olarak 6zsel gelistigi fikri bilimsel olarak da dogru
degildir.

Yonetim isi kentlere mahsus, kentsel bir bulus
degildirKent ve sinifi gok kapsamli bir inceleme konusu
olarak burada ele alamayiz. Fakat sadece mekansal
karsilagtirma ile kimi farklilar1 gorinir kilmak
konumuz i¢in yararl: olabilir. K6y ve klan toplumuna
nazaran kentin yonetimi kapali, soyut ve donuktur.
Kent de iiretim yine toplumsal olarak gerceklesir, her
birey yer aldigi iiretim dalinda islerini son derece
dinamik, canli ve somut olarak gerceklestirir, fakat
ayn1 oranda yonetime dogrudan katilma kosullarini
bulamaz. Kéyiin yonetimi toplumun kendi kendisini
daha

¢ok mekén: esas alir. Mekanin yoénetimi dogrudan

yonetmesini  oncellerken, kentin yonetimi
icinde yasayan toplumun ydnetimi anlamina gelmez.
Elbette kent igindekilerle yonetilir. Kent yonetilirken
dolayli olarak toplum da yonetilir Ama bu, kent
de dahil toplumun kendisini yonettigi anlamina
gelmez. Toplumun kendisini yonetmesi ile toplumun

yonetilmesi farkl: ve birbirine zit seylerdir.

Genel gecer bir ifadeyle yonetimin bir uzmanlik
isi oldugu, yonetilen obje diginda aragsal bir alan
olusturarak amaca uygun kullanildiginda yarar ve diizen
sagladigy, tersi durumlarda zarar ve diizensizliklere yol
actig1 da iddia edilebilir. Ki, bu gerek¢eye dayanarak
yonetim isini profesyonel bir alana doniistiiriip icinden
¢ikilamaz hale getiren yaklasimlar az degildir. Elbette
yonetim yetenek ve beceri isteyen bir alandir. Nifusun
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arttig1 ve liretimin is boliimleriyle karmagik hale geldigi
kent gibi devasa yerleskelerde beceri ve uzmanlig
yadsimak gercekgi bir yaklasim olamaz. Ancak bunun
bir yanilsama oldugu ve sistem olarak inga edildigini de

goz ard1 etmemeliyiz.

Toplumun kent yasamina ge¢gmeden once binlerce
yila dayanan bir yonetim birikimi ve deneyimi vardir.
Yonetim isi kentlere mahsus, kentsel bir bulus degildir.
Kentsel gelismeye paralel toplumun ihtiyaglarina goére
sekil ve nitelik kazanmis olabilir. Biraz daha biiyiiyen
ve karmasgiklasan iligki aglar1 beceri ve uzmanlik da
gerektirmistir. Ancak bu, toplumun yapamayacag: ve
ilgi duyamayacagi kadar yabanci bir alan da olmamustir.
Yine bu gibi isler ve iligkilerin yonetimi devlet gibi
bir sebekeden c¢ok daha eski bir tarihe uzanir. Ve
hatta kentlesme ve yonetimi de devlet erkinde farkl
ve ¢ok daha kokli bir tarihe dayanir. Toplumun
yonetim islerine katilmamasi veya isin ehli insanlara
birakmasinin sosyal bilim izahi, mekénsal genislige,

mesleki nedenlere, yetenek ve birikime dayandirilamaz.

Yonetime yabancilagma 6zsel niteliktedir, olustugu
dogal ortamindan koparilmigtir. Daha dogru bir
ifadeyle yonetim alani zor ve hileyle toplumdan gasp
edilmistir. Gasp eden erk, toplumun disinda yer alan ve
biravug¢hirsizdan mitesekkil devletaygitidir. Toplumun
yonetime yabancilasmasi, dogasindan koparilarak bir
uzmanlik ve beceri standardina ¢ekilmesi, ereksel bir
nitelik tagir ve bu onu “ehil olanlarin isi” haline getirir.
Dolayistyla esas tartisma konusu olan “toplum ve devlet
ikilemini” ikinci plana iterek kaynastirir ve politikayla

bagini belirsizlestirir.

Antik Yunanda politika sézctigiiniin polis kok ekinden
turetilerek kullanimi konuya agiklayici bir ornektir.
Devlet ya da yurt giivenligi anlamina gelen soézciik ilkin
toprak sahiplerinin kendilerini savunduklar1 “surlar”
dile getiriyordu. Cok sonralar1 bu surlarin gevresinde
kurulan kent devletleriyle birlikte deyim kent ve devlet
anlamlarini kazandi. Kent devleti, kent surlarinin iginde
yagayan toplumun giivenlik orgiititydii> Politika bu
anlamda kent toplumunun korunmasi ve giivenligini
onceleyerek beceri ve uzmanlik gerektiren bir alan
haline geldi. Yine bu durumu pekistiren diger gelisme
demografik bilyiimenin yani sira gelisen is boliimiine

paralel i¢ ice gecen iliski aglari ve bunlar1 diizenleme

3 Orhan Hangerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi



ihtiyactydi. Dogrudan {iiretimde yer almayan, soyut
emege dayanan ve profesyonellik gerektiren bir is
alani ve buna dayali bir katmanlagma gelisti. Bilgi
ve deneyimin toplandigi bir uzmanlar smifi olarak
askerlik, memurluk ve biirokrasi 6ne ¢ikti. Boylece
olusan bu hiyerarsik diizenle béliinen kent toplumu,
islerin 6nemli bir béliimiinii ehil bu smifa birakmak

zorunda kaldi.

Toplum i¢in tecriibe ve uzmanligin 6nem kazandig:
durumlarda devletten veya isin ehli biirokrasiden
yararlik beklemek dogaldir. Ciinkii “tecriibe herkeste
bulunmaz. Uzmanlik da herkesin isi degildir” Toplum
eger devletin proto Onciilii biirokrasiyi hepten
olumsuzlastirmamigsa ve yetki gaspina katlanmigsa,
“beceri ve uzmanlik gerektiren konularda isleri
kolaylastiracagina inandig1 igindir”

Opysa tarihsel gelisim tam tersi istikamette seyreder.
Devlet ya da biirokrasi dogasi geregi beklentiyi
istismar ederek “tecriibesiz ve uzmanliktan yoksun
kimselerle doldurdugu yonetimi entrikalar ¢evrilen
ve aylaklik yapilan bir alan haline getirir”s Daha da
onemlisi devraldig1 yetkiden iktidar devsirmesidir.
Clinkdi toplum adina toplumun beceri ve uzmanlik
gerektiren islerinin el degistirmesi ayni zamanda
yonetimin parcalanmasi ve bu giice sahip smifin
elinde tekellesmesi anlamina geliyor. Yonetim ve
politika yapmanin profesyonellestirilmesi ayr1 bir sinif
ve ¢ikar grubunu isaret eder. Bireyin uzmanlagmis
biirokrasi icinde kaybolusu iktidar1 rasyonalize ederek
saklamaktadir.s

Iktidar fiziki ve entelektiiel gii¢ potansiyelidir ve bu
yonetim olgusunda somutlagir. Yonetim, iktidarin
saklandigi merkez issiidiir. Iktidar odagi kendini
toplumun yonetim olgusuyla ozdeslestirdigi oranda
vazgecilmez kilmaktadir. Bir olasilik olarak iktidar,
“glictinil nereden aldig1 6nemli olmaksizin topluma
ragmen kendi iradesini” gerceklestirir” Bdylece
iktidara odak olan yonetim toplumun disina gikarak
iistiine bir ceberut gibi ¢oker. Toplum ise kendisini
ilgilendiren yagamsal konularda soz, karar ve uygulama

gliclinil yitirerek iktidar eliti yonetimin tastyict kolonu

Abdullah Ocalan, Kiirt Sorunu ve Demokratik Ulus Céziimii
5  Abdullah Ocalan, age.

6  Fulya Ozkaya, Sosyal Teoride iktidar Tartigmalari; Marks, Nietzsc-
he, Weber, Foucault

7  Max Weber, Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenme Kurami

ve sOmiirii-istismar nesnesi haline gelir. Yonetime
sonradan dihil edilmesi bu sonucu degistirmez.
Ki, iktidarin devlet bi¢iminde form kazandig
yerlerde yonetime katilma, politik alani paylasim ve
uzlasi disinda toplum lehine yeni bir durum agiga

¢ikarmamaktadir.

Kapitalist modernitenin kaynagi olarak tekrar
Atina Ornegine donelim; Atina demokrasisi, halkin
yonetimi anlaminda bir model olarak sunulur. Halkin
kendini yonetmesinin ilk ve oéncelikli kosulu olarak
da yurttaslarin politik alana duyarliligi ve katilim
sorumlulugu gosterilir. Gergekten Atinanin yurttaglar
olusturulan kurum ve kurallar vasitasiyla “polisi”
ilgilendiren her konuda tartigma ve karar siireclerine
yuz yiize ve dogrudan katilabiliyorlardi. Politika son
derece dinamik, yapisal ve islevseldi. Fakat bu, “6zgiir
yurttaslardan mitegekkil” bir topluluk i¢in gegerliydi.
Politika isi, gerekli maddi imkanlara ve zamana sahip,
kamusal niteliklerle donatilmis, egitilmis, beceri
kazanmis, “yurt bilinci” olan 6zgilir yurttaslarin
sorumluluguydu. Bagta kadinlar ve koleler olmak tizere
zanaatkarlar ve tarim treticilerinin bityiik ¢ogunlugu,
surlarin etrafina yerlesmis klan ve kabileler, “esitlerin”
olusturdugu bu yurttas topluluguna dahil degildiler.
Ayni haklara ve imkénlara sahip olmadiklar: i¢in de
politik yasamda, dolayisiyla yonetimde s6z ve karar

iradeleri yoktu.

Aydinlanma fideliginde yetisen diisiiniirler Atina
demokrasinin kurum ve kurallarini yiiceltirken
her nedense ozgiirliik diginda birakilan toplumun
bu biyik ¢ogunlugunu gérmezden gelirler. Ya da
o doénemin kosullarina baglayarak “kusur” olarak
degerlendirirler. “Kusur” koleligi mazeret sayan
hafifletici bir nitelemedir. Olmamas: gereken ama,
koleciligin temel iiretim gilici ve baslica ekonomik
bir faaliyet olarak gorildigii bu caglarda yasanmasi
sanki zaruri ve dogal bir sonucuymus gibi ele alirlar.
“Ilericilik” olarak kuramlastirirlar. Kuskusuz kéleci
Akad, Babil, Asur ve Pers imparatorluklarina nazaran
kent

diizeyde ileridir. Ancak bu, tarihin yapisal sosyolojik

Atinanin demokrasisi  kiyaslanamayacak
yorumuna gore dogruluk payz tasir. Toplumun kiiltiirel
tarihinde ise sadece kii¢iik bir kesiti olusturur ve geri
bir konuma tekabiil eder. Her seyden 6nce toplumun
onemli bir kesimi politika disina itilmis, 6zgirliikten

yoksun birakilmistir. Kendilerini y6neten eskinin
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Ozgiir topluluklar1 yonetim kabiliyetini yitirmis ve
kolelestirilmistir. Bunun zorla gerceklestirildigini tarih
kayitlarindan biliyoruz. Daha da énemlisi buna yol
acan devlet gibi somuriicii bir kurumlagma politik alan
olarak yeniden dizayn ediliyor. Politik alanin toplum
disinda devlet olarak yapilandirilmasi toplumun kiiltiir
tarihinde koklii bir kirilma ve geriye diisiis anlamina

gelir.

Yapisalligt metodolojinin bas kosesine oturtan
diisiiniirler Atina demokrasisini yiiceltirken toplumun
kiltar tarihini incelemenin disinda tutarlar. Atina
demokrasisinin  kusurlarini  elestirmeleri ~ dogru
olsa da biutinlikli ve koklii degildir. Tarihsel
donemlerin sosyal, ekonomik kiyaslamalar1 ve buna
dayali konjonktiirel yorumlar olduk¢a parcali ve dar
kalmakta, hakikati yansitmamaktadir. Oysa temel
yetersizlik icerikte ve derinligine politikaya yedirilmis
iktidar anlamidir ve bu, ancak tarihsel biittnliik
iginde goriilebilir. Toplumda biiyiik ¢ogunlugun
zor yontemleriyle politika yapamaz hale gelmesi ve
yonetime katilmamasini goz ardi ederek ona katilimin
niceligini sistem kriteri haline getirmek politika
ve yonetime yiiklenen devlet ve iktidar iceriklerini

mesrulastirmak anlamina gelir.

Dikkat edilirse Atinali yurttaslar yonetime katilarak
iktidar1 sinirlandirmig oluyorlar. Fakat egrinin diger
ucunda bakarsak toplumu yonetime déhil ederek
iktidarin da kendisini mesrulastirmis oldugunu
goririz. Bu anlamda tarif ettikleri politika, yonetim ve
iktidar1 ayni icerikte uzlastiriyor. Giiniimiizde politika
deyiminin yonetim ve iktidar1 birlikte ¢agristirmasi
bu nedenledir. Politika, bu yiizden ¢ogu yerde “uzlas
sanatr” olarak degerlendirilir. Kuskusuz uzlas1 da kasit
sorunlarm ¢oziimi degil, toplum ve devlet uzlagisidir,
ama devletin lehine bir uzlasi. Ciinkii artik politik alan,
soziin kullanim anlamiyla devlet ¢eperinin igindedir.
Yonetim de iktidardir. Politika icin yapilan “devlet

yonetimi” tanimi bu diisiinsel alt yaprya dayanir.

Aristo, Antik Yunanda Oikos ve Polis ayrimina dikkat
cekerek Oikostan polise evrilmeyi toplumsallagma
olaraktanimlar. Aristo’yagore Oikostoplumun gekirdegi
ailenin yasadig1 ev, ekonomik islerin yurttaldiga
yer anlamindadir. Polis ise ortak sorunlar {izerinde
ortak tartismalarin yapildigi, ortak séz ve fikirlerin
olusturuldugu; boéylece toplum olundugu mekandir.

Demografik sosyolojiye ve mekéna indirgemeci bir
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yaklasimla “insan Oikosta kalsaydi zoon Politikon
(Politik hayvan) olamazdr™ denilmektedir.

“Insan bir toplumsal varliktir” diyen Aristo, onun
toplum igindeki yerini ve diizenini netlestirmeye 6zen
gosterirken, Oikos ve Polis ayrimina dayanarak 6nce
onun kisisel torebilimini belirtir. Bu torebilimin amaci,
antik¢ag gelenegine uygun olarak, mutluluktur ve bu
mutluluk da bilgelikle saglanir. Bilgelik, diisiinme ve
tutumla gerceklesir. Aristo, diistinsel (Arete dianoetike)
ve tutumsal (Arete ethike) erdemleri birbirinden ayrir.
Tutumsal erdemlerin sekillendigi zemin Oikostur ve
dogrudan giidisel itkilerle harekete geger. Diistinsel
erdemler ise toplum olunan Polisin ortak iyiligini
onceler. Bu nedenle tutum, diisinmeye dayanmalidir.
Aristo'ya gore ev ve aile icinde sekillenecek kisilikte
tutumsal erdemler gelisir, fakat distinsel erdemler
kadiik kalacag i¢in bilgelige ulagilamaz. Kent, ev ve
ailenin ¢oziilmesine paralel artan niifus yogunluguyla
distinsel erdemleri 6ne ¢ikartir. Aileyi toplumsallasma
stirecinin ilk basamagi olarak ayristirtp reddetmek,
mekanm darlig1 ve tekligi ile genisligi ve ¢oklugunu

kriter haline getirmek temel hatalardan ilkidir.

Kent ve onun giivenlik orgiitii devlet, ailenin reddi
tizerinden toplumsallasmanin maddi zemini sayiliyor.
Onun tezahiirii ise akil ve diistinsel gelisimdir. Buna gore
insan, toplumsal bir varlik oldugundan onun toresel
kisiligi de kent de (Polis), yani devlet i¢inde olusacaktr.
Devlet soyle ya da boyle olmus, bunun 6nemi yoktur.
Onemli olan, devletin yurttaslardaki bu téresel kisiligi
geregi gibi gelistirip gelistiremedigidir. Yetkin devlet
bu d6devindeki basarisiyla ol¢tiliir. Kamusal yasamin
ve toplumsalligin odagina bir giivenlik orgiitii olarak
polis’in oturtulmus olmasy, politikay: devlet ve iktidarin
uzantist haline getirir. (Poli s-tia kos)

Antik¢ag Yunan disinirlerinden Sokrates, Platon
ve Aristotelesin ortak yani, toplumu diizenlemeye
calismalaridir. Toplumun diizenlenmesi gerekiyorsa
demek ki diizeni bozulmustur. Her {i¢ disiiniir de
diizensizligi devlet ¢arkinin yanlis ellerde bozulmasina
baglamakta ve devleti onarmaya c¢aligmaktadirlar.
Sokrates torebilimini devleti ayakta tutacak vatandaglar
yetistirmek icin kuruyor. Platon, devlet ttopyasiyla
koleleri iyice ¢alistiracak bir 6rgiit oneriyor. Aristoteles,
tiyelerinin kisiliklerini giiglendirmekle kendini de

8  Ozkan Yildiz, Sivil toplum, demokrasi ve cogulculuk



gliclendirecek olan bir devlet kurmak pesinde.”
Ronesans ve Aydinlanma disiniirlerinin bir¢ogu
(Machiavel, Descartes, Kant, Locke, . Bacon, Spinoza,
Bodin, Montesquieu, Rousseau, Hobbes ve Hegel gibi.)-
yasadiklar1 zaman ve mekana gore dayandiklari felsefi
farklar1 koruyarak-ayni izde ytirtimis; bugiin de gegerli
olan ulus-devletin zihinsel kaliplarini insa etmiglerdir.

Kuskusuz Kent, devlet, politika, yonetim ve bizzat
toplumun kendisi Antik Yunan tarihiyle basglamiyor.
Demokrasi de ismini ve yapisini orda almakla birlikte
islevolarak Atinaninicadidegil. Tumbu olgularbinlerce
yil 6teden evrilerek Antikcagda barajlaniyor, distinsel
bir sistem kazanarak kirilma yasiyor. Konumuz politika
ve yonetimin tarihsel arkeolojisi olmadig1 i¢in kirilma
stireglerini bir tarafa birakiyoruz. Fakat devletin icad1
ve politik kirilma bakimindan Yunan diinyasinin
“Antik’a olmadigini, Asur despotizminin yikilmasiyla
varlig1 tehlikeye diisen devletin burada yeniden restore
edilerek toplumsal anlamlarin ikinci kez kirildigin
belirtmekle yetinelim. Modernist diisiince kaliplarini
olusturan epistemolojinin dogmalarla yiikli anlam
karmagasinin nedeni, iste bu st tste giydirilmis 6z
kirmm (anlam yitimi) siiregleridir. Kendisini yeni ve
tek ¢ag ilan eden kapitalist modernizm, “Antik” yaptig:
eski Yunan diinyasin1 oldugu gibi, ama daha kékten
ticlincii bir kirilmayla glincellemistir ve bundan en ¢ok
politika ve yonetim kavramalar etkilenmistir. Antik
¢ag dusiince diinyasinin yikledigi anlamlar disinda
sanki Oncesi-sonrasi, toplumsal tarihi yok gibidir.

Politika; Devlet ve Toplum
Uzlasis1 Olamaz

Giniimtiz dinyasinda politika algist ve tagsidig:
ditalist karakter, yine icerik bakimindan “toplum-
devlet ikilemi” aydinlanmaci diistincenin ufku iginde
dogru kavranamaz. Parcalanmug hakikatin kavramlar
ve dogmalarla yiiklii anlamlariyla dogru politika
ve yonetim uygulamasini da yapamayiz. Bir arada
olamayacak, birbirinin yoklugu iizerinde varlik bulan
anlamlarin ayni igerikte tagimnmasi uygulamayi parcali
ve celisik kilmaktadir. Butiin ¢aba ve girisimleri
ziddina doniistiirme gibi bir potansiyel ve ¢ekim
alani olusturmaktadir. Ornegin en temelde toplum ve
devlet uzlasis1 dogasina uygun degildir. Politika; devlet

9  Orhan Hangerlioglu, Diisiince Tarihi

ve toplum uzlasisi olamaz. Politika toplumsalligin
olusum, gelisim ve Ozgiirlesme alani ise onu devlet
alaniyla siperlemek politikay1 islevinden c¢ikartmak
anlamina gelir. Yine bunun sonucu toplumsal yonetim
ve iktidar da bir arada bulunamaz. iktidar toplumsal
yonetimin gaspi ve yitimi {izerinde gelisir. Politikasiz ve
yonetimsiz toplum kosullarinda toplum 6zgiirligiini
yitirerek varolusunun 6znesi olmaktan ¢ikar. O zaman
bu kavramlara 6z kazandiran anlamlari irdeleyerek
tanimlarini, gercekten dogasina uygun yeniden inga
etmek gerekir ki, zihniyet kaliplarini kirarak modernist
diistincenin ufkunu asabilelim.

Konunun girisinde de odak noktayr toplum olarak
belirtmigtik. Basit bir ¢ikarsamayla diger isler gibi
devletinde insan eliyle gerceklestigini varsayarak onu
toplumsal bir yap: olarak izah etmek mimkindiir.
Fakat devletin donmus bir iktidar erki olarak gercekten
toplumsal bir yapi olmasi miimkiin mii? Insansal
bir edimin sonucu olmasi onu toplumsal bir yap:
haline getirir mi? Antik¢agdan baslayarak Ronesans
ve Aydinlanma filozoflarina kadar distiniirler bu
basit denklemden yola cikarak devletin sosyolojik
hakikatini irdelemediler. Devletin sosyolojik analizi
Fakat artik
biliyoruz ki, sosyolojik ve tarihsel parametrelerle devleti

konumuzun kapsamini asmaktadir.
yeniden kurgulamadan bilimsel ve uygulanabilir bir
paradigmay hayata gecirmek oldukea giigtiir. Marksa
gore devlet ile toplumun yapisi politika bakimindan
iki ayr1 sey degildi, devlet toplumun yapistydi. Onemli
olan devletin kendisi degil, kimin elinde oldugu
ve hangi ¢ikarlara hizmet ettigiydi. Sorgulama, bu
praksisden baglaymnca tanim “sinifsal egemenligin
arac1” sonucuna gotirdil. Sinifsal egemenlik tanimini
bir tarafa birakirsak geriye sadece “ekonomik iligkilerin
icinde gergeklestigi koordine edici bir cerceve” kalir.
Marksist devlet teorisi Onemli elestiriler sunsa da
sonugta “mutlak egemenligi ve devletin birligini” daha
fazla kutsayarak proletarya diktatorligi biciminde
sadece el degistirdi ve zamanla yilanin kuyrugunu
yemesi gibi kapitalist modernite ve devleti kazandj,
gerceklesen sosyalizmi ise iginden c¢iriiterek act
yenilgiler yasatt1.

Devleti toplumun yapisi olarak 6ngérmek iktidari
geneolojik (genetik determinizm) bir olguya indirger.

Opysa iktidar ve devlet olmadan insanlik milyonlarca

10 Fulya Ozkaya, age.
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yil yasamini siirdiirmeyi bagarabilmistir. Insan ve
toplumsallasma seriiveni iktidar ve devletten ¢ok
eskidir. Devletin palazlandigr mekan kent olmasina
ragmen kentler de devlet ve iktidari tanimadan binlerce
yil varlik bulabilmislerdir. Demek ki, konuyu salt
insanin bencil dogasi ve mekéniyla izah edemeyiz. Bu
parametrelere dayali tanimlamalar realist ve rasyonalist
kurgular icerir. Sosyal bilimi tarihsel baglamlariyla
odagina almaz. Oysa olugturucu 6ge insanin mekéniyla
birlikte toplumsal ve tarihsel niteligidir. Politika ve
yonetim olgularini mayalandiran onun toplumsal ve
tarihsel karakteridir.

Aristo bilgiyi parcalayarak rasyonalize etmesine
ragmen yazilarinin ¢ogu yerinde politikay: toplumsallik
anlammda da kullanmistir.
“ortak iyiligi
yonetimine politeia” demektedir." Bu tanim polis kok

Yonetim  bicimlerini
siralarken amaglayan ¢ogunlugun
ekinden arindirildiginda etimolojik ana karakterini
verir. Ise politikanin polisin yonetimi anlamina
gelmedigi ile baglamaliyiz. Politika sozciigliniin Pol
kokii Hint-Avrupa dil ailesinde “¢ok” anlaminda
kullanilan pel ve ple kok eklerinden tiiretilmistir."”
Kokler, ¢ok daha
eskilere dilin olustugu siireglere (tarim devrimine-

bizleri Antikcagdan Gteye,
Neolitik topluma) kadar gotiirmektedir. Toplumu
ve toplumsalligi-tarihini de-anistiran bu etimolojik
olusum politikanin ana dogrultusu hakkinda ipuclar
vermektedir. Politika eger insanin toplumsallagma
evrimiyle atbagi gelisiyorsa iktidar ve devletten ¢ok

daha fazla varliksal bir muhteva tasir.

Demokratik modernite kurami politikayr “toplumun
ozgiirliik alani, gelismenin anlam ve iradece iiretildigi
yaratim alan” olarak tanimlar. “Toplumun hem
diigtince hem de eylemle kendiligini, kendi kimligini
bilince ¢ikarmasi, gelistirmesi ve savunmasi”
politikanin ana ¢ercevesini olusturur. Burada 6ne ¢ikan
temel kriter “toplumun hayati ¢ikarlari; onun yapisal ve

anlamsal esenligi ve geliskinligidir”

Politikanin ana ger¢evede dogru tanima kavusturulmasi
yonetim olgusuna da agiklik getirecektir. Yonetimi,
devindirici bir ahlaki ve politik etkinlik olarak gérmek
gerekir. Politika gibi yonetim de insanin toplumsallagma
evrimine paralel gelisen, kiiltiir gibi siirekliligi olan bir

11 Vikipedi version of the Thursday, June 19, 2014.
12 Orhan Hangerli oglu, Felsefe Ansiklopedisi
13 Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojis
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olgudur. Politika eger toplumun varolugsal edimlerinin
timuyse, yonetim bu edimlerin koordinasyonu ve
pratize edilmesinden bagka bir sey degildir.

Montesquieuayirtedicibir 6zellik olarak “heryonetimin
dayandig1 bir dogast ve ilkesi” oldugunu belirtir. Her
yonetim kendi dogasina ve ilkesine bagli bi¢im kazanur.
Dogas1 onun oldugu gibi olmasin1 saglar, ilkesi de onu
harekete gecirir."* Dogast iktidar ve devlet olan yonetim
bigimlerinin ilkeleri ona uygun olarak iktidar ve devleti
besler. Yonetim, ilkesini dogasindan alarak pratiklesir,
farkini ortaya koyar. Peki, o zaman toplumun yonetimi
hangi kosullarda var olabilir ve kendisini stirdiirebilir?
Iste bu soru, ilkeyi yonetimin “zemberegi” haline
getirmektedir. {lkelerinden sapan yénetim yozlasarak,
dogasini da bozarak bagkalastirmaktadir.

Toplum, iktidar ve devletle kendini var etmedigi gibi
stirdiiremez de. Dolayisiyla iktidar ve devlet aygitinin
yonetimin dogas1 olamayacagini tespit etmek konunun
“Iktidar
politikanin inkar edildigi alandir. Toplumda ne kadar

anlasilmast  agisindan  6nemlidir. alani
iktidar potansiyeli varsa, o kadar 6zgiirliik yoksunlugu
yasanir. Iktidar ne denli azaltilirsa, 6zgiirlitk durumu
o denli gelisim saglar” Bunun nedeni yukarda uzunca
izah ettigimiz gibi iktidar ve devletin toplumsal
yonetimi gasp ederek kendine siper etmesidir. Tktidar
iceren yonetimin en belirgin ozelligi ise topluma
yabancilasmasidir.  Toplum yonetimden koptugu
icin politik ve ahlaki dokusu zedelenir. Toplumsal
yonetim kendisini 6zgiirce tayin edemez hale gelir.
Tarihsel temel sorunun kaynag: burasidir. “Diger tiim
sorunlar son kertede yonetim ¢6ztimsiizliigiine takilip
bosa ¢ikmakta, hatta sorunlarin daha da agirlagmasini

beraberinde getirmektedir’”
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Ozgiir Insan Direnme Hakkindan
Vazgecmeyen Insandir

Heja Zerya

Kapitalist modernite sistemi, sag egilimi devlet
yonetimlerine tagima da dahil, a¢ik veya ortila fasist
iktidarlar eliyle kiiresel krizini idare etmek istemektedir.
Savas, isgal, emek somirist, milliyetci, cinsiyetci
saldir1 bicimleri, devletli sistem siyasetini belirliyor. Bu
saldirilara karst “kutsal direnme hakki™ni kullanma,
ezilen ve somtiriilen tiim kesimler ve halklar acisindan
yasamsal 6nem tastyor. Sistem karsiti sosyalist, ekolojist,
feminist, anarsist hareketlerin zengin eylemlilikleri de
giindeme damgasini vurmakta, yayginlasmaktadir.

Fransiz devrimine ozgiirliik, esitlik umutlarini katarak
katilan Fransiz halki ve kadinlarinin amacini dile
getiren Olympe De Gouges; “Her siyasal toplumun
amaci, kadinin ve erkegin dogal ve devredilemez
haklarint korumaktir: Bunlar o6zgiirliik, giivenlik,
miilkiyet ve oOzellikle de baskiya karst direnme
hakkidir” diyordu. Ozellikle direnme ve siyaset yapma
hakkini savunmaktan vazgegmedigi icin giyotine
gotirilir ve devrimci direnisi sembolize eder.
Yakalanan tarihsel ‘an’ kacirilirsa, kadinlar bagta olmak
tizere halklarin esit, 6zgiir, kardesce yasam umudu ve
direnisinin sonuglarina devletli sistem tarafindan nasil
el konuldugunun tarihsel bilincine sahiptir. Bu bilingle
direnmenin, amacmna ulagsma kararlihgmin taviz

vermeyen durusunu temsil eder.

Nihayetinde ulus-devlet sistemi, halklarin, kadinlarin
devrimci direnisi, emegi tizerinde yiikselir. Toplumsal
ozgiirliik, esitlik, kadin 6zgiirliigii yerine, ulus-devlet ve
iktidarci sistemin harci yapilarak, giintimiizde bir avug
tekelci sermaye sahibinin somiiriisiinii giivenceye alan
bir orgiitlenmeye doniisiir. Yaklagik yiizyil aradan sonra
gelisen Paris Komiini direnisi, yarim kalan yiiriytst
tamamlama, umut ve amaglarini gerceklestirmeyle
baglantilidir. Fransiz devrimini 6rnek vererek yaziya
baslamamizin nedeni, agilmakla yiizylize olan ulus-

devleti dogurmasiyla ilgilidir. Toplumsal direnis ve
orgiitlenme; kosullarin ihtiyacini karsilayacak ideoloji,
politika, 6zsavunma bilinci ve duyarliligiyla giivenceye
alinmadig1 muddetce, her tiirlti kullanima ve saldirtya
acik hale gelir.

Devrim ruhuyla hedeflenen 6zgiirliik amaci, tarihsel
ve toplumsal degerlerden, etik-estetik ve felsefeden
koparilarak, sahlandirilmis bireyciligin ve burjuva
liberalizminin deger ve smir tanimaz faydaciliginin
temeline donistirilir. Doga, toplum, kadin ve emek
degerlerinin smirsiz somiiriisii ve talani anlamina gelen
bu saldir1 sistemi, ezilen kesimlerin, halklarin farkli
cografya ve iilkelerde direnis gerekgelerini olusturmaya
devam ediyor. Savas ve saldirilarin yogunlastig: alan ve
mekanlar, kadin, emek, toprak, ulus, inang, sinif temelli

toplumsal direnislerin odag: haline gelmektedir.

Devletli toplum olma yiiceltilirken, devlet ve iktidar
karsithgr topraga, tarihe, dogaya ve insan bedenine
tecaviizden idama, kafa kesmeye, cografik ve tarihi
mekanlar1 tahrip etmeye varan bin bir tiirlii saldiriya
maruz kalir. Inkar, yok etme, yikim ve soykirimi iceren
kiiresel bir tehditle kars1 karstya kalir. Ahlaki ve politik
toplumsalliga bu diizeyde ihtiya¢ duyulan tarihsel bir
doneme az rastlandigini ya da yasanmadigini belirtmek
miimkiin. Estetik varolus ilkesinin, yasam ve iligkilerin
bu diizeyde tahribata ugradigina rastlanmamistir.
Iktidarc1 sistem ve siyasetle, hizmetine soktugu bilim
ve teknikle insan akli, duygusu, yasam ve 6liimiiniin
bu diizeyde denetim altina alindig1 bir zaman-mekan
yoktur. Evrimsel diyalektigin butiinselligi, farklilagma,
gesitlenme ve Ozgiirlesme egiliminin {iriinii insanin
varolus bi¢imi ve amaci ile gelinen toplumsuzlagsma-
insansizlagma-iligkisizlesme  diizeyi  6nemli  bir
sorgulamayla yiizylize. Toplum olmak veya toplum
olmaktan ¢ikmanin 6nemli bir yol ayrimindayiz.
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Devletli sistem giigleri kadar, sosyalizm ve demokratik
toplumsallik adina hareket eden giiglerin sesinin giir
¢iktigy, siyasetlerinin toplum ve kadin tizerinde etkili
oldugu, hatta 6nemli bir tehdit konumuna geldigini
soyleyebiliriz. Kiiresel saldirmin insani ve toplumsal
varolus 6ziine bu diizeyde indirgenmesi, algi, duygu,
diisiince ve yagsama anlik miidahale operasyonlarinin
gelistirilmesi ve salt bu amagla 6zel savas merkezlerinin
kurulmasi, sistem karsiti giiclerin tehdit olusturma
diizeyiyle baglantiidir. Toplum miithendisligi, genel
bir siyaset olmaktan ¢ikmuis, bir 6zel savas yontemine

dontigmits durumdadr.

Bir psikolog ve kose yazari olan Giindiiz Vassaf, 1980’li
yillarda yazdigi Cehenneme Ovgii Giindelik Yagamda
Totalitarizm adli kitabinda, 20. Yiizyil biliminin,
ozellikle de davranis bilimi olan psikolojinin slogani
ve hedefinin “Davraniglar1 anla, 6nceden kestir ve
denetle” oldugunu belirtiyor. Bu hedefin kimlerin
¢tkarma oldugunu sorguluyor ve “Davranislarimiza
iliskin toplu bilgi, endiistri sonrasi diizenin giiciiniin
dayanagidir. Davraniglarimiza iligkin = bilgi, bu
diizenlerin bizleri denetleyip sémiirmesini saglar. Bilgi
glic demektir” diyor. Son vurgu climlesi, kapitalist
modernite biliminin ve ulus-devletin temelini atan

distiniirlerden Francis Bacon’a ait.

Giig haline gelen ve kullanilan bilgi ve bunun iizerine
kurgulanan bilim ve iktidar sistemi, bugiin insanligin
basina coronaviriis salgini da dahil, internet bagimlilig,
sanal yagam, tatmin olma, 6lme-6ldiirme gibi ¢esitli
salginlar1  bela etmis durumdadir. Distinceden,
ahlaktan, estetikten, politikadan, felsefeden, hakikatten
kopartilan insana, “kendini sinirsiz ispatlama’nin 6nce
sanal, sonra her tiirlii ahlak-toplum disilig1, saldir1 ve
katliam1 goziinii kirpmadan gergeklestirecek gercek
hareket ve ‘varolug-DAIS gibi-alanlar1 olusturuluyor.
Beyinde baslayan denetim, yasama, iligkilere, gelecek
kurgusuna niifuz etmekte ve her an kendini yeniden
tiretmektedir. Bu tiretimin arka plani, bagta kendinden,
insan ve toplumdan, doga ve yasamdan koparan egitim-
siyaset-kiiltiirle oriiliir. Sokratesin dogal toplum
inanglarini savunan bilgelerden devraldigi “Kendini
bil” ilkesine kars1 gelistirilen bir saldiridir bu. Kendini
bilmekten devletli sistem neden bu kadar tirkmektedir?
Bu soru ve sorgulama, kolelik-egemenlik ikilemini
asma ve Ozgiirliik seceneginde karar kilmanin eylemli

yasam ilkesidir. Bu yiizden Sokrates kendini bilmezlerin
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yasam, insan, toplum ve yargilama sistemini reddeder

ve baldiran zehirini kendi elleriyle yudumlar.

Abdullah  Ocalan
Sokrates’i, “Yeni dogruluk tanrisinin peygamberi”

Ozgiir Insan Savunmasr’nda
olarak tanimlar. Sokrates, demokrasisiyle iin yapan
Atina devletinin, demokrasi yalanini ortbas eden
gergegini agiga ¢cikarma pesindedir. “Kendini bil’menin
dogru sorularmn ve dogru yanitlarin pesine diigmekle
baginikurar. “Bildigim tek sey hicbir sey bilmedigimdir”
diyerek, kendini kandirma yalanina nokta koymak,
kendini tanima ve anlama yolunu gostermek ister.
Sorgulama yontemi, verili olan kisilik-yagam-sisteme
kuskuyu dogurdugu ve yeni arayiglarin 6niinii agtig
i¢in, iktidar giicleri tarafindan tehdit olarak goriliir
ve cezalandirilir. ftaat etmek, cizilen sinirlarin 6tesine
gecmenin merakina kapilmamak, arayisa girmemek

uygarlik tanrilarinin temel desturudur.

Mazdek ve Hiirrem'in iyilik, dogruluk, giizellik
yolundan sapan Sasani egemenlerine Zerdiistin “iyi
distin, dogru soyle, giizel yap” ilkesini hatirlatmalars,
Sokrates’ten bin yil sonra, kurnaz, yalanci ve komplocu
iktidar giiglerinin acimasizhigiyla karsilanir. ktidara alet
edilen Zerdiist inancini yeniden toplumsallastirmak ve
reformdan gegirmek isteyen Mazdek, ayn1 zamanda
sarayda Mag rahiplerine 6ncilitk etmektedir. Devletci
zihniyetin gericilesme ve saldirganlasma diizeyini
yeterince géremez, i¢ten doniisebilecegine inanir. Halk
isyana kalkmisken, uzlasma arayistyla cagrildig: saraya
gider, komploya getirilir, beraberinde gotiirdigii 12
yoldasyla birlikte topraga gomiilerek diri diri katledilir.
Topluma yakin duran Hiirrem, bu oyuna gelmez,
kendini kurtarir ve Mazdekizmin esit, ortak, iyi ve
glizel yasamui savunan distncelerini Hurremizmle
derinlestirir, toplumsallastirir ve yaymaya devam eder.
Hiirremizm diisiincesinin yiizyillarca yasamasini ve
direnislere onctiliik etmesini saglar.

Toplumsalliktan, 6zgiirlitkten, hakikatten yana olmak
ve miicadelesine girismek, agir bedeller 6demeyi goze
almay1 gerektirir. Ozgiir birey ve topluma ulagmak,
yurtseverlik bilincine, tarihsel ve toplumsal bilince
sahip olmayi, bu bilinci toplumsallagtiracak kisilik,
orgiitlenme, politika ve eylemi gerektirir. Zincirin
devletli
sistem karsisinda Ozsavunma giliclinii  yeterince

bu halkalarindan birinin eksik olmasi,

gelistirememe, varligini koruma ve ozgiirliigiini

saglama sorunlarryla kars: karsiya birakur.



Sistem karsithigi, devlet ve iktidar karsithginda,
ozgirliketi diigince ve eylemde somutlagir. Devlet
ve iktidardan yana olmakla, 6zgiir birey ve topluma
ulagma amaci birbiriyle kargithk igerir. Ozgiirlik ve
ozgiir birey gercegine iliskin filozof, edebiyatc, siyasetle
ilgilenen bir¢ok disiiniir, 6nder ve devrimcinin hem
tahlilleri hem pratikleri, eylemci duruglar1 vardir.
Ozgiirliigii, “segme hakkina sahip olma’, “bir seyi
yapma ya da yapmama iradesi’ olarak tanimlama,
soyut bireye indirgeme, tarihsel-toplumsal gergeklikten
koparan, liberal bir yorumu igerir. “Zorunlulugun
bilincine varma” tanimlamasi, zorunlulugu asma,
¢ozlim giicli ve irade sahibi olma ile tamamlanmay:
gerekli kilar. Ozgiir birey ve iradelesmenin, kendini
tanima, anlamlandirma, anlama diizeyiyle yakin bag:
vardir.

Toplum ve Kadinin Bilgi Hafizas1

Kiiresel diizeyde insan varolusuna ve toplumsal
varolusa doniik gerceklestirilen sistematik saldirilara
kargi, varolusuna anlam verme ve varligni,
bitinligini koruma, savunma ozgiir birey ve
toplum miicadelesinin esasini olusturur. Ideolojisiz,
felsefesiz, bilimsiz, politikasiz kilarak, devletli sistem
karsisinda savunmasiz birakan, kendine mahkum ve
mecbur kilan 6zel savas sisteminin kirilma noktasi,
bu farkindaliktan geger. Ideolojisizlestirme, felsefesiz
kilmaya karsi, ozgiirlik ideolojisi ve felsefesinde
derinlesmek, ozgiirliik sosyolojisini yasam ve iliski
anlayisinin temeline oturtarak, “an’™ ozgiirlestirmenin

duygu ve diistince diyalektigini yakalamaktan gecer.

Farkina varilanin miicadele ve vyasam giiciine
doniistiiriilmesi, 6zgiir birey ve toplum gelisimine
yol ag¢masi ile liberalizmin sahte “an1 yasama” ve
ozgiirlik yanilsamas: yalanindan kokten ayrisir.
Ozgiirliik felsefesinde derinlesmek, 6zgiirliik ahlakiyla
politikayr bulusturmak, liberalizmin sizdig1 sahte
yasam ve bireyci duygu, distince ve yasam alanlarinin

toplumsallastirilmasina hizmet eder. Hegel, Hukuk

Felsefesinin Temel Cizgileri Kitabrnda felsefeyi
“donemini  disincede  kavramaktir”  biciminde
tamimlar. “Zamanda olmak”an ve bunun hareket

halinde

Varolusa en ¢ok kafa yoran filozoflardan biri olarak,

olmak anlammna geldiginden bahseder.

diyalektigi “hareket ettiren” ve “herkeste olan geliski

ruhu” olarak tanimlamaktadir. Abdullah Ocalan “anda
olusma’y1, “hem yiirtiylip hem diistinme”yi 6nemli bir
varolus ilkesi olarak ifade eder.

Varlik kazanma; zamanin ruhunu yakalama, geliski
ruhunu diyalektigin yasalari iginde harekete gecirme ve
verili olan bilgi, kisilik ve yasam tarziyla catistirmaktan
gecer. Bu catigmay1 Ozgir birey ve toplum lehine
sonuglandirmak, kapitalist modernitenin, ulus-devlet
sisteminin zihniyet ve yasam kaliplarini, sinirlarini
pargalamanin yolunu agar. Bilimsel, felsefik, sosyolojik
0zii, doga ve toplum yasalarinda sentezlenen anlamla
bulusturan olusum siireci, bilingle eylemin iciceliginde
sekillenir. Bu 6ziin tagidig1 anlami, Murray Bookchin,
ozgurlugin ekolojisi olarak tanimlar ve bunun,
toplumsal ozgiirlikle dogal ozgurlugin ekolojik
etkilesimi iginde sekillenecegini savunarak; “Insanlik
doganin oznelligini ve ondaki gizli anlamlar1 ifade
etmekte 6zgiir oldukea, doga, insanlik araciligiyla kendi
sesini, 6znelligini ve verimliligini onaya koymustur”
demektedir. Bunun icin, akli “kisisel ve toplumsal
bazda ozgiirlestirici olan etik ytkld bir duyarlilik
haline getirmek” gereginden bahseder. Spinozanin
“Anlamak 6zgurliktiir” tanimi, kendi sesini, 6znelligini
ve verimliligini anlamlandirma, kesfetme sertivenine

koyulan insanin eylemi-varolusunda anlam bulur.

Direnme iradesi ve giicii, “donemini distincede
kavrayan” insanin felsefik derinligi, iyilik-dogruluk
ilkeleriyle ahlaki ve vicdani yiiceligi yakalama, buna
estetik 6z kazandirma miicadelesi icinde gelisir. Cagin
celiskilerini kavramak ve alternatif diigiince, kisilik,
yasam, sistemi gelistirme giicli, bu direnis icinde
mayalanir. Ocalan, “Insan toplumu, insanin zihniyet
giiciiyle belirlenir. Insan toplumu akil yasalarinin
yaratict ve gelisimsel rollerinin genis ve hizli oldugu
olgudur.... Onemli olan toplumun doniigiim yasalarinin
glicine ve bilincine ulagmak, toplumun yeniden
yapilanmasini bu olusmus bilim giiciiyle yaratmaktir”

diyor.

Direnmenin zihniyet giicii ile toplumun doniisiim
yasalarinin giicii ve bilincine ulasmakla bagi, bu bagin
yasam ve toplum bilimi jineolojiden beslenmesi,
saglamlastirilmast  ve  zenginlestirilmesi,  dzgiir
esyasamin Ozsavunma giiciinii olusturur. Bilimin
erkek egemen iktidarlar ve sermaye giiglerinin savas

teknolojisine, insan varlig1 ve toplum yasamini kontrole,
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her tiirli terér ve saldirganligin bilgi kaynagina
dontstirilmesine  karsi, jineoloji ile Ozgurlik
sosyolojisini 6ren, emek ve iiretimin, kadin ve toplumun
bilgi hafizasin1 giilendirebiliriz. 1deolojik, bilimsel,
felsefik temelimiz ne kadar giigli olursa, devletli
sistemin kadin ve toplum varolusunu hedefleyen liberal,
milliyet¢i, cinsiyetci, dinci ideolojileri sentezleyen ¢ok
yonlii saldirilarini durdurabilir, agabiliriz. Fasizmin-
militarizm, siddet, teror saldirganligini normal yagam
bi¢imine doniistirme, kadin ve toplum kirimim

kaniksatma politikalarina “dur” diyebiliriz.

Beyinde baglayan denetim,
yasama, iliskilere, gelecek
kurgusuna niifuz etmekte
ve her an kendini yeniden

tiretmektedir

Hannah Arendt, “Siyasetin varolus nedeni 6zgiirliiktiir
ve 0zgiirliigiin deney [ve tecriibe] alani eylemdir” diyor.
Ozgiirliigiin otomatik olarak ézgiirlesme eyleminden
dogmayacagina vurgu yaparak; “Ozgiirlesmenin
yansira, ozgurligin ayni durumda bulunan baska
insanlarin  refakatine ve onlarla bulusabilecegi
misterek bir kamusal mekana da-bagka bir deyisle her
ozgiir insanin kendini sézle ve edimle dahil edebilecegi
siyasi olarak orgiitlenmis bir diinyaya-ihtiyac1 vardir”

tespitini yapar.

Zaman-mekan bagini tarihsellik ve toplumsallik icinde
yakalama, 6zgiir birey olma, kendi farkina varmada
onemli bir agamadir ve varlik-biling-form kazanmanin
zeminini  olugturur. “Orgiitlenmis  bir  diinya”
olusturmazsak, ahlaki ve politik toplumsalligimizi
koruma ve gelistirmenin sistemini yaratamayiz.
Kurumsallagma, érgiitlenme ve bedenlesmeyi kapsayan
forma kavusmayr bir sisteme doniistiiremezsek,
varligimiz ve ozglrliglimiiz giivence altinda degil
demektir. Bunun farkinda olan devletli sistem ve
fagizminin, bireyi ve toplumu Orgitsiizlestirme
saldirllarina  karst durmak, orgiitlii kalmanin ve
yasamanin alternatif, yaratict yol ve yontemlerini
bulmanin arayisi iginde olmak, toplumsalligimizi

korumanin tek yolu. Liberalizmin ideolojisizlestirme,
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politik  kimlikten wuzaklagtirma, kimliksizlegtirme
siyaseti, bireyin ve toplumun varolus temeline saldir1y:
icerir. Arendtin oOzglrliikle ozdeslestirdigi siyaset,
ahlaki ve politik toplumun ve 6zgiir bireyinin varolus
tarzidir. Abdullah Ocalan’in politikay1 6zgiirliik sanati
Arendt’in

ortismektedir. Bookchin'in akli “Ozgiirlestirici olan

olarak tanimlamasi, siyaset tanimryla
etik yiikldi bir duyarlilik’la bulusturmasi, akil-duygu
diyalektik bagini siyaset ve yasamin merkezine almaya
isaret etmektedir.

Siyasetin ~ ozgiirlik  etigiyle yiklid, akil-duygu
bitiinligline dayanan o6ziine kavusmasy mitoloji,
felsefe, din, bilim yontemleriyle parcalanan hakikate
ulagsmanin Onemli bir kilometre tagidir. Bu bagin
kurulmasi, zihniyet diinyalarimizda, yasam ve
kisiliklerimizde kronik krizlere yol agan ikilemleri
agma yoluna girmektir. Bu yiiriiyiis, insan dogasinda
onemli bir yarilmaya yol agan Ozne-nesne, akil-
duygu ikilemini agmaya dogru bir yirtytstir. Bu
ikilemleri asma, kadin-erkek, yasam-oliim, doga-
insan(kdiltiir), cinsiyet-toplumsal cinsiyet ikilemlerini
agsma ve Ozgiirlik ronesansini gerceklestirmekle
Ozdestir. Varolusumuza anlam katacak, anlamli yasama
hizmet edecek bu aydmlanma diizeyi ve giiciine
ulasma hedefinin, uygarlik sistemini korkutmas: ve
saldirganlastirmasi normaldir. Hiyerarsik sistemin ve
yarattigy iliskiler aginin ¢okertilmesi anlamina gelir ve

devletli uygarlik sisteminin temeline dinamit koyar.

Hannah Arendt’in “6rgiitlenmis diinya’ya olan ihtiyaci
vurgulamasi, bu anlamda énem tasiyor. Bu ihtiyacin
6zsavunmaya dayanmasi, Ozglir birey, demokratik
toplumsal insa ve Ozgiir esyasami esas alan alternatif
bir sistemle taglandirilma geregi vardir. Orgiitsiiz ve
siyasetsiz kalan birey ve toplum, oksijeni titkenmis,
beyin olimil gerceklesmis ve solunum cihazina
baglanmis bir bedeni cagristirir. Tipki coronaviriis
salgini ile birey ve toplumun biyolojik varlik smnirina,
nefes alip-vermeye indirgenen yasam-oliim ¢izgisini
ve George Floyd gibi nefessiz birakilarak katledilmeyi,
Ipek Er'in kulaklarimizi ¢inlatmaya devam eden “sesimi
duyan olmadr” ¢igligindaki gormeyen-duymayan-
bilmeyen maymunlasma gercegini ifade eder.

Ozgiirliigi, korkuyla birlikte yasama yetenegi, korkuyu
gogiisleme, korkuyla yiiz yiize gelme cesareti olarak

tanimlayan Giindiiz Vassaf; “Bize korkudan armmis



bir toplum ve yagam giivencesi verenler, ayn1 zamanda
ozgiirligiimiizi elimizden aliyorlar. Korkudan arinma
karsiiginda ozglirligiimiizii takas ettiklerimiz, yeni
korku kaynaklar1 haline gelirler. Giivenlik ve kélelik
nasll el ele giderse, korku ve 6zgiirliik de 6yledir” diyor.
Korkmayan insani, ylizti kizarmayan insana benzeterek,
etik ve temel yasam-6lim duygusunu korumak
geregine isaret eder. Kadin ve toplumlari yasam,
eylem, orgiit ve siyaset giiciinden diisiirmek isteyen
fagizm saldirganligina kars1 biiyiik korku duymak,
bityitk direnmenin yoluna koyulmak demektir. Vassaf,
“Insan korkuya yenildigi zaman, eyleme gegmekten
ve hayallerinin pesinde kosmaktan korktugu zaman,
ozgirlugiin yitirir. Korkmak normaldir. Ama korkuya
teslim olmak, dasiinmekten ve soru sormaktan
vazgegmek zorunda degiliz. Olimii ya da tehlikeyi
hatirlamak, 6zgiirligiimiizii hatirlamak demektir”
diyerek, ozgiirlik ve direnme hakki diginda “her
tiirlt duygu, sahte bir giiven duygusudur” uyarisinda
bulunur. I¢inden gectigimiz kosullar, gergek giiven
duygusuna sarilma ve alternatif sistem kuruculugunda
kararli ylrtime, ozgtrliiksiizliikten ve orgiitsiizliikten
korkma ihtiyacin1 hissettirmektedir.

Toplumsalliktan,
ozgiirliikten, hakikatten
yana olmak ve miicadelesine
girismek, agir bedeller
O0demeyi goze almay1
gerektirir

Alternatif kisilik, yasam ve sistem Oriilmeden,
ozgiirliik ronesansini gerceklestirmek ve bastan asag:
militaristlegmis iktidar sistemleri karsisinda korumak
ve savunmak zordur. Toplum ve bireyin varolus ve
yasamyi, devletli sistemin insafina birakilmayacak kadar
degerli ve anlam yiikliidiir. Anlam ve deger yitimine
“dur” demenin, nefes almanin ve sesimizi duyurmanin
fiziki-
biyolojik varolusumuz dahi tehlikededir. Varlik-biling-

eylemcisi olmadan, birakalim o6zgurlagi,
form diyalektigini dogru anlamlandirmak, etnik,
inang, cins, sinif bilincimizi ve kimligimizi korumanin

Ozsavunma mekanizmasidir. Bu mekanizma biling-

orgiit-eylem-sistem diyalektiginde somutlagir, 6zgiir,
demokratik, militan kisilik, yasam ve miicadelede
gilivenceye alinir. Biling olmadan 6rgiit, 6rgiit ve politika
olmadan eylemin gelismeyecegi bilinen gerceginden
hareketle, beyin-yiirek-yasam giiciinii gelistiren kadin
ve erkek bireyi, 6zgiir toplumsalligin ve politikanin
oznesine doniisiir. Oznelegen insan, ahlaki ve politik
toplumun sosyolojik 6ziinii olusturur.

Direnme ve Ozgiirlesme Arayisi

Kiirdistan 6zgiirlik miicadelesinde, ikilemli ve parcali
zihniyet diinyasini agma, toplumsal 6zgiirliik bilincine
ulagma ve anlamlagmada 6nemli bir diizey yakalanmis
durumda. Bu diizeyin agiga ¢ikardig: enerji, ciddi bir
sinerjiye, maddeyi asarak, evrensel bir akiga doniisti.
Ocalan'n “Maddenin amaci anlamlagmak, anlamin
amaci da maddeyi asmaktir” tespitinde anlam bulan bir
hakikat agiga ¢ikti. Maddeyi asan “anlam™ 6zgiirlesme
olarak yorumlarsak hem aydinlattigi maddeyi hem
maddi kosullari-zaman ve mekani-asarak, bagta
kadimlar olmak fizere, diinya halklar1 arasinda bir
sinerji yaratti. Ozgiir yasam umudu ve arayiglarina yeni

anlamlar katarak canlandirdi.

Anlamlagma-o6zgiirlesme arasindaki 6zdesligin 6ziini
olusturan enerji, siirekli bir akig halidir. Doga-kadin-
yasam bag1 ve gercekligini hatirlatan, simirsiz bir
akig halini ifade eder. Tutsak edilen kadin-toplum
enerjisinin varlik-bilin¢-form kazanarak, tutsaklik-
kolelik

agmasi, her giin yeni etkilesim alanlari yaratarak

duvarlarini-sinirlarmi-zihniyet  algilarini
ilerleyen enerji haline doéntstr. “Celiski ruhunu
canlandirarak, “anda olusma’nin sihirli etkisine ¢eker
ve yeni Ozgiirliik arayislarina, alanlarina sigrar. Etki
alanina aldigi her birey, toplum, cografyada eskisi
gibi olunamayacag, yasanamayacag1 kelebek etkisine
yol agarak, ylzyillar1 etkileyecek bir enerji akisini,
ozgiirliik ruhu ve duygusunu tasir. Bu etkinin kalici
kisilik, toplum ve 6zgiir yasam sistemine dontismesi,
direnme hakkina sahip ¢ikan birey ve toplumla
miimkiindiir. Diinyanin farkli cografyalarinda direnen
birey ve toplumlarin enerjisinin sentezi, daha yiiksek
enerji ve 6zgiirlesme diizeyine yol acar.

Sinerji alani olarak yorumlayacagimiz bu etkilesim
alaninin merkezini Kirdistan 6zgiirlitk miicadelesi ve

Ozgiirliik Onderligi olugturmaktadir. Tutsak edilmek
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istenen Ozgiirlilk enerjisinin anlamlagma diizeyi
derinleserek, devletli uygarligin zihniyet ve maddi
sistem sinirlarini asti. Direnme, ozgiirlesme arayist
ve kararliiginda olan herkese ulagti. Demokratik,
ekolojik, kadin 6zgiirliik¢ii paradigmada ve demokratik
sosyalizmde somutlasan bu anlam diizeyinin etki
alaninin  genisligi, kiiresel iktidar-somiirii sistem
krizinin derinligi-genisligi ve 6zgiirlige olan ihtiyagla

yakindan baglantilidir.

Kiirdistan devriminin yaratti$i anlamlasma ve
ozgiirlesme diizeyi ile yaydigi enerji ve yarattig
sinerjiden korkan merkezi uygarlik sistemi, tecrit, isgal-
ilhak ve soykirim saldirisini, yeni bir diinya savasiyla
stirdiiriiyor. Bu savas, Ozgiir birey-kadin-toplum ve
devrim ruhunu etkisizlestirme, ele geirme ve dagitma
amacini tasiyor. Insanligl, maddi ve manevi olarak
devletlizihniyet, yasam ve egemenlik sinirlari ve saldirist
icinde tutarak, iradesizlestirmek, kimliksizlegtirmek,
kisiliksizlestirerek tiiketmeyi amacliyor. Ulus-devlet
ve milliyetciligi, birey ve toplumlarin siyasal varlik
bigimi; cinsiyetciligi kadin ve erkegi en geri tahakkiim
sinirina ¢ekme  yontemi; bilimciligi  teknoloji ve
endiistriyalizmle dogay: talan etme, insan beyni-
yuregi-bedeni ve yasamini parcalama ve denetim altina
alma yontemi; dinciligi biitin bu kirim ve katliam
stirelerini, kolelik-egemenlik mesruiyetini savunma
ve bir kader biciminde kaniksatma yontemi olarak

devrede tutmaktadir.

Demokratik modernite paradigmasi temelinde,
demokratik ulus ¢izgisi, her tiirlii fagizan ve milliyetci
saldirtya karst ulus, cins, inang, kiiltiir farkliliklarinin
zenginligi, birligi temelinde, siyasal-toplumsal-

ahlaki varolugun 6ztinti temsil etmektedir. Fasizmin,

yutan
kara(n)ligma karsi, ozgirlik¢ti varolus, ulus-devlet

totalitarizmin tekgiligi ve tiim renkleri
sistemine karsi, halklarin demokratik 6zerk sistemini
savunma direnisini bir yagam bi¢imine donistiirmeyi
Kiltiirden

diplomasiye, saglik ve egitime demokratik ulus

gerektirir. ekonomiye, 6zsavunmadan
boyutlarini drgiitleyerek toplumsal insay1 gelistirmeyi
komiinleserek bireylesme anlayisina dayandirmak,
liberalizmin toplum-birey yasamina sizma ve bozma

girisimlerini bosa ¢ikarir.

Demokratik konfederalizm, demokratik ozerk sistem,

komiin ve meclislerde kadin, birey ve toplum iradesinin
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aciga ¢ikmasi ve yonetim giiciine donitismesinin
yarattigl yasam enerjisi, egemen sistemin korku
nedenidir. Bu anlamda bu orgitliligt dagitmaya ve
orgiitsiiz, yonetimsiz birakmaya doniik her saldirinin
orgiitlii ve direnis¢i demokratik ulus bireyine ¢arparak
geri donmesi onem tagir. Orgiitlii yasam ve kisilikten
taviz verdigimiz her nokta, varlik ve ozgiirliigiimiizi
teslim almaya yonelen daha biiyitk gediklerin
acilmasma gotiriir. Liberallestirerek, teklestirerek,
toplumsal gii¢ ve degerden soyutlastirarak teslim alinan
birey, iktidarin emrine amade ve her tiir kullanima agik
hale gelir. Bu anlamda kolektif ruh, irade ve yagam
glicinden asla uzaklagmamak, ortak yasam ve direnis
kiltiirti etrafinda 6zgtir toplumsalligimizi koruma

zorunlulugu vardir.

Ozgiir erkek, kadin
ozgiirligiine duyarls,
iradesine saygil1 ve 6zgiir
esyasam kuramina bagl bir
doniisiimle gerceklesir

Toplumsal degerlere ve demokratik yonetim iradesine
saldirinin  merkezine kadin ozgiirligiine duyulan
ihtiyacin  oniinéi almak yerlestirilmis durumdadir.
Ozgiir esyasamin giivencesi olan 6zgiir kadin ruhu,
bilinci ve Orgutliliiginiin  gelismesi, temel tehdit
konumundadir. $eriat yasalarindan tutalim, giinlitk
taciz, tecaviiz, katliam bicimleriyle kadinda harekete
gecen anlamlagma-ozgiirlik enerjisiyle dolup tasma
ve toplumu harekete geciren giic olmasmin Onil
alinmak istenmektedir. Bunun i¢in adeta “katli vacip”
denilerek, fasizm her tiir cinsiyet¢i saldir1 ve kiyim
yontemini devreye koymus bulunuyor.Bookchin,
“Gretim ve yeniden tretimin kadin odakli oldugu;
hayatin ‘bityiisiiniin’ kadinin kisisel yasam stire¢lerinin
dogasinda bulundugu; kiigiiklerin biiyttiilmesinin,
evin oOrgiitlenmesinin ve doganin dogurganliginin
kadinin cinselliginin ve kisiliginin islevleri oldugu
bir diinyada erkegin kimligi tehlikededir” diyor.
Kendi dogasmmin farkina varan ve bu gicini
ozgiirliik bilinciyle 6rgiitlii bir glice doniistiiren 6zgiir

kadin bireylesmesi ve giderek etki alani genisleyen



miicadelesinin 6nii alinmazsa, egemen erkeklik yerle
bir olacaktir. Bu anlamda iktidardan kigiik aile lehine
pay sahibi yaptig1 erkegi, ‘kutsal ittifak'ina ¢ekmenin
yol yontemlerini ¢ogaltmakta, kadini eve kapatmanin,
erkegin hizmetcisi yapmanin veya sinirsiz kullanima
a¢manin her garesine bagvurmaktadir. Erkegin en agir
suclarini bile affetmekte, adeta suga tesvik etmektedir.

Erkekkimliginin tahakkiim yoriingesinde gergeklesmek
zorunda olmadigini belirten Bookchin, erkegi devlet
ittifakindan ¢ekip ¢ikarmanin yollarina kafa yorar.
Cuinkii bu ‘ittifakl “tiim sosyal ¢evre i¢in Slimcil”
goriir. Sivil alanin askeri bir alana doniistiiriilmesi
ile “sosyal ekosistem iginde” giiriimeye yol agtig1
ve basta buna maruz kalan topluluk olmak dzere,
cevresindekilerin de tepki gostermesini belirtir. Erkegin
iktidar zeminine ¢ekilmesi, toplumun militarizasyonu,
fasizmin kiiresel saldirganligini diinyanin dort bir
kosesine yaymasi anlamina gelir. Bu siirece “dur” diyen
Abdullah Ocalan’in “erkegi 6ldiirmek” kurami, devlet ve
iktidara kargithkta somutlagir. Iktidardan vazgegmeyen
erkegin, sosyalizm adina da olsa en katliamci, gerici
ve devlet¢i uygulamadan sasmayacagini ortaya koyar.
Ozgiir erkek, kadin &zgiirliigiine duyarli, iradesine
saygili ve 6zgiir esyasam kuramina bagl bir doniigiimle
gerceklesir. “Erkek kimliginin tehlikede” olmasi,
devletci ve iktidarc kisilikten arinma, kiigiik kralligin
dagitmaktan gecer.

Bu anlamda kadin ozgirlik cizgisine saldiri, aym
zamanda oOzgiirlesen erkege saldiridir. Esbagkanlik
sisteminin, kadin Orgiitlerinin, siyasetinin tehdit
olarak  gorilmesi, reddedilmesi,  kapatilmasi,
ozgiirliik egilimini toplumsallagtiran kadin iradesinin
hapsedilmesi, katledilmesi, dagilan kiicitk ve biiyiik
kralliklarin onarilmasina doniik tedbir siyasetidir.
Ocalan’in tecridi ile o6zgiir erkek iradesi, siyaseti
etkisizlestirilmek, erkek egemen siyasetin baski, zuliim,
iskence, katliam ve soykirimla kabulii dayatilmak
istenmektedir. Bu saldirinin sistematik, tarihsel ve
toplumsal kokenlerini derinden kavrama ve “dur”
deme giicti ve iradesini gelistirmek, varlik ve 6zgiirlik

sorunumuzdur.

Murray Bookchin, “Tahakkiim, somiirii, hakimiyet,
act karsisinda kayitsizlik ve zuliim” gibi olgular:
hayatimizdan ve diinyamizdan “kusarak ¢ikarilmas:
gereken olgular” olarak tanimlar. Hannah Arendt,
“Mucizeleri gerceklestirenler insanlardir; 6zgtrlitkk ve

eylemde bulunma yetisi gibi bir ¢ifte ihsan sayesindedir
ki, insanlar kendilerine ait bir gercekligi kurmaya
muktedirlerdir” der. Abdullah Ocalan, “Ozgiirliik adeta
evrenin amacidir diyesim geliyor” diyerek, makro evren
ile mikro evren insan arasindaki varolus-amag bagini
kurar. Amaci kadar inancy, iradesi bityiik ve giiglii olan
insan enerjisi, maddi engelleri agma giicline sahiptir,
tarih bunun sayisiz 6rnekleriyle doludur.

Korku imparatorlugunu yaratanlar, kendi korkularinin
esiri konumundadir ve bu korku hi¢bir zaman ortadan
kalkmayacak. Surlar, kaleler, saraylar, sinirlar, ordular,
zindanlar, ucaklar, fiizeler gibi 6liim sacan silahlar,
atom bombalar1 hep bu korkuyu yenmek igin tretilir.
I¢ine hapsolduklar1 sinirlar1 ve esiri olduklar: ¢ikarlar:
korumak i¢indir. Kadin ve toplumda korku ve sinirlar
yerine, yasami koruma ve siirdiirme, iyi yasam i¢in
gecimlik ihtiyaglari saglama esastir. Yasamin ve anlamin
miitevazi emekgiligi, hafizasi kadinla sembolize edilir
ve toplumsal hakikate tekabiil eder. Yasam, giizellik,
emek, iretim, iyilik ve dogruluktan yana degerleri
biriktirme ve yeniden anlamla-enerjiyle bulusturma
zamanidir. Bu anlamda, “kendilerine ait bir gercekligi
kurmaya muktedir” olma ayricaligina sahip olan
insanin, mucizeler yaratmaya koyulma, “6zgiirliik ve
eylem” zamanidir. Bu mucizevi giiciin 6niinde hicbir
engel duramaz. Hayal gliclinii ve mucizevi varolusu
harekete gecirme zamanini kagirmayalim. Devrimci
romantizme, ahlaki ve vicdani devrimcilik kadar
ihtiya¢ duyulan bir donemin direnen insanlariyiz.

Son sozii Murray Bookchine birakalim; “Parisli
ogrencilerin 1968de attiklar1 ‘Hayal Giicii Iktidara!’
slogani, kisiligin ve toplumun estetiklestirilmesine
yonelik coskulu bir bakisti, yoksa iktidarin ele
gecirilmesi i¢in bir recete degil”

Yararlamlan Kaynaklar;
Ozgiir Insan Savunmasi/ Abdullah Ocalan
Gegmisle Gelecek Arasinda/ Hannah Arendt
Ozgiirliigiin Ekolojisi/ Murray Boolkchin
Cehenneme Ovgii Giindelik Yasamda Totalitarizm/ "
Giindiiz Vassaf

Hukuk Felsefesinin Temel Cizgileri/ Georg Wilhelm
Friedrich Hegel

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Direnisin Estetigi; Direnise Donusen
Sanat, Sanata Donusen Direnis

Zulfikar Tung

Abdullah Ocalan; “Sanat yaratict ruh demektir.
Toplumlari sanattan kopardin miruhtan, kimlikten
kopardin demektir” der. Sanatin bu anlami bir
hakikatin dile getirilis bigimi olmaktadir sanat ve
sanat¢1 diyalektigi bir biitiin oldugundan sanatci
glizel, iyi, dogru, ¢irkin, yiice, ciice gibi ozellikleri
ayrigtirarak toplumuna siirekli hakikat rehberliginde
bulunur. Sanatc1 yaratici, bilme ve gorme giiciiyle
glizel, iyi, degerli olani ayiklarken, sahte, yalan
¢irkin olan kargisinda durusuyla bunun temsilini
yapar.
akli ve duygu dinyasinda isleyerek, toplumla

Sanat¢1 direnmenin estetigini yaratic
bulusturarak Spinozaci ifadeyle tistiin nese ve tistiin
umutluluk olusturur. Direnis, eylemli toplumsa
karsilik buldukea, estetigin hakikati gortliir olur.
Clinkii yaratan yasadigi diinyanin sorunlarina
duyarsiz olmadig gibi, iktidar-devletlerin baskinci
ve otoriteleri kargisinda tavri ve tutum zihinsel
evreniyle uyumlu gekilde toplumdan yana olur.
Toplum sanatcryr giiclendirdigi gibi, sanat¢1 da
direnis estetigiyle toplumun duygu, ruh ve simgelerle
belirler. Ciinkii sanat¢1 toplumdaki estetigi bularak
onu duygu, ruh ve imge evreniyle besleyerek
toplumsal kilar. Sanat¢inin yireginde sevgi, ask,
ahlak, adalet, aci, hizin, seving, nese yoksa;
ekolojik duyarliligi, demokrasi, 6zgiirliik gibi temel
erdemlere inanmiyorsa sanatida iktidarin etkisinden
kurtulamayacaktir.

Sanatin evreni ise olduk¢a etkin ve kapsayicidir.
Peter Weiss Direnmenin Estetigi adli yapitinda bu
durumu su sekilde anlamlandirmaktadir, “Sanat
insanilikle ayn1 anlama gelir. Ciinkii insan hayata
katilmadi8i, kendisinden vazgegmemek icin siirekli
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miicadele etmedigi, durumu hep yeni bir bakis
agistyla aydinlatma baskisini yasamadigr siirece
sanatla kapsayici genis etkisini anlayamazdi. Sanatin
yanitlar: her zaman miithis olmustu. Ciinkii bir tek
sanatin yanitlar1 ¢agin tezlerini ¢iirlitmeye cesaret
edebiliyordu. Onlar ortiikte olsa kendi zamanlarini
hakikati
¢ikarmiglardi.” Insan ahlaki tutumuyla kendini

agmis ve yanisamalarin  Kkarsisina
topluma bagladiginda, kelimenin ger¢ek anlaminda
genis bakis acisiyla biling sahibi olur. Sanat insana
tahammiil giicii vermektedir. Insanda nigin
yasadiginin farkina vararak sahte, ¢irkin, yalan olana
mesafe koyarak Peter Veiss deyimiyle yanilsamalarin
karsisina hakikati ¢ikararak karsi durus sergilemistir.
Ocalan, “ Hakikat algistyla biiyiiyen yasam en zor
agilar1 bile mutluluga dénistiirebilir” demektedir.
Bu noktada Spinoza siradan seylerin anlamsizligina
dikkat gekerken “korkunun kaynagi olanlardan, zihin
etkilenmedikee ve gercek iyiyi (estetik) kesfettiginde
dstiin neseyi aramaya karar verdim” der. “Servet,
itibar ve duygusal hazza anlami disinda yaklasip
ama¢ olarak pesinde kosuldugunda herhangi bir

iyiyi distinmekten diiger zihin” der.

Hakikatsavasiverenlerin sanata doniistiirerek estetize
ederlerken; amaglar1 ugruna biiyiik acilara dayanma
glicleri alabildigince gelisebilecegi bir gercektir.
Tarihten bugiine kabile, asiret gibi halk giiglerinin,
bilim insanlarinin ve kadinlarin miicadele veren
diyalektiginin karakteristik ozellikleri; iktidarlar
karsisinda direnmeyi esas almalaridir. Iktidarci-
devlet giiclerinin en ¢ok da saldirdigi kadindir.
Tarihsel kiiltiir iginde kadin toplumsalliginin ahlaki-
politik kurucu 6gesi oldugundan hep hedeflenmistir.



Kadinlar da saldirilar karsisinda kendi direnme
estetigini olusturmuglardir. (Inannanin  Enki'ye,
Tiamatin MarduKa kars1 direnisleri giizelligin ve
estetigin dorugudur.) Kadindaki ruhi, fiziki, siyasi,
kiiltirel direnis bir estetiktir. Direnme estetigiyle,
yasamda yenilmeme, emek, ozgiirliik, adalet gibi
degerleri yliceltmektedir. Kadin bu anlamda toprak,
su, hava, dag, atesle, agaclar, hayvanlarla simbiyotik
iliski icinde etkiler etkilenir; estetize olur, estetize
eder. Kadinin yasamdaki durusu dayanikli, giiglii
ve estetiktir. Kadin kendine dayatilan tahakkiime
karsida direnis sanatiyla cevap olmaktadir.

Diyalektik olarak Marduk Tiamat savasinda da
tanriga kiiltiiri yok olmamakta, sadece bastirilmakta,
otelemektedir. Ancak direnisiyle yarattigi kiltiir
estetize olarak demokratik topluluklarda yolunu
Clinkii  kadindaki
direnis estetik oldugu kadar kdltiirel, sanatsaldir.

acarak ilerlemistir. siirsel
Kadin sahsindaki estetize olmus direnis varligim

Prometheus sahsinda kiltiirel olarak devam

ettirmektedir.

Direnmenin Estetigi; Ates

Onceden goren anlamina gelen Prometheus,
ayni bi¢imde kahindir, bilgedir. Zeusun iktidarci
zulmiine kargi, Ozglirlik atesini (direnig-sanat
biitiinliigiinde) alarak Spinozaci deyimle topluma
verecektir giicli. Ates toplumdan ¢alinmistir. Enkide
Inanna’nin Me'lerini ¢almisti. Prometheus topluma
atesi (aydinlik-ozgiirlik) gotirdagt icin  Zeus
onu kayaliklara zincirlemistir ve kartallara cigeri
yedirilmektedir, ceza olarak. Ancak kayaliklardaki
Prometheus estetize olarak yiicelesmis ve kendini
yenileyerek estetize etmis ve toplumun bunu
fark etmesini saglamistir. Bireysel direnis estetigi
toplumsallasarakestetiktebiiytik derinlikkazanmustir.
Estetik direnerek kendini topluma hissettirmis,
duyurmus, gérdiirmiistiir. Nietzche, “Insan yasadik¢a
eylemde bulunur, eylemde bulunduke¢a yasar”, der.
Prometheus eylemiyle kendini yasatir. Ve Nietzcheci
soylemle onu dldiirmeyen onu yasatmuis, bityiitmiis
ve estetize etmistir. Prometheus’un boylesine anlamli
direnisi siire¢ icinde tragedyalara, muzikalllere,
siirlere, destan, incelemelere konu edilerek toplumsal

estetigin kendisini a¢iga agiga cikarmustir. Ac

boylece en bilyitk 6greten sanata dénerken kendi
olabilmenin estetiginde gostermistir.

Hayatin Baska Tiirlii Orgiitlenmesi;
Gezi Direnisin Estetigi

Bazen tekil bir eylem insanlardaki vicdani, yiice
duygularin dayanisma gibi Ozellikleri harekete
gecirir. Kendisi bir anda tiim toplumun vicdani sesi
haline gelebilmektir. Kendi dili, orgiitlenis, eyleyisiyle
hakikati aciga cikarirken herkesin i¢indeki duygu,
anlam, estetik degerler ayaklanir. Ozellikle de politik
konular1 isleyen 6zneler, performanslariyla izleyenleri
kendi zihin evrenlerinin estetigine gekmekte basari
olabilirler. Ornegin; Petr Pavlensky (Rusya) 2013-
14 yillarinda ilging bir eylem modeli se¢mistir.
Iktidarin baskic, otoriter politikasina déniik Kadavra
eylemiyle kars1 koyarken, kamuoyuna da ‘bu senin
icindir mesaji verir. Kozalak seklindeki dikenli
tellerin igine ¢iplak girmis Saint Petersburg yasama
meclisinin 6niinde bunu sergilemistir. Petr, toplumun
sindirilmesine dur, baskilara son, siyasi tutuklularin
¢ogalmasinahayir demistir. Petr ¢iplak bedeninieylem
yaparak, aciyida hissettirerek hayatin bagka tiirli
orgilitlenebilecegini topluma ve diinyaya gostermistir.
Durusun kendisi estetiktir. Karst durdugu gii,
iktidar olup onun cirkin giictinii afise etmistir. Ya da
hayatin bagka tiirlii 6rgiitlendirildigi Gezi Direniside,
politiklestirdigi toplumsallikla sorgulama, elestirme,
direnme kiiltiiriinii bir anda yaygin hale getirmistir.
Yrd . Dog. Dr. Litfiye Bozdag,
katilimc1 demokrasiye bi¢imlenen, kiiltiirel ortamda

“.. nefes alan,

kendi kararlarini veren, yasalarin yapilandirilmasinda
katihmc1 olandir. Gezi parki direnisi sorgulayan,
nefes alan yasayan bir toplumsal organizma olarak,
iktidarin tiim baski ve yildirmalarina kars1 hayatin
bagka tiirlii orgiitlenebilecegini, bagka bir diinyanin
miimkiin oldugunu goéstermistir” demektedir. Gezi
parkinin direnisi estetik degerleri yiicelttigi gibi
ahlaki politik toplumun esas giiciinii serimleyerek
sanatin durusunu da kirmizil giysili, kadin ve duran
insanla hakikate doniistirmustiir.

Gezi direnisi bir kisinin eylemiyle baslandi ve direnis
kisa stirede toplumsal anlama evrildi. Gezideki
estetik, toplumsal duygulari ortaklastirdi. Dogru
olanla giizel olan1 yan yana getirerek giiglii bir hakikat
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algis1 olusturdu. Gezide kadinin estetik (direnisi,
tarihi simdide bagka bir bicimde diriltti Spinozaci bir
ifadeyle “gticii topluma vermenin” 6znesi oldu kadin.

Gezi direnisi, iktidarin ahlaki politik toplumun
Ozgiirliik alanlarma doéniik miidahalesine karss;
toplumun ahlaki politik islevini yerine yerine
devrimci durusu ve dili, eyleminin estetize oldugu
hakikatidir. Devrim hem kendisine hem topluma
hem de sanata nefes aldirmustir.

Devrim Sanata Soluk Aldirma Eylemidir

Ocalan, “Devrimimiz sanata soluk aldirmistir”,
der. Devrim sanata nefes aldirirken, sanat eliyle de
devrimi toplumsal karaktere birtindiirmektedir.
Devrim kendi direnme estetigini derinligine ve
genisligine yayar. Volin “Direnmek devrimci eylemi
yeniden baglatmak demektir” derken bir hakikati dile
getirmektir. Howerd Caygill da miimkiin olanla, var
olan ayrimi yaparak direnisin yoniinii tayin etmenin
itaat etmeyi birakmakla baglayabilecegini belirtir.

Sanat direndik¢e yasam c¢oklu anlamma kavusur.
Sanat, besleme kaynagini dogru bir ideolojik
bakis, politik diisiince, orgiitsellik ve eyleminden
olmaktadir. Ozgiirlﬁk Hareketi direnerek sanata,
sanatciya nefes aldirdig1 gibi topluma da nefes alanlar1
olusturmustur. Ozgiirliik Hareketi, Onderligiyle
estetikligin dorugu olup, kendisini estetize ettik¢e
felsefe, sosyoloji ve bilimle de toplumu aydinlatarak
estetik
Ogreniyor ve Ogretiyor. Nasil direnilebilecegini “elde

bireyler  olusturmaktadir.  Direnerek
var olanla herkese gostermektedir” Direndikee
hayat estetiklesiyor. Hayatin icindeki insanlar ruh
ve biling kazanmaktadirlar. Estetik degerlerin
yiikseltilmesiyle ahlaki-politik toplum kendi olarak
radikal demokrasisiyle iktidar giigleri karsisinda

durabilmektedir.

Tarihsel kiiltiirden beslenen Ozgiirlik Hareketi
dagla sanati bulusturmay: basarmigtir. Sanat, dag
diyalektigi Hozan Mizgin, Serhat, Sefkan gibi
direnisciler sahsinda devrim yaparak sanata soluk
aldirmistir. Ezgileriyle sanatgi kisilikleri ve dagh
karakterleri sanat sahsinda biitiinlesmis ve hakikatin
estetigini goriiniir kilmiglardir. Boylece 6ncesinde
olusturulan asimilasyoncu, igerigi somiirgeciligin
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diliyle sekillendirilmis gercek dis1 sanatin yerine
gercek sanat almustir. Direnisin sanatini1 Hozan
Serhat, Mizgin ve Sefkan gibi sanatgilar séylem-
eylem bitiinliigiine gore yasamislardir. “Direnisin”
sanatini yapan ama kiiciik burjuva gibi yasayanlar da
sanatin estetik degerini dustirmislerdir. Boylelikle
dag sanati kendi estetigini olustururken, bu estetigi
roman, resim, tiyatro, sinema, dans, folklor, siir gibi
alanlarda da yaygin hale getirmistir.

Dagin estetik direnigi, sistemin ¢ektigi perdeyi
yirtarak toplumsal sorunlarin ve hakikatlerin daha
fazla goOriiniir olmasina vesile olmustur. Dagin
devrimci esintisi giizellik ve estetik olgusuna da bir
6l¢ii kazandirmistir. Ocalan, “ Giizellik bir sanattir.
Bir sosyalistin bu boyutu gelistirmesi sarttir. Aksi
halde hakim egemen, sémiiriicii siuflarin tarzina
dogru yuvarlanir. Bir birey bunu saglamazsa, sosyalist
kisiligi yakalayamaz” der. Dolayisiyla direnis kendi
estetigi icinde “diisiiniis, begenis ve ahlaki” 6l¢iileriyle
sosyalist kisiligi yakalamak icin estetigi kendinden
baslatarak topluma yaymas: gerekmektedir. Eger
estetik  degerleri etkilemesi

zayifsa toplumun

distiniilemez.

Kirt gercekliginde tarihsel yasanmighk giincelde
degisime, doniisiime ugramaktadir. Ozellikle Mem
u Zin, Derwes u Edule, Meme Alan, Siyabend
u Xece gibi ask destanlarinda yiicelik, giizellik,
birliktelik, ihanet vb. gibi olgulardan kaynakli yarim
kalmistir. Ocalan, Edule’nin her séziiniin binlerce
yil ayakta kalan bir kiiltiirin son nefesini veris hali
olarak ele alirken, Dewrese Sincar daglarinda Musul
Ovasrna her dalisinda Misliiman Arap feodalizmine
karst kahramanlik direnisi sergiledigini ve alttan
diigiiniisii de yaralanma, tarihin toplumsalligin
diislisii, yaralanisi olarak anlamlandirmaktadir.
Bu destan hakikat agitlarda dinleyenleri hiizne,
ofkeye bogmakta, yeniden o giinii yasatmaktadir.
Ozellikle de giincelde Ezidi halkina doniik ISID
barbarligina kars: demokratik modernitenin estetize
savas¢ilar1 Dewres ve Edulelerin direnisiyle bir
terimi, toplumsallig1 yeniden ayaga kaldirmiglardir.
Ezidi kadinlar1 yeni zihniyet ve karakteriyle tarihsel
kiltirt diriltip, estetize ederek varliklagtirmiglardir.
Direnis tarihi canlandirildig: gibi yeni kisilikleriyle
yeni anlamlar Boylelikle

yaratmustir. savasan



gizellesmis, giizellesen sevirilip, 0Ozgiirlesmistir.
Estetik miicadelesi hakikatlere evrilerek Beritanlarini,
Agitlerini, Berivanlarini, Zilanlarini, Arinlerini
yaratmaktadir. Bu direnis dagla kadini, kadinla
toplumu bulusturarak soluk aldirmaktadir. Direnis
estetize olup sarkilara, resimlere, kiiltiire, edebiyata,

imgeye konu edilmektedir.

Buna mukabil gerek kapitalizm gerekse de ulus-
devlet ve endiistriyalizm sanat ve kiiltiiriin 6ziinii
ters yiiz ederek yozlastirmayr gelistirmektedir.
Ideolojik kusatmayla pop kiiltiir, sanat iizerinden
toplum tutsak alinmak istenmektedir. Sanat, seks,
spor Uglistint milliyetcilik, dincilik, cinsiyetgilik
sosuna batirilarak topluma sunulmaktadir. Starlar,
magazinler, porno endiistriyalizmiyle estetik degerleri
diistiriilerek toplumun dayanma noktalar1 kirilmak
istenmektedir. Genel olarak toplum kirim dayatilip,
yasatilmaktadir. Buna ragmen diinyanin birgok
yerinde yerelden ulusala, bolge, evrensel (kiiresel)
direnmeler siirmektedir. Diinya direndik¢e sanat
direnise, direniste kendi estetigine doniismektedir.
Sanatin yenilmesi bu nedenle zordur.

Yenilmeyen Sanat

Abdullah Ocalan; “Sanat belkide en son yenilecek,
kaybedilecek toplumsal 6zellik oluyor” der. Sistem
sanat1 elimize etmek, kiyima ugratmak i¢in her
tiirden saldir1 i¢indedir. Sanatta kendi bilgeligi, giicii
ve estetigiyle direnmektedir. Ozgiirlik Hareketi
Ortadoguda bu saldirilara doniik yogun bir sekilde
direnmektedir. Direnisin anlatisini estetize ederek
topluma tasimaktadir. En son Rojava direnisiyle
kadinin direnme estetigi diinyay1 biiyiisit etkisine
almistir. Kiirt'in kendisini, sosyalizm miicadelesini
tim boyutlariyla gortintir kildi. Kiirt kadini yerel
estetigiyle, evrensel estetigi direnme kiltiiriiyle
biitiinlestirdi.

Direnisin arka planinda tarihsel kiiltiir oldugu
kadar, Diyarbakir Zindan direnisi de bu kiiltiiriin
yaratilmasinda o6ncii halka olmustur. Elde var
olan imkanlar, irade, kararliik ve inangla birlikte
¢iplak bedendir. Zindan direnisi yerel oldugu kadar
evrenseldir de. Estetigin yiikseltilmesi Mazlum
Dogan, oliim oruglar1 ve Dortler sahsinda simgelesip,

Kemal Pir’le “ah be direnmek ne giizelmis” haykiristyla
anlamasirken; estetikligin ¢ilirimily, dismisligi
ise fagizmle ifadeye kavusan Esat Oktay Yildiran
olmugstur. Egemen, iktidarci ¢irkinlik ile tarihsel halk
gliglerinin estetik miicadelesinden, ideolojik zaferi
Mazlumlar  saglams, galip ¢ikmistir. Hakikatin
bitiinligli Mazlum'un eyleminde disa vurmustur.
Mazlum’un direnisi tarihi bir destanla biitiinleserek
deyim yerindeyse devrimci Kawa'nin destanini kendi
direnisiyle giincelledi. Ug kibrit, 6liim orucu, atesi,
zindan, eylem; 6lmeyi bilme, yagsami ugrunda dlecek
kadar sevme vs. bunlarin hepsi direnisin simgeleridir.
Newroz giiniiniin sevilmesi de estetigin parladig
andir. Mazlum basta olmak tizere, miicadele edenler
direnisi estetize etmeyi basardilar. Bu eylem sanat
diyalektigini, direnmenin estetigiyle i¢ ice gecmis
hali olmaktadir. Nasil direnenlerin gerektigini,
direnisin nasil da 6gretici oldugunu daha sonraki ve
glinceldeki Newroz, serkeftin halkinin estetikliginde
tiim boyutlariyla sergilenmistir. “ Direnis nihayetinde
Ogrenme siireci” olmayi estetik kok salarak yoluna
devam etmesini bilmistir. Anlam getirisi diizeldi mi “
en yiiksek iman miitkemmeliyete” ulagacagini belirtir
Spinoza. Direnisin estetigi sanatiyla toplumu dirilir.
Dirilen toplum kendi 6zgirligii i¢in kurtulusunu
saglar. Sanat hayatin iginde yasadik¢a, yasamda
sanatla estetize olarak kendini yeniler, gelistirir.
Sanat bu nedenle en son yenilecek toplumsal 6zellik
olmaktadir.

Yararlanilan Kaynaklar
Spinoza - Anlam Yetisi
Peter Veiss — Direnmenin Estetigi
Uluslararast Sanat Sempozyumu
Jineolojiye Girig
Ezra Arat -Mitoloji Sézliigii
Nasil Yasamals
Hawerde Caygill- Direnis Uzerine
Nietzche

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Genel Anlamda Zindan,
Zindancilik ve Direnis

Fuat Kav

Farkli smif ve topluluklarin, ardindan devletin
sekillenmesiyle birlikte baskiya, somiiriiye ve kolelige
kars1 sosyal miicadele de baglar. Miicadele gelistigi
her donemin toplumsal kosullarina, iliskilerine ve
oOzelliklerine uygun diisecek ideolojik ve siyasal
karakter de tagir. Ideolojik ve siyasal karakter,
bazen dinsel, bazen felsefik, bazen de bilim adiyla
degisik nitelikler kazanarak, sosyal miicadelelere
damgasin1 vurur. Bu yiizden sosyal miicadelelerin
onctileri bazen peygamber, bazen filozof, bazen bilim
insanlari, bazen aydinlar veya sosyal miicadelenin

militan devrimcileri olur.

Sosyal miicadelelerin belli bir felsefik, ideolojik ve
siyasal diizey kazanmasi ve bu miicadelelerde yer alan
veya ylriitiiclisii olan sahsiyetlerin tutsak diigmesiyle,
“politik tutsaklar” kavrami ortaya ¢ikar. “Politik
tutsaklar’, sahip oldugu diinya gortsleri, ideal ve
sosyal amaglar1 ugruna miicadele ederken su veya bu
nedenlerden dolay, karsisinda miicadele ettigi rejimin
savunucular: tarafindan yakalanip zindana atilanlardur.

Zindanin yiritiicii islevi, adli suglardan yakalanip
cezaevine atilanlar icin de ayni olsa bile, esas olarak
politik tutsaklara kars1 kullanilir. Politik tutsaklar icin
zindan, beyin yikama, iradeyi kirma, 6ziinti bosaltma,
kisiligi parcalama araci olarak kullanilir. Zindanlarin
bu gercekligi, ozellikle 20.Yiizyillada, her yoniiyle

derinlestirilerek en st diizeye ¢ikarilir.

Zindanlarin “islah” ve “terbiye” etmeyi esas alan oz,
her ¢ag ve sinifli toplumlarda 6zii korunsa da toplum ve
siniflarin degisim ve doniisiimiine bagh olarak mimari
yapida kullanilan araglara, tiiziik ve yonetmeliklerinde,
pratik alanda ortaya ¢ikan uygulamalara kadar bigimsel

ve yonetsel degisiklikler yapilir.
19.Yiizyilda baslayan, 20.Yiizyilada doruga ulasan
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emekgilerin dnciiligiindeki devrimler ve ulusal kurtulus
hareketleriyle birlikte burjuvazi ve somiirgecilik, bilim
ve teknikteki gelismeyi de kullanarak, politik tutsaklara
kars1 gelistirdigi zindanlar1 en st diizeyde islevsel
kilmaya caligir. Cagin en gelismis teknik araglarimni
kullanmada yetinmeyip gelismis egitim programlarini
devreye koyar; uzman egitmenleri, sosyolog ve
psikologlar1 bu alanda gérevlendirir. Egemen sistemler,
zindanlarda hedefine ulasmak icin politik tutsaklara
kars1 genelde iki yonteme basvurarak sonug¢ almaya
caligir: Birincisi kaba iskence ve siddet iceren kamci,
sopa gibi yontemi; ikincisi ise rehabilitasyonu esas alan
havug-seker yontemidir. Her iki yontem de 6ziinde
ayni amaca hizmet eden, ayn1 dogrultuyu gosteren,
birbirini tamamlayip pekistiren bir madalyonun iki
yiizli gibidir. Bazen birinci yontem, yani sopa ve kamg¢i
denen baski, siddet ve kaba iskence devreye sokulup
uygulanir. Tutsak bu yontemle nefes alamaz bir duruma
getirilir. Yogunlastirilmis siddetle tutsak c¢epegevre
sartlir. Yapayalniz olan tutsagin iskenceyle daha ¢ok
irade ve kisiligine ytklenilir. Fizigi, diisiince ve ig
diinyas! tamamen iskenceyle, kaba uygulama ve baski
yontemleriyle denetim altina aliir. Béylesine planly,
programli, dylesine siddet yiikli bir tempo ve hiicum
tarziyla yonelinir ki, tutsak neye ugradigini sasirir,
adeta soke olur. Eger saglam ve giiglii bir ideolojik,
politik, diisiinsel ve irade biitiinselligine sahip degilse,
ciddi bir panik ve moral bozuklugunun yaninda ¢ok
6nemli ruhsal ve psikolojik baskilamayi da yasar. Panik,
moralsizlik, ruhsal ve psikolojik baskilama, ac1 ve eziyet
tutsakta siddet dozunun derecesine bagli olarak kisilik
ve inang zayiflanmasini, biyiik bir irade kirilmasin,
tamiri imkansiz bir kisilik zedelenmesini yaratir. fradesi
kirilan, kisiligi zedelenen tutsagin teslim alinmasi kolay
olur. Ciinkii, siddetle 6ziinden uzaklastirilip hamur



haline getirilen biri kendi iradesine sahip ¢ikamayacag:
gibi, dogru bir direnme ¢izgisini, saglam bir durus da
gelistiremez. Bu kisilige bi¢im verilmesi, yeni bir 6z
kazandirilmasi, onun kendi ulusal-sinifsal degerlerine
kars1 kullanilmasi, ge¢misine, diisiince ve yagam tarzina
dityman hale getirilmesi zor olmaz.

Bu politika daha ¢ok ilk ve orta ¢ag ile kapitalizmin
ilk dénemlerinde uygulanir. Bu donemde fiziki imha
oldukea yaygin ve 6n plandadir. Nitekim birgok aydin,
felsefeci, bilim insani, diizen mubhalifi ya karanlik
dehlizlerde ¢iiriiyerek 6lmiis, ya iskencede hunharca
katledilmis, ya bogdurularak imha edilmis, ya da akli

dengesini yitirmistir.

[radesi kirilan, kisiligi
zedelenen tutsagin teslim
alinmasi kolay olur

Giintimiizde de az gelismis, fasist ve cag dis1 yonetimlerle
yonetilen tlkelerde bu politika Ortagagdaki kadar
yaygin olmasa da hala ¢ok yogun bir bicimde
uygulanmaktadir. Bu iilkelerde rehabilitasyon politikas:
tali ve geri plandadir. Ancak tekniki olarak gelismis,
belli bir ekonomik, goreceli olarak ‘demokratik’ diizeye
ulagmis {ilkelerdeki zindan politikasi bu temelde
degildir. Emperyalizm, kaba iskence ve siddeti yaygin
olarak kullanmaz, muhaliflerini

Ortagagdaki ve geri kalmis, diktatorlikler tarafindan
yiriitiilen tilkelerdeki gibi fiziki olarak imha etmez,
onlar1 yer alti dehlizlerinde ¢iiriitiip, kor-topal bir
konuma getirmez. Buna gerek duymadig: gibi, onun
amag ve hedefiyle de ¢elisir. Daha ¢ok bilim ve teknigi
kullanarak mubhaliflerini etkisiz hale getirir. Onlar
fiziki degil, beyin ve belleklerini, ruh ve i¢ diinyalarini
teslim almaya caligir. Bu politikanin, yani kan ve vahset
tizerinde bigimlenen politikanin amacina ulagsmadig,
bu yoneliminin sonug¢ vermedigi durumlarda, ikinci
yontem, yani havug-seker politikasi devreye sokulur.
Bunun esas 6zii; sessiz ve kansiz oliimdiir. Fiziki eziyet
yapilmadan, fazka kaba siddete bag vurulmadan, fiziki
olarak oldiirilmeden, tutsagin manevi olarak yavag
yavas katledilmesidir. Bagka bir ifadeyle uzun siirece
yaydirilmis ruhsal bir 6liimdiir. Daha agik bir ifadeyle
kalbe sikilan bir kursun, ya da kafa tasina vurulan bir

darbe yerine, viicuda 6liim mikrobunu damla damla
damlatilarak, manevi olarak 6ldiirmektir. Burada
zaman ve mekan oldukc¢a 6nemlidir. Esas olarak manevi
olimi yaratan; yalniz, tek basina, sessiz, kimsesiz, her
tiirli sosyal ve insani faaliyetlerden yalitilmig, daracik
bir mekanda yasama zorunlulugudur. Burada bedene
eziyet edilerek teslim alinma yerine, tutsagin ruhuna
yonelinir. Onun yiirek ve bellegi hedeflenir, beyni ve

distincesi dumura ugratilmaya ¢aligilir.

Rehabilitasyon;  kelime anlami itibariyla  eski
haline getirme, diizeltme, hastaligi tedavi ederek
iyilestirmedir. Zindana uyarlanmis anlami ise,
tutsagin yeniden diizene baglanmasi, diizenle yeniden
bulusturulmasidir. Daha agik bir deyimle devrimci
Ozt bogaltilmig, iradesi kirilmis, kisiligi ve bellegi
pargalanmis; kendi ge¢misini, bagli bulundugu ulusal,
sinifsal degerlerine ters diismiis, ‘disi-tirnagr’ cekilerek
tamamen ehlilestirilmis kisiliklerin yaratilmasidir.
Rehabilitasyon politikasinin esas amaci budur. Bu
yontem siddetten daha fazla kalict olmustur. Bu
politikanin daha fazla sonug verdigini géren egemenler,
zaman i¢inde rehabilitasyonu daha derin, kapsamli,

sistemli bir uygulama bicimine dontistiirmiislerdir.

Zaman ve mekén, zindanin birey tizerindeki olumsuz
etkileri agiga ¢ikartmada Onemli bir faktordiir.
Zira, bireyin kendine, 6ziine yabancilagmasi, deger
yargilarina sirt gevirmesi, devrimci amag ve diinya
gorustyle celismesi, 6ncelikle kars: devrimci iradenin
yogun bir fiziksel saldir1 ve psikolojik baskiya
maruz kalmasi, ¢ok derin bir kisitlama ve yasam
olanaklarindan yoksun birakilmasi gerekiyor. Yani
tutsagin teslim almmast icin, 6ncelikle belli bir zaman
ve zemine, olgunlagmus bir siireye ihtiya¢ vardir. Burada
zaman; uzun siireyi, zemin ise insani ihtiyaglardan
yoksun birakilmayi, olgunlasmis zemin ise, belli bir
stireye kadar yogunlagmis siddeti ifade eder. Zaman,
zemin ve siddet rehabilitasyonun, yani tutsagin teslim

olmasinin alt yapisini, onun kogullarini olusturur.

Siddet, her tiirli hak ve yasam olanaklarindan

mahrumiyet, tecrit, monoton yasamin yarattig
psikolojik baskilanma gibi uygulamalar ilk 6nce yogun
bir ruhsal ve manevi bikkinlik yaratir. Ardindan
diisiince tembelligine, igsel rahatsizliga, devrimci
yasamindan biiyiik bir kaciga, siyasal gelismeler
karsisinda duyarsizliga yol agar. Bunlara bagl olarak

rehavet ve umutsuzlugu, uyusuklugu, yorgunluk
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ve muglakligi, giderek yalpalanmayi, yigmlik ve
cizgiden sapmay1 gelistirir. Yaptirimlar cesitlendikge,
uygulamalar daha sistemli, daha organizeli olup
daha uzun bir siireye yayildik¢a, izolasyon politikas:
yogunlastirildikea; ¢izgide, 6rgiit yasaminda, diistinsel
ve ideolojik alanda ortaya ¢ikan sapmalar bir anlays ve

yasam bi¢cimine doniisiir.

Bir kisi kisa bir siire icinde, ¢cok siddetli ve yogun
derecede fiziki ve psikolojik iskencelere maruz kalsa
bile, bu bireyin devrimci 6ztintin, siyasal diistince ve
kisilik 6zeliklerinin, bagh oldugu degerler sisteminin
bozulup erozyona ugratilmasinda ileri diizeyde etki
yaratmaz. Cok olumsuz, ters ve yikici bir rol oynamaz.
Bu kisi belli oranda iirkiip korkabilir, gegici olarak geri
gekilebilir, belli bir ruhsal baskilanmay: yasayabilir,
ama kisiligi, 6z benligi ciddi bir bigimde tahrip olmaz.

Ancak rehabilitasyon politikas1 6lii canlari yaratir!

Ocalan zindan konferans siirecinde su tespitte bulunur:
“...En kotiisti bu siirece girenlerin tiim bu ac1 gergekleri
gormemeleri, bilmemeleridir. Zaten rehabilitasyonun,
yani tutsaklarin ozlerinin bosaltilmalarinin en yikicy,
en trajik olan yan: da budur. En giiclii direnisgilerin
bile olumsuz etkilerini tagidig1 rehabilitasyon politikas:
tek tek bireyleri satin almaktan daha etkili sonuclar:

ortaya ¢ikarabilmistir.

Inanglar1 ve niyetlerine ragmen tutsaklar, orgiitlii

yasamdan  koptuklar1 bu  siiregte  devrimci
yasamuindan, iliski ve anlayigindan 6nemli oranda
uzaklagsmay1 yagamig, ama bunlar1 kendileri bile fark

edememigslerdir...”

Zindan kosullarinda yilip, objektif olarak pisman bir
konum yaganir olmasina, ruhsal ve diigiinsel alanda
ciddi darbeler alinip devrimden uzaklagmasina, kisilik
ve yasamda biiyitk bir erimeyi, ahlaki ve manevi
olarak dejenere olmasina ragmen, bunlarin bilincinde
olmama durumu, kendini ¢ok farkli degerlendirme
yanilgisina vardirir. Bu anlamda rehabilitasyon ayni
zamanda ciddi bir yanilsama olayidir. Kendini yanls-
yanilgili, degerlendirme, ciirtiyen yanlarini gormeme,
yanliglart dogru gorme, rehabilitasyonun esas oziini

olusturur...

Kurbaga o6rnegi sik sik anlatilan ve mutlaka sonug
¢ikarilmasi gereken bir olaydir. Kurbaga suda yasayan
bir hayvandir. Genelde 1ilik suda yasar. Bir kurbaga
kaynar bir suyun icine atildiginda hemen direng

92

gosterip sudan ¢ikmaya calisir. Can telasiyla kaynar

sudan kurtulmanin arayisinda oldugu  goriiliir.
Ancak kurbaga yavas yavas isitilan bir suyun icine
atildiginda ayni tepkiyi gostermedigi, can telagina
kapilip kurtulmaya girmedigi gozlemlenir. Tam
tersine, yavas yavas isinan su hosuna gidip, belli bir
rehavet ve rahathig1 yarattigindan, sicak su iginde
kalmay1 daha ¢ok istedigi, ¢tkmak istemedigi ve biiyiik
bir keyif ve istekle yuizdigt goriliir. Bu durum, ta ki
kaynayan suyun kurbagay: oldiirmesine kadar devam
eder. Kisacasi, kurbaga ilk once sicak sudan gikmaya
calismasina ragmen, sonradan yavas 1sinip kaynama
derecesine gelen sudan ¢ikmaz. Iste rehabilitasyon
politikasinin 6zii budur. Kurbaganin hikayesi ayni
zamanda rehabilitasyonun da hikayesidir. Yani farkina
varilmadan, tehlikeyi sezip anlamadan, kendi kendini

ret ederek, kendi 6ziine kars1 savagarak 6liime gitmedir.

Rehabilitasyon dabiranlamda ¢iiriimeye terk edilmedir.
Parca parca, eritile eritile 6ziin bosaltilip baskalagima
ugratilmasidir. Ruhsal ve manevi diizeyde erozyonu
yagsamasidir. Yani saglam kabuk altinda i¢ ¢iiriimeyi,
yozlagmay1 sonuna kadar 6ziimseyip benimsemedir.

Peki Bu Politika Nasil Uygulaniyor?

Her seyden 6nce, aktif konumunda olan tutsaklar genel
zindan kitlesinden ayristirthir. Bu ayristirmadan sonra,
bazen ayristirma geregi duyulmadan herkese ayni
politika uygulanir. Ayristama durumunda direnenlere
karst her tiirlii baski ve siddet uygulanir. Geride
kalanlara ise goreceli olarak daha “rahat” kosullar
yaratilir. Bir yandan iskence 6te yandan goreceli rahat
yasam kosullar1 tiim ¢iplakligiyla gézler oniine serilir.
Erimenin 6ztinden bosalmanin zemini olan rahat ve
ayricalikli yagam olanag yaratilir. Ozelikle bu zeminde
kaba iskence fazla uygulanmaz. Yagam standartlarini
kaldirilir.
Bireyciligin, bencil ve bireysel glidiiniin tahriki

daraltan kisitlamalar 6nemli oranda
icin ne gerekiyorsa o yapilir. Ornegin aile bagmnin
gliclendirilmesi, diizen anlayis ve yasam tarzinin
gelistirilmesi icin 6zel aile ziyaretleri yaptirilir, cocuga
olan 6zlemin derinlestirilmesi, kadin tutsaklarin erkek,
erkek tutsaklarin ise kadin tutsaklarin disiiriilmesinde
bir tuzak olarak kullanilmasi i¢in agik goris yaptirilir.
Cocuklar giin boyu koguslarda birakilir, giidiilerin
tahrik edilip kiskirtilmas: i¢in TV ve politik olmayan

gazete, dergi gibi basin organlar1 serbest birakilir.



Basin yayin iizerinde uygulanan denetim gevsetilir,
yemek miktar1 ve cesidi arttirilir, digaridan yiyecek
almir, kantinden yararlanma olanag yaratilir. Tiim
bunlar zaman i¢inde tutsaklarda belli bir rahatlama, bir

gevseme, "iyi" kosullarda yasama istemini gelistirir.

Rehabilitasyon siddetsiz,
ancak cetin gecen bir
miicadele yontemidir.

Biling, sabir, irade ve sinirle
yapilir bu savas

Yillarca iskenceden gegirilen, kadin, erkek ve ¢ocuk
yiizlinii gérmeyen, giinlerce agliga mahkéim edilen, her
tiirlti insani degerlerden yoksul birakilan bir tutsagin
boylesine "rahat" bir yasama kavusturulmas: elbette
oldukea tahrip edici sonuglar yaratacaktir. Yine her
hafta ailesiyle goriisen, iki ayda, bazen ayda bir giin
boyu agik gorils yapan, neredeyse her giin ¢ocuklarla
i¢ ige yasayan, sik sik esiyle, nisanlisiyla ya da sevdigiyle
yiiz yiize goriisen bir tutsagin yogunlagmas: tabi ki
farkli yon ve zeminlere dogru kayacaktir. Bu tutsak
zamanla siyasetten, oOrgiitsel iliski ve faaliyetlerden
kopacak, kendini egitip gelistirmekten, varolan
kisilik zaaflarin1 agmaktan ¢ok daha farkli konular
tizerinde yogunlasacak, farkli duygu ve disiincelerle

beslenecektir.

Daha da "rahat
"yagami birakmak istemeyeceginden, siif ve ulusal

onemlisi kendisine sunulan
diismanlariyla kars: karsiya gelmeyi ret edecek, onunla
catigmaya girmekten kagacaktir. Kendisine sunulan
"konforlu yasami” kaybetmemek i¢in diigmaniyla
uzlagarak ve giderek kendisine minnet, stikranlik
duyma diistincesine

ulagsacak, bodylece diigman

kavraminda ciddi bir muglaklig1 yasayacaktir.

Rehabilitasyon politikasinin  amaglart  ve politik
tutsaklar iizerinde yarattig1 tahribatlarla ilgili yapilan
bu ¢oziimlemeyi derinlestirmeye ge¢cmeden oOnce
yanlis anlamalara meydan vermemek i¢in hemen
sunu belirtmekte yarar var. Aslinda devreye konulan
bu araglar, gerek tutsaklarin normal Olgiilerde
yasayabilmesi gerekse giiniimiiz insan haklarinin

vazgecilmez oOlgiileri olmasi agisindan; asgari yagam

kogullarinin saglanmasindan bagka bir sey degildir.
Ancak burada elestirisi yapilan bir rejimin politik
tutsaklara kars1 bu araglar1 devreye koyarken, kullanma
bi¢cimi, yontemi, bu araglar1 kullanmadaki amaci
ve hedefidir. Yani asgari ve insanca yasam kosullar1
i¢in gerekli olan bu araglarin her yoniyle tutsaklari
vuran, disiiren, politik olarak oldiiren bir silaha

donistiiriilmesidir.

Bu politikanin yogun bir baski, siddet, iskencenin
ardindan sonu¢ almak icin tamamlayici bir uygulama
olmasidir. Yani 6liim tiineline alinan tutsaklara, tiinelin
ucunda ince, sahte bir 151k gosterip yapay bir yasam
sunmadir. Tutsaklar: 6limle sahte yasam arasindaki

ince ¢izgide bir tercihe zorlama.

Rehabilitasyon, ilk once Filipinlerde ardindan da
Vietnamda ABD tarafindan uygulanir. Filipinlerdeki
uygulamadan c¢ikarilan sonuglar 1s181nda bu politikay:
daha da yetkinlestiren ABD, bunu Vietnamda daha
kapsamly, derinlikli bir bicimde uygular.

"... Amerikalilarin Filipinlerde uyguladig: aldatmacay1

Diem, Paulo Condor'un demir parmakligi olmayan
bir hapishane yaparak burada uygulamak istiyordu.
Tutuklularda bu demir parmakliksiz hapishanede
herkes gibi giyinip sarki sdyleyerek, sloganlar bagirarak
ve ist makamlardan verilenleri inceleyerek serbest
dolastyorlard1 (!) Burada yeni higbir sey yoktu. Hile,
blof, aldatmaca ideolojik baski siyasetini gizlemekten
baska higbir sey yoktu ve bu tutuklular boyun egdikten
sonra bilerek ya da bilmeyerek diiyman yo6netimi
i¢cin oviiniilecek nesnelerdi..." (Direnme Savasi-N.
DucThuan)

ABD emperyalizmi siddet ve iskenceyle teslim
alamadig: tutsaklar: rehabilitasyon politikastyla teslim
almaya calisir. Direnen, boyun egmeyen, teslimiyet
ve ihaneti ret eden tutsaklari, zindanin bulundugu
adada yagayan gorevlilerin evlerine gétiirerek onlari
diisiirmeye, iradelerini kirip inanglarini zayiflatmaya
calisir.

"

..Ailesi bizi, onemli davetliler gibi karsilayarak
agirladi. Ogle uykusunda kendine yere serdigi bir ortii

ay1ran ev reisi, kendi yatagini bize verdi ..”

"Yagadigimiz hayat peri masallarindaki gibiydi. Her
yemekte garnitiirlii tavuk yiyorduk. Unlii Ingiliz
sigaralari, ¢ok iyi kaliteli ¢ay i¢iyorduk. Ve aksamleyin
nar suyu ve taze siit ..."
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"Ev sahiplerimiz durmadan ne istedigimizi soruyor,
istedigimiz varsa bunlar1 yerine getirmek istiyorlardi.
Dostluk kiigtik
glveniyorlards ..."

saglamak  igin armaganlara

"

. Yoldas (..) evine gitmisti. Adamm karist ¢ok
hoppaydi. Ve bir hanimefendi gibi davranmaya
calistyordu ..."(Age)

Aslinda rehabilitasyon siddetsiz, ancak getin gecen bir
miicadele yontemidir. Biling, sabur, iradeve sinirle yapilir
bu savas. Diigman, tutsagin bilincini muglaklastirmak,
sinirlerini gerdirerek ani ve diisiinmeden hareket
etmesini, duygusal tavirlar gostermesini saglamaya
calisir. Duyguya, giidiilere hitap etme, rehaveti yaratma,
bireysel ve benciligi gelistirme temelinde imkanlar
sunarak tutsaklar1 eylemsiz, hareketsiz birakir. Pratikte
ciddi bir engel ¢ikarmaz, ¢atiyma ortamini, ulusal
miicadelenin, smifsal kavganin zemini ya bir biitiin
ortadan kaldirir ya da en aza indirmeye ¢alisir. Bu
reformist ve rehavet dolu ortamda tutsaklar1 uzlagmayz,
birlikte ayn1 catr altinda "kardesce” yasamaya alistirip
zaman i¢inde ulusal ve sinifsal kinlerini, devrimci 6fke
ve intikam duygularini 6ldiirmeye caligir. Bu politikay1
hayata gecirerek olan zindan yonetimleri diger zindan
yonetimlerinden tamamen farkli olurlar. Yeni bir
maskeyle, yeni bir {islup ve ifade tarziyla tutsaklarin
kargisina cikarlar. Deyim yerindeyse demir eldiven
yerine, pamuktan yapimis eldiven takarlar. Olduk¢a
hiimanist ve insancil goériiniirler. Babacan tavirlarla,
tutsaklara yaklagir, onlarla iligkilenmeye, sorunlarin
¢ozmeye dost ve arkadag gibi davranmaya calisirlar.
Miimkiin oldugunca diismanhigi cagristiracak, kin
ve oOfkeyi gelistirecek, tutsaklarin ulusal-sinifsal
bilinglerini canlandiracak tavir ve davraniglardan
uzak dururlar, tutsaklarla igli-digh olup ¢ogu zaman
diizenin kimi yanlarini bile elestirirler. Tabi ki bu tislup,
tutsaklarin giivenini kazanmaya, iclerindeki sinif ve
ulusal digsmanlik bilincini, kin ve 6fkelerini 6ldiirmeye,
ruhsal derinliklerinde olusan devrimci heyecan ve
coskularini silmeye doniik sinsi bir tisluptur. Ama her
sohbet ve diyaloglarint mutlaka "ama"ile noktalarlar. Bu
"iyi ve demokrat yoneticiler" birgok yoniiyle haklisiniz.
Iyi bir gelecek vaat ediyorsunuz. Bilgili insanlarsiniz,
ama ¢ok radikal ve kavgacisiniz, uzlasmiyorsunuz, her
seyin bir zamani var. Genglik doneminde olabilir. Cok
kavga ettiniz, cezaevinde de bir hayli direndiniz, ama

artik yetmez mi? Sorusunu yoneltirler.
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"...Cezaevi mudiiriiniin koguslara, hiicrelere gelmek,
sigara ikram etmek, yataklarin kenarina ilisip oturmak,
iyi insan roliinde sohbet etmek pek hosuna gider ...
'kabul derdi' yerden g6ge kadar haklisiniz. Diinyanin en
dobra, en haksizliga ugramis insanlarsiniz. Daha s1 var.
Seytanin bile aklini iyiye, dogruya, giizele ¢cekebilecek
bir giice sahipsiniz. Buraya kadar anliyorum da bundan
sonrast aklim almiyor ¢ocuklar.

Simdi su an diinyadan uzaksiniz, kimse ne sizi
goriiyor ne de yaptiklarinizdan haberleri var. Ustelik
gormeyecek, haberleri de olmayacak hicbir zaman!
Bu béyle olunca, bunca gabaya, bunca zahmete, bunca
direnmeye ne gerek var? Oturup Omriiniiziin geri
kalan kismini rahat rahat gecirseniz olmaz mi? Kime
calistyorsunuz?” (Sorgu-H. Aleg)

Bu son derece planli, sistemli ve olduk¢a bilingli bir
tarzda rahatlatma, gevsetme, yumusatma ve smif
bilincini 6ldiirme politikasidir. Bununla hedeflenen
beyni  dagitmak, perspektifi muglaklastirmak,
dogrular1 gercek ve tarihsel olgulardan koparip
gelecegi bilinmezlige sokmaktir. Her istedigini veren,
sahte yasam kosullarini sunan giidiilere yanit olan,
kaba igskence yapmayan, araya mesafe koymayan,
onlarla konusup tartisan, birlikte cay icen, zaman
zaman kogusa ve hiicreye gelip "misafir"olan diiymanla
catigma, daha dogrusu onlar1 diigman olarak gorme
anlayis1 zaman i¢inde anlamsizlagmaya baglar. Sadece
bununla yetinmez, giderek zindan yo6netiminin
sahsinda bir zaman ¢elisilip-catisilan diizene kars1 da
kimi duygu ve diisiinceler biling altina yerlesir. Bu
yani "iyi", "insancil", "hiimanist", "demokrat" ve "ilerici"
denilen yoneticilerle bulusarak onlar1 karsi-devrimin
birer temsilcisi olarak gérmeme, biytik bir yanilgy,
bir sapma, bir yanilsamadir. Bu konuda ciddi bir
yanilgi ve yanilsamay1 yagayan bir tutsak ige yonelecek,
yogunlasmasi daha ¢ok bireysel hesap ve giidiilere
dogru olacaktir. Gittikce hassaslagip duyarlilagacak,
duygu ve distincede derin bir yalnizlasmay1 yagayacak,
bencil ve bireyci bir diinyaya dogru hizla yol alacaktir.
Monotonluk, durgunluk kendisinde ¢aresizlik,
moralsizlik, gevseklik ve ruhsuzlugu vyaratacaktir.
Siirekli ayni seylerin tekrar1 aliskanliga déniisecektir.
Oyle ki bu aligkanliklar zamanla kisiliginin, yasaminin,
hatta geleceginin bir parcas;, onun i¢in olmazsa

olmazlar1 haline gelecektir.

Insan da bir yaprak gibidir. Yani kendi ulusal ve



sinifsal ideolojisi ile insanlik erdemiyle, tarih boyunca
yaratilan kiiltiirel ve diisiinsel enerjisi ile beslendigi
oranda canlidir, yasam doludur, moralli ve giiclii bir
sevgiye sahiptir. Ancak ideolojiden yani moral ve akil
glicinden koptu mu, biling yerine duygu ve giidiileriyle
hareket edip, yasam tarzini belirledi mi, oda tipki bir

yaprak gibi sararip solar ve ezilir.

Bu ciddi bir savrulma, biiyiik bir sapma ve ¢izgiden
saptirilmadir. Sapmanin yasandigi bu noktada 6nemli
oranda bireysel, duygusal ve giidiisel 6zlem ve hayaller
gelisir. Zamanla bu 6zlem ve hayaller ile yagsamin kat:
gercekligi ile catisir. Catigma derin bir bunalim ve
bocalamayi yaratir.

Bu asamadan sonra artik tutsakta gizli pismanlik
duygusu, giderek onun diisiinsel ve ruhsal boyutu da
gelisir. Hayaller, 6zlem ve ttopyalar giderek ge¢misle
hesaplagsma tizerinde gelisirken, gelecege donik
tasarilar ise daha ¢ok basit, ucuz ve siradan bir yagam
ile bireysel giidiilerin tatminine doniik olur. Bu, artik
duygu ve i¢ diinyasinin kirletildigi, diizenin duygu ve
i¢ dinyasiyla bulusup bitiinlestigi noktadir. Bunun
da iradeyi 6nemli oranda kirdigi, inan¢ ve bilinci
zaafa dislirdiigiinii gosterir. Bu hal orgiitsel, siyasal,
hatta devrimsel ¢ikarilar geri plana iter. Asil 6ne ¢ikan
ise bireysel giidii tatmini, basit, siradan bir yasam
tasarimidir.

Zindan beton bloklardan, demir kap1 ve pencerelerden,
sabit ranzalardan olusan, etrafi yiiksek dikenli
tellerle orilii, pencerelerin demir parmaklig: ile
havalandirmanin dort duvar arasina gok yiiziiniin
kiigticiik bir alan1 goriilebilen yerdir. Tutsaklar yillarca
bu monoton zeminde yasamak zorunda kalirlar. Hep
ayn1 mekanda kalmak, ayni islerle ugrasmak, yillarca
ayni kapidan girip ¢ikmak, ayni ranzada yatmak, ayni
havalandirmada birkag¢ metrelik gokytizini seyretmek.
Milyonlarca yildiz i¢inde hep iki parmaklik arasina
denk diisen birkag yildizi seyretmek, sararmus kirli
duvarlardaki sekillerin zaman i¢inde olugan ¢ukur ve
izleri bikip-usanmadan saymak, bitmeyen ayni diislere
dalmak, ayni insanlarla konusmalk, stirekli ayni yiizlerle
kargilagmak, bir bikkinlig1 yaratir. Zamanla isteksizlige,
sikilmalara, daralmalara, tepkilere, psikolojik ve ruhsal
sikintilara yol acar. Bu ise yoldaslik ruhuna, birlik ve
beraberligi, siyasal ve 6rgiitsel durumunu zaafa ugratir.
Miicadele bilincini, arkadaglk duygusunu oOnemli

oranda agindirir, siyasal bilinci zedeler, lacka-gevsek

kafa kol, bireysel ve duygudagliga dayanan bir iliski

tarzi yaratir.

Bu konuda Tupac Amarulu sunlari aktarir: "... Bazen
kural dig1 yaralanmalar olurdu. Diisiinmeden sarf
edilen ctimleler, sebepsiz saldirganliklar, bir insanin
digerine fazla gelmesi gibi. Toplam 1980 kisiydik. On
yildir hapisteydik yaglanmistik, tutuklu olmak giderek
bize daha zor geliyordu.

Ve iki yildan daha fazla bir siire bir arada yasayinca,
harika caponeorolar bile insanlardan bunaliyordu.
Tnatgilagir' hiicresine dénmek, digerlerinin her giin
gordugi, hep ayni olan suratini gormek istemez, altmisg
hatta bazen doksan giin adadaki cezaevi hiicrelerine
atilir, geri getirildiklerinde yeniden inatlagir veya bir
deliyle hiicrede yasamak zorunda kalir. Ya da ikinci
blokta tek basina bir hiicreye kapatilird: .." (E.G.

Bermajo Atesi Tutmak)

Tecrit ve Izolasyon

Tutsaklarisiyasal, 6rgiitsel ve ruhsal olarak 6ldiirmenin
veya teslim alip etkisiz hale getirmenin ¢ok farkl: yol
ve yontemi vardir. Yani tutsaklara, sadece kaba iskence
veya rehabilitasyon politikasiyla ihanet dayatilmaz.
Bunun bagka bir bi¢imi daha var: Cigliksiz 6lim
mekanlari. Yani tutsaklari her seyden soyutlamak,
tecrit edip yalnizlagtirmak, onlarin siyasal, orgiitsel
ve ortak sosyal yasamini bozup dagitmak, tutsaklarin
seyi
aliarak tiim gii¢ ve olanaklarini sifirlamak, béylece

kendilerini tretebilecekleri her ellerinden

glicsiiz, takatsiz, enerjisiz ve ruhsuz birakmak.

Soyutlama, yani izole etmedir. Tek kisilik hiicrede
yasamaya mahkim etme, bir tutsagin manevi
yasamina hiikiim edebilmenin en etkili yoludur.
Egemenler bu politikayr uzun yillar pratik deney ve
bilimsel arastirma ve incelemeler sonucunda bulup
gelistirmisler. Yillarca laboratuvar kosullarinda
bitkiler ve hayvanlar tizerinde deneyler yapmiglardir.
Vardiklar1 sonug, dalindan kopartilmis bir yaprak,
koktinden sokiilmus bir bitki, toprakla iliskisi kesilmis
bir aga¢ veya dogadan koparilmis bir hayvanin
uzun siirede dogal ve 6zgiin yapilarini yitirdiklerini,
yapragin bir siire sonra kurudugu, bitkinin soldugu,
hayvanin ise ya oldugi ya da ehlilesip evcillegtigi
gorilmiistiir.
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Iste egemen giigler, bu uygulamay politik tutsaklar
tizerinde de ayni bigcimde deneyip gelistirmek
istemislerdir. Halktan, yani kokiinden kopartilarak
izole edilen, beton hiicrelerde her seyden yoksun
birakilan tutsagin bir yaprak gibi kuruyacagini, bir
bitki gibi sararip solacagini, bir hayvan gibi insani,
devrimci 6zelliklerini yitirip ehlileserek evcillesecegini
diisinmiislerdir! Egemenler, milyarlarca dolar
harcayarak tek kisilik hiicreler inga etmis, hiicreleri
en gelistirmis elektronik aygitlarla donatip, 6zel
plan ve programlar temelinde egitmen, psikolog ve

sosyologlar gorevlendirmislerdir.

Tutsaklar1 yalnizlagtirma, sosyal ve kolektif yasam
tarzindan uzaklastirma bir psiko-terér konseptidir.
Daha basit bir ifadeyle, balig1 sudan ayirma taktigidir.
Bu konsept, "politik tutsaklarin tek tek birer hiicreye
kapatilarak, yagamla olan tiim baglarini kopartilmasini
ve izole edilmesini hedeflemektir. Bir tutsagin tek
basina yillarca izole edilmesi, tutsagin yalnizca diger
tutsaklarla iliskisinin kesilmesi olarak anlagilmamasi,
tutsagin kimliginin degismesini 6n goren psiko-
teror uygulamasiyla karsi karsiyadir. Bu uygulama
duyumsal algilama yonteminin yok edilmesi ve hatta
tiziki olarak imha edilmesine kadar gotiirebilir...

Bu konsept ulusal kurtulus hareketlerine karst
emperyalist merkezlerde olusturulmus, sémiirge ve
tiglincii diinya tilkelerine ihrag edilmistir. Emperyalist
metropollerde de sosyal miicadelenin boyutlandigs,
toplumsal diizeyde huzursuzluklarin arttigi, gelir
esitsizliklerinden kaynaklanan adli suglarin ¢ogaldig:
oranda bu konsept hayata gecirilmistir. Bu konsept
ve uygulamanin esas yaraticilari, ABD, Ingiltere ve
Almanyadir. Ozellikle 2. Diinya Savast yillarinda Hitler
fasizmi bu yontemi yogun bir bi¢cimde kullanmistir.
Sonrasinda ABD'nin “arka bahgesi” diye tabir edilen
Latin Amerika {lkelerinde, Giiney Kore, Vietnam,
Giiney Afrika ve daha bircok iilkede sistemli olarak
uygulanmustir.

ABD, BLA tutsaklarini, yiiksek giivenlik merkezleri
“Merron-Boxcar hiicreleri” ve “6li bolimii”™ adi
verilen hapishanelerde; Ispanya ETA tutsaklarini
ada zindanlarinda, Urugay Tupac Amaru sehir
gerillalarini Liberdat Cehenneminde; Almanya RAF
gerillalarini yiiksek giivenlikli Steimheim zindanina

gommek istemiglerdir.
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[zolasyon —merkezleri veya 6lim hiicrelerinde
tutsaklarin politik kimliklerinin yok edilmesi, ruhsal ve
psikolojik olarak ¢okertilmesi, bellek ve benliklerinin
tahrip edilmesi i¢in tiim davraniglar1 goézlemlenir.
Her tutsak giinlerce, hatta aylarca izlenir. Yagaminin
tim boyutlar1 en ince ayrintilarina kadar gézlemlenir;
yatisindan yiriylisine, durusundan giydigi elbiselerin
rengine, giiliisiinden mimiklerine, kitap okuyusundan
spor yapisina kadar incelenir. Biitiin bu gozlem,
inceleme, aragtirmalar temelinde yeni yontem ve
uygulamalar gelistirilir. Aslinda hiicreler sézctigiin
gercek anlamiyla birer mezardir. Tutsak bu mezara
diri diri konulur, daha dogrusu gémiiliir. Bu beton
yigimindan ibaret olan mezarda tutsak tek basinadir.
Sosyal bir varlik olan, konusma ve aragtirma giiciine,
bilingli iligki gelistirme yetenegine, paylasimci ve
dayanigmaci ozelligine sahip olan insan, bu soguk ve
karanlk hiicrede yillarca konusmadan, hi¢ kimseyle

iligki gelistirmeden kalacaktir.

Tutsaklar1 yalnizlastirma,
sosyal ve kolektif yasam
tarzindan uzaklastirma bir
psiko-teror konseptidir

Bir kursun sikmadan, ip ¢cekmeden, cop, kalas, demir
¢ubuk vb. sert cisimler kullanmadan insanmi diri
diri mezara gommektir. Insan1 beton yigilarindan
olusturulmus goémiitte, yavas yavas nefessiz birakarak
katletmektir. Insani insan olmaktan gikarip, onu bir
bitki, bir nesne, daha da &tesi bir hayvan konumuna
getirmektir. Bu sesiz-sedasiz, ¢igliksiz ve kansiz
bir olumdir. Bu olim, olumlerin en kotusi, en
korkuncudur.

Nasil m1? “..Duyumsal depresyon; duyusal uyarilar
denek
olmadig1 bir yar1 karanlik odada bulunmaktadir. Bu

olanakli oldugunca azaltilmakta, sesin
sekilde boylesi bir ortamda uzun siire kalan kisinin
duyumlar: siireg igerisinde ozelliklerini yitirmektedir.
Algilanabilen  depresyon;  duyumsal uyarilarin
olgtisti higbir bilgi verilmeksizin, normal diizeyde
tutulmaktadir. Denek stirekli cam bir gozliikle 15181 az
olan, tamamlanamayan giiriiltiiniin oldugu bir odada

bulunmaktadir. Deneklerin bu asamadan da kisinin



algilama yeteneklerinin yitirilmesi hedeflenmektedir..”

Uzun siire izolasyon hiicrelerinde kalan bir RAF iiyesi
Birgit Hegefeld, izolasyonu, onun amag¢ ve hedeflerini
soyleanlatir: “..Izolasyon bagka insanlarla higbir zaman
birlikte olamayacaksin, yalniz kendinle kalacaksin...
Ornegin, insanlar ruh halini ve duygularini ancak
baska insanlarla birlikte gelistirebilirler. Kendini
insan olarak ifade edebilmek i¢in yaninda olacak bir
insana ihtiyag var. Izolasyonda her ruh hali bosluga
akmaktadir. Keyfin yerinde mi, iiziintilii miisiin,
kizgin misin, yasanan her sey sende kalir. Sen senin
i¢ine haps edilmissin ve boyle kalacaksin. Tutsaklarin
izolasyona karst verdikleri miicadele, kendi iglerine

«

haps olmusluklarini kirma miicadelesidir... *

Kendi i¢inde hapsolmak, dis diinyadan, toplumsal
iliskilerden, kolektif yasamdan, sosyal aktivitelerden
tamamen kopmak sadece yalnizliga, i¢ diinyaya, dort
duvarla gevrilmis iki metre karelik bir delige mahkam
olma demektir. Burada, bu kiigiiciik delikte renkler,
zevklerde farklilik, ses ve digiince tonlar1 yoktur.
Yiyecekler, giyecekler, hiicreler, kisaca her sey buna
gore diizenlenir. Duvarlar, kap1 ve pencereler, masa
ve sandalyeler, hep ayni renkte. Bu tek renkliligin
yarattigl renksiz diinyada, okyanusun tam orta
yerinde terk edilmis gibidir tutsak. Yalniz ve tek
basina. Korkulariyla, seving ve diisleriyle, heyecan
ve iziintiileriyle, sorun ve dertleriyle bas basadir.
Burada esas amag kisilik ve kimligi vurmak, bellegi
silmek, benligi o6ldiirmek, ruhsal ve distinsel giicii
imha etmektir. Kimlik ve kisiligini, bellek ve benligini
yitiren tutsagin derin bir bosluga diigmesi kaginilmaz
olur. Bosluk ruhsal diizeyde ac1 verir, kars1 konulmaz
bir psikolojik baskilamayi yaratir. Bu sinirleri, duygu
ve i¢ diinyayr miithis derecede baskilayarak psiko-
terér siddetini yogunlastirarak artirir. Yalnizlik, i¢
diinyaya kapanma ve ruhsal bosluk, duygusal, isitsel
ve gorsel duyular1 6nemli oranda tahrip olur. Tutsak
sirf birisini gérmek, igindeki yalmizlik duygusunu
gidermek, ruhsal baskilamaktan kurtulmak, psikolojik
rahatlamayi saglamak i¢in yiiksek diizeyde hir¢inlasir,
reaksiyon gostererek saga-sola saldirir. Ama zaman
uzadikea bu hir¢inlik ve saldirganligi son bulur.

Bu giderek yerini derin bir sessizlik ve kabul edise
birakir. Bu siire¢ artik umutsuzluk ve karamsarlik
siirecidir. Zamanla umut ve karamsarlik, tutsagin

beden ve ruhunu bir ahtapot gibi sarar ve daha degisik
yonlere siiriikler. Ornegin intihara ...

Uzun siire bu boliim hiicrelerinde kalip sonra ayni
hunharca katledilen Ulrike Meinhof
izolasyonu "intihara siiriikleyen bir girisim “olarak

hiicrelerde

degerlendirilir. Insan varolan her seye karsi miicadele
edebilir, fakat sessizlige karsi miicadele edemez.
Iste tabutluk kisinin 6nce kendi kimligini yok
etmesini en sonunda ise kendi varligini yok etmeyi
hedeflemektedir.

Tiirkiye de Ftipidiyeadlandirilan bu 6liim hiicrelerinde
kalan bir tutsak sunlar1 anlatiyor: "... Bazen burada
benden bagka hi¢ kimsenin yasamadigini, etrafimda
canlilarin olmadigi, bir boslukta, bir mezrada
oldugunun hissine kapiliyorum. Toparlanamiyorum,
burada giin gegtikce psikolojik sorunlarim artiyor. Bir
insanin bu cezaevinde kalma siiresi cok kisa da olsa,
akli dengesini yitirmesi, psikolojinin bozulmasi son
derece olagandur..."

Cumbhuriyet Doneminde Zindanlar

Egemen smiflar ile siddetin, siddet ile egemen
siniflarin damgasini tasiyan devlet olgusu arasinda
kopmaz bir bag vardir. §iddet egemenler i¢in olmasa
olmaz bir aragtir. Bu araca bas vurarak, onu kullanarak
kendi varliklarini korumak esastir. Bunun araci
devlettir. Devletin elinde bulunan “kolluk kuvveti”
denilen giictiir. Tarihsel siire¢ igerisinde olusan ve
belli bir ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel dayanag:
olan her devletin 6ziinde siddet olgusu vardir. Ancak,
Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusunda i¢ dinamikleri
zayif oldugundan diger devlet bigimlerinden biraz
daha farkli ve daha da 6zel olarak ortaya ¢ikmustir. O
nedenle siddeti sinirsiz kullanmigtir. Ulusal, ekonomik
ve altyap kiiltiiriinden yoksun bir devlet sekillenirken
dogal olarak oldukga yikici, siddet yiikkii ve anti-
demokratik olacak, her tiirlii kirli yol ve yontemleri
mubah gorecektir.

Boyle bir yapinin kendisini yasatmasi, diger sinif
ve tabakalara karsi hos goriillii olmasi, sorunlari
demokratik yontemlerle ¢oziip, varligini stirdiirmesi
mimkiin degildir. Ciinkii ekonomik dayanag;,
sosyal zemini zayif oldugu gibi, bilinci, diistince
giicti, kiilttirel birikimi de zayiftir. Bu “yokluk” daha
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baslangingta ve sonraki yillarda da hep tepeden emir
yagdirma temelinde bir isleyise sahip olmustur.

"Yetkiyi padisahtan, orduyu Osmanli ordusundan,
biirokrat ve memurlari Osmanli sarayindan alan
son derecek ucube bir devlet yapisi sekillenmistir.
Milletin ve vatanin birligi adina, diger halklari, ulus ve
azinliklari inkar ve ret eden, tek dil, tek bayrak, tek din,
tek millet, anlayisini benimseyen, bu baglamda diger
dilleri, ulusal sembolleri ve kimlikleri yok sayan kati,
wrke1 ve fasist bir ulus-devlet anlayis1 ortaya ¢ikmugtir.
Hi¢ kuskusus ki, Cumhuriyeti ayakta tutan temel zor
araglarin basinda zindanlar gelir. Aslinda Cumhuriyet
her alanda oldugu gibi bu alan1 da Osmanli devletinden
miras almigti. Zindanlar Osmanli devletinden
Cumbhuriyete miras birakilan en zalim kurumlagma
bi¢imi olmustur. Tipki Osmanli doneminde oldugu gibi
bu déneminde de zindanlarda siddet eksik olmamus,
irade kirilmasi ve pismanlik dayatmasi bu zeminde
temel bir uygulama bi¢imi olmustur. Bu siirecte
binlerce muhalif konumunda olan devrimci, demokrat,
aydin, yazar, gazeteci, Misliman distincelerinden
dolay: tutuklannip yillarca bu zeminde kalmigtir.
Herhalde Cumhuriyet déneminde tutuklanip cezaevine

konulmayan tek bir aydin birakilmamustir.

Zindanlar Osmanl
devletinden Cumhuriyete
miras birakilan en zalim
kurumlasma bicimi olmustur

Nazim Hikmet, Doktor Kivileimli, Sefik Hiisnii,
Mustafa Suphi, Sabahattin Ali, Zekerya Sertel, Ahmet
Arif, Enver Gokge, Kiirt hareketinden Tarik Ziya
Ekinci, Naci Kutlay, Ali Karahan, Nurettin Yilmaz,
Sait eElgi, Sait Kirmizitoprak, Musa Anter gibi yazar,
sair, aydin ve devrimciler yillarca Cumbhuriyetin
cezaevlerinde kalmis, burada sistemli iskencelere
tabi tutulmuglardir. Teslim alinmanin en kolay yolu
zindanlar olmustur. Burada teslim olmayanlar disarida
katledilmislerdir. 1960 ve 70’1 yillarda askeri darbeler
ile birlikte zindanlar s6zciigiin gercek anlamiyla birer

iskencehane ve teslim alma merkezleri olmustur.
1961, 1971 ve 12 Eyliil askeri darbelerin gerceklestigi
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yillarda zindanlar, sistem muhalifleri i¢in birer eritme
ve iskence ile tutsaklarin ruhlarmi 6ldiirme yerleri
haline gelmistir. Ozellikle 12 Eylil Askeri Darbe
doneminde zindanlarda olusturulan sistem, ¢ok daha
6zel ve 6zgiin bir alan olusturmustur. Béyle bir sistem
diinyanin bagka bir yerinde bulmak gii¢ olsa gerek.
Ankarada Mamak, Istanbulda Metris, Diyarbakirda
5.No'lu Cezaevleri cok daha genis analize ihtiya¢ vardur.
Ancak burada uzun uzun anlatmaya gerek yoktur, zira
zaten bu ¢ zindanin sonuglar1 daha sonraki yillarda
ac1ga cikmis ve ¢ok 6zel uygulamalarla basl bagina bir
statii olarak insa edilmis ti¢ ayr1 zindandur.

Ocalan’in Durusu

Her liderin kendine 6zgii kural ve direnis bigimleri
vardir. Tasimis olduklar: tarihi sorumluluklar: geregi
kendi direnis ¢izgilerini belirlerken, ayn: zamanda
toplumsal ve halksal sorumluluklarini geregi olarak
da direnis hatlarini cizerler. Liderler lider olduklarini
kanitlama gibi bir tutuma girmezler. Icerisinde
bulunduklar: tarihsel ve toplumsal kosullarinin bir
trini olarak ortaya ¢ikarlarken, kendilerini somut
somut tahlilinden hareketle
felsetik ~ ve

olustururlar. Onlar varolan hayat1 yagamazlar, yeni bir

kosullarin yasam,

distinsel, toplumsal perspektiflerini
hayatin 6nciisti, onun yaraticist ve pratik savunucusu
olurlar. Eskiyi reddederken yeni yaratirlar. Yaratma ve
yaraticilik onlarin temel 6zellikleridir. Bir¢ok seyi bir
anlamda yoktan var ederken bircok seyi de yeniden
bicimlendirerek onlara 6z kazandirirlar. Liderlik
budur. Kendilerini birey olmaktan ¢ikartip liderliksel
bir kuruma, ulusal, sinifsal veya toplumsal bir iradeye
dontstiirtrler.  Liderler ve liderliksel kurum ayni
zamanda iginde bulunduklari toplumun &zgiirliik
stratejisini de belirlerler. Stratejiyi belirleyen kendileri,
uygulayan ise onun olusturdugu kurumsal gercekligidir.
Bu anlamda son derece inisiyatifli, politik, diisiinen ve
yogunlasmalar1 sinirsiz olan, kendilerini, giiglerini,
olusturduklar1 kurum ile diismanini hem iyi taniyan
hem de iyi miicadelesini bilenlerdir. Liderler bir
ulusun, toplumun, halkin ve sinifin kaderini belirleyen
kisilerdir ayn1 zamanda. Onlarin varlig1 ve gizdikleri
stratejiler zaferi de yenilgiyi de getirebilir. Clinki
onlarin kararlari kesin, net ve belirleyicidir. Liderliksel
kurumuyla tartisir, goriis aligverisinde bulunur ama
son noktay1 koyarlar.



Bu genel anlatimlar Ocalan’in liderliksel konumunu
da anlatiyor. Hatta Ocalan’in belirleyiciligi, keskinligi
ve son sozii soyleme konusundaki durusu ¢ok
daha belirleyicidir. Ocalan’in liderliksel konumu
degismemistir. Imrali adasina tutsak edildikten sonra

da bu konumu devam etmistir.

Liderler bir ulusun,
toplumun, halkin ve sinifin
kaderini belirleyen kisilerdir

Elbette ki burada Ocalan’in Imrali siirecini, Imralidaki
tutumunu, Imralida kaldigi siire icinde gelistirdigi
tezleri, yeni paradigmaya ve tim bunlardan hareketle
ortaya koydugu durusun ne anlama geldigini
vurgulama geregi vardir. Her seyden once Ocalan
herhangi bir tutsak veya partisinin orta kademesinde
yer alan bir kisi degildir. Onun durusu ile diisiincesi,
tutumu ile pratigi, tavr ile gelistirdigi direnis dogal
olarak diger tutsaklardan, diger direnisgilerden
ok farklidir. Ocalan’in Imralidaki durusu ve aldig
karar da bu baglamda olmustur. Imrali siirecinde
Kirdistan, Tirkiye ve Ortadogu devrimine daha ¢ok
yogunlagmistir. Direnis, durus ve siirece yaklagim da
bu perspektif temelinde olmugtur. “Imralrda Liderlik
konumumu ve roliimii nasil siirdiiriip gelistirebilirim,
uluslararast  komployu nasil bertaraf edebilirim,
yoldaslarima daha nasil katki sunabilirim” gibi sorulara

yanit olmayi esas almistir. Direnmesinin 6zii bu.

Her seyden once Kiirdistan, Tiirkiye ve Ortadogu
devrimi hedefleyen wuluslararasi komployu agiga
gikartma  tutumunu  gelistirmistir  Komplonun
nedenleri ve sonuglar1 tizerinde yogunlasarak siirece
giris yapmustir. Yeni tezlerle devrimlerim sorununu
yeniden gozden gegirerek ele alip degerlendirmistir.
Yapmis oldugu degerlendirme ve analizler sonucunda
yeni bir devrim teorisini olusturmustur. Bu baglamda
da yeni paradigmay:1 sekillendirmistir. Demokratik
cumhuriyet, demokratik konfedaralizm, demokratik
ulus tezlerinden hareketle o6zgiirliik sorunlarmi
cok daha derinlestirmitir. Bu anlamda Imralida
teorik aragtirma-inceleme, analiz, tez ve anti tez
ekseninde yiriittiigli ¢alismayr 6nemli bir diisiince

yogunlagmasiyla sonuglandirmistir. Yeni paradigma

Imralida ortaya ¢ikmugtir. Yeni paradigma sadece

Kirdistan ozglrligti i¢in degil, ayn1 zamanda
reel sosyalizmin yikilmas: ile birlikte ortaya ¢ikan
teorik boslugun doldurmas: agisindan da, 6nemli
tezlerin biutiinselliginden olusan bir paradigmadir.
Kadina yaklagim, demokratik ozerklik, demokratik
ulus, devletsiz sistem, ahlaki-politik toplum ve tiim
bunlardan demokratik konfederalizmin formu ortaya

¢ikmustir.

Goriigme notlarinda “Imrali direnisim uluslararas:
agiga dile
getirdigim yeni paradigmami sekillendirmem, reel

komployu ¢ikartmam, savunmada
sosyalizminin enkazi altinda diinya devrimine katki
sunma konusunda olusturdugum yeni tez ve ideolojik
olusumla yasanan boslugu doldurmamdir” demigti. Bir
lider 6zgiirliigii diisiiniir, halki nasil dzgiirlestirir, 6zgiir
topluma nasil ulagilir ve evrensellikten 6zele 6zelden
evrensellige dogru diisinerek diinya ozgiirliigiiniin
temel ilkeleri konusunda adim atmasini bilir. Imral
stireci de boyle bir gercekligi agiga ¢ikartmigtir. Bir
Liderin direnisi bu tarz da gergeklesiyor.

Sonu¢ olarak; insan iradesini kirabilecek, bilincini
koreltebilecek, oldiirebilecek,
diinyasin1 fethedebilecek higbir arag, teknik ve

ruhunu onun i¢
mekanizma yaratilamaz. Insan iradesi her tiirlii
zorluklar: agabilecek, kaba iskenceyi ve rehabilitasyon
yontemlerini bosa ¢ikarabilecek bir giice sahiptir.
Insanlik bu gii¢ ve bilingle sifirdan baglayarak bu giinkii
diizeye ulagmistir. Eger onun iradesinden daha stiin
bir irade, diistincesini koreltecek bir teknik, azmini
kiracak, ruhunu eritip 6ziinii baskalasima ugratacak
bir mekanizma olmus olsayds, bugiin ya olmayacak ya
da bagka bir varligin kolesi olmus olacakti.

Bugiiniin insani, diinkii insani kat be kat agmustir.
Dolayisiyla, bugiin insan diinkii insandan daha
bilingli, inangl, kararli ve giigliidiir. Insan aslanin kaba
glictinii yendigi kadar, tilkinin kurnazlig: ile ¢akalin
sinsiligini yenmesini, dogay etkisi altina aldig1 kadar
uzaya da kafa tutmasini bilmistir. O halde, insan nasil
ki tiim zorluklara kars: bityiik bir direnis gostermisse,
egemenlerin kaba iskencelerine kargt kahramanca
direnip ser verip sir vermemigse, izolasyonla,
yalnizlastirma, tecrit ve beyin yikama hiicrelerine karsi

da direnebilir, zafer elde edebilir.
I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...
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Hangi Mesruiyet?

Kenan Avci

Insanliga musallat olan iktidar ve tahakkiim
sapmasl, insana, topluma, diisiinceye ve siyasete dair
olan her seyi diialist temelde
kilmaktadir. Cinkd insanligin bir devletli, bir de
devletsiz tarihi mevcuttu. Bu her iki tarihsel olug

ele almay1 zorunlu

halinin gerceklesme ve gelisme ¢izgisi karsit kutuplu
olmakla birlikte; devletli tarih olusumu, devletsiz
tarih hakikatinin yaratmis oldugu maddi ve manevi
kiilliyatin manipiilasyonu temelinde kurula gelmistir.
Ele alinan her sosyo-politik konumun bu temelde
muamele gormesi, hem toplum hem de devlet
perspektifiyle kritize edilmesi bu nedenle olmazsa
olmaz kabilindendir.

Yasallik ve mesruluk tartismasini da bu cercevede
ele almak gerekmektedir. Hangi mesruiyet, sorusuna
verilecek cevaplarin igerigi iyi ayristirilamadigi
takdirde,
cercevenin disina ¢ikip toplumcu bir ruhla orijinal

egemenin kurdugu kavramsal

kavramsallagtirmalar ~ gelistirmek  ve  bunun

tizerinden toplumcu soyutlamalar olusturmak
miimkiin olmayacaktir. Bu baglamda mesruiyetin iki
boyutundan bahsetmek gerekmektedir. Bunlardan
ilki; birinci ve ikinci doganin igleyis mantiginin
yansimast olan toplumcu mesruiyet iken; ikincisi,
iktidar sapmasinin yansimasi olan devlete ickin
insa edilmis megrutiyettir. Bu agidan toplumcu
mesruiyetle kriztalize olduga alana ahlak insa
edilmis, megruiyetin somutluk kazandig: alana yasa
demekteyiz. Ayni kavramin icerimledigi bu dializmi
biraz daha derinlemesine irdeledigimiz zaman, her
birinin kendi dogal ortaminda ¢ok farkli anlamlar

tagidigini gérmekteyiz.

Toplumcu megruiyet Ozelde insanin, genelde

yasamin varolugsal Ozelliklerinden tiiremektedir.
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Diyalektiginden biliyoruz ki, evrende her sey birbirine
baglidir.
gelisme ilkeleri, birinci ve ikinci dogadaki biitiin

Etki-tepki, neden-sonu¢ gibi bagdagik

yapisalliklarin 6ncekinin farklilagmis formu oldugunu
dogrulamaktadir. Bu ilkesel durum, yasamin biitiin
farkli formlariyla birlikte 6nemli oranda ortaklasan
kanitlamaktadir.  Bu
ortaklasmanin temel karakteristigi ise, hi¢ siiphesiz

ozellikler ~ barindirdiginm
yasama i¢ giidiisiidiir. Yagam dogast itibariyle gelismek
ve cesitlenerek ¢ogalmak esasina dayalidir. Evrimsel
gelisme ¢izgisindeki Oliimsizliigiin sirr1 da zaten
yasamin bu temel ozelliginde gizlidir. Dolayisiyla
yasam acisindan megruiyet; varligini strdirmek,
farkhiliklarin uyum icerisinde birligini saglamak,
cesitlenmek ve c¢ogalmaktir. Herhangi bir canli
formu eger evrimsel zincirin bir halkasinda varlik
kazanmigsa, onun kendi varligini koruma, yasamini
stirdiirme ve kendisini gelistirme istenci mesrudur.
Yani dogal isleyis acisindan mesruiyet; varlik, farklilik
ve bir aradalik zeminine oturmaktadir.

Analojik bir yaklagimla bunu alip toplumsal
diizleme de yansitabiliriz. Ciinki; toplum da canli
bir organizmadir. Canli yasaminin biyolojik evrim
stireciyle insana ulagmis olmas: gibi, insan da kiiltiirel
evrim siireciyle toplumsallagma diizeyini yakalamistir.
Bu yiizden canli yasami i¢in gegerlilik kazanan
varolugsal kurallar ve mesruiyet kaynaklari, toplum
tasarimlari i¢in de gegerlidir. Varlik, gokluk, farklilik,
birlik (teklik degil!) ve cesitlilik gibi davramgsal
yonelimler, toplum olmanin da dogal sonuglaridir.
Dinlerin “Sizi 72 millete aywrdik ki, konusup
anlagasiniz” mealindeki vurgusu, toplumsalligin
bu temel 6zelliginin altin1 ¢izmek i¢indir. Toplum

farklhiliklarin biraradaliigini ifade ettiginden , ahlaki



kurallar ve politik degerlerin yaratimi s6z konusu
olmaktadir. Farklilik olmadan ahlaki kurallar ve
politik diizenlemeler hicbir anlam ifade etmez.
Aralarindaki iliski maddenin evrensel itme-cekme
yasasina benzemektedir. Farklilagma itme yasas iken,
ahlaki politik degerler cekme yasasidir. Cekme yasasi
olmasaydi maddenin biraradaligini siirdiirmesi
mimkiin olamaz, farklilasan atomlar cekirdekten
kopup dagilirlarlardi. Dolayisiyla canli veya cansiz
yasamin maddi varolusu gergeklesmezdi. Aym
sekilde itme yasas1 da olmasaydi atomlar farklilagarak
cogalmaz, formsuz bir kiitle olarak kalirlardi. Bu
ilke toplum agisindan da gegerlidir. Toplumun itme
yasast kiiltiirel farkliliklar, ¢ekme yasasi ahlaki-
politik degerler de olmazsa toplum form kazanmaz,
buna mukabil ahlaki-politik degerler de olmazsa
kiiltiirel farkliliklar bir arada tutulamaz. Abdullah
Ocalan, 6zgiirliigii de bu eksene oturtmak, demokrasi
zemininde viicuda gelen ahlaki-politik degerlerin

yapisallik kazanmis haline 6zgiirlik demektedir.

Iste toplumsal mesruiyetin “kendiligindenlik’ten
cikip “kendisi i¢inlik” kazanmasi, devletin toplumsal
Ozgirliik alanlarina girmesiyle baglar. Bu 6ziinde
tahakkiimcti iktidar ¢izgisinin 6zgiirlitk¢ti toplum
cizgisine saldirmasi anlamima gelmektedir. Hicbir
digsal miidahale olmazsa toplum, demokrasi
zemininde ahlaki-politik dl¢tilerini kurumsallagtirip
Ozgiir yasamini siirdiirme kabiliyetine sahiptir.
(iktidar, tahakkiim,

somiiri) bu dogal akisi bozmakta, demokrasinin

Ancak; digsal mudahaleler

zeminini daraltarak ahlaki politik degerleri dejenere
etmektedir. “Daha az devlet, daha ¢ok toplum” tespiti
bu yoniiyle sorunun kaynagina inen onemli bir
soylemdir.

Toplumun dogal akisina miidahale edilip, 6zgiirlitk
alanina girildiginde aciga ¢ikmasi beklenen en
mesru davranig bicimi ise direnis olmaktadir.
Toplumcu mesruiyet dedigimiz olgu, direnisten
baska bir sey degildir. Dogadaki insan disindaki
tim diger canlilar acisindan “mesru savunma
refleksi” diye tanimladigimiz durusun insandaki
karsilig1 “direnis” bicimini almaktadir. Tahakkiimcii
saldirilar kargisinda tikel anlamda insanin, téimel
anlamda toplumun aldig1 direnis pozisyonu kuskusuz
mesru savunma kapsamindadir. Fakat diger tim

canlilardan farkli olarak insanin mesru savunma
refleksini direnis boyutuna tagiyan 6zgurlik, irade
faktoridiir. Dogadaki diger tim canlilar, salt fiziki
varligina bir saldir1 yoneltildiginde mesru savunma
refleksi gosterirler. Insan ve toplum gercekliginde
durum biraz daha karmagikhidir. Istisnasiz her
insanda fiziki varhigini korumak i¢in mesru savunma
refleksi gosterir ama, insan ve toplumdaki direnigin
ozt sadece bununla sinirli degildir. Irade faktorii
ve ozgiirliik egilimi, en az fiziki varligini korumak
kadar basat ogedir. Insan da yasamak ister; ama
kendi 6znel iradesiyle, kiiltiiriiyle, tarihiyle birlikte
Ozgiir yasamak ister. Bahsini ettigimiz, toplumcu
mesruiyetin beslendigi koksel kaynak tam olarak
bu noktadir. Dogadaki herhangi bir canlinin fiziki
edildiginde
gosterecegi her tiirlii refleks ne kadar mesru ise,
ahlaki-politik
doga,

varligina midahele ilgili 6znenin

insanin iradesine ve toplumun

degerlerine  (dil,tarih,cografya, gelenek,
6zyonetim, kimlik, vb.) miidahele edildiginde, insan1
ve toplumu gelistirecegi her tiirlii direnis de o kadar
mesrudur. Bahse konu ettigimiz toplumcu mesruiyet

buradan beslenir.

Toplum Ahlakla, Devlet Yasayla
Varlik Kazanir

Mesru direnis iradesini agiga ¢ikaran itki ise,
hislerle beslenen bilingtir. Bir insanin fiziki varligina
dogrudan miidahale edildiginde, mesru savunma
refleksi aninda agi8a ¢ikacaktir. Ciinkii bu, giidiisel
bir kodlamadir. Ama; dogaya, kiltiire, kimlige,
ahlaka, dile, tarihe vb. miidahele edildiginde,
direnis pozisyonu kendiliginden a¢iga ¢ikmiyor!
Bu paradoksun nedeninin yabancilagma oldugunu
biliyoruz. Insan ahlaki-politik ~degerlerinden
uzaklagtirilip 6z yonetiminden disiiriildiigii zaman,
direnis iradesini de yitirmis bulunuyor. Yabancilasma
$eys

Bir birey varsa toplum, devlet

dedigimiz esasinda  direnis iradesinin
yitirilmesidir.
tahakkiimil karsisinda direnise ge¢me ferasetini ve
cesaretini ortaya koyabiliyorsa, ahlakini tamamen
yitirmemis, politikadan diismemistir. ki koldan
akan tarih nehrinin toplumcu yataginda, insanligin
tahakkiimct daalist saldirilarina kargi cisimlesen

tarihsel direnis mirasinin haddi hesabr yoktur.
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Ornegin “Beyaz Adam” 16. Yiizyilda anakaray1 isgal
ettiginde, Kizilderililer olarak tanimlanan halklar,
sirf dogay1 ve topragi korumak icin topyekiin direnis
iradesini gostermislerdi. Soykirimlar dizisiyle yok
edilmis olmalari, ortaya koyduklar: ahlaki-politik
biling diizeyi yiiksek direnisin erdeminden hicbir sey
eksiltmemistir, tersi ¢ogaltmistir. Oysa giiniimiizde
her yer “anakara” haline getirilmis bulunuyor. “Beyaz
Adam” metaforuna temsiliyet kazanan tahakkiimcii
iktidar ¢izgisinin ayak basmadig1 tek karis toprak,
somiirmedigi tek bir insan, talan etmedigi tek bir
toplum kalmamis gibidir. Buna ragmen insanhk
topyekun direnis pozisyonuna gegerek sirtindaki
devlet denilen tiiketici uru s6kiip atamiyorsa, bunun
nedeni hislerin 6nemli oranda kadiklestirilmis,
bilincin alabildigine kéreltilmis olmasidir. Bu nedenli
devrimciligin 6ncelikli gorevi, duygu ve biling ingasi
olmaktadr.

Bu noktay1 toparlayacak olursak; toplumcu
mesruiyet, kendi kendini yonetme giicii kazanana
kadar direnmek ve hem birey hem de toplum olarak
ahlaki-politik

degerlerini canlandirmaktadir. Fakat bunun karsi

demokrasinin zihniyet evreninde
kutbunda bir de insa edilmis devlet¢i mesruiyet
alan1 mevcuttur. Coklukla temel bir hataya distilir.
Sanki mesruluk salt toplumun, yasallik salt devletin
alantymis gibi yanilgili ve eksik degerlendirmeler
yapilabilmektedir. Bir kavramm hangi acidan
yorumladigimiz ¢ok oOnemlidir. Yasalligi devlet
cephesine terk ettigimiz zaman, mesruiyeti de riske
atmis oluyoruz. Ciinkii mesruiyet yasalligin dayanak
noktasidir. Devlet i¢in de, toplum i¢in de bu boyledir.
Elbette ki, toplum ahlakla, devlet yasayla varlik
kazanir. Ancak her genel dogru, yasanin devletlerin
uhdesinde oldugu anlamini tasimaz. Amarali “Ahlaka
yedirilmis hukuk” formiilasyonuyla bu agmazin ¢ikis

yolunu gelistirmis durumdadir.

Hali hazira sorun yasanin kendisinde degil, ona

yiklenilen anlamdadir. Tahakkiim &gelerinden
siyrilabildigi oranda, yasanin toplumsal oOzellikler
kazanmas1 miimkiindiir. Yasa; insanin pozitif bilim
anlaminda evreni algilama diizeyine, sosyal bilim
anlaminda toplumu yorumlama tarzina, siyaset bilim
anlaminda evreni algilama diizeyine, sosyal bilim

anlaminda toplumu yorumlama tarzina, siyasal bilim
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anlaminda dretim iligkilerini tasarlama bi¢imine
gore form ve igerik kazanir. Yani yagam igerigi, onu
yapan zihniyetin simetrisidir. Yasay1 yapan zihniyet
iktidarciysa, yasa tahakkiim f{retir; toplumcuysa,
yasa oOzgirliik alani olugturur. Bunun yani sira; yasa
birinci dogada sabitlik ve statiklik icerirken, ikinci
dogada esnek ve dinamik bir kisilik kazanir. Ornegin
yer ¢ekimi yasas1 insanin mevcut kavrays diizeyine
gore sabittir. Bu evrensel yasa hali hazirda yoruma
ve tartigmaya kapalidir. Fakat siyasetin ve toplumun
yasalari inga edilen daha esnek kurallara tekabiil eder.
Kokeni farsca (muhtemelen Zazaca!) olan “Yasa”
kelimesi zaten kural anlamina gelmektedir. Bu agidan
Zerdistin Zend Avesta kitabindaki “Yasnalar”
bolimii ¢ok carpicidir. Zerdiist, kitabinin o kisminda
toplumun “yonlendirici ve diizenleyici” kurallarini
tanimlamaktadir.

Yasay1 yapan zihniyet
iktidarciysa, yasa tahakkiim
tiretir; toplumcuysa, yasa
ozgiirliik alan1 olusturur

Gatalar bireye verilen ogiitleri icerirken, Yasnalar
toplumsal kurallar1 belirler. Cok muhtemeldir ki yasa
kelimesi de oradan tiiretilmistir. Dolayisyla yasanin
tanim1 ve igerigi toplum agisindan “yonlendirici
ve diizenleyici”  biitiinii iken, devlet agisindan
“degismezlik ve mecburiyet iceren kurallar” halini
almistir. Dikkat edilirse toplumcu yorumunda
ihtiyactan dogan gondllilik, devlet¢i yorumunda
somiiriiden dogan dayatma vardir. Dolayisiyla hem
yasayl hem de ona dayanak olan mesruiyeti iki
yonden ele almak zorunludur. Felsefi olarak yasa ile
mesruiyet birbirinden ayristirilamaz; bu ayristirma
ancak politik diizlemde yapilabilir. Devletin kendi
yasal cercevesi ve mesruiyet anlayisi vardir ve elbette
ki bu, toplum karsitidir. Buna mukabil toplumunda
kendi megruiyet alan1 ve ondan beslenen diizenleyici

kurallar1 so6z konusudur.

Mesruiyet konusuna geri donecek olursak, toplumcu
megsruiyetin kars1 kutbuna konumlanan, inga edilmis,
devlet¢ci megruiyeti biraz daha irdelemek faydali



olacaktir. Iktidar zihniyetinin bir sapma oldugu tespiti,
hep vurgulanagelen bir hakikattir. Bu zihniyetin
somutlagmis hali olan devlet orgiitlenmesi de toplum
karsit1 ve gayri mesru bir yapilanmadir. Toplumun
maddi, kultarel,

capullayarak kendisini var ederken bile, toplum

manevi, diistinsel  degerlerini
karsithiginda sinir tanimamaktadir. Kendisini yasatan
ve ayakta tutan toplumu mitemadiyen baski altinda
tutmasi ve sémiirmesi yapinin dogas1 geregidir. Aksi
durumda ayakta durmasi ve siirekliligini saglamasi
miimkiin degildir. iktidar zihniyetiyle giidiimlenen
devlet orgiitlenmesinin kurmus oldugu somiirii ve
tahakkiim iliskilerini ¢iplak-kaba zorla ayakta tutmasi
miimkiin olmayacagindan, rizanin iiretimine hizmet
eden mesruiyet ingasina gidilmesi, sistem agisindan
olmazsa olmaz kabilinden hayati bir ihtiyactir. Arapca
anlami tecaviizle 6zdes olan devlet yapilanmasina
ait olan her sey toplum disidir, sapmadir. Devletleri
kurup en altindan en iist kademesine kadar yoneten
insanlar da 6ziinde sudur ki, “ devletlii” giicler kendi
gercekliklerinin bilincindedirler. Insan toplum ve
doga karsisinda ne kadar onursuz bir pozisyonda
devleti
kendilerini aklamaya ¢alistyorlar. Yani inga edilmis

olduklarinin  farkindaligiyla kutsayarak
devlet¢i mesruiyet kurgusunun bir yani sistemin
stirekliligini garantiye alma telagi, diger yan1 devletli
gliclerin  gerefini kurtarma operasyonudur. Zira
devletin kutsal bir yap: olarak sunulmasi devleti
kuran ve ydneten kisilerin de yiiceltilmesi anlamina
gelir. Bunun en kestirme ve sonu¢ alict yolu,
toplumcu yerine devleti ikame etmis tarzda yeniden

insa etmektir.

Halklar I¢in Esas Olan Toplumsal
Mesruiyet Alanidir

Devletin kendisini mesru ve vazgegilmez kilma
anlayist, kuruldugu ilk giinden simdiye degin eksik
olmamuistir. Bir yalancinin kendisini hakikat timsali
sunmaya ¢alisirken yalani siireklilestirmesi gibi devlet
de lanetini gizlemek icin siirekli yapay kutsalliklar
kilifina biiriinmek zorundadir. Insa edilmis megruiyet
masallar1  bir traji-komik hikayelerin incelikli
anlatimi olmaktadir. Devlete ickin inga edilmis
megruiyetin, giic ve otoritenin kullanimiyla ilgili

olmasi tesadiifi degildir. Toplumun soz, karar ve

iradesi lzerinde mutlak hak sahibi oldugunu iddia
eden devletli giiclerin bu hakki nereden ve kimden
aldigini da topluma izah etmesi gereklidir. Bu hak
esasinda “kili¢ hakki” dir! Yani zora zorbaliga dayali
olmaktadir. Fakat Napolyon'un da ifade ettigi gibi
“Kiligla herseyi yapabilirsin ama kilicin {izerine
oturamazsin!”. Napolyonun o6zdeyisinde, iktidarin
kalicla  kurulabilecegini ama siirdiiriilemeyecegini
ifade etmektedir. Iste tam da bu nedenle devletlerin
kurulus donemlerinde kilicin roliiniin bittigi noktada,
mithriin(mesruiyetin) rolii baglar.

Devlet-toplum, devlet-birey
iliskilerini sosyolojinin
degil, direnise dayali
politikanin konusu
yapmak dogrudur.

Iktidarin  mesrulastign  alan olarak tanimlanan
otoritenin, devletli olusum siirecindeki gecirdigi
evreler biliniyor. Mesruiyetin ingas1 Teos, Genos ve
Demos asamalarindan gegerek giiniimiizdeki modern
halini almigtir. Yani iktidarin mesruiyeti ilk basta
tanr1 ve din temelliydi; zamanla kan ve gen bi¢cimini
ald1 ve en sonunda halk ve yasa diizlemine oturtuldu.
Otoritenin  kaynaklar1 iktidarin dayanaklar1 ve
devletin 6znel uygulamalar1 sosyal bilimin temel
tartigma ve aragtirma alani olsa da bu noktada toplum
lehine giigli bir perspektifin agiga ¢ikmamis olmas,
egemenlerin en biiylik avantaji olagelmistir. Birey-
toplum, toplum-devlet, devlet-birey iligkilerinin
muhtevasi, karsilikli hak ve gorev alanlari yetki ve
sorumluluk diizeyleri vb. gibi konular sosyal bilimin
en ¢ok inceledigi konu basliklar: olmalarina ragmen,
pozitif sosyolojinin meselenin 0ziinii izah etmekten
uzak yorumlari, devlet ve iktidarin inga edilmis
toplum karsiti mesruiyet alanini mesrulastirmaktan
baska bir sonu¢ dogurmaktadir. Birey toplum
iligkisi elbette ki, sosyolojinin temel yogunlasma
alanidir. Fakat devlet-toplum, devlet-birey iliskilerini
sosyolojinin  degil, direnise dayali politikanin
konusu yapmak dogrudur. Ciinkii devlet-toplum

ve devlet-birey arasinda tarihsel bir iliskiden degil,
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antagonist temelli ¢catigmali bu geliskiden bahsetmek
gerekmektedir. Daha ilk bastan bu tespiti yapmadan,
devlet-toplum ve devlet-birey iliskilerini gorev ve
yikiimliliikler baglaminda ele almak, devletlerin
belkide farkinda olmadan

mesrulastirmak anlamina gelir. Pozitivist sosyolojinin

tahakkiimcli zorunu,

yaptig1 en temel hata bu noktada agiga ¢ikmaktadir.
Ozii ¢apulculuk olan devlet 6rgiitlenmesinin otorite
kullanimini megrulagtirmak veya yasallagtirmak, en
temel yanilgidir. Devletin toplum karsiti oldugunu
ve dolayistyla toplum adina soz, karar ve irade sahibi
olamayacagini, yapacagimiz her degerlendirmenin
oniinde temel bir tespit olarak ifade etmeden, ortaya
konulacak mesruiyet tanimlamalarinin son tahlilde
doniip dolasip tahakkiimcii iktidar carpmasini aklama
riskinin bulundugunu bilmeliyiz. Mevcut sosyal
bilimler bu hayata ¢ok¢a diismektedir. Ciinkii eril
iktidarcilik zihniyette agilmamugtir. Ornegin pozitivist
sosyolojinin dortlii sac ayaklarindan birisi olan
“Yorumlayict Sosyolojinin kurucusu Max Weber’in
otorite tanimlamasini ele alalim. Weber giicli yani
iktidar1 ikiye aywrir. Bunlara da “olgusal gii¢” ve
“otoriteryen gii¢” adlarini verir. Buna gore olgusal gii¢
piyasa iliskileriyle baglantili olup ekonomik ¢ikarlar
aksina oturur. Otoriteryen gii¢ ise, dogrudan siyasal
kaynakli olup yonetim faaliyetleriyle ilgilidir. Weber;
olgusal gii¢ dedigi piyasa iliskilerinde carpikligini
irdeleme geregini duymaz. Sadece
gig”
uygulamalarini ve toplumsal bellekte yanitladig: eril

“otoriteryen

diye tanimladigi, devletin tahakkiimcii
zihniyet kirilmalarini mesruiyet alanina ¢ekerek tige
ayirir. Bu agidan Webere gore tahakkiimcii iktidar
gliclerinin otoritesi ii¢ bicimde mesruiyet kazanir.
Baskic1 Otorite” ve

“Hukuksal Otorite” adlarini verir. Yani devletin veya

»

Bunlara “Geleneksel Otorite”,

herhangi bir 6znenin uygulamalar1 tahakkiim igeriyor
olsa bile, eger geleneksel, baskic1 ve hukuksal otorite
kaynakalarindan besleniyorsa, mesru kabul edilir!
Boyle bir sey olabilir mi? Mesela babanin otoritesi
geleneksel temelliyken, valinin otoritesi hukuk
temellidir. Bu agidan Webere gore babanin ¢ocuklar:
tizerinde, valinin otoritesi hukuk temellidir. Bu agidan
Weber’e gore babanin ¢ocuklari tizerinde, valinin halk
tizerinde kurdugu tahakkiimcii otoritesi hakli ve
mesrudur. Ama zaten sorun da burada degil midir?
Gelenegi kim belirliyor, hukuku kim olusturuyor?
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Eril zihniyetin esiri olmus egemen erkegin kurdugu
gelenegin veya yasanin herhangi bir toplumsal
megruiyetinden bahsetmek, zaten gomlegin ilk
diigmesini yanls iliklemek anlamina gelmektedir.

Sonu¢ olarak; ezilen halklar ve ilerici insanlik
icin esas olan toplumsal mesruiyet alanidir. Bu
da dogast itibariyle devlet karsiti olmak, kadin
ozgirlik cizgisini temel almak ve ekolojik bakis
acisin1 gozetmek zorundadir. Devletlerin toplumsal
direnisleri kriminalize edip pasifizm sinirlarinda
tutabilmek amaciyla “Bireysel Haklar” yanilsamasiyla
kimi ayak oyunlar1 yaptiklar1 bilinmektedir. Ozellikle
genis orta smuflar icin kontrolli bir eylem alani
ac1p, toplumu parcalama ve asil direnis alanlarini
golgeleme taktigi, devletli giilerin uzmanlik alani
halini almigtir. Yasal gosteriler, izinli mitingler, basin
aciklamalary, secim sandigina hapsedilmis irade
beyani, parlamentarist sinirlarda gezinen miicadele
anlayisl, egemenin olmayan merhametinden aman
dileyen mubhalefet c¢izgisi, toplumsal mesruiyetin
radikal direnis ¢izgisinden sapmay1 ifade etmektedir
ve sonucu her zaman i¢in hiisran olmaya mahkumdur.
Toplumcu mesruiyet direnisleri elbette bu miicadele
arglimanlarini da kullanabilir; ama yasallik sinirlartyla
kendisini baglayan parlamentarist miicadele anlayisi,
toplumsal mesruiyeti pasifizm ve hatta onun bir adim
sonrasinda teslimiyetgiligin kucagina itecektir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...



Klresel Sisteme Karsl
Kuresel Direnis Arayislari

Niltfer Kog

Kiiresel sisteme karsi kiiresel direnme arayislarini
ele alirken, Oncelikle kiiresel sistemin yarattig
tahribatlari, toplumlari etkileme bi¢im ve yontemlerini
de ele almak lazim. Ciinkd direnis bir sorun veya
baski karsisinda gosterilir. Kapitalist modernist
sistem tarihsel olarak her zaman kendini krizler
yaratarak var etmistir. Bu sekilde bir yandan siyaset
ve toplumu ugrastirir, bir yandan da giiya krizi ¢ozme
adi altinda kurtaraci olarak kendisini lanse etmeye
calisir. Tipki simdi kars: karsiya oldugumuz Covid19
pandemisinde oldugu gibi. Dogay1 tahrip eden asir1
kar mantiginin pandemiye yol a¢tig1 gercegi, giderek
genel bir kaniya doniigmiistiir. Son 40 yilda insanlara
‘faydali’ olmadig: diisiiniilen yabani hayvan tiirlerin
%70'i yok olmustur. Bunun nedenleri arasinda zevk
i¢in agilan safari parklar1 ve ekzotik hayvanlar1 yeme
de vardir. Yine giderek artan orman yangimnlarn ile
tarimda gelistirilen monokiiltiirlerle hayvan tiirleri
ortadan kaldirilmaktadir.

Diger yandan toplumsal sorumluluktan arindirilmig
ve kapitalist sistemin tekeli haline gelmis, "bilim
diinyasinin” insanliga faydasi olmayan laboratuvar
deneylerindeki tehlikeli icaatlar1 biiyiik sorunlara
yol agmaktadir. Bagta tiniversiteler olmak tizere bilim
diinyas1 birer sirket gibi calisiyor. Kapitalist tilkeler
arasi artan rekabet ve ¢ikar catigmalari nedeniyle
devlet ve kamuya ait olan kurumlardan egitim
alani da, daha ¢ok 6zel sektore kaymustir. Birgok
tniversitenin fen bilimleri, sirketler tarafindan
finanse edildiginden egitim miifredati da buna
gore sekillendirilmektedir. Univerisiteler giderek
sirketlere kar saglayacak temelde 'meslek aptallar1
yetistirme yurtlarina doniistiriilmektedir. Bilimin
toplumsallik agisindan getirisi ve gotiiriisii ciddi bir
giindem olmamaktadir artik.

Mevcut durumda pandemi hem kriz olarak
yansitiliyor hem de sistem adina hitkiimetler kendisini
yegane kutaraci olarak gostermektedirler. Uzmanlik
bakimindan (viroloji) konuyla alakasi olmayan
Bill Gates, sik sik pandemi hakkinda konusuyor ve
pandeminin 2022 yilina kadar siirecegini belirtiyor.
Yine devletlere bagli think tank ve enstitiiler, 'bilim'
adina toplumu aydinlatma yerine panik havasi
verek, devletlerin ¢ikardiklar1 yasalara uyumlu hale

getiriyorlar.

Batili iilkelerde, korona tedbirleri adina gelistirilen
yasaklara karg1 artan oranda bir direnis yiikseliyor.
Cok sayida vyurtytis ve gosteri diizenlenerek
hiikiimetlerin sorunu istismar etmemeleri talep
edilmektedir. Ancak 'bilim' adina konusanlar, siirekli
kafa karistirici agiklamalariyla insanlari evlerinde
rehine konumuna getirmektedirler adeta. Cogu
'bilim insan1' sorunun sebebini degil de, sonuglarina
bakarak tedbirler

neden sorusuna cevap vermemektedirler. Bu nedenle

tizerinden vyaklastiklarindan,

basta Avrupa olmak iizere diinyanin bir¢ok yerinde
halklarda,
aragsallastirildigina dair kanaat gelismektedir. Bu

'pandeminin’ hiikiimetler tarafindan
tehdit 'silahi’ anlamsizlagmakta ve hikiimetlere
kars1 giivensizligi derinlestiriyor. Devlet ve toplum
ciddi
bozulmaktadir. Boyle devam etmesi halinde durum,

arasindaki gliven dengesini anlamada
daha biiyiik karsi koyuslara ve yeni kaoslara yol

acacaktir.

Kapitalist modernite giiclerinin krizleri denetleme
ve  kontrol altinda  tutma
bilinmektedir.

denetlenememesinde toplumsal direnisler ve isyanlar

kabiliyetlerinin

yiiksekligi Kriz ve sorunlarin
belirleyici olmaktadir. Bu giigler, buyiik savaslarla
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yeni dengeleri oturtmayr dayatarak c¢ikarlarina
uygun diizen saglamaya calisirlar. Zira hegemonya
i¢in birincisi, yayllmalar1 gerekir; ikincisi ise artan
toplumsal direnisi kirarak teslim almaya ¢alisirlar.
Bu durum gegmis yiizyillda iki biiyikk paylasim
savagina yol a¢mustir. Bugilinde kapitalist sistem,
1991 Korfez Savagiyla startini alan 3. Diinya Savasi,
benzer bir stireci ytriitmektedir. Reel sosyalizmin
¢oziliisii sonrast ABD, Korfez Savagiyla YDD(Yeni
Diinya Diizeni) projesini ilan etmistir. Ancak bunu
istedigi gibi yapamadi. Bagta Ortadogu olmak {izere
diinyanin bir¢ok bdlgesini sorun yumag: haline
getirdi. Yani YDD'nin pratiklesmesi toplumlarin kars:
koyusunu getirdi. Yine Cin ve Rusya gibi giiglerin
hegemonik iddalar1 nedeniyle ¢ok basliliga yol agtu.
Ve ABD'nin ilan ettigi 21. Yiizy1l hegemonyaciliginin
kolay uygulanamayacagini agiga cikti. Kapitalizmin
sistemsel kriz ve kaosunu derinlestirdi. Bu nedenle
kapitalist modernitenin o6ncii giici ABD, krizleri
istedigi gibi denetleyememe ve kontrollii yliriitememe
durumuna distil. Yarattigi krizlere rakipleri de
miidahil olmaktadirlar artik. Her miidahil gii¢ de
firsattan istifade ederek kendi hegemonyasini insa
etmeye ¢alismaktadir. Bu nedenle diinyamizda 40'mn
ustiinde savas, 400'in istiinde de ¢atigmali bolgeden
s6z edilmektedir. Ve bu sayi gittikcede artmaktadir. O
yiizden toplumlarda sual sorma ve irdeleme giderek
cogalmaktadir. Sorgulamalar da direnis arayiglarina
sevk ediyor, 6nemli bir reaksiyonlara yol aciyor.

Ideolojisizlik Sebeple Degil
Sonugla Ugrastirir

En ¢ok savas ve catigmalarin yasandigi yer
Ortadogu'dur. Ardindan basta Kuzey Afrika olmak
tizere Afrika ve Asya gelmektedir. Latin Amerika da
bu sorunun disinda degildir. Savas ve catigmalarin
en fazla oldugu Ortadogu'da, direnislerin de
yasadagi cografyadir. Somiirti, issizlik, yoksulluk,
cevre, cinsiyetgilik, iklim gibi sorunlara kars:
ulusal, yerel ve bazi zamanlarda da kiiresel gapta
direnisler olmaktadir. Ancak kiresel direnislerin
odag1 Ortadogudur. Rojava Devrimi yeniyi temsilde
basat konumdadir. Bolge tarihin en derin kiltiirel
direnislerine sahiptir. Kiiltiirlerin giiglii olanlarindan

biri de Kurt kultirudiar. Tarihsel olarak kanlh
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kiyimlara maruz kalsa da, hala en diri ve direngen
toplum olmaktadir Kiirtler.

21. Yiizyillin kapitalist modernitesine karsi kiiresel
direnisin merkezi Ortadogu'nun kalbi Kiirdistan'da
ortaya ¢ikt. Rojava Devriminin kiiresel ¢apta
yarattig1 etkinin; ideolojik ve toplumsal ¢oziimleri
pratiklestirdi. Abdullah Ocalan'in reel sosyalizm
¢oziimlemesiyle; ¢okiis nedenlerinin baginda iktidar
ve devletin geldiginin tespitini yapti. Devletin son
temsilcinin de ulus-devlet oldugunun sonucuna
vardi. Dolaysiyla reel sosyalizmin ¢o6ziilmesin
tek nedeninin kapitalizmi oldugunun tespitiyle
belirtti,

dayanaklarini ortaya koyan yeni bir paradigma

agilamayacagini tarihsel ve toplumsal
gelistirdi. Paradigmanin 6ziinii yerinde yoOnetime
dayali demokratik, kadin o6zgiirliik¢ii, ekolojik ve
ademi merkeziyetciligi esas almaktadir. Dikey degil,

yatay eksenli farliliklarda birlik ilkesidir.

Kiiresel Direnisler

Kiireselllesme esasinda  toplumun st  kesimini
olusturan %1'in yani, finans kapitalizmi yonetenlerdir.
Bu kesim, sinirsiz ve engelsiz bir sekilde istedigi
zaman, istedigi yere ve istedigi sekilde miidahele
edebilmektedir. Bunun vyiiritiicii glici ve Onciisii
ise eskiden burjuvazi olarak tanimlanan ancak,
giiniimiizde ise goriinmeyen pliitokrasi olmaktadir.
Kiiresel sistem aragtirmalarindan en ¢ok 6n plana ¢ikan
plittokrasi kavramidir. Pliitokrasi yonetme erkinin
tepesinde sivrilen zengin ve ayricalikli bir kesimdir.
Ve oligarsik bir yapidir. Pliitokrasi ayni zamanda
"zenginlerin yoOnetimi" anlamina da gelmektedir.
Pliitokrasi

karar mekanizmalarinin digina tamamen itilerek

demokrasinin  daraldig;, toplumun
iradesizlestirme yonetimidir. Bu azinligin esasinda
ulus-devlet sinirlarini asan 'diinya vatandaglari’ gibi
her yere vizesiz giren, her iilkenin karar mercilerine
talimat verme yetkisine sahip olan kesimdir. Asiri
rekabetten dolay: birbiriyle stirekli ¢ikar ¢atismasi ya
da uzlasmasi igerisindedirler. Kamuya ait olan1 Diinya
Bankasi ve IMF zoruyla 6zellestirebilmektedirler. Bir
tilkenin ormanini, goliinii, nehirini bagka bir iilkenin
sermayesine satma yetkisine sahip olan kesimdir.
Bu da kirsaldan kentlere gogleri artirdigi gibi,
yoksullasmanin da artmasina gétiiriiyor. Diger yandan



biiyiik sirketler monokiiltiirler adina bir tilkenin genis
topraklarini satin alir ve genetik manipulasyona
ugratilmis tohumlar kullanilabilmektedir. Bu durum
saglik sorunlarina yol agtig1 gibi topragim biyolojik
yapisini katletmektedir. Bu sorunun en ¢ok yasanan
iilkeler, Latim Amerika ve Hindistan, Filipinler,
Banglades vb iilkelerdir. Ayni durum bazi Afrika
iilkelerinde de vyasanmaktadir. Daha fazla driin
icin gelistirilen GDO'lara (Genetigi Degistirilmis
Organizmalara) karg1 da ok sayida STO'ler bir yandan
toplumsal aydinlanmay: diger yandan hukuksal
miicadele ve kitlesel eylemsellikler gelistirmektedirler.
Ayni sekilde saglik alaninda da benzer bir aydinlanma
stireci bulunmaktadir. Saglik alaninda diger sorunsal
bir gelisme ise saglik merkezlerinin giderek ozel
sektore satilmasidir.

Kapitalist modernist sistemi yoneten %llik kesim
bir nevi hiikiimet ve devlet iistii; devleti ¢ikarlarina
gore hizmete zorlayan anti toplumcu bir kesimdir.
Bu kesime karsi direniglerin ortaya ¢ikmamast i¢in
de, devlet ve siyaset lizerinden, ozellikle de medya
tizerinden milliyetcilik, dincilik, cinsiyetcilik yoluyla
toplumu homojenlestirmeye c¢alisilmaktadir. Siirekli
bir diisman yaratilarak toplum mesgul edilmektedir.
Milliyet¢i ve 1rk¢1 politikalarla da toplumun bir
kesmine dstiinlik aidiyeti saglanirken, digerini
distalayarak tehdit algisiyla diigsmanlastirilmaktadir.
Amac¢ tim kesimleri bir sekilde kontorl altinda
tutmaktir. Bu bir nevi fagizmin alt yapsinidir. Fagizm
homojenlestirme ve tek tiplestirmedir zaten. Mevcut
durumda diinyanin bir¢ok yerinde sagci-populist
basbakanlar veya baskanlarin ortaya cikarmasi da
bunu gostermektedir. Kismen demokratik icerige
sahip olan anayasalarinin igeriklerinin bogaltilmasi
bunu gostermektedir.

Diinya iizerinde dijital teknik yoluyla ciddi bir kontrol
saglaniyor. Yerytiziinde insanlari, uzaydan kontrol
etmekt istemektedirler. Chip sistemleriyle bir insanin
tiim hayat hikayesi devletin ¢ekmecesindedir artik!
Bu durum insanlari iirkiitmekte ve kontrol edildigi
hisi uyandirmakta. Sadece Cin Halk Cumbhuriyeti,
680 milyon vatandagini kameralar tizerinden kontrol
edebilmektedir. Tlirkiye'de mobese kameralarinin her
tarafa kurulmasi da buna bir 6rnektir. Oncelikle bu

kameralar Kiirt bolgelerine konulmakta. Ciinkii AKP-

MHP fasizmine kars1 direnis Kiirtler onciiliigiinde
gelismektedir. Kameralarla insani kontrol atlinda
tutumaya caligmak, ashinda sistemin direnisten ne

kadar korktugunu géstermektedir.

Fagizmin finans kaptalizm agamasinda zemininin
hazirlanmasi kolay olmuyor. Ciinkii toplumlarin devlet
ve biiyiik sirketlere giivensizlikleri daima zayifliyor.
Sosyal medyla bir¢ok solcu, muhalif ve demokrat
insan sisteme elestirilerini yapiyor. Elestiriller ve
pratiklesme aktiviteleri genis kesimlere ulasabiliyor.
Yine diinyanin birgok yerinde, sosyal medya
tizerinden gelisen direnisler de paylagilmaktadir.
Aglagsma, yani networking kavrami 6n plana ¢ikan
bir kavram oluyor. Nasil birlesebiriliz tartigmalar:
yogunluk kazaniyor. Cesitli alandan gelisen ¢ok sayida
direnis yasanmaktadir. Direniglerin birlestirilmesi
ve kordineli bir diizleme kavusturlumasi Onemli.
Bunda o6ne c¢ikan tek engel; asgari miistereklerde
bir paradigmada bulusabilmektir. Bu da bir zaman
sorunudur. Damlalar biiyiiyerek zamanla okyanusu

kavusacaktir.

Milliyetgilik ve Dincilige Kars1 Direnisler
Toplumlar acgisindan baski organlari olan 20. Yiizyil
ulus-devletleri ciddi kriz yasamaktadir. Gereksizligi
ortaya ¢ikan ve baski araglar1 olan ulus-devletler, derin
kriz icinde olsalar da, kiiresel giigler agisindan hala
biiyiik bir 6neme sahiptirler.

Tiirkiye, [ran, Suriye, Irak basta olmak {izere
Ortadogu'nun tiim teokratik ve monarsik yapiya
dayali ulus-devlet modelleri kriz halindedir. Asya
ve Afrika'da da benzer sorunlar mevcut. Avrupa'da
ise Brexit ardindan Almanya-Fransa arasinda ¢ikar
celiskilerinin artmasi: Almanya'nin AB'de ekonomik
stkinti yagayan Yunanistan, Italya, Ispanya ile
Polonya, Cek vb. Dogu Avrupa iilkelerine ekonomik
gilicliyle miidahale etmesi; ¢agin projesi olarak 6rnek
gosterilen Avrupa Birligi ulus-devletleri ¢atigmali bir
birlige dontismiistiir. Bunun toplumlara yansimas: da
milliyet¢ilik bicimi olmaktadir. Pandemi siirecinde AB
tiyesi devletler komsularina sinirlarini kapattilar. Oysa
AB bir dayanigma kurumuydu sozde.

AB'ye tye ulus-devletler, birbirleriyle ciddi bir

rekabet, c¢atisma-uzlagma diizleminde yiiriimeye
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Her

vatandasinaragmen yapmaktadir. Vatandaslarin devleti

calismaktadirlar. ulus-devlet bu catismay1
sahiplenmesi icinde milliyetcilik hortlatilmaktadir.
Baz1 devletler, dolayli olarak vatandaslarina 3. Diinya
Savasinin ¢ok ganimet getireceginin soziinii anlatmaya
calismaktadir. Buna Tiirk devleti ¢ok bariz bir 6rnektir.
Ortadogu krizinden faydalanarak "Biyiik" Tiirkiye
yaratilacak vaadi yapilmaktadir. Vatandaglara ve
soziimona CHP gibi muhalefete isgallere sesiz kalin,
size ganimet getirecegim sozii verilmektedir. Sozde
mualif patilerinin Suriye, Irak ve Libya tezkerelerine
onay vermesi bununla alakalidir. Bunun i¢in simdiden
herkesin Tiirkliikle gurur duyulmas: isteniyor. Yani
bilinen 'me mutlu Tirkiim diyene' hikayesi. Ag,
susuz, yoksul ama Tiirk oldugu icin gururlu! Iste
fagizmin yaratmak istedigi insan tipi. Hannah Arendt
totaliter rejimleri tanimlarken, onlarin sistematik
olarak milliyet¢ilik gibi kavramlarla toplumu
yiizeysellestirgini belirtmektedir. Yiizeyselligin de

"diistinmenin durdurulugu” konumdur.

Tipki eski Roma Imparatorlugundaki gibi; seckinler
amfi tiyatrolarda sabahtan aksama kadar oyun izlerken,
senatdrler ise somiirti ve yayillmacigili tartigiyordu.
Bugiin ise toplumlar milliyetgilik tizerinden manipiile
edilmek isteniyor. Farkli olan ise otekilestiriliyor ve
diisman ilan ediliyor. AKP-MHP bunu anti Kiirtlitk
ABD'de bu durum Trump
iktidarinda zirveye ulasti. Protestan beyaz irki esas

tizerinden yapryor.

alan bu ulus-devlet anlas1y, farkl: olana saldirtryor. En
son polisler tarafindan George Floyd'un katledilmesi,
Trump'mn sagci-milliyegi ve 1rk¢1 gergegini gozler
oniine serdi. Ancak diinya buna sesiz kalmadi. Black
Lives Matter hareketi 6nemli bir kiiresel dayanisma
ve direnise yol a¢ti. ABD agisindan basarisizlikla
sonuglanan bir drnek oldu. George Floyd kiiresel anti-
milliyetcilik ve anti-irk¢iligin sembolii haline geldi.
Ve gorildii ki, toplumlarda irkeiliga karsi olanlar ¢ok
fazladir. Yine bircok iilkede milliyetgiligin, irk¢iligin,
somiirgeciligin isimlerinin

simge heykellerine

saldirilar yapildi.

Ornegin Hindistan'da Hindu milliyetciligi Modi
iktidar1 temsil ediliyor. Ancak Hindistan STO'leri
Modi hitkiimetine kars1 eylem ve etkinlik yapryorlar.
Sorun Hinduizm ve Islamiyet degil, Modi'nin kiiresel

rekabet icerisinde yer edinme ¢abasidir. Hinduizm
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STO'lerde daha

platformlari olusturmaktadirlar.

dayatildikea, miicadele

genis
Savas nedeniyle go¢e maruz kalan miilteciler ise
Avrupa'da milliyetciligin temel malzemesi haline
getirilmektedir. Buna karsi da sivil toplum ciddi
direnisler yapiliyor. Yine Alan Kurdi Gemisi adiyla sivil
aktivistler, devletlere ragmen miiltecileri denizlerde
kurtarma riski iistlendiler.

Bati diinyasinin  kullanilan diger bir arag¢ ise,
milliyetcilik ve 1rkgilikta konusu da Islamiyetti
aragsallagtirmasidir. Tiirk Cumhurbagkan: Erdogan'in
Turanciligi pan-Islamist bir kilifa biiriindiirmesi, Bati
irk¢iliginda rol oynayabiliyor. Miisliman Kardesler
tzerinden Kuzey Afrika ve Arap cografyasinda
siyaset ve toplumsal dengeyi bozarak istikrarsizliga
yol agmabiliyor. DAIS benzeri cihatcilarla tehditler
savrulabiliyor. Tiirk devletinin  yayilmaciliginda
kullanilan Stinni-Hanefi mezhebi Miisliiman Kardesler
kimligine birtindirtlerek sanki 'emperyalizme'
karst iimmet adina savagiliyor gibi gosterilebiliyor.
Mislim toplumlara sahip olan ulus-devletlerde ise,

Islamofobiyi milliyetciligin temel araci haline getiriyor.

Milliyetciligi, dincilik tizerinden gelistirilen en bariz
ornegi Tiirkiye vermektedir. Milliyetgilik ve dincilige
diisman gosterilenler ise basta Kiirtler olmak tizere
Ermeniler, Siiryaniler, Yahudiler, Aleviler, Ezidiler ve
kadinlardir. Ancak gorildiigi tizere Kiirtlere kars
basarili olunamamaktadir. Ocalan'in perspektifleriyle
Kiirtler Mubhalefetin
ragmen Kiirtler, Tiirklerle ve Tiirkiye'de yasayan tiim

aydinlanmustir. sesizligine
farkli etnik ve inan¢ kimlikleriyle ortak miicadelede
wrarcilar. Fasizme karsi ortak cepheye ¢agrilarini
stirekli yinelemektedirler.

Yine Kuzey Dogu Suriye'de insa edilen demokratik
6zerklik modelinde halklarin, inanglarin ve kadinlarin
demokratik, esit ve adil birliginin miimkiin oldugunu
ortaya konuluyor. Bunun milliyet¢ilige, dincilige ve
irk¢iliga karst alternatif oldugu gortlmiistiir. Rojava
Devrimi, farkli inan¢ ve etnik kimliklerin birlikte
yasayabilecekleri ve micadele edebileceklerini
gostermektedir. Yani kapitalist modernitenin diinyay:
sagcilik, milliyetcilik, irkicilik ve cinsiyetcilikle meggul
ederken, Rojava bunun panzehiri olmaktadir ve

alternatifini gostermektedir.



Kuzey Dogu Suriye'ye miidahil olan giiglerin, kurulan
demokratik ozerkligi bir statitye kavusturmamalari
Tirk devletini tehdit
degerlendiriyorlar. Halbu ki, Kuzey Dogu Suriye

yerine; unsuru  olarak

modeli diinyaya emsal olabilecek bir ¢6ztim modelidir.

Issizler Ordusu Biiyiiyor

Pandemi bahanesiyle bircok sektoriin iflas esigine
geldigi soyleniyor. Ancak gercek su ki, daha pandemi
giindemde yokken, alig veris merkezleri yerine online
shopping tartismalar1 baslamisti. Cin ve ABD'li
online shopping sektoriiniin ¢ektigi yeni sanal alis
veris dayatmasi, bagta Avrupa olmak iizere ABD'de
¢ok sayida magazanin kapanmasina yol agmisti
Kriz pandemiden once baslamisti ve pandemi
bahanesiyle peyder pey is yerleri kapatilmaktadir. Ve
binlerce insanin issizligine neden olmaktadir. Bunda
en fazla zarar goren de kadinlardir. Ciinki satis
elemanlarinin ezici gogunlugu kadinlardir. Isgilerin
artan eylem ve gosterileri de ¢ok etkili olamamistir.
Isciler adina pazarlik yapan sendikalar da, iscileri
temsilden uzaktirlar. Sendikalar biiyiik oranda
tarihsel misyonlarini yitirmis, misyonlarini tekniki
goriismelerle sinirlandirmiglar. Eylemci, direnisci
isciler yanlizlagtirilmaya caligilmaktadir. Cat1 orgiitii
sendikalar, ¢ogunlukla tarafini hitkiimetlerden yana
belirlemistir. O yiizden yeni sendikalarin kurulma
ihtiyac1 bulunmaktadir. Zira finans kapital ¢agiyla
sistem, emek giiciinii gereksiz kilip, daha ¢ok dijital-
sanal diinyay1 gelistirmektedir. Benzer kriz otomobil
sanayi i¢in de gegerli. Elektro motorlu araglarin Cin
tarafindan piyasaya stirtilmesi, fosil yakitlarla ¢aligan
motorlu arabalar iireten bityiik sirketlerin kendilerini
yapilandirmaya zorladi. Bu durumda milyonlarca isci
isini kaybetmeye gotiirdii. Bu yeni durumda issizligi
artmakta. Dolaysiyla kiiresel bir direnisi zorunlu
kilmaktadir.

iklimi Koruma Miicadelesi

Bu yil Avusturalya, Kaliforniya ve Sibirya'da yasanan
genis orman yanginlari, bir kez daha iklim sorunun
tizerinde ciddiyetle durulmas: gerektigini ortaya
koydu. Sadece ABD'de 2020 yilinda toplam 7 bin 606
yangin ¢cikmustir.

Iklim 1sinmasindan kaynakli Thwaites buzullarini
hizli eritiyor. Thwaites buzullar1 diinyanin en riskli ve
6nemli buzullari olarak bilinmektedir.

Yine Gronland'da buzlarin asiri bir hizli erimesi;
Kuzey kutbundaki buzlarin kisa bir siire sonra yok
olmasmin isaretidir. Bu durum, diinyadaki deniz
sularmin 65 cm yiikselmesine yol agarak, ozellikle
Asya kitasinda sel felaketlerine neden olur. Japonya,
Cin gibi iilkeler kadar Sudan da bu yil sel felaketleriyle
calkalandi. Magdur toplumlar bu felaketler karsisinda
caresiz kalirken, 1sinmasina karsi daha ¢ok Bati
diinyasinda STO'ler ve demokratik bir zihniyete sahip

olan bilim insanlar1 giindem yapmaktadir.

Son yillarda kontrolsiiz endiistriyalizmin yol agtig1
kiiresel 1sinmaya kars1 yeni bir direnis hareketi olustu.
Hareket, "iklimi korumak" i¢in Onemli uyarilar
yapmaktadir. Once sokak gosterileriyle Hareket
toplumsal alanda bir ilgi uyandirdi. Konu, kiiresel
bir sorun olmasi nedeniyle BM ve AB giindemine
geldi. Ancak Hem BM hem de AB acil olan bu sorunu
burokratik dehlizlerde soniimlendirmeye ¢abaliyor.

Iklim hareketinin sembolii haline getirilen geng kadin
Greta Thunberg'in ¢ikist ve en son ulastig1 noktaya
bakildiginda, artik sokaklardan ziyade devletlerin ve
devletler birliginin masalarinda daha ¢ok goriildii.
Kapitalist modernist giiclerin tarihsel bir deneyimi
ise muhafelete kapisini agip soruna sahip ¢ikarak,
tekeline almaktir. Bunlar1 20001i yillarda Occupy
Wall Street, Seatle direnislerinde de gordiik. Iklim
sorunu giderek derinlesmekte, ancak kapitalist
glicler bu direnisi de kendisine entegre ederek,
soruna el koydu. Toplumsalligin ve sokaklarin isi
devletlerin masasina girince, devletlerin sorunu
¢Ozecegi umularak sokak direniside giderek 6nemini
yitirebiliyor. Bu deneyimden sonra ilgili orgiitlerin
pandemiye ragmen, yeniden sokak eylemlerine
girismesi 6nemli bir gelismedir. Konuyla ilgili diger bir
6nemli gelisme de, petrol ve gaz yataklar1 {izerinden
Burada BM Kkararlar
cercevesinde taahhiitlerde bulunan devletler, neden

yuriitillen ¢atigmalardir.

tekrar karbondioksitin artmasina yol agacak fosillerin
pesinde? Gergekten ihtiyaci igin mi, yoksa agir1 gelisen
endiistriyalizm i¢in mi? Neden dogaya ve iklime zarar
vermeyen enerji kaynaklari tizerinde durulmuyor da,
fosil yakatlar tizerinden bu kadar savagiliyor?
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Demek ki alinan karar kagitlar tizerinde kaliyor.
Elbette Dogu Akdeniz sorunu salt fosil meselesi degil.
Tiirkye Mavi Vatan adiyla denizler tizerinde hakimiyet
kurmak isterken; Arap tlkeleri, Yunanistan, Kibris
gibi ilkeler ise olast isgal ve miidahalelere karsi
savunmak istemektedirler. Ancak kavganin 6ne ¢ikan
boyutu gaz ve petrol oldugundan devletlerin, aldiklar
kararlarini ciddiye almadiklar: ortaya cikiyor. Tek tek
iilkelere bakildiginda gaz ve petrol toplumdan ziyade,
endiistride kullanimi daha fazladir. Bu nedenle iklim
hareketlerinin daha giicli toplumsallasarak, kendi
aralarinda giiglii anti-kiiresel bir ag olusturmalarina

ihtiyag var.

Iklim miicadelesine Avrupa ve Kuzey Amerika'da
liberal bir karekter
gostermektedirler. Soruna ideolojik bakmadiklari igin,

onciiliik eden hareketler,
neden olan kapitalizm ve endiistralizmi géremiyorlar.
Iklim sorunu da ideolojik bir sorundur. Zira kapitalist
sistem, azami kir mantigiyla dogay1 sémiirmektedir.
Ideolojik bakistan yoksun hareketler, niyetleri iyi
de olsa ancak ve ancak iklim sorunlarini devletlere
havale ederler.

Kendi ¢apinda iklim sorununa kargi yerellerde
miicadele eden grup var. Bunlardan biri de Urban
Urban

girigimi

Gardening'dir. Gardeningnin  kentlerin

yesillendirilmesi o6nemli bir duyarlilik
ifadesidir. Diinyanin bir¢ok yerinde uygulanan yeni
bir gelismedir. Kentlerin yesillendirilmesi, hava
temizligininyaratilmasi,agirikarbondioksitinagaclarla
onlenmesi dogal bir koruma mekanizmasidir. Mimari
alandanda da buna 6nem verilmesi dikkate degerdir.
Bu tiir projeler, Latin Amerika'da, 6zellikle Meksika,
Amerikave Avrupa'ninbaziiilkelerinde goriilmektedir.
Afrika'da da benzer 6rnekler var. Urban Gardening
ya da Urban Agriculture, en biiyiik projesini Paris'te
uygulanmaktadir. Kent merkezinde ¢atilar1 diiz olan
evler tizerinde 14.000 metrekarelik bir alanda sebze-
meyve ve agac¢landirma gelistirilmektedir. Diinyanin
catilar tizerindeki en biiylik kdyii olarak adlandirilan
bu projeyi Paris Belediyesi de desteklemektedir.
Projenin diger onemli bir katkist da, genglere
kentlerde bile doganin yasayabilecegini gostermektir.
Yesillendirmede kimyasa maddeler kullanilmiyor. Bu
projeyi gelistirenler ise daha ¢ok genclerdir. Bu tir

calismalarin da 6nemli birer direnis oldugunudur.
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Diger bir harekette kiiresel capta gelisen Fridays
for Future (Gelecek i¢in Cumalar) hareketidir.
Hareketin bagini gengler ¢ekiyor. Cok sayida
aydin ve entelektiiel de destek veriyor. Hem
medya kullaniminda ve hem de eylemselliklerdeki
yaraticiklari ilgi uyandirmaktadir.

Kadin Ozgiirliik Direnisleri

Erkek egemenlikli ideolojini zirvesi fasizm, 6ziinde
dincilik ve milliyet¢iligi kadin karsithgi tizerinde
sekillendirmektedir. Enfazlaissizbirakilan kadinlardir.
Erkek egmenligini kutsayan fasist zihniyetler, kadini
cinsel meta haline getirmis ve issizlestirip depresyona
sokup, erkege kadin ftizerinden iktidarini tadim
¢ikarma firsati sunmugtur. Tecaviiz hem evlerde ve
hem de sokaklarda korkung bir artis gosteriyor. Yine
yoksullugun artmasiyla kadinlarin en son ¢are olarak
bedenlerini satisa ¢ikarmalar1 da gelisen diger bir
insanlik dist durumdur. DAIS ile zirveye tirmadirilan
erkek fasizmi, Boko Haram Nijeriya'da, bagka cihat¢ilar
ise Sudan, Yemen, Somali, Libya, Tunus, Fas, Mali
vb yerlerde kadinlar1 ganimet, kole tarzi insanliktan
¢ikaran bir konuma distrtalmistir. Kadinlar, ne
tilkelerinde yasayabilmekte ne go¢ ettikleri yerlerde
ne de go¢ yolunda can giivenligine sahip degillerdir.
Erkek fasizmin dini kiliflara sigdiranlara karsi ise
bugiin hem Tunus, Fas, Afganistan, Pakistan, Libya,
Sudan, Somlali gibi yerleder kadinlar bu durumdan
kurtulmak igin ¢6ziim aramaktadirlar. Ve ¢6ziimiin
adresi olarak Rojavay: buldular. Bir¢ok kadin 6rgiitii
ve oOnciliik yapma kapasitesinde olan kadin Kirt
kadin hareketiyle iliskiye gecerek, kadin direnis
miicadelesinin deneyim ve tecriiblerini dikkatle
anlamaya ¢alismaktadir.

Son yillarda kadinlara karsi fiziksel ve psikolojik
siddet artti. Iktidar yanlhsi medya kadin kirimi
politikalarini sistemden bagimsiz ele alarak, sanki
piskolojisi bozuk gibi lanse edilmeye c¢alisiliyor.
Yine diger bir yanilg! ise kadina kars: tecaviiz veya
baska tiirden cinsel istismarlarin daha ¢ok alt simif
kadinlarina uygulandigina dairdir. Ancak ABD'den
baslayarak Me Too hareketiyle cok sayida taninmisg
Hollywood sanatgisi, gazeteci, tniversite egitim
gorevlisi ve siyaset¢i kadinlarin da bu saldirilarin
disinda olmadigini ortaya ¢ikardi.



Kadin kiriminin en sistematik yasandig kitalardan
bir tanesi de Latin Amerika'dir. Sayisiz kadin
cinayetiyle Meksika basi ¢ekiyor. Devlet-hiikiimet-
ordu-istihbarat-medya ve mafyanin ortak eseri olan
kadin cinayetleri aydilatilmadigi gibi 6nlenmiyor da.
Ancak bu yil, 8 Martta milyonlarca kadin sokaklara
¢ikarak kadin katliamlarin aydinlatilmasini haykirdi.
Devlet bu gili¢ karsisinda panikledi. Meksikali
kadinlarinin 8 Mart ¢ikisi, basta Latin Amerika
olmak iizere diinya ladinlarina biyitk bir ilham
kayang1 olmustur.

Kiiresel Direnigleri Orgiitleme Arayislar

Ilerici enternasyonal, DIEM 25, transform! Europe;
topraksiz halklar orgiiti, sosyal forumlar gibi kiiresel
yeni Orglitlemeler 6nemli ¢ikiglar yapmakta. Asya'da
da katasal diizeyde benzer orgiitlemler bulunmakta ve
diinyanin diger yerlerinde ayni konulara doniik ¢alisan
orgiitlerle aglar gelistirmektedirler. Daha ¢ok sol-
liberal siyaset, ¢cevreci, feminist ve akademisyenlerden
olusan bu tiir yeni olusumlar, ne yazik ki toplumlarla
hala
kopukluk, finansal olarak ya uluslararasi kurumlar,

butiinlesmekten uzaklar.  Toplumlardan
vakif ya da hiikiimetlere bagimli hale gelebilmekteler.

Diger yandan kiiresel-ulusal-bolgesel-kitasal

gerceklik arasinda esit temelde koordinasyon

saglamada da sorunlar yasamaktadirlar. ~ Avrupa
merkezci bakis agisinin hakimiyeti, hem sorun hem
de ¢6ztim konusunda kendilerini 6zne kategorisinde
konumlandiriyorlar. Yani Avrupa disi orgiitleri nesne
diizeyinde gorme halidir bu. Yine orgiitlemede
birliktenligi'

sorunludur. Devrim gibi bir iddialar1 olmadig: gibi,

‘farkliligin esprisine  yaklasgim
sistemi reformlarla diizeltme egilimi baskin. Oysa 3.
Diinya Savasi i¢inde birbiriyle uzlasi-¢atigma ikilemi,
yoksullar ordusunu biiyiitiiyor. Milliyetilik, dincilik
ve cinsiyetcilikle manipiile ediliyor, aragsallastiriliyor,
temsili demokrasiyi bile islevsizlestiriyor. Bu da
devrim kosullarini fazlasiyla olgunlastirtyor. Tam da
bu noktada Rojava'da halklar ve kadinlar, ortaklasa

bir demokratik yasam insa ediyorlar.

Milliyetgilige karsi demokratik 6zerklik temelinde
Kiirt, halklarin  birlikte
yasayabilecegini ortaya koydular. Kadin 6zgiirligiiniin

Arap, Ermeni, Asuri

erkegin de 6zgiirligii oldugu hakikatidir.

Kéar amach gelistirilen endiistriyalizme karsi eko-
endiistriyalizmi, yani toplumsal ihtiyaca gore tiretim;
doga katliamima yol acan monokiiltiirler yerine
biyolojik ¢esitlilik esas alan tiretim. Yani insanin
ekolojinin {istiinde olmadigi, onun bir parcasi
olarak goren bir anlayisla saglanacaginin miimkiin
oldugunu ortaya koymustur. Tiim bunlar, yerel ve
kiiresel capta olusan direnis arayislarini Rojava
devrimiyle pratiklestiren Ocalan paradigmasinin
dogrulugu ve giiclinii ortaya ¢ikarmustir. Kiiresel
Olgekte yasanan tim fakli sorunlara Rojava'da
tretilen ¢oziimler ve alternatifler bulunmaktadir.
Rojava'da yerelde uygulanan ¢oziim, kiireseldir de.

I¢indekiler Icin Tiklayiniz...
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Ulus-Devlet Hukuku, Ozgirlik Karsithg
Uzerine Kurgulanmustir

Suleyman Aslan

Sinifsiz topluluklarin yasam 6lgiileri ahlaki degerler
tizerinde sekillenmigstir. O sekil de esas olarak kadin-
erkek, gen¢-yasl gozetmeksizin esitlik iligkisi tizerinde
kurulmugstur. Dogal olarak da bu olusum yasamin her
alanina yansimistir. Topluluklarin siyasi, ekonomik,
toplumsal iliski ve yasam yapilanmasi ahlaki deger
yargilar1 tizerine insaa edildigi i¢in boylesi toplumlar
tarih boyunca o6zgiir-demokratik gibi kavramlarla
tanimlanmustir.

Ahlak, o giniin toplumsal yagami igin adaletin

ta kendisi anlamimada gelmektedir. Tim bu
ozellikleriyle birlikte toplulugun hi¢ bir farkliik
gozetilmeksizin tim bireyleri igin olmasi gereken
iligki, iiretim, paylasim ve yetki basta olmak iizere
tim yasam Olcllerini belirleyen kurum ahlak
olmaktadir. Ocalan’in “ahlaki-politik toplum” olarak
ifade ettigi toplumsal form da kaynagini ahlakin bu
ozelliklerinden almaktadir. Bu kavramin yasamdaki

karsilig1 da “6zgiir ve demokratik toplum” olmaktadir.

ahlaki
tanimlamakla baslamak, konunun hem 6zgiinligiini

Bu ne anlama gelmektedir? Saniriz

hem 6nemini hem de anlamini giiglendirecektir.

Ahlakin Tanima, islevi ve Hukuk
Karsisindaki Onemi

Ahlaki, kisaca ve genel anlam da yazili olmayan
goniillii kurallar biitiinii ve hayat tarziyla, toplumun
bellegi ve gelenegin kurumsal giicti olarak belirtmek,
tarif icin yeterli olacaktir. Ayrica ahlak, icten
gelisecek hitkmetme baskilariyla distan gelecek gasp,
talan ve her tiirden yabancilagtirma saldirilarina
karst toplumun, mesru savunma temelinde 06z
savunma giiciine, geleneksel olarak yer verir ve bunu
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hakli goriir. Ahlaki kurallarm ilk bigimi, sosyolojik
yapilanma olan klan formuyla birliktelik icinde
olusum ve gelisim gosterir. Halen diinyanin bazi
yerlerinde ahlaki deger yargilar iizerinden yasamini
sirdiren klan formlarina rastlanmaktadir. Ilk
sosyolojik yapilanma olan klan, ayni zamanda ahlaki
bir sosyo-olusumdur. Ve ahlakm, ilk toplumsal
biling bigimi oldugu soéylenir. Ne ahlaki klandan
ayr1 tutabilirsiniz ne de klani ahlak kurallarindan
yoksun birakabilirsiniz. Her ikisi de bir bitiinlitk
olusturmaktadir. Klan ve ahlak olgusu arasindaki

iliski et ve tirnak, ruh ve beden, hava ve su gibidirler.

Klan ve ahlak ilk toplumsal form olarak daha sonra
gelisen kabile, asiret, millet, kavim ve ulus formlariin
tiimiinde 6nemli oranda varligini1 korurken degisik
form ve adlandirmalarla giiniimiize kadar gelir.
Esitlik ilkesi temelinde toplulugun tiim bireyleri
yasanan sorunlarin ¢oziimi, belirlenen ihtiyaglarin
karsilanmasi i¢in birlikte tartisir, karar alir ve
uygulamaya gecerken politik bir diizeyi de agiga
¢ikarir. Yani gercek politikacilar bugiin ifade edildigi
gibi belli kurumlar igine sikigtirilmis, belirli bir
hukuki cergeve icinde devletci siistemin ihtiyaclarina
cevap verenler degildir. Gergek politikacilar
ahlaki ilkelere dayali giinliik isler ve sorunlar
tartigan, ¢ozlimler treten, planlama yapip eyleme
gecen klan, kabile agiret tyeleridir. $imdi adina
ilkel denilen o topluluklar gercek politikacilardan
olusan demokratik yapilanmalardir. Ahlak da iste o
demokratik yapilanmanin mayasini olusturmaktadir.
Ayrica ahlak ve degisim-doniisime neden olan
politika, gelenegi de dogurur. Yine ahlak olgiileri
esitlik ilkesi temelinde demokratik oldugundan,
ozgirligii islevli kilar. Klan-kabile bilincine sahip



birey, 0Ozglirdiir. Haksizhiga tahammilii yoktur
ve karst cikar, isyana durur. Klan ve kabilesini
her yoniiyle baghlik ekseninde sahiplenir. Onun
hakikati ise klan ve kabilesinin varhgidir. Ozgiirliige
tutkunlugu bu temeldedir.

Toplumsal ahlak ve politikanin gelisim ve doniisim
onun

ahlak
esasli yazili olmayan kurallari, ilkeleri ve olgiileri

seyriyle paralel igleyen demokrasi ve

diizleminde varlik gosteren ozgiirliikler,

barindirir. Disina ¢ikanlari, ihlal edenleri yargilar
ancak yaptirnm giici, bugiin oldugu gibi cezai
mileyyidelere degil toplumsal ¢ikara ve ozgiirlitk¢ii
sisteme baglidir. Temel amag¢ toplumun huzuru,

yarar1 ve mimkiinse tekrardan kazanim iceriklidir.

Kadinin diisiiriiliip,
kolelestirildigi yerde
ozgiirliiklerden bahsedilemez

Demek ki ahlak, toplumsalligin harci roliindedir.
Uyeler arasindaki bagin ortak cikarlar etrafinda
olusmasini saglar. Digiin  diinyasindan tutalim
tiretime, paylasmaya ve hayat tarzinin sekillenmesine
kadar olan ilkeleri belirler. Tutarli ve tavirli olmalarini
olgtilere baglar. Birbirlerini koruyup, kollamalarini ve
ortak biling etrafinda sekillenerek, megru savunma
yapmalarinin kurallarini sekillendirir... Klan-kabile
formuyla gelisim gosteren ahlak, ana-kadin kiiltiinden
yoksun olunca eksik kalir. Esitlik ilkesi yari-yariya
islevsizlesir. Esitlige dayali tiretim ve paylagim darbe
alir. Demokratik ozellikleri asgariye iner. Bu gidis
kent-sinif-devlet tiglemi icinde bugiin bildigimiz ve
devlet¢i toplumun ¢ikarlarinin temsili olan hukuksal
normlar sayesinde kalicilagir. Ozgiirliikler de ayni
akibete ugrarken, ozgiirlitk tutkusundan adim adim
uzaklagilir.

Kadinin  dastrilip,  kolelestirildigi  yerde
ozgiirliklerden bahsedilemez. Erkek egemenlikli
toplumlar ozgiirlitklerden kopmus demektir. “Kolesi
olanin Ozguirligti olmaz” belirlemesi yalin haliyle
kendini goriiniir kilar. Toplumsal 6zgiirliik, yapinin
tiim tiyelerini kapsar. Kadin 6zgiir degilse o toplumun
hastalikli  ve olimcil

Ozgurligt  sakatlanmuig,

olmug demektir. Oyleyse 6zgiirliigiin tanimi dogru
yapimalidir. Ciinkii 6zgiirliiklerin gercek tahlili,
toplumsal hastaliklarin tedavisinin yolunu da a¢mus
olur. Boylece tam demokratik toplum hakikatine
ulagabiliriz.

Kisacast devlet¢i toplum ya da devlet olgusu dncesi
yaganan Ozgirlik¢ti demokratik topluklarin yasam
Olctileri ahlak tarafindan belirlenmektedir. Gergek
politika ahlaki
ozgiirliklerin yolunu agmaktadir. Kent-siif-devlet

kurallar tarafindan beslenerek
sacayagl tizerinde vyiikselen devlet¢ci uygarlik ise
ozgurlik karsithgina mesruiyet kazandirmak ve
tahlaki topluma karsi savasabilmek icin ahlakin
yerine hukuku ikame etmistir. Buna goére basta
kadin ve koleler olmak tizere toplumun 6nemli bir
kesimi bu hukuk icinde hareket etmek zorundadir.
Yasam tarzlar1 bu dogrultuda sekillenmelidir. Iligki
biciminden tutalim, itirazlara oradan mesruluklara
uzanan belirlemelere kadar her sey hukuki normlar
cercevesinde gerceklesmelidir. Ozellikle bu giine
kadar kimi gecici istisnalar hari¢ biitin hukuk
normlarinda yazili olanla uygulananlar arasinda
farklilik arzetmistir. Yazili olmasi adeta goz boyama
sekline indirgenmistir. Gerektiginde yazii olan
sinirlt bir sekilde hayat bulmusg fakat verili sistem
i¢in tehlikeli goriildiigiinde ise yazili olan karsisinda
korliik takliti yapilmigtir.  Ozellikle de sistemi
sorgulayan, elestiren ve de alternatif sunan fikirler
ve vyapilanmalar karsisinda ¢ilgina donerek ne
hukukun yazili hali ne demokrasi ilkelerinin anayasal
giivencesi ne de ozgirlik beyannameleri dikkate
deger bulunmustur. Cesitli hile ve algi yaratan
yorumlarla timii de ¢opliige savrularak, kirimlar ve
yikimlarla toplumun basina felaketler yagdirilmistir.
Bunun 6nleyici tedbiri olan ahlaki politik toplumun
gliclti, inangh ve dirayetli durusu varlik gosterdiginde
iktidar ve hukuk hem anlamsizlasir hem de islevini

yitirir.
Hukukun Asli Islevi
Hukuk, 6zgiirliklerin yanilsamali halini ifade

ettiginden, ahlak gibi toplum i¢in olmasi gereken
degil de egemenler tarafindan yaratilan algilar
ve biling carpitmalari tizerinden kendisini ifade
edegelmistir. Olusturdugu biling ve algilar sonucu
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islevine kavusmus ve boyle bir rol oynamaya
baglamistir. Nedir onun asli goérevi? Ozgiirliikler
hususunda yanilsamali biling yaratarak, insanlari
istedigi yone dogru sevk edebilmesidir. Burada
ozgiirlikler adina yapilan-yazilan kanunlar, yasalar
ve anayasalarin biitiinii, ahlak ve toplum karsiti olarak
ozgiirliiklere karsi olmak i¢in vardir. Bunun en somut
yakin 6rnegi; Lozan Konferansi-Barigi ve antlagmasi
adiyla Kiart halkinin kimligi, tarihi, kiltari, iradesi
ve bir biitiin olarak Kirdistan cografyasinin yok
sayllmasidir. Bu ve tamamlayici antlagmalarla bir
halk {tlkesiyle birlikte buharlagtirilmigtir. Burada
hangi 6zgiirlitkten, demokrasiden, ahlaktan ve insani
temel haklardan bahsedilebilir. Ustelik bu antlasma,
baris akiti olarak lanse edilmistir. Buna gore basta
TC olmak iizere bir ¢ok ulus-devletin kurulusu
evrensel hukukun geregi olarak resmilegtirilmistir.
Bugiinde halen diinyanin ulus-devletleri Kiirt Halk:
ve Kirdistan cografyas: tizerindeki zulme, katliama
ve yasatilanlara sessiz ve suskun kalmanin Otesine
gecerek, yapilan vahgeti gizleyerek onay vermekte, her
tiirden destegi (siyasi, askeri, diplomatik, ekonomik,
teknik vb.) sunmaktadir. Tim bunlar yapilirken de
evrensel hukuktan, onun sagladig1 ozgiirliiklerden
ve demokratik haklardan bahsederler. Evet, Kirtleri
katletmenin, Kirdistan
Kirtlerle
zulmetmenin 6zgiirliikleri ve demokratik haklaridir.

cografyasini  vahgsete

bogmanin, birlikte yasayan halklara
Iste bu durum, hukuk ve evrensel hukuk denilen
olgunun nasil ozgirliikler diismani olduguna dair,
acik bir gerceklik tablosudur. Bu resmi giincel bazda
biraz aralamak gerekir.

halklar
bile

diistintilemeyen derecede bir insanlik cinayeti ve

Bugiin Kirt Halkinin ve Kiirdistani

ile dostlarinin  iizerinde, hayal edilmesi
dehseti hitkiim siirmektedir. Buna karg1 direnen Kiirt
halki ve dost halklara doniik, Akp-Mhp fasizminin
uyguladiklarini, verili parlamento onaylamaktadir.
Adina hukuka uygunluk dedikleri ucube islevlerle
o6lim ve vyikim kanunlari olusturulmaktadir.
Yapilan biitiin kirimlar, talanlar, gasplar, cinayetler,
iskenceler, tecaviizler vb. uygulamalar, anayasa
geregi ve yasalara uygunluk temelindedir.
Neticede bu insanlik vahseti hukuk ¢ercevesinde
gerceklestirilmektedir.

Yapilan, sOylenilen ve

diinyaya ilan edilen budur. A¢ik¢a basta Kiirt halki ve
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Kiirdistan olmak iizere halklara yapilan soykirimdir.
Baris adina, hukukun geregi denilerek Kiirdistan'n
dort bir yani yakilip, yikilmakla yetinilmemekte
Irak’tan Suriye'ye, Karabagdan, Liibnana oradan
Libya, Sudan, Nijerya vb. alanlara kadar uzanan bir
katliam yapilmaktadir. Biitiin bunlar ne adina ve
nelere dayanarak yapilmaktadir sorusunun cevabiny;
YDD egemenleriyle ulus-devletleri ve onlarin
yerel isbirlik¢ileri vermelidir. Tiim bu uygulamalar
hukukun nasil ézgiirliikler diismani oldugunun yalin
bir 6rnegini bize sunmaktadir. Hatta daha da 6tesine
gegerek toplumlarin katliam ve soykirim fermanlari,
tilkelerin talan ve tecaviizleri kanunlarla, anayasal
dayanaklarla gerceklestirilmektedir. Evrensel hukuk,
insan haklar1 beyannameleri vb. hukuki metinlerin
ne kadar islevli oldugu ortadadir. Bu hukuki
yazilimlar kimlerin ve hangi kurumlarin tekelinde
ve kasasinda saklanilmistir? Kandirilan kimlerdir?
Gizlenen nedir? Amaglar1 ve hedefleri nelerdir?
Bunlar1 sdylemekte beis yoktur. Biitiin yazili olan
hukuki ve yasal metinler birer hile ve yaniltma
islevinin 6tesinde degillerdir.

Hukuk ve Ozgiirliikler

Konumuz, ulus-devlet hukukunun neden 6zgiirlitk
karsitlig1 anlamina geldigi sorusuna yanit aramaktir.
o zaman Ozgirliiklerin yeserdigi vaha sayilan
demokratik toplum yani ahlaki-politik toplumlarin
ne oldugu sorusuna yanit bulmak &nemlidir. O
nedenle bdylesi bir girisle konuyu ele almak 6nemli

olmaktadir.

“Toplumsal dogalar 6z olarak ahliki ve politiktir.
Ahlaksiz ve politikasiz toplum ve birey diisiiniilemez.
Toplum ahliksizve politikasiz kilinmaya zorlanabilir.
Ahldki ve politik yetenek, kotiiriimlestirilip roliinii
oynayamayacak denli zayif kilinabilir. Ama asla yok
edilemezler” demektedir Abdullah Ocalan.

Bu belirleme tarih yaziminda neyin temel alinmasi
gerektigini de ortaya koymaktadir. Ahlaki politik
toplum ve devlet¢i toplum arasinda kiyasiya siiren bir
savagla gerceklesen bu tarih yazimini dogru okuyup
yorumlamak giiniimiiz insanmnin temel gorevi
olmaktadir. Ozellikle bu gorev ifa edilirken, olay
ve olgularin yorumlanmasi, sosyo-kiltirel, tarih-



bilim felsefesi formiilasyonu esaslar1 dahilinde ele
alindiginda, bizi dogruya en yakin degerlendirmeye
ulagtirir. Buradan yola ¢ikarak hukukun tarihsel
akisini irdeledigimizde nasil ozgirliikler karsiti
oldugunu ta isin baginda hukukun olusum ve gelisim
seyrinde bunu agitk¢a gorebiliriz. Her ne kadar
hukukunilk olusumhallerinde toplumsal emek, eylem
ve umud var olsa da ¢ekilmez olan yagsamin, kabiil
edilebilir hale getirilmesi vb. gibi uzlagma notalarini
ifade etse de, kisa siire de asil rengine biriinmiistiir.
Resmi uygarligin yaratimi olan hukuk, yanilsamalar
yaratip, hilelerle bezenmis olarak kendini gortinmez
kilip, toplumlar1 zincire vurarak, o6zgirliiklerinin
gaspini gerceklestirmeye yonelmistir. Resmi uygarlik,
toplumu politikadan uzaklagtirarak, idarecilikle
saltanatini stirdiirmiistiir. Ayrica toplumu ahlaktan
koparip, yerine hukuku idame ederek zincirlerle
baglamay1 esas almistir. Kisacasi toplumu dogasi
olan ahlak ve politikadan uzaklastirarak onu istedigi
bigime ve renge kavusturmak istegiyle gasp etmistir.
Toplumun gasp, ozgiirliiklerin de gaspidir. Toplumu
hikiimranlik altina almak, ozgirliikleri ortadan
kaldirmaktir. Toplumlar o6zgiirliklerle var olurlar
ve Ozgiirlikler toplumsalligin hem karakteri hem
zemini hem de islev buldugu alandir. Onu ortadan
kaldirmak, toplumu bagka sekillere biirtindiirmekle
miimkiindiir. Tarihsel gelisim i¢inde bunun yalin
sekli acik¢a gortilmektedir.

Hukukun Tarihsel Akisi ve Idarecilik
Bilindigi
Uruk'un ilk Hanedanlar krali olan Gilgames ile

kadariyla Siimer kent-devletlerinden
Inanna (fstar) arasinda (MO. 2600’ler) gecen kavgay1
dile getiren Gilgames Destaninda, Ana-kadin politik
alanin digina itilir. Ve politika gasp edilerek erkek
egemenligi baslar. Bu konuda Ocalan, “Politikanin
kurali, toplum i¢in daha iyiye, dogruya ve giizele
dogru yaratici olmasidir; bu yaraticiign gosteren
en ylice sanat olmayr bilmesidir. Bu da ancak
toplumsal ahlak ve demokrasi varsa basarilabilecek
bir sanattir” diyerek konuya aciklik kazandirr.
Erkek egemenliginde politikanin ne ahlaki ilkeleri
ne islevi ne de varlik diizlemi kalir. Ayrica her yerde
oldugu gibi toplumlarin yarisin1 c¢ocuklar teskil
eder. Geri kalanin yarisina tekabiil eden kadin artik

politik mecrada yok sayilir. Boylece toplumun dortte
birini kapsayan erkek egemenligi, toplumun geri
kalanina (kadin ve ¢ocuklarin toplami olan: dortte
tice) hakimiyetini olusturmus olur. Politika artik
erilin gaspinda ve tekelindedir. Giderek hitkmetme
rakamini artirir. Ancak buna politika demek yerine
“Idareci” olarak tanimlamak daha dogru olacaktir.
Cunkid toplum politik alanda islevsiz kilinmis bu
alan zora dayali olarak gasp edilerek, tecaviize
ugramistir. Devletin 6zgiirlitkler karsitligi buradan
baglar. Gasp edilen politika, ozgiirligii elinden
alinan toplum demektir. Bu kiska¢ altinda toplum
politika yapamaz. Giinlik islerini, planlamalarini
yiriitemez, sorunlarini tartigarak gideremez. Hal
careleri iiretemez olur. Hal boyle olunca politikanin
dogallig1 diger bir deyisle varlik sebebi olan zemini,
ozellikleri ve nitelikleri dumura ugramis olur. Netice
de politika varlik diizlemini yitirirken, 6ziinii ve
islevini de kaybeder. Fizik bilimiyle orneklersek;
tipki madde+Uzay+Zaman formiilasyonu gibidir.
Varlik sebepleri birliktelikleridir. Birlikteliklerinin
AN da bagkalagirlar. Farkli
adlandirmalara biirtiniirler... Politika da toplumdan,

ortadan kalktig1

toplumsalligindan ve islevinden kopunca farklilasir
ve ismi Idareci olur. Resmi-uygarliklar politikay:
Halbuki
politika

zannederler.
ettikleri  bir
yoktur. Ciinkii onu varlik sebeplerinden kopararak,

tekellerine  aldiklarimi

hiikimranliklarina  dahil
oldirmislerdir.  Yaptiklar1 ise; yaln  haliyle
Idarecilik'tir. Idarecilik ise ozgiirliiklerin zemini
degildir. Buna izin veremez. Verdiginde kendi
gercekligiyle tezatlasir. Resmi uygarlik olmaktan
uzaklasir. Bunu da kendi istemiyle gergeklestiremez.
Olusum dogasina aykiridir. Ancak kimi gegis
ve kandirma donemlerinde boylesi yaklasimlar
gosterebilir. Fakat bu siire kisith ve kisirdir. Kendi
dongiisiinii gergeklestiremez. Hemen 6ziine, varolus
haline doner. Simdilerde diinya genelindeki resmi-
uygarliklarin kosarak daldiklari giizergaha-fagizme

doniis yaptiklar: gibi, gercek rengine biiriiniir.

Ikinci darbe ise yine Siimer kentlerinden olan Lagas
sehrinden gelir. Umma kentiyle siirdiiriilen on yili
asan anlamsiz savaslarin sonucunda iiretimden
diisen, kitlik ve yoksullukla bagbasa kalan Lagas
halki isyan ederek, Urukaginayr (MO. 2415) kral
yaparlar. Lagas halki savasin duracagi, barisin tesis
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edilecegi, tiretimin canlanacagy, fakirligin ve birikmis
sorunlarin ¢oziilecegi umuduyla hareket ederken,
Urukagina ise, donem rahiplerinin giicii, birlikteligi
ve onaylyla mevcut sosyal yapiyr alt-list ederek
ise baglar. Bugiin adina tarihin ilk reform yasalar
denilen kanunlar1 hayata gegirir. Bu yasa kiimesiyle
Ana-Kadin sosyal alandan yani toplumsal diizlemden
otelenir. Tecaviiziin en agir hali gerceklestirilir. Ana-
erkillik yerini Ata-erkillie, Ana-miras: yerini Baba-
mirasina birakirken, baba-soyu esas alinmis olur.
Kadin, tek eslilik adiyla erkege bagimli kilinirken,
egemen erkege ise odalik, cariyelik vb. “hak” olarak
goriiliir. Eril zihniyet adim adim toplumsal hayat
kendi iktidari ¢ikarina gore uyarlarken ayni zamanda
ozgiirliikleri de gasp etmis olur.

Ahlak toplumsalligi, hukuk
bireyciligi esas almaktadir

Ardindan Siimerde III. Ur Hanedanlig1 déneminde
(MO. 2050-2100 arasi) Ur-Nammu yasalari gelir.
Daha sonra meshur Hammurabi yasalar1 tiim
siddetiyle Babil Imparatorlugu egemenligindeki
halklar1 kasip-kavurur. Hukuk zincirinin tarihsel
halkalar1 ardi ardina siralanir. Atinada tarih MO.
621'i gosterirken, toplumu zapturapt altina almak
isteyen Drakon vyasalar1 yaziya gegirilir. Yine
Atinada kaleminden kan damladig: séylenen Solon
yasalart MO. 594’te islevli kilinir. Giiniimiiz Hukuk
fakiiltelerinin degismez ders kitab1 haline getirilen
ve Diinya Hukukunun temelini olugturan Roma
Hukuku, tarih sahnesine ¢ikar. Romada Patrisiler
(egemenler) ile Plepler (ezilenler) arasindaki
miicadele sonucu devreye konulan (MO. 449-451
aras1) ve adina 12 levha yasasi denilen hukuktur. Ve
bu hukuk zincirinin halkalar1 devam eder. Yapani da
yirirliige koyan: da uygulayan: da, eril zihniyetin
dénem ve mekan temsilcileri olan devletli uygarliktir.
Acisini gekenler, somiiriilenler, siddet ve zor gérenler

ise, toplumlardir.

Onemli bir husus ise ahlakin esitligi, ozgiirligii
ve insani degerleri barindirmasidir. Hukukun ise
bireyciligi, 6zel miilkiyeti ve itaati esas almasidir.

Ahlak esnek bir karaktere, sozlii gelenege, gelisim
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ve degisim Ozelliklerine sahipken, hukuk yazili
sabitkenlige, mutlakliga ve egemenlerin eliyle
ve onaylyla degisimlere haizdir. Kisacas1 ahlak
toplumsalligi, hukuk bireyciligi esas almaktadir.
Fakat tim bu oyunlara, zora ve siddete ragmen
toplumlar ahlaki olarak yagamayi tercih etmislerdir.

Clinkdi toplum kendi dogasina uygun olanla

hayat1 siirdiirmek istemistir. Resmi uygarligin
tim c¢abalarina ragmen ahlak olgiilerinden,
geleneklerinden vazgecmenmistir. Direnmis,

bedeller 6demis, acilar ve siirgiinler ile kirimlar
yasamigtir. Ancak toplumlar varolus dogasindan
biitlin tahribatlara ve ¢arpitmalara ragmen tamamen
uzaklasmamigtir. Ahlakli olmay:r erdem bellemis,
kurallara gére yasamayz, ilkeli olmay1 benimsemistir.
Bu hususta Ocalan, “Ortadogu toplumunda hala
gliclii olan direnis unsurlari ahlaki ve politik unsurun
sanildig1 kadar zayif olmadigini kanitlamaktadir.
Ahléksiz ve politikasiz birim ve bireyler direnemez.
Sadece boyun egmeye alistirilmiglardir. Aile, kabile,
agiret, mezhep ve ulus boyutlarindaki direnis,
gocerlik, varolusculuk, ulus-devletin reddi oldugu
kadar demokratik topluma cagridir” tesbiti hem
ahlakin hem de politikanin, toplumlarin olmazsa
olmaz1 olarak,

canliigimi  halen korudugunu

gostermektedir.

Ulus-Devlet Hukuku: Anayasa

Hukukun anayasa adi altinda en yanilsamali ve
katmerli hali ulus-devlet formunda hayat bulmustur.
Anayasal vatandaslik adiyla topluma ait ne kadar
ahlaki gelenek ve deger varsa adeta cendereye alip,
hukuk degirmeninde ogiitiilmektedir. Bu konuda
Ocalan’in belirlemesi konuya 151k tutmaktadir. “Ulus-
devletin tek tip vatandas iiretme idareciligi anlam
bakimindan potansiyelini yitirmis, ezberlenmis
birka¢ dogmadan oGteye zihni c¢aligmayan, resmi
torenleri yeni ibadet bi¢cimi olarak algilayan,
hakikat ac¢isindan i¢i bosaltilmis bireyciliktir'der.
Bu bireycilik, benciligin mayasiyla yogrulmustur.
Kendinden bagkasini diisiinmeyen hi¢ bir deger
tanimayan, beyninin dumura ugratildigi, yiireginin
kirletildigi bireyciliktir. Giintimiize gelene kadar
bireyciligi ve bencilligi derinleserek katmerlesen
bir hal almigtir. Biyo insana donmiistiir. Bunlarin



kiimelesmeleri de kitleyi olugturmustur. Oziinii
yitirip, stiri haline gelmis, bicimsel insandir. Artik
bu olusumdan birey ve toplum diye bahsetmek abesle
istigal olur. Ulus-devletlerin anayasal vatandashk
dedikleri yapilanma nihayetinde bu sekli almaya
devam etmektedir.

Oz itibariyle ahlaki ve politik toplumun dolayisiyla
demokratik toplumun reddi ¢ergevesinde ulus-
devlet insasi gerceklesir. Ancak bu olusma zora
dayali, baski ve siddet iceren hukukun giiciiyle
kendini kabiillendirir. Biirokratik ag toplumsal yapry:
kusatir. Ulus-devlete mesruluk kazandirmaya ¢alisir.
Anayasal yurttashk denilen vatandasla ulus-devlet
arasindaki sozlesme gizemli hale getirilir. Bireyin
devlete kars1 gorevleriyle devletin birey karsisindaki
sorumluluklar1 sézde bu anayasayla giivenceye
alinmis olur. Fakat ne hikmetse vatandastan gorevleri
istenir ve zora dayali gergeklestirilirken, devletin
vatandas karsisindaki sorumluluklar: goz ardi edilir.
Hi¢ bir sorumlulugu yerine getirmez ve istelik
bundan dolay1 da sorgulanamaz.

Ozgiirliiklerin
sekillenecegi, islev
kazanacagi olgu ahlaktir

Yaratilan anayasal vatandaghik gizemiyle varligini
strdiiriir. Birey ve toplumlarin hiicrelerine kadar
iktidarini ve somiiriisiinii siringa eder. Birey ve devlet
bitiinlegir. Tamamen itaat altina alinmis olur. Binbir
cesit uygulama ve algilar olusturma sonucunda
ulus-devlet amacina ulasir. Ortada ne demokrasi ne
de ozgiirlikler kalir. Tim bunlar yapilirken ulus-
devlet sik sik kendini hukuk devleti olarak tanimlar
ve dikte eder. Halbuki demokrasi ve ozgiirliiklere
diisman olan ulus-devlet esas itibariyle toplum
karsitidir. Dolayisiyla toplumun varolus sebebi
olan tiim degerlere karsidir. Ahlak ve politika bagta
olmak {iizere, toplumsal ve insani olan her yaratim
ve gelisimin karsisinda durur. Diigmanligini en st
seviyede yiiriitiir.

Giintimiizdeki haliyle 6zglirlitk havarisi kesilen ulus-
devletler ve resmi uygarlik merkezleri, agizlarina

pelesenk yaptiklari hukuk sdylemiyle naralar atarken,
en biiyiik ve katmerli yalanlar1 dile getirmis olurlar.
Ulus-devletlerin korkulu riiyalar: olan 6zgiirlitklere
hig bir sekilde gecit vermezler. Ahlak denilince adeta
sitmaya tutulurlar. Ozgiirliiklerin sekillenecegi, islev
kazanacag1 olgu ahlaktir. Bes bin yildir bu olguyu
bitirmek i¢in ¢abaladilar. Resmi-uygarliklarin ve
cevre devletlerin en ¢ok saldirdiklari ahlak oldu.
Clinkii somiiriiye, esitsizlige, haksizliga, adaletsizlige,
siniflasmaya, cinsiyetcilige, dincilige, milliyetcilige,
teslimiyete, itaate, talana, gaspa, tecaviize vb. biitiin
olumsuz olgulara izin vermeyecek olan toplumdur
ve onun ahlaki kurallar1 ve diizlemleridir. Ahlak
ortadan kaldirilinca toplum tiikenmis olur. Tum
uygulamalara ragmen ne ahlak sonlandirilabildi ne
toplum tiiketilebildi ne de bunlarin zeminlerinde
hayat bulan demokrasi ve o6zgiirliiklerin diizlemi
kurutulabildi. Direnis devam ederken, o&zgiirlik
nidalar1 yiikselirken, ulus-devletlerin tilsimli silahi
olan hukuk her giin daha da erimeye, islevsiz kalarak
sonmeye yuz tutmustur...

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...
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Hayir't Anlamak

Mehmet Erbey

Insan zekasi ile evrensel zekanin iliskisi kendini
yokluga karst direnme iliskisidir. Evren varlik
sorununu insan bilinciyle farkina vararak bir forma
kavustururken; evren ise evrenin dili, sozciisi
olarak anlam kazaniyor. Bu yiizden olmali ki insan
6ziindeki anlam giicii ve enerjisi evrendeki varliklarin
anlamlandirilmasiyla yokluga kargi varligi goriiniir
kilma sorumluluguyla tasirilmistir. Olusumun hiziyla
insanda varligin “siirekli anlamli bir baslangi¢”
halinde olmasini saglarken, kendi niteliksel formunu
ortaya ¢ikartmaktadir. Insandaki bu siireklilik hakikat

arayisciligina da yansimaktadir.

Oziinde hakikat arayigciligi varligi korumaya dayali
olup, hakikati dile getirme yontemleri de varligini
koruma ve saglama metodlar1 olmaktadir. Insan
nigin varoldu, amaci ve dogaya katkist nedir? insan
olmazsa da olur muydu? vb. gibi sorulara gelistirilen
yanitlara baktigimizda; Bruna; "Akil i¢in iki sonsuz
olamayacagina gore, Tanr1ve Evren bir ve ayni seylerdir.
Tanr1 evrenin yaraticist degil, kendisidir” derken,
Kutsal kitap; "ben bir sir idim, bilinmek i¢in evreni
yarattim” der. Ancak evren sozctigliniin yerine insani
yerlestirdigimizde gergege bir adim daha yaklagarak
Terzi Hermes'in "Insanlar élimlii tanrilardir, tanrilar
ise Olimsiiz insandir” sézline varryoruz. Tao ise;
“Tasta uyur, ¢icekte ritya goriir, hayvanda uyanr,
insanda uyandiginin farkina varir” derken insanimn
gerceklige uyanik kildigi, tikel-evrensel islevine yani
"evren adina her tiirld bilginin insana ait, Tanriya ait
bir bilgi bile insana ait oldugu, tim bilgilerin 6znesi
insandir” deginmektedir.

her hakikat arayisciligi  gercege
ulagsmayr 6n gorir. Ve bunu da insan anlamla

Bilindigi ~ gibi

gerceklestirirken yasami fark etmektedir. Anlam
ile yasamak arasindaki iliski varolusun durusudur.
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Hakikat bizler i¢in dogrularin birikimi olurken, dogru
ise bilince a¢ilmig, bilme aninda var olmus varligin
kesfettigi anlamdir. Bilincimiz bunun i¢in nesneyi
belirleyerek bilmeye dogru egilip hakikat kosullarina
gore gercege ulagsmaya caligir. Peki neydi gercek? Iki
sonsuz arasindaki bilinmezlik miydi? Yoksa dogmayi
bekleyen hakikatler miydi? Elbetteki bu sorularimizi
cogaltirken ¢eliskilerin yan1 sira totolojiler de
Ancak
yetenegi kendi kosullarinda cevaplar aramaya devam

tiretebiliriz. insan bilincindeki kavrama
ederken bir diizeni ortaya ¢ikartacaktir. Clinki varlik
bu kadar diizenli ise, anlamaya bagimh iken bunu
da agsmaya calisir. Evrendeki bu durus igsel olarak
Bigbang siirecinin devam etmesini de kanitlar. Kaos ve
diizen yada anlam ve anlamsizlik birbirini baskilamasi
sonucunda yeni bir anlam ortaya ¢ikar. Bu sayede insan
ikinci dogaya olan bagimliligini niteliksel sigrama ile
ticincii doga olarak doniistiirdii. Evrende bu zaman
biikiilmesi olarak karsilik bulur.Yani insan bilinci
varolma amaci dogrultusunda gercege ulagmak icin
bilinmezlikleri belirli bir bilme aninda orgiitleyerek,

yapisallagtirarak evrensel islevle donatir.

Insan bilinci bilme duraginin  biyik kismini

gozlemleyen ve gozlenen arasmna kurmustur.
Ve buradan beslenir. Ancan bu eylemle bilmeler
gorecelidir. Goriinen an ile gérme olaymnin arasindaki
mikro saniyelere ulagsmak yani gerceklige ulasmak
mutlak degildir.Gozlemleyen ve gozlenen arasinda da
belirli bir iligki ile miicadele etkinligi s6z konusudur.
Bu ytizden de bilgiler yarim kalarak ilke halinde 6zel
kilinabiliyor. Evrende de gergeklesen bu yetkinlik
insanda miikemmellik olgusuna vesile oluyor.
Buda goreliligin gelismesidir. Diger bir durum ise
gozlemleyen ile gozlenen arasinda olusum fark: vardir

ve bu zaman ile mekan birikimlenmesidir.



Orneklendirecek olursak; Giines 1sinlar1 diinyamiza 8
dakikada ulagabilmektedir. Giinese bakip gordiigiimiiz
bicimsel an aslinda 8 dakika Oncesine aittir. Buda
stirekli yarim bilmemizi kaginilmaz kilarken gercegin
bir ¢ok yoniine ulagmamizi sagliyor. Bu durum neyin
gercek neyin yanilsama oldugu bir karmagikligina
vesile olabilir gibi goziiksede yasamimizi ozglir
kilmaya engel degil, aksine biiyiik imkan esnekligi
sunuyor. Ciinkii unutmayalim ki bilincimiz hakikat
sartlarina uygun tasarlama, degistirme ve doniistirme
kabiliyetindedir.

Gergegin Insacisi: Insan

Mekan ve zamanin orta yerinde duran insanin
mekandaki hareketliligi agir islerken bilingteki zamani
ise mikro olgektedir. Yani insan ayni anda diinyanin
herhangi bir yerini dusiinebilirken, fiziki olarak
orada olmasi mimkiin degil! Aslinda c¢eliski bize
sonsuz bilinmezlikler iginde en dogruya, cesitlilige
ulagsmamiza imkan sunarken tipki insan anatomisinin
binlerce molekiiler dizilisiyle ortaya ¢ikan bedeni gibi
biitiinsel hakikat formunu, yasami ortaya ¢ikarmamiza
imkan sunuyor. Bu ger¢ekligin farkinda olan Dervis,
Peygamber, Evliya ve Budistler soyut yasamay1
Ogrenerek Ozgir bir yasama ulagabilmiglerdir.
Ocalan, “Herkes soyut yagayamaz. Herkes anlam
glicline, duygularinin giiciine dayanarak yasayamaz.
Kim vyapabilir? Evliyalar, Peygamberler, Budistler

yasayabilir” demekte.

Peygamberce yasamak siirekli nefis savasi icinde
olmay1 gerektirir. Insan nefsini bozan ve bunun
tizerinden varligi ortadan kaldirmayr 6ngoren her
tirléi tehditle miicadeleyi esas alir. Giiniimiizde bu
tehdit kapitalist modernitedir. O halde kendini, ziddin:

goremeyenler yeniyi yaratamazlar ve direnemezler.

Soyut yasam nedir? Soyut yasam hayallerimizin,
diislerimizin olmasini arzuladigimiz gergege ulagmay1
ongoren, titopyalarimizdir. Nasil yagamali, ne yapmaly,
nereden baglamali? sorularina verdigimiz ozgiirce
cevaplarimizdir. Yani verili mevcut yasami reddederek
“ben 6yle yapmaliyim, soyle yasamaliyim” diyerek
hedefler ve bu hedefe inanan umut yiiklenir. Ttim
eylem ve faaliyetlerimiz ve Olgiilerimiz buna gore
sekillenir.

Neden boyle bir arayisa ihtiya¢ duyariz? Ciinki
insan ruhu, bilingli enerjidir. Enerji maddelesirken
anlamlagmak,  anlamlagirken = maddeyi asma
egilimindedir. Varlik kendini bdylesi bir direnis
akistyla miimkiin kilryor. Ne zaman ki mevcut yasam
varligin gelisimine engel olup mesrulugunu kaybetti,
yani 6z bigimi kaldiramiyorsa yeni bir yagam formunu
arar. Dikkat edilirse burada bir ilke var. Varhk
kendisini dualistce ifade ederken, insanda da red ve
kabul veya HAYIR-EVETLER gelisir. Evetlerimiz
daha ¢ok soyut olup, gergeklesmesini istedigimiz
arzu, umut ve tasarimlarimiz, hayal ve titopyalarimiz
gelecege iliskin olurken; hayirlarimiz ise somut,
mevcut olani yasanilan, yasanmakta olan durumlara
doniik gelismektedir. Hayirla mevcut diizen ve
yasam formundaki saptirici, tutsak edici, varlig
tehdit eden, daha somut olarak devlet¢i kapitalist
modernite sistemini reddederek, evetle kurdugumuz
hayallerimizin pesinden gideriz. Aslinda bu 6zellik
insan1 insan yapan kendini fark etme bilincidir. Ciinkii
sezgi, diis ve hayaller gercek olmazsa da gergege
dayanirlar. Yani yeniyi, tasariyi, {itopyayi, sezgileri
olusturan gergekliktir. Hayallerimiz, sezgilerimiz
yaratici aklin kaos araligimni diizene koyan ve bunu
miimkiin kilan giictiir. Insanlar1 diger canlilardan
ayiran en temel 6zelligidir. Evren ile yasam arasindaki

gerceklige gotiiren kopridir.

Insan, yagamini diisiincelerle tasarlarken; diis kurar
ve bunun pesinden gider. Sezgisellik evrende oldugu
gibi fark etme ve fark ettigine yonelme bilinci ya da
duygusal ana zeka demekte mimkiindiir. Bilindigi
gibi duygusal zekanin en temel amaci, yasami varlig:
korumaya dayalidir. Yasam1 koruma, siireklilestirme
ve farklilagtirmayla anlamlandirma yetisini gelistirir.
Ocalan, “Canli seziler kiigiimsenemez. Ne varsa yagam
adma o sezilerde gizlidir. Bu sezilerin mikro-makro
evrenlerden bagimsiz olduklar: sdylenemez. Anlayisa
daha yakin olan bu seziler diinyasinin evrenin temel
bir 6zelligi olmasidir” der.

Evetlerimiz hakikat kosullarina gore kendi yagamini
yaratirken, hayirlarimiz neden yaratilmasin, nasil
hangi yonde olmasi gerektirdigini séyler. Eger bunu
gerceklestirme olanagini bulamazsa bile biling ve
varlik kendini anlamdirir ve savunmasini miimkiin
kilar. Yani mevcut kapitalist sistemi yasamanin
bir zorunluluk olmadigini, bu sistemin disinda da
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yasamanin miimkiin oldugunu bilir. Buna soyut yagam
diyebiliriz. Yoksa sistemin gozliikleriyle hayalperest,
duyarsiz, sorumsuz bir yasam kastedilmemektedir.

Soyut yasamak kapitalist modernitenin tiim
dayatmalarina kars1 kendi yagamini insa etmektedir.
Kendi 6lgiilerinde hakikat degerlerinde yasamaktadir.
Bu durum ayni zamanda ahlaki politik toplumun
bireydeki formudur. Kendinde toplumu yasatmak,
tipki tanrigalar, bilge ve peygamberler gibi. Bu yiizden
HAYIR dediklerimizin karsisinda kendi evetlerimizi
yasamak biyiik bir estetik ister. Kant, Estetigi
yiksek bir duyarlilik ve idrakla tanimlar. Biling
ve duyarlilik anlamini ortaya ¢ikartir. Kutsal kitap
“Goniil goztini ag¢ ki cani goresin, goriilmez olani
goresin, her zerrenin ortasini varsan onda bir giines
gortrsiin® der. Pope, “Bir bakin diinyamiza goriin
sevgi baginin yerdeki gokteki her seyi birlestirdigini”
derken, Hz.Meryem ise Hurilere verdigi vaazda
“Sevgi ruhlarin gesitli yaratiklarin arasinda béliinmiis

pargalarin birlestirilmesidir” der.

Duyarhilik; canliligy, iliskiyi her zerreye yani varhig:
stirekli kilan her ne varsa ona karst kendini bor¢lu,
sorumlu gorme ve kendini harekete gecirmedir.
Direnen insan bu yilizden en duyarli insandir. Yagama
sayginin; kisiye, insanin insana, dogaya sayginin
nisanesi duyarliligin ve onlara karsi sorumluluk
bilincidir. Kolektif akilda, toplumsal akilda demek
miimkiindiir. Aksi durum ise “kurmé daré ji daré
nebe dar hilnawese” (Agacin kurdu agagtan olmazsa
agac ciiriimez)soziinde varligi ciiriiten kurt olur.
Duyarlilik ile sevgi 6ziinde benzerdir. Sevgiyi ilgi ve
merakla insani, canliy1 ve evreni anlamaya yoneltmek
olarak tanimlayabiliriz. Duyarli insanda yasama
olan sevgi biyiiktiir. Tipki bir dervis gibi siirekli
hakikat1 arar, insanin yarim bilmesini fark ederek
kendini tamamlama arayisi gibi. Chandel, “Aska
muhatap bir kalp asiksiz oldugu zaman, goniil ehlini
kaybettigi sevgiliyi aramaya gonderir ve bulmadik¢a
sakinlesmez” der. “Yasama ask ve tutkuyla bagh
olanlar biiyiik eylem sahibi olurlar. Ancak yagamin
anlami sadece biyolojik diizeyde tutanlar ise eyleme
kalkismalart miimkiin degildir. Ciinkii ask kendini
sorumlu, dogayi, insani seven ve kendisini her seyden
sorumlu goriirken, giidiilerin pesinde tatmin edenler
ise yasamdan nefret ederler” A.Haydar Dersim
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Baba Tahir Uryan ise:
“Denize baksam, denizin i¢inde seni goriiriim.
Cole, ovaya, dogaya, vadiye baksam
Hep beni izliyorsun

Her seyde her varlikta siirekli senin giizelligini

goriiyorum.” der.
Duyarlilik tipki agk gibi bilingli bir eylemdir.
Sevdigin yasamin her zerresinde yasama umutlu ve
direnisin sel oldugu eylemsellikle akmaktir. Kendini
bilme sorumlulugun farkinda olmaktir. Madem ki
insan evrenin sozciistidiir, o halde gorevi olan varlik-
yokluk diyalektiginin kendini var etme tarzini yani
direnisi, olusumu bulundugu her yerde, derinlikte
zamanda evrenin amacin dile getirmelidir. Yoksa
fel¢ olmus bireyi temsil eder. Kendini fark etmeyen
yasamdan diigserek biling kaybiyla kendine ihanet
eder.

Cinsiyetci kapitalist modernite 6zellikle saldirdig:
alan hakikat degerleridir. Hakikat degerlerinin
saptirilmasi birey toplumu savunmasiz birakarak
ahlaki-politik olgiilerini dagitan insanin dziiniin
ve ruhunun kirletilmesine neden olur. Insanin 6zii
evreni hep dile getirmek ise hep hakikati arayarak
kendinde evreni nitelikli kilmaya calgir. Tyi koti,
lanet kutsallik vb. gibi olgiiler buna doniiktiir.
Kapitalist modernitenin hakikatinde ise; tecaviiz,
toplum kiyimi, ekonomi gaspi, manevi degerlerin
yozlastirilmast, talan, savas, cinsiyetgilik, milliyetgilik
inkar ve nihilizm gibi bireyi tiim degerlerine karsi
diigman yapan bir inti hakikattir. Bireyi ozgiirlige
yoneltmek yerine; iktidar: i¢in her tiirli ahlak dist
soz ve eylemi bireye ozglirlikk diye yedirtmektedir.
Tam bir bozguncu kisiligi yaratiyor. Ne yapan nede
yaptiran kisilik...

Ozellikle son donemde yaganan gelismeler pandemi
stirecinde gercekler artik daha ¢ok yalinlagmistir.
Cogalan intihar vakalari, kadin ve ¢ocuga karsi
ylriitillen sistematik tecaviiz ve siddet eylemleri,
sosyal mesafe adi altinda toplumsal iligkilerin
yozlagtirilmasi, adalet ve vicdan duygularinin,
bireyciligin sermayeye doniistiiriilmesi, komiinal ve
dayanisma kiiltiirti yerine hirsizhigin, limpenligin
gelistirilmesi, reklam ve sanal alemde vitrinlere
doniisen toplumsal dl¢tiler tiretim yerine titketimin



tasirilmast vb. toplumsalligi tehdit eden bu cark:
refah sistemi olarak topluma yedirilmeye ¢alisiliyor.
Her giin aciklanan sozde neoliberal ekonomi
politigi ve biiyiime rakamlar1 kisi bagina diisen
milli hasila savaslar;, tamamen insanlar1 daha
fazla yozlasmaya ¢agirmaktadir. Tim bu rakamlar
ancak toplumsal yozlagmanin seviye gostergesi
olabilir. Havuz medyasinda ginlikk tecaviiz, taciz,
cinayet ve hirsizligin arttigini, igsizlik ordusunun
cinsel duskiinliikle adeta celladina asik ettirmenin
metotlarinin yayilmasina sahitlik ediyoruz. Yani sira
HES, orman talanlar1 dere yataklarinin kurutulmasi
vb. ekolojik talanida eklersek bir cinnetlik haline
sahitlik ederiz. Ancak mevcut verili sitem bunu refah
diizeyi olarak sunar.

HAYIR  demek reddetmektir.
Reddetmekle sinirli kalmayarak direnis konumunu

tim  bunlan

buyiiten, kararli, inan¢hi ve umutla #topyalarinin
pesinde kosan, bunun icin her tiirlii bedeli goze alan

“Yagamui ugruna olecek kadar ¢ok seven” bir tutkuyla
eylemlesen demektir. Bireysel mutlulugu toplumsal
Ozgiirlikte aramayan, kendinden feragat etmeyen
birey, yasami kaybeden ve ona yabancilagan, edilgen
bir canliya dontisiir.

Feragat kelimesi 6ziinde kendini bilmek, kendini
egitmektir. Dervisler kendilerinden feragate inzivaya
cekilerek baglarlar. Verili maddi yagami, haz ve
zevklerinden el etek ¢ekerler. Ve evrensel amaci
insanda aydinlatirlar. Bu nedenle HAYIR demek
feragati gerekli kilar. Ciinkii mevcut sistemde
gerceklesen oliimler, tecaviizler, talan ve solduran
yasami gormezden gelerek duyarsiz, demagog,
sorumsuzca mutlu olmayi, huzuru, dinginligi
diislemek bitkisel yasama gitmektir. En hafif deyimle
“cehaleti mutluluk

saymaktir”  Yasananlardan

mutlu, huzurlu olmayr aramak sadistlesmeyi,
psikopatlasmay1 getirir. Bu nedenlerden otiirii
HAYIR demek ilk 6nce kendi nefsiyle miicadele
kendi

Friedrich Nietzsche; “Yasam bana sirr1 verdi, sen

etmeyi, nefsine kars1 direnmeyi ister.
kendini her zaman yenmeye mecbur olmalisin”
der. Hz. Muhammed ise; “Cihadi Ekber® der. Yani
biiyiik savas. Abdullah Ocalan; Sahsen sizin gibi
yasayacagima kendime giinde bir mezar kazar yada

tim mezarlar1 ortadan kaldirirdim.” der.

ahlaki, askeri

igin Oncelik

Direnmenin ideolojik, politik,
Ozelde

bilinglenme, orgiitlenme ve kendini egitmedir. Ancak

dogrultusu vardir. insan
busekilde tiim mezarlari ortadan kaldirmak miimkiin
olabilir. Sonugta yagsamak direnisle miimkiindiir.
Yasam ancak savasla ortaya cikarilabilir. Insan
disindaki canlilar bile bu kavgay: vermektedir. Ancak
insanlasma siireglerinin niteligi, nefs miicadelesinin
evrensel baginin kuruldugu irade ve bilingle anlam
kazandigini gorityoruz. Nefs miicadelesinin amact
neden yasamak gerektigine, yasamin anlamina
varmay1, evrendeki varlik nedenine ulagarak yeni
yasami dogurma istegidir. Alexis Carrel'in deyimiyle
insanin kendi iradesini Allah’in iradesiyle uyumlu
hale getirmesinin en iyi yolu fizyolojik, psikolojik,
maddi ve hayati Olgiilere uymasidir. Yani evrenin
olgiileriyle insan iradesinin uyumunun saglanmast...

Kapitalist ~ modernitede  tercihler ~ dnceden
belirlenerek insanlar yonlendirilir. Hatta insanlara
tercihleriyle 6zgtr iradeli oldugunu zannettirir.
Onceden belirlenmis tercihlerin disinda alternatif
sunulmamasi, bunun yerine ¢oklu sermaye diislerinin
sunumlar1 insanlar icin bir tercih diye sunulur
ve insanda bunu boéyle zanneder. Kendini boyle
tatmin ederler. Bu aldatici tercih anlayigina doniik
Mevlana, “ Se¢im insanin biiyiik korkung 1zdirabidir.
Uyusturucuya, sarhosluga siginanlara gaflet ve
unutkanlik pesine diisenlerin yaptiklar1 sey kendi
duygu ve bilinglerini koreltip fel¢ etmek yoluyla se¢cme
derdi ve sorumlulugunun agir yiikiiniin dayanilmaz
baskisindan kurtulup dinlenme ¢abasidir” der. EVET
veya HAYIRlarimiz birer tercihlerimizdir. Yagamin
anlamina gore gelismediginde sadece sorumluluktan
kagmanin, kendini rahatlamanin, mis gibi yapmanin

faaliyetine doniistir.

Kapitalist sistem kiltiirel, politik, ekonomik, askeri
ve reklam bombardimaniyla en temel hakikat
yontemi olan bilimsel (s6zde) iddiayla insanogluna
saldirmaktadir. Max Weber buna “demirden kafes”
dedi. Bu saldir1 yontemiyle insanlhig1 kusatma altina
almaktadir. Buna kars tipki tarihte insanlig1 koruyan
direnis gelenegi (Zerdist, Alevilik, Karmatiler,
Babek, Hiirremizim vb.) gibi karsi bir HAYIRla
durus sergilemek hayatidir. Ocalan,bu konuda Hz.
Musa her seyden ote Ozgiir yasami her yerinden
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bal,siit akan bir yasam ttopyast kurdu. Neye
kars; Firavun'un kolelestirici sisteme karst. Once
diistincede bu Firavuna HAYIR dedi, sonra yoniinii
bal akan vaat edilmis topraklara verdi. Bu direnis ve
dirilisin 6ykiisit kugatilmis yasamin kurtarilmasiydi.
Ozetle kopus kendi hakikatinin tiim ydntemleriyle
ideolojik formla Hayir'li olmustu.

Oncelikle kendini egiten, 6rgiitleyen, zaaflarini
gideren bir tutumla sistemin her tirli saldirilarina
kars1 durus sahibi olmak 6nemlidir. Kapitalist sistem
ozelde gudiileri ve haz duygularini biyoiktidar
araciligiyla kiskirtarak yonlendirmektedir. Misal
pazar veya magaza vitrinlerine yerlestirilen metalar,
reklam metotlarinin kralicesi bu driinlerin satiga
sunulma yo6ntemlerine baktigimizda; insanlar
Ancak burada

satilanin insanin kendi ruhu, 6l¢lisit ve duygusu

kigkirtarak almalar1 saglaniyor.
oldugunun farkinda bile degil. Onun duygularina
hitap eden gorseller 6ziinde insana doniik, yani insani
vitrine ¢ikarmis oluyorlar. ENietzsche “Zamaninda
namusum iyi bir saatinde soyle sOylemisti; her
varlik bence ilahi olmali, 0 zaman kirli hayaletlerle
beni bastirdiniz. Ah o giizel saat nereye u¢tu? Bana
her giin kutsal gelmeli gencligimizin hikmeti bir
zamanlar boyle derdi. Gergekten mutlu hikmetin
sozii! Fakat diismanlarim, siz benim gecelerimi
¢aldiniz ve onun yerine uyku kagiran act koydunuz.
Ah bu mutlu Hikmet nereye ugtu? “demekte.

Sistem toplumun yarattigi degerlerini gasp etme
carkinda oOgiitiirken, insanin 6zl sezgisel de olsa
direnis halinde olmaya devam eder. Bilingli yada
bilingsiz 6z bunu stirdiiriir. Biz bunu insanda yaganan
ruhsal gerilim veya arayislarinda gorebiliyoruz. Bu
aslinda kabul etmeme, bir yerlerde sorun oldugunu
hisseden bir ayaklanma egilimi olurken, sistem bunu
kendi lehine kontrol altinda tutmak i¢in, ¢esitli sahte
dinginlik keyfiyet alanlari olusturarak bir ayrim
yapar. Buna uyum saglayanlar sagliklidir, uyumsuz
olanlar ise psikolojik sorunlar1 var diyerek hasta
kabul ediyor. Buna stres, depresyon ad: altinda bir
siyaset yiirtitiiyor. Siyasetin kokii seyisliktir. Yani at
terbiyecisi, gérevi 6zgiir, dogal direngen, kisraklari
kral, beylerin hizmetine sokmak igin ehlilegtirirler.
Insanin &6zii de, ozgiir kisraklar gibidir. Sistem
psikolojik hastalik ad1 altinda yasanan sistem karsiti
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gerilim enerjisine ehlilestirmeye ¢alisiyorlar. Oysak
ki gerilim, 6zlinde Hayir’la baslar. Kabul edilemeyen
bir durum karsisinda yasanan net pozisyon alig
duygusudur. Sonugta derdi olmayanin bir arayis1 ve
gerginligi de olmaz. Hele ki kapitalist modernitenin
her giin kan doktiigi; ¢ocuk, kadin-yasli demeden
paramparga ettigi, sosyal yasam adina ahlaki
degerlerin dezenere edildigi bir dénemde, rahat ve
huzurlu yasamak miimkiin olabilir mi ? Oluyorsa;
vicdani degeri kalmamus, psikopat bir kisilik ortaya
cikmis demektir. Asil hastalik olanda budur ve
gerceklerden kagmaktir!

Peygamberler, Dervigler ve Tanricalar mevcut yagama
kars: olusan gerilimden, ruhsal kaostan titreye titreye
bayilarak sara tiirti kriz gegire gecire dogru yagam
bicimine ulagmiglardir. Bu gercekligi bilen sistem sahte
rahatliklar tiiretmistir. Ancak insan 6ziinde buna kars
durustur. Emeksizlige ,donukluga gericelesmeye karsi
direnerek siirekli degisimi ve dontisiimii tercih etmistir.
Yerine yenisini koymustur. Tipki bir sanat¢i gibi:
Sanat ve sanat¢i yasamdan dogrudan beslenir. Sanat
6zde toplumsal bir iirtindiir. Toplumun red ve kabul
olgiilerini estetize ederek yansitir. Insan bu ydntemle
ve tim varligiyla dogada doniisiimiinii saglar. Diisler
ile diisiincenin yeniden birlesimiyle hakikati aciga
cikarir. Sezgi, biling ve duygular iiriine doniiserek
emekle 6zgiin ¢esitlenmenin i¢inde yerini alir. Yasam
kendisini sanatla gercek kilarken, sanatla yasami
dile getirerek &6zel kilar. iginde 6zlem ve iitopyalar
taginarak disiince bigiminde yapitlasir. O yiizden her
eser bir biling yapit1 olarak kendi icinde temsil ettigi
toplumsalligin ge¢misini, anin1 ve gelecegini goriiniir
kilarak ders verip ilham olur.

Bilindigi gibi kutsal kitaplarda insanin yaratilis oykiisii
sanat¢1 olarak tanrilagir. Tanri insanlari balgiktan
yaratip kendi nefsini; sevgi ve bilincinin hakimiyeti

altinda yarattig1 anlatilir.

Hegel “Sanatlar Tanrrlarin yaraticisidir. Gergeklikle
ideal olani kendi i¢inde kaynastirir” diyerek sanat ve
sanat¢inin roliinii ¢arpici bir bigimde ortaya koymustur.
Bu durumda kendini fark eden ve anlamlasan insanin
kendisini yaratmasi, en biyiik sanat ve sanatgilik
ornegidir. Sanat¢1 eserine ingaa ederken temel
amacinin ne olup olmadigini diistiniip tasarlar. Yaptig

¢ikarmalarin ardindan {iriin ortaya ¢ikar.



Ornegin; akan bir gelalenin coskusunu fotograflayarak
tuvale yansitmasi onu ressam sanatg1 yapmaz. Ressam
odur ki, bize esinlendigi duygu ve diisiincelerinin

resmini yaparak anlatabilmesidir.

Maupassant “Bir sanat yapiti ancak ayni zamanda
hem bir simge hemde bir ger¢ekligin eksiksiz anlatim1
oldugu zaman yetkindir” derken

Rodin, “Sanat diinyay1 anlamaya ve anlatmaya y6nelen
diisiince cabasi olmakla insanmn en yiice gorevidir”
der.Bu yiizden sanat tipk: felsefe gibi hakikatin dile
getirme yontemidir. Sanat¢t bunu siirle, heykel ile
tirkit veya folklorik bigimlerle hakikati dile getirir.
Sanat¢i bu hakikati sanatla bigimlendirerek, yasama
katmasini bilen ve toplumun bilinci olmay1 basarandir.

Vawvenargues, “ Buyiik diisiinceler goniilden gelir”
Sistem i¢inde tipki bir sanatg1 gibi olmak HAYIR]a atesi
tanrilardan ¢alan ve yasami canlandirip EVET lerle
harlamay1 gerekli kilandir. Aksi durumda sistemin
sadece carkinin basit bir disi ve nesnesi oluruz.
Bilindigi gibi pozitivist bilimle sistem, 6zne-nesne
ayriminin olusturdugu sasesi iizerine oturtulmustur.
Evren, insan ve toplum dogas: bir saat mekanigine
benzetilir. Her parcanin gostergesi onun islevi oldugu
belirtir. Bunlar ayr1 ayri ozelliklere sahipler. Birey
ve toplum bu yiizden aralarinda hi¢ bir baga sahip
degillerdi baslangigta. Disaridan bir miidahale sonucu
bir araya gelmislerdir, bu sekilde de dagitilabilinir,
denilmekte. Yani birey ile toplumun keskin bir ayrimla
parcalayarak birbirinin karsit1 oldugunu kabul ederler.
Tipki Hobbes'in “ Insan insanin kurdudur”” belirlemesi
gibi. Ancak kuantum diinyas: ve insanligin tarihinde
olusan degerlerin bagintisi ispatliyor ki, insan mikro
kosmostur. Evrenin insanda dile gelmesidir, denebilir.
Insan ile dili birbirinden bagimsiz diisiinmek
miimkiin mii ki, insani1 evrenden koparalim! Insan
ile dili arasindaki bag ne diizeyse ise insan ile evrenin
bagi da o diizeydedir. Kendini fark eden biling, 6nce
eksikligini gorerek kendini tamamlamaya caligmigtir.
Taklit etmis, ruha anlam bicip yildizlarla biitiinlesmis.
Evreni kendi yasamina tagiyarak toplumsal diizeni
insa etmistir. Sonugcta ne arayacaksan basladigin yerde
arayacaksin. Ocalan, kendinde aradigi Sokrates gibi
Zerdiist misali sen kimsin diyerek ? Musa vari odur
dedi. Nietzsche, “ Gozleri her zaman bir diigmani,
kendi diigmanin1 arayan kigiler olun. Iginizde
bazilarinda ilk bakista bir kin vardir diigmaninizi

Kendi

Ozgiirligiintiizii  aramalisiniz.

kendi
Disiinceniz  yenilse

aramalisiniz. diistincelerinizde
bile ictenliginiz zafer kazanmalidir” Insan zihninde
unutmamak gerekir ki her sey zamansal (enerji olus)
ve mekansal olarak nesnel goriiniir ve bilgiyi buradan
saglar. Bunu varlik ile yoklugun arasinda olmasindan
otirii siirekli miicadele elde eder, insan zihni bu
acidan biiylik miicadele evrenselliginin hem hafizasi
hemde aynasidir. Edindigi bilgiyi beceriye tasiyarak
aktarirken yeni metotlara ulasir.

Insan, kapitalist sistem iginde; ayakta durabilmesi igin
HAYIRara ihtiya¢ duymaktadir. Hayirlar ¢ogaldikea,
paylagildik¢a ¢ogalan  biling, kendisiyle birlikte
varligini korumayi 6grenir, 6grendikge varligini stirekli
kilmast miimkiin olur. Kendi varligini olusturma,
ozgir kisiligin en temel baglangi¢ formudur. Olusumun
buradaki amaci da ozglir ve Evetlerin temelinde

kendini bir forma kavusturmasidir.

Zerdest “Kotiiye diren! Ondan korkacagina, ona
adaklar adayacagina, onu yatigtiracagina ona diren.
Kétiiden kurtulusun tek yolu, kotii olan her seye,
herkese ve her tekiline direnmektir. Kotii her yerdedir.
Senin beynindeki diisincede senin dilinde ve senin
eyleminde kotiiyii ara ve ona diren... Icine dén,
i¢ini dinle, kalp atesinin yani basinda seni bagtan
¢ikarmaya ¢aligan kotiniin - miicadelesini  kendi
nefsinde yakacaksm. Sen bu sirra erdiginde Tanri
sensin. Ciinkii kendinde Tanrinin 6ziini teskil eden
ilahi 1giktan olusmussun, bu sirra er." der. Sonug
olarak, insanin 6z varligina yabancilastigi, toplumsal
degerlerin paramparca edildigi, biling ve hakikat
algisinin dumura ugratildig1 insan-doga, insan-insan
ve insan ile evrenin ahenginin bozuldugu bu dénemde,
kendini bilmek ve kendini hakikate erdirmek; insanlig1
insan olmaktan ¢ikaran tiim anlayiglara karst Hayir
demek, insanda var olan evrensel enerjinin toplumsal
lehte islevsellestirerek yapisallik kazanmasi, varligini
yeniden saglamanin adi olacaktir. Kendini bilme tiim
bilmelerin 6ziinii teskil eder. Evreni, agki ve yasami
anlamak demektir. Varligin direnis halinde 6zgiirliige
aktig1, dolaysiyla ozgiirliigiin Gylece sabit duran, tek
seferde kazanilan oldugu, bittigi bir olgu olmadigy;
stirekli direnis, olus halindeki eylemsellikler biitiini
oldugu goriiliir. Kendimde evreni, canli-cansiz her
zerreyi anlayarak i¢ine almak, onunla yasamak ve
yasatmak, sevgi ve sevgini anlamlandiracaktir. Yaratici
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aklin cesitliligini ve esnekligini, séz ve eylemini
kendimizde goriiriiz. Ciinkii insan kuantum aninda
evrene ulasan olus halinin, biling ve anlama ulasan
ozgurlik ruhunu zamanm her halinde dile getiren
hakikattir.

Neden Hayir Diyoruz?

Asmak kabul
arzuladigimiz i¢in, ruhumuzu kirleten sevgi ve deger

istedigimiz, etmeyip  yenisini
namina hicbir sey birakmayan felgli ve sistemin
ajanligini temsil eden anlayis; kisilik ve kurumlarindan
kurtulmak, lanetlenen olgulara karst durmak, daha
ozgir, esit, ekolojik ve cins Ozgirligii temelinde
demokratik yasam1 kurmak i¢in diyoruz.

HAYIR1 olmayanlar ise; yanliga, talana, gasp ve
tecaviize, ekoloji, toplum katliamlarina, kadina,
cocuga karst her tirlii cinsel ve fiziki siddetle
yasamlarinin  ¢alinmasina, savas ve Oliimlerin
stireklilesmesine, isgal ve fagizme, kolelige gecit veren
degersiz, nihilist, biyolojik yasami esas alan, celladina
agtk diigiince yapisi ¢okmils, kararsiz, diigkiin bir
karaktere biiriiniirken, emeksizligiyle ve kendine her

an intihara siirtikleyen kisilikle donanur.

2L.Yuzyilin en biyiik hastalifi olan oportiinist ve
nihilizm ltimpenlikle azginlasgtirilmasi, diristlik, iyi
niyet namina hi¢bir sey birakmamaktadir. Diiriistlik
kelimeleri en ¢ok kullanilan bir olgu olurken, insan
hayatinda bu kadar soyut ve degersizlestirilmemisti.
Oysa ki; dirtstlik cesaretiyle, kararliligiyla, iyi ve
dogruda tutarli olan sozii eylemde, eylemi soziinde
yasayan miitevazi, sevgi dolu duyarli olmaktir.
Buda toplumsal dogrunun temsiliyetini, enerjisini
yansitmak demektir.

Dogru  soylememek,  gerceklerden  kagmak,
sorumsuzca yasamak, yalanin ve sahtekarliginin
alaninda dolagmaktir. Iste tiim bu kisilik ve anlayiglara
HAYIR HAYIR demekle yoniimiizii iyiye ve giizele
Neydi

Saptirilmis toplumsal degerlere, insani ozelliklere

yani Ozumiize ¢eviriyoruz. Oze doniis?
ters diismiis biling ve ahlaki yonden yabancilagmis,
yasama karst ihanet i¢inde olmaktan, soykirim ve
somiirgeci kisiliginden koparak yoniinii 6zgiir, iradeli,
dirtist ve agkla, 6zlemle biitiinlesmis insanlagmaya
dontistiir.
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Ocalan, “ Ozgiirlitk somut bir olgu degil, eylem halidir.
Harekettir. Ozgiir insan, korkulariyla miicadele eden
ve tutkulariyla baglanan, direnen, ni¢in yasadigin
bilen hep yiirtiyen insandir” der.

Evren ikilem halinde iken olusum siirekli olabilir.
Varlik ile yok arasindaki miicadele; varligin yokluga
kars1 direnisi ile siiriip giden siireg, varligin kendisi
olmak i¢in bir durus sahibi olmasidir. Buna formda
demek miimkiindiir. O zaman varligin 6zii kendisi
olmaktaki kararliliktir. Bunun i¢in kendini arindirir,
yenileyerek amacina ulagmak i¢in yapilanir. Tipki
Baba Tahir Uryann dizelerinde oldugu gibi kendi
hakikat sartlarinda gergegi goriir.

“Senin yolun dikenli ¢alili bir yoldur
Senin yolun goklerde ince ve dar bir yoldur
Ey kalbimin iizerindeki derileri at

At ki yiikiin hafiflesin, onu oraya kolay
tastyabilesin.” der.

Ask ve mesru savunma tipki atomdaki birlikteligi
saglayan kararlilig1 ifade eden elektron bulutlar
gibidir. Bu bulutlar olmazsa atom dagilarak varligini
yitirir. Yasamda boylesi bir atomik diizen i¢indedir. Bu
nedenle mesru savunma ve agk bir zihniyet ve buna
bagli olarak gelisen kararli durustur. Her tiirlii varlig
tehdit edenin karsisinda kendi hakikat 6ziine gore
anlam ve gercegi ortaya cikartarak kendini koruma,
diren¢ yetkinligine ulagmaktir. Burada ozgirliik
ilkeleri savunma ve agkla goriiniir kilinirken yagam ve
yagama hakkini elinde bulundurmaktadir. Tesadiifen
yagamak yerine kendine var kilmaya karar ve inang
getirmektir.

Dikkat edilirse boylesi bir durus, doganin her
olgusunda da 6zde vardir. Bu yiizden siirekli bir akis ve
olusum halindedir. Varligina kars: i¢ ve dis tehditlere
karst kendini korumak bir o6zgiirliiglin evrensel
kuralidir. Bu yaklagim evrensel olusum yasasina da
uygundur.

Ocalan, “Gériiliiyor ki ozlemlerin ve umutlarin
stmirt olmadig gibi gerceklestirilmesi igin bireyin
kendisinden bagska oniinde bir engelde yoktur. Yeter ki
biraz toplumsal namus biraz da ask ve akil olsun.” der.

I¢indekiler icin Tiklayiniz...



Tarihte Son S6zU Hep Direnenler Soyler,
Neden?

Hatip Dicle

Sair Adnan Yiicel bir siirinde, su dizeleri siralar:
Diislerin sonsuza kostugu yerde,
Sabrin ¢iceklerinin agtig1 yerde,
Asla kapanmaz yasanan defter.
Ciinkii tarihin en giizel yerinde,
Son sozii hep direnenler soyler...

®Tarih, yazinin icadiyla baglar” denir; ama tarih sadece
yazili kismiyla tarih olmaz. gercek tarih, toplumsal
doga halimizin milyonlarca yil 6ncesindeki durumunu
hesaba katmadan anlam bulamaz.Yine insani, evrenin
en zeki varlig1 olarak tanimlamak miimkiindiir. Hatta
insan, bilimsel anlamda evrensel tarihin 6zeti olarak
da tanimlanabilir. Bir¢ok felsefi ekolde, insanin
evrenin bir maketi olarak sunulmasinin, temel nedeni
de budur.

Insan toplumundaki zeka diizeyi ve esnekligi, toplumsal
inganin gercek temelini olusturmaktadir. Ozgiirliigii
bu anlamda toplumsal inga giicii olarak da tanimlamak
yerindedir. Buna ilk insan topluluklarindan itibaren,
ahlaki tutum denildigini biliyoruz. O halde toplumsal
ahlak, ancak 6zgiirliikle miimkiindiir. Daha dogrusu
ozgiirliik, ahlakin kaynagidir. Eger toplumsal yasamin
kurallar1 demek olan ahlaki secim, 6zgiirliik kaynakl
ise; ozgurligin zekayla, biling ve akilla bag1 g6z 6ntine
getirildiginde, ahlaka toplumun kolektif bilinci yani
vicdan: demek, anlagilir olmaktadir.

Tarih boyunca insanlar, toplumlar hi¢ bir dénemde
baski, zulim ve haksizliklar karsisinda aligkanlik
gostermemiglerdir.  Agliga,  yoksulluga, acilara,
savaglara ve daha bir¢ok sikintilara zamanla alisabilen
insan, ayni tahammiili, adaletsizlik ve haksizliklara
kars1 géstermemistir. Iste onu diger canlilardan ayiran

ve insan yapan Ozellik de budur; onur ve ozgiirlitk

sahibi olmasi, haksizliga ve adaletsizlige kars1 tepki
gostermesidir. Insanin dogasinda var olan bu tepkiyi
sokiip atmak miimkiin degildir. Insan, yeri geldiginde
6lmeye de razi olur, fakat haksizliga ve adaletsizlige
asla razi olmaz... Bu nedenle; insanin baski, zulim,
adaletsizlik ve haksizliklara karsi tepki gostermesi,
yani direnmesi onun dogal hakki, insan olmasinin
geregidir.

Zaten “direnme” kavrami, herhangi bir diisiincede, bir
istekte veya bir durumda karsi koyma, ayak direme, inat
etme, 1srar etme veya mukavemet gosterme anlamina
gelir. Bir bagka deyisle de direnme, bir baskasinin
eylem ve iradesine karsi psikolojik veya fiziki, her
tiirli muhalefeti kapsar ve zorlanmanin karsisindaki
savunma hareketidir. Ya da Amed Zindaninda PKK
sekilde, direnmek

tutsaklarinin  bayraklastirdig1

yasamaktir!...

Dikkat ¢ektigimiz bu konularin tarihsel, sosyolojik
ve felsefik temellerine inmeden 6nce, giiniimiizden
binlerce yil o6nceki bilimsel gergeklere uzanmamiz
gerekmektedir. Zira direnmenin 6ziine ve kaynaklarina
basliktaki soruyu,
yanitlamak miimkiin degildi.

inmeden, ikna edici tarzda

Kolelige Kars1 Direnisler

Son buzul ¢agmin, giiniimiizden 20 bin yil 6nce
sona ermesine kadar, insan tiriiniin 25-30 civarinda
niceliklerden olugan ve adina klan dedigimiz toplumsal
formu agamadigina iligkin, ortak bilimsel bir tespit
vardir. Insanlik, tarihinin yiizde 98’ini, bu tip toplumla
yasamustir. Klan, toplumun olusumunda ana hiicre
roliindedir. Toplayicilik ve avcilik gibi ¢ok basit iki isi
vardir. Bu igler tizerinde belki de bin kez tartisarak,
danisarak ve deney aligverisi yaparak, toplayicilik
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ve avcilik politikalarmi  olusturup uygulamaya
caligirlardi. Siiphesiz ki klandaki bu politika, en basit
anlamdaydi. Hatta sorunlarini kendileri tartigip karar
verdikleri i¢in en ilkel ve basit bir demokratik toplum
karakterindeydi. Bir giin politika yapmazsa olirdii.
Zaten konusma ihtiyacini hizlandiran unsur da, isin
yapilmasina iligkin tartigma ve karar oldugunu hig¢
unutmamaliyiz. Ote yandan klan, politik oldugu kadar
ahlaki bir toplumdur. Cok basit konumda da olsa
ahlak, toplumun yasam kurallarini belirlemektedir.
Ahlakini yitiren klan, yok edilmis klandir. Yagam
kurallariin islememesi, toplulugun sonu demektir.
Klan toplumunu, bu ozellikleri ve ahlaki-politik
toplum olmalar1 gercekligi nedeniyle, demokratik
uygarlik sistemi tarihinin bas kosesine oturtabiliriz.
M.O 10 binlerde, koy-tarim devriminin, esas olarak
tarihte “verimli hilal” olarak da adlandirilan Toros-
Zagros dag silsilesinin i¢ kavislerindeki eteklerinde
gelistigi, antropolojik ve arkeolojik ¢alismalarla
kanitlanmaktadir. Insanhgm evrensel tarihinde, adina
neolitik devrim denilen bu asama, 6nemli bir temeli
teskil etmektedir. Muhtesem neolitik devrim, aym
zamanda bir kadin devrimidir. Ana-kadin diizeni
islemektedir. Kadin, herhangi bir erkege “karilik”
iligkisiyle bagli degildir. Erkek de kadin {izerinde ne
egemenlik kuracak, ne de “benim karim” diyebilecek
durumdadir. Erkegin ¢ocuklarinin olmast gibi bir
durum da, toplumda gelismis olmaktan uzaktir.
Cocuklar ana-kadinindir. Ana-kadinin sadece tireme
amagli, sadece her canli kadar bir dogal cinsellik
durumu vardir. Cocuklar i¢in emek harcamasi,
¢ocuklarin ana-kadina aidiyetinin temel nedenidir.
Hem dogurmasi, hem de besleyip biiyiitmesi,
kendisine bu hakk: vermektedir. Yalniz ana-kadinin
kardesleri 6nemlidir. Dayilik ve teyzelik, giiciinii bu
en eski ana-kadin hukukundan alir. Hatta gliniimiizde
dengbejlerin  Kiirt¢e kilamlarinda, day:r figiiriiniin
glcliligiiniin  kaynagi, muhtemelen bu gergeklige
dayanir. Neolitigin bas kosesine oturan ana-kadin ve
ondan esinli ana-tanriga kiiltiiriintin, toplumsal ifadesi
béyle yorumlanabilir. Dayilar diginda, erkek siliktir.
Kocalik ve babalik, heniiz insa edilmemistir.

Neolitik devrimle toplum, uzun siireli klan toplumu

asamasindan,  klanlarin  bilesiminden  olusan
heterojen kabile sistemleri asamasina ge¢mistir.
Yari-gogebe kabile sisteminde, kdéy olusumlarina
gecildigi Urfa-Gobeklitepe tapinag: iizerinde yapilan
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Her ortak

tapmak yerlesikligin, ilkel alisverisin, hediye etme

bilimsel c¢aligmalarda kanitlanmistir.
kiltirinin, ortak duygu ve disiince devriminin de
temelini teskil etmektedir. Bu kiiltiiriin yari-gocebe
niteligi; onun ¢ok esnek ve hizli yayillma karakterinde
olmasini saglamistir. Zaten Tarim ve Koy Devrimi
de, hayvanlarin evcillestirilmeye baslamasi da yari-
yerlesik kabile sistemine dayanarak gelismistir.
Klandan kabile sistemine gecis, normal bir toplumsal
evrim sonucunda olusmustur. Zor, baski ve hegemonik
egilim, heniiz toplumun gelismesini etkileyen bir
konumda degildir. Bu konudaki diger nemli bir husus
da, M.O 7000’ler sonrasinda gelisen ¢anak ¢omlekli
neolitigin, daha tst bir asama olarak, kentlerin esigine

kadar gelen bir gelismeyi miimkiin kilmasidur.

Verimli Hilalde M.O 6000-4000 déneminde, uygarliga
gecis icin gerekli olan belli bagli tiim maddi ve manevi
kiiltiir unsurlarinin olusmus bulundugu, tarihgilerin
ortak kanisidir. Kitlik ve cesitli felaket donemlerinde
kullanilmak iizere, toplumsal artiklardan birikimler
yapilabilmektedir. ~ Ticaretin  temeli  atilmustir.
Hediye etme kiiltiriinden, karsilikli ihtiyaglar icin
takas sistemine gecis yapilmistir. Manevi kiltiiriin
bir¢ok unsuru din, tanri, sanat, bilim ve teknigin ilk
orijinal hallerinde biiyiik gelismeler saglanmigtir.
Tekerlek kullanilmaktadir. Daha da 6énemlisi, kadinin
onciligiinde ve cevre ile celismeyen ekolojik bir
yagsam soz konusudur.

Ne var ki M.O 5000’lerden itibaren hanedanlik,
ideoloji ve uygulama olarak, o doneme kadar
olan diizeni tersyliz etme sonucunda gelisecektir.
Ataerkillik olarak da adlandirilan bu diizende, tecriibe
sahibi “yash erkek”, askeri maiyeti bulunan, avcilikta
uzmanlagsmis “giicli adam” ve bir nevi rahip 6ncesi
kutsallik lideri olan “Saman”in ittifakiyla, ataerkil
yonetim kok salacaktir. Ana-kadin diizeni kokli
bir dontisiime ugramakta; adeta bir karsi-devrimle
ylzylize kalmaktadir. Kadin tizerindeki sahiplik, ilk
miilkiyet diigiincesinin de temeli olmaktadir. Erkek
bu diizen altinda hem ¢ocuklarin sahibidir, babasidir;
hem de ¢cok cocuk sahibi olmak ister. Hanedanlik,
ataerkillik ve babalik, sinifli topluma yaklagildiginin

da kaniti, gostergesidir.

Ayrica bu sirecte, KENT ve ona dayali uygar
topluma gecis, Verimli Hilal'in binlerce yillik toplum
geleneklerinde biriken maddi ve manevi Kkiiltiir



degerlerinin niteliksel sicramasiyla gerceklesir. Tarih
ilk kentin Dicle ve Firat nehirlerinin denizle birlestigi
aliivyonlu sahada, Siimer’lerce inga edilen Uruk
sehri oldugu konusunda hemfikirdir. Evrensel tarih
icin Uruk dénemi (M.O 3500-3000) UYGARLIGIN

baslangicini teskil etmesi agisindan 6nemlidir.

Uruk kiiltiiriinii yansitan sehrin tanrigast Inanna
Destanrnda, kadiin binlerce yillik iiretken yaratic
eylemi ile olusan, 104’ kadar sayilan toplumsal kurum
ve kuraldan (MEFE’ler), teknikten s6z edilmektedir.
Kurnaz ve gigli ‘erkeklesen tanrilarin, bunlar
ellerinden almak igin nasil hileye ve zorbaliga
bagvurduklarini  anlatmaktadir. Tanriga Inanna
sahsinda kadinlarin bu ihanete karsi DIRENISI,
tarihin destans1 miicadelelerinin anas1 durumundadir.
Ancak Babil déneminde (M.O 1700’ler) kadin, kesin
bir yenilgiye ugramis gibidir. Kadin arttk KOLE
oldugu kadar resmi, genel ve 6zel fahise muamelesi
gormektedir. Hatta Ziggurat tapimnaklarmin bir
kisminda, kadinlarin ask nesnesi olarak rol oynadiklar:

da bilinmektedir.

Bu agamadan itibaren kadmin gittikce derinlesen
koleligiyle, tanri-kral'in iktidarsal ¢ikislari, uygarligin
ilk bityiik diyalektik celigkisidir. Nitekim uzun yillar
tarihin giindemini olusturan kole-efendi celiskisi de,

bu temel ¢eliskiden kaynaklanmaktadir.

Yeri gelmisken belirtebiliriz ki; iktidar kavrami,insan
cabasi iizerine kurulu, 6ziinde artik-iiriin ve deger
olanaklarini sizdirmak amaciyla insa edilen “zor
aygitlar1” olarak tanimlanabilir. Cok gesitli ve kapsamli
olarak inga edilen iktidar aygitlari, son tahlilde insan

emegi tizerine kurulu bask: diizenekleridir.

Bu donemde, bityiik birikim arzeden toplumsal artiklar
tizerine yuritilen miicadele ve savaslarla, kente dayal:
siniflasma ve nihayet bundan sonra tarih sahnesine
¢ikan devletlesme sathasi, gittikce kirsal ve kentsel
emekgilerle, tiim kabile sistemleri icin buyik bir
tehlike haline gelir. Ciinkii 6zgiirliikleri tehlikededir.
Binlerce yilin ahlaki ve politik toplum gelenegi, yok
olma felaketiyle kars: kargiyadr.

Uygarlik toplumlarinda hiyerarsinin siirekli iktidar
ve devlet dretmesini, dogru ¢oziimlemek gerekir.
Iktidar adeta kanser hastaligi gibidir; yayilmadan,
yogunlagmadan ayakta duramaz. Sonug, kendini

stirekli treten savas ve devlet, iktidar parcasi olma

arayisidir.  Tipka

iktidar elitleri ve kurumlari... devletler ise bu isin

avinin  pesindeki avc

gibidir

mesrulasgtirilmis bicimleri olmaktadir.

Stphesiz ki  devletlerin  megrulastirilmasinda,
toplumlarin genel yonetim ihtiyaglar: da tam bir maske
olarak kullanilir. Hatta bazi toplumsal yonetimler,
gerekli bir ihtiya¢ olarak mesru goriilebilir: Giivenlik,
biyiik sulama ve endistri girisimleri, adalet isleri
gibi...Fakat devlet yonetimlerinde bu toplumsal isler,
hep ikinci planda tutulur ve kendilerini mesrulastirma

temelinde kullanilir.

Iktidarli,devletli toplumlarin bir diger niteligi; erkek
egemenlikli oluslaridir. Neolitik toplumda kadin
agirlikli yonetimler, esas olarak tretim, giivenlik ve
tireme amagliyken; uygarlik toplumlarinda iktidar

yonetimleri icte ve digta, sémiirii ve savag amaglhidir.

Devlet kavrammin kokii ise Arapgadan ¢ikmadir.
Devletin kelime anlami, ele gecirilen bir kadinla
yasanilacak gece anlamina gelen sozciikten tiiremedir.
Devletin kelime olarak bile tecaviiz ve kolelestirmeyle
iligkisi, oldukga ilgingtir. Ustelik Arapcada iktidar
¢agristiran tiim kavram ve kurumlarin da anlamu
giplaktir: Keyif ¢atma ve siirdiirmeyi ¢agristirir. Bes
bin yilik devlet olusumlarinin, ilk kaynaginin da
koleci devlet modeli olmasi; zaten gercek yiiziini

ortaya koymaktadur.

Su hususu 6nemle belirtmeliyiz ki, Toros-Zagros dag
silsilesinin eteklerine dayali toplumsal kiltir, hig
bir dénemde orijinalligini kaybetmemistir. Kendi
icinden ¢ikan askeri ve siyasi, hatta rahip merkezli
dini hegemonlara da asla teslim olmamistir. Bityiik
direnmistir. Kuskusuz ki bunun 6ziinde, yasadig1 ve
derin koklere sahip, M.O 15000’lerden giiniimiize
kadar varligini koruyan kabile sistemi ile tarim ve
hayvancilik ekonomisinin rolii daima belirleyici

olmustur.

Kéleci devletlerin hegemonya ve saldirilarina ragmen,
kendilerini kolelik sisteminin diginda tutabilmis ve
strekli sistemin talan ve kolelegtirme seferleriyle
ylzylize kalan ve kabile sisteminde yasayan asiret
ve kavim isyanlarinin ard: arkas: asla gelmemistir.
Stre¢ icinde demokratik uygarligin bir pargasi
olarak, tipki devletli uygarlik sistemi gibi siireklilik
kazanmay1 bagarmistir. Egemen sistem ise insanligin

ozgiirlik 6zlemi ve tutkusunu temsil eden bu direnis
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hareketlerini “barbarlik” olarak tanitmak istemistir.
Aslinda “barbar” olan koleci ve talanci uygarlik
sistemidir. Insancil yagamdan kopmak istemeyen ise
direnis¢i kabile-komiin diizenidir. Bu ¢ok aciktir.
Clinki bunlar dogayla i ice, ana ile ¢ocuk gibi kucak
kucaga yasam siirdiiren toplumlardir. Gergek insan
olanlar, dogayla ve kendi i¢lerinde ana-¢ocuk gibi
sevgiyle yasayanlardir. Kadinin agirlikli rol oynadig:
Cevreyi  yikmadan,
Baski, somiirii,

kendilerine yabanci sayanlardir.

toplumlardir. kirletmeden

yasayanlardir. gasp ve talani,

Ote yandan ozellikle kadin icat ve kesifleriyle; ciftci-
¢oban-zanaatkar kesif ve icatlari, neredeyse neolitik
donemdeki kesif ve icatlarin tamami olduklar1 halde,
tarih hi¢c de bu gercekligi teslim etmemektedir.
Ayrica kolelestirmeye karst Semitik, Hurri (proto-
Kiirt) ve Ural-Altay kabilelerinin direnisi, gercekten
destansidir. Ornegin bu direnis giilerinden olan Hurri
kabilelerinin M.O 4000-3000 déneminde birleserek
agiretlesmelere dogru evrim gosterdikleri, tarihsel
kayitlardan anlagilmaktadir. Asiretler ¢ogunlukla,
kabilelerin ortak savunma ve yonetim ihtiyaci igin
zorunlu bir agamadir. Koleci uygarliklara karsi yok
olmamak icin birlesme ve direnme ihtiyaci, asiret
orgiitlenmesini  dogurmustur. Zaten kendiliginden
bir ordu ve politika giictidiir. Ulus kiiltiirlerinin
de ana kaynagi durumundadir. Asirette komiinal
ruh gigludir. Agiretlerin  6zgirlik, kominalizm,
demokratik gelenek ugruna gorkemli direnisleri
olmasayds; insanlik bir kul, stirii kitlesi olmaktan
kurtulamazdi. Nitekim demokratik uygarlik tarihi
de, bu gii¢lerin direnis, isyan ve ahlaki-politik toplum

yasaminda 1srarli tutumlarinin tarihidir.

M.O 3000-2000 dénemi asiretlerin konfederasyon
tipi gevsek bagli toplumsal olusumlara girdigini
gostermektedir  Asur  gl¢lerinin  kolelestirme
saldirilarina karsi, destansi direnigler yaratmiglardir.
Yine Mitanni ve Hitit (Proto-Kiirt) Konfederasyonlari,
kokenli

direnigler gostermiglerdir. Hurrilerin M.O 2000’lere

Hurri agiretler olusumu olarak, giigli
dogru, yaklagik olarak bugiinkii Kiirtlerin yasadigi
Kiirdistan topraklarina sahip veya hitkmedebilecek
konuma geldikleri goriilmektedir. Zaten Hurrice
Proto-KURTCE (On Kiirtce)
etimolojik ¢alismalardan da tespit edilebilmektedir.
M.O  1200’lerde Dicle-Zap
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dilinin oldugu,

Asur  belgelerinde,

kiyilarinda Nairi halk: ve asiret konfederasyonundan
s6z edilmektedir. Yine ayni kiiltiirden olan Urartular
(M.0O 900-600) bir demir uygarlig1 olarak, Asur Kéleci-
Devleti karsisinda ayakta kalan tek giigtiir. Medya
beylikleri, stirekli direnis i¢inde olmalarina ragmen,
Demirci Kawa efsanesinde gordigimiiz gibi, ancak
M.O 612de Asur Kéleci imparatorlugu’na kars1 zafere
ulagirlar. Med Asiret Konfederasyonunun direnisi de
yine ¢ok &nemlidir; 300 yil gibi bir zaman dilimine

yayilmustir.

Tarih boyunca kabile direniglerinin, yasadiklar
tim ihanet ve yenilgilere ragmen, tarihin motor
gliclerinden olduklari, Demokratik uygarligin esit,
Ozgiir yapilanmalarini siirekli yasadiklari kesindir.
Kabilenin  kendisi, ~demokratik komiinalizmin
bitmeyen kaynagidir. Kabile algimizi gelistirirken,
sadece geleneksel yapilanmalara da takilmamak
gerekir. Sadece kan baglari, kabile olmak i¢in yeterli ve
gerekli de degildir. Kabile 6ziinde, toplumun anlaml
yasaminin temel oriintiisiidiir. Ornegin bu yaklagimla,
anarsistler tipik kabileci orgiitlenmelerdir. Cevreci ve

feminist hareketler, bu sifata daha da yakindir.

Dinsel Nitelikli Direnisler

Kolelige karsi ikinci direnis egilimi, dinsel niteligi
agir basan, ideolojik kokenli olan direnislerdir.
Bunlar asiretler-iistii direnis hareketleridir. Ozellikle
Mitracilik, Hiristiyanlik, Musevilik, Islamiyet ve
Manicilik, baslangi¢ ve dogus asamalarinda, kolecilige
karsi ¢ikan inang¢ akimlaridir. Zerdistiligin devami
niteligindeki Zerdestcilik, Ezidilik, Alevilik ayr1 bir
direnis kolu niteligindedir; daha ¢ok da yoksullarin
saflarinda etkilidir. Sonug olarak Ortadoguda kabile
ve din direnisciligi, giiniimiizde bile hala canliligini
koruyorsa, bu durum tarihsel temellerinin ne kadar
eski ve giiglii oldugunu gostermektedir.

Onemle vurgulamamiz gereken gercek sudur:
Tarih sadece devletli uygarlik yiiriyisii degildir.
Daha fazlasiyla demokratik uygarlik, yani komiinal
yuriyiigliidiir. Teorisi ve yeniden yapilanmasi
gereken de, tarihin bu soylu yiiriiyiisiidiir. M.O 3500-
3000 yullari, tarihsel yliriiyiisiin catallastig, ikili bir
ylriiylisiin basladig yillardir. Kentlesme, siniflasma
ve devletlesme ile nitelenen devletli uygarlik

sisteminin ylriylisiiyle, tarihin derinliklerinden



gelen demokratik uygarlik sisteminin ytriyistadir.
Temelinde devlet-toplum ¢eliskisi bulunan, bu iki
yiiriiylis kolu arasinda, o donemde baslayan miicadele,
oziinde aydinhigin karanliga karsi miicadelesi olarak
guniimiizde de siirmektedir.

Tarih, M.O 3500-3000 yillarinda ilk kentin, Dicle-
Firat nehirlerinin denizle birlestigi aliivyonlu sahada
Stimerlerce insa edilen Uruk sehri oldugu konusunda
hemfikirdir. Hatta bugiinkii Irak adi da, Uruk’tan
kaynaklanmis olabilir. Evrensel tarih i¢in Uruk
donemi, uygarligin baslangicini, diger bir deyisle
catallasmasini, tegkil etmesi acisindan Onemlidir.
Etrafi surlarla gevrili olan bu kent, ti¢ katli tapinag:
olan Zigguratlarin da tarih sahnesine ¢ikmasinin
sembolii olmustur. Siimerlerde Zigguratlar, 6ncelikle
ideolojik bir karargahti. Ideolojik kélelik, ilk adimda
bu tapinaklarda inga edilirdi. Orada hem insanlar kole
olarak calisir hem de {iretim ve siyaset planlanirdi.
Hatta inang da orada insa olunurdu. Inangla zihniyet
fethedilir ve kolelik megrulagtirthirdr. Esit ve 6zgiir
kabile insanindan, her bakimdan farkls bir toplumsal
insa s6z konusuydu.

Bir kere ana-tanrigali dinden, baba-tanrili, erkegin
egemen oldugu dine; yerdeki totemden gokteki
tanriya; her kabilenin tanrisindan kent tanrisina;
kentlerin birligini temsilen, yerin ve gogiin genel
tanrilarina dogru bir doéntisiim gergeklesmektedir.
Aslinda Stimer Panteonu, yiikselen yeni smifin
tanrisallasmasidir. Zigguratlar ii¢ katlidir. En st kat,
tanrilarin panteonudur. Orasi zihinlere hitkmeden
tanr1 mekani olarak digiiniliir. Orta kat Rahiplerin,
yani tanri elgilerinin, politik yonetim karargahlaridir.
En alt kat ise calistirilan kul-kolelerin, yani en
alttakilerin, ezilenlerin yeridir. Bu model, giiniimiize
kadar 6zde degismemistir.

Hatta tiim dinlerde, su iigliiyle karsilasmiyor muyuz?
Tanri-elgi-kullar diizeni... Peki temel simif diizeni
de soyle degil midir? Asker+siyasi yonetici+rahip,
st tabakayr olustururken; orta tabakayr orta
sinif+biirokrasi+mesrulastirma kurumlari
(iiniversite, mabed,medya) olusturur. En alttakiler ise
ilk iki sinifin disinda kalan herkestir: Proleter, kéyld,

memur, 6grenci, kadin, ¢ocuk, issiz v.s

Merkezi uygarlik sisteminin bes bin yillik bu
Oykiisii, gergege en yakin bir tarih kurgusudur. Daha

dogrusu ampirik olarak gézlemlenen bir gercekliktir.
ziggurati ¢oziimlemek, merkezi uygarlik sistemini
¢oztimlemektir; dolayisiyla gintimiziin kapitalist
diinya sistemini, gercek temellerine oturtarak
¢oziimlemektir. Kapitalizmde, sermaye ve iktidarin
kiimiilatif olarak siirekli gelisimi madalyonun bir
yuzii iken, diger yiiziinde korkung¢ kolelik, aglik,
yoksulluk, vahset ve belki de en koétiisii siiriilesme

vardir.

Devletli uygarlik sistemi i¢inde Akad, Babil ve
Asur koleci imparatorluklarina geldigimizde, ¢ok
tanrili panteondan giderek bir tanrinin yiikselmeye,
digerlerinin  ustiine ¢ikarak, onlar1 kendisine
yardimcr kilmaya basladigini gozlemliyoruz. Cok
acik ki IKTIDAR giicii merkezilestikge, panteon da
merkezilesiyor. Her dedigi kural, kanun olan tanri-
krallara sira gelince, mutlak tek tanrili inanglara da

kap1 aralanmig oluyor.

Ozcesi neolitik toplumda, her klan ve kabilenin bir
totemi yani tanrist vardir. Toplum biyiiylip birlesik
hale gelince, siniflasip tist yonetimler olustukga, hatta
tek kisilik yonetimler ortaya ¢iktikea, tanrilarin sayisi
da ¢okluktan bire dogru azalmaya baslamaktadir.
KADIN
tanrilarin cinsiyeti de degismekte; kadin tanrigalar

Ayrica toplumda etkisini yitirdikge,

yerine erkek, ata, baba-tanr1 peydahlanmaktadir.

Bu kapsamda Misir, Akad, Babil krallar1 kendilerini
binlerce yil, Firavunlar, Nemrutlar, yani tanri-krallar
olarak mesrulagtirmislardir. Buna sistemli bir bicimde
karg1 ¢ikan Ibrahimi gelenektir. Hz. Ibrahim’in (M.O
1700’ler) Urfadaki Nemruta kars: gelistirdigi direnis
eylemi, en az 3000 yulik bir tanri-kral ideolojisiyle
miicadele etme gercekligi agisindan biyiik 6nem
arzetmektedir. Ilk defa kullar, “tanr’’ya  karg
¢ikmaktadir. Bu durumun, o dénemde ¢ok biiyiik
bir ideolojik devrim oldugu agiktir. Yeni anlayisa
gore, Tanri-Krallar da basit insanlardir. Tanr1 ise
insan degildir. Her seyi yaratandir. Esi goriilmemis,
mucizevi olay budur. Hem maddi eylem, put kirimi
vardir; hem de yeni ideolojik arayislar s6z konusudur.
Insanlarmaslatanri olamayacaklari, Ibrahimidinlerin
(Musevilik, Hiristiyanlk, Islamiyet) temel ilkesidir.
Insanlar ancak Peygamber (Tanr Elgisi) olabilirler.
Ibrahimi dinler, bu ¢ok koklii olan kéle-tanri iliskisini
timden yikmamigsa da, 6nemli 6lgiide yumusatip
reformdan ge¢irmistir. Her ti¢ dinin de sonradan
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saptirilip, uygarlik dinlerine dontstiiriilmeleri, farkly
bir olgu olarak degerlendirilmelidir.

Kolelige direnis, her ii¢ Ibrahimi dinde de mesrudur
ve tesvik edilir. Ekonomide de ciddi reformlara yol
agmuglardir. Daha esitlik¢i bir yap: hedeflenmistir.
Sadaka, zekat, vakif 6nemli araglardir. Siyasi alanda
demokrasi ve cumhuriyet hedeflenmese de, tanri-
kral otoritesi yumusatilmigtir. Insanin tanrinin vekili,
elgisi olabilme sifati, teolojik bir devrimdir. Evrensel
tarih tizerindeki etkileri biiytik olmustur.

Unutmamaliyiz ki, M.O 3500-1500’ledeki iki bin
yilda, tarihin derinliklerinden gelen ahlaki ve politik
toplum, biiyiik darbe yemistir. Ibrahimi gelenegin
olusturdugu yeni paradigma da, elbette metafiziktir.
Ama yine de ¢ok 6nemli bir tarihsel ¢ikistir. Yeni
“AHLAK”1n “din”
sunuldugu anlasilmaktadir. Bu yeni durum ortaya

donemde, tamamen olarak
su soruyu ¢ikarmaktadir: Dinsellestirilmis ahlak ve
politika, acaba ne derece devletli uygarlik karsitrydi?
Veya bu adimin kendisinin, bir yeni uygarlik
[brahimi

bugiine kadar gecirdikleri evrim dikkate alindiginda,

olusturup olusturmadigidir. dinlerin
bu soruyu iki yonlii yanitlamak miimkiindiir: Ust
tabakada yansimasimi bulan birinci egilim; bizzat
tanr1 olmak yerine, tanri elgiligi oOrtiisii altinda
yerel krallik ve beylikler olusturma pesindedir.
Mesela Hz. Musanin, kavmiyle Misirdan ¢ikmasi,
yillar sonra yeni bir beylik kurmasiyla sonuglanir.
Nihayet bu iitopya, M.O 1000’ler civarinda, bugiinkii
[srail-Filistin alaninda Samuel, Davut ve Siileyman
peygamberlerce gerceklige ulastirilmaktadir. Ikinci
egilim, daha yoksul ve radikal kesimin anti-uygarlik
egilimidir ki, Hz.Isenin ¢ikiginda da, bu gergeklik
vardir.

Ozellikle
peygamberi olarak Hz.Musanin yoksul, yari-kélelik

belirtmek  gerekir ki; Museviligin
kosullarinda yagayan ibranilere dayanarak, Misirda
Firavuna isyan etmesi ve kirk yillik ¢ol oykiis,
baskiya ve zulme kars: biiytik bir direnistir.

Yine tarihte etnik temelli olmayip, ilk ciddi sosyal
hareketlerden biri olan Hiristiyanlik dininin ¢ikist
da, yine biiylik bir 6nem tagimaktadir. Cikisinda
ozgiirlesme ve esitlik hedefi agir basar. Ortadoguda
yaklagtk 3500 yillik merkezi uygarlik sisteminde
olugsan alt-sinif ve tabakalasma siirecinin, Koleci
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doruk
varmasina bir tepki olarak gelisir. Tam da o donemde

Roma  [mparatorlugu'nda noktasina
Romada yaygin bir ¢armiha germe cezalandirmasi
uygulanmaktadir. Biiytik kole ayaklanmasi olarak
Spartakiis Hareketinin direnis anilar1 hala ¢ok
tazedir. Bu direnis sirasinda, Roma yollarinda bes
bin kolenin ¢armiha gerildigi rivayet edilmektedir.
Hzisanin o doénemde KUDUS Eyaletinde, bir
Yoksullar Hareketi olan Musevi Essenl tarikatindan
etkilendigi ve dénemin iist din adamlarina tepki
duymas: nedeniyle ¢armiha gerildigi (M.S 34);
[hbarin ise 13.Havarisi Yehuda Iskaryot tarafindan
yapildig1 sdylenmektedir. Hz.Isanin katledilmesinden
sonra, Hareketi asil toparlayan Havarisi Tarsuslu
Pauldur. Ilk Hiristiyanlar 300 yil yeraltinda aglik,
iskence ve arenalarda a¢ aslanlara yem edilmeyi
goze alarak destanst bir direnis sergilemislerdir.
Giiniimiizdeki Kapadokya yeralt: sehri o donemin
Ancak daha
politiklesen st yonetim Rahipler konseyi, Bizans'ta

direnis  mevzileridir. sonralari,
insa edilen yeni imparatorlugun ideolojik organi
haline gelerek, Hz.Isanin gizgisine ihanet etmislerdir.
Hiristiyanligin direnisci yani torpiilenerek, devletli

uygarlik giiglerinin silahina dontistiiriilmiistiir.

Ayrica bu donemde, Mani ve Mitra hareketleri de
o6nemli bir cikigtir. Sistem tutunabilseydi, erken
bir Ortadogu Roénesansi olabilirdi. Ancak yine
de toplumun ahlaki gelisiminde 6nemli bir rol
sahibidirler.

Merkezi uygarlik sistemine kars: ideolojiler arasinda,
Zerdistiligin de 6zel bir yeri ve anlami vardir. Uygarlik
sisteminin sinsi ideolojik hegemonyasina karsi, ahlaki
toplum direnisiyle yanit vermek istemistir. Eski
Aryen inanci olan Ahura Mazda geleneginde reform
yapmugtir. Ibrahimi dinleri de en ¢ok etkileyen bir
kaynak olan Zerdiisti gelenek, Zagros dag kokenli
ziraat ve hayvancilik toplumunun ahlaki ve politik,
yari-felsefe, yari-din agirhikli ogretisidir. Greklerin
ozellikle Med'ler kanaliyla, Zerdiist gelenegine gok
sey bor¢lu olduklarini, Heredot tarihinin biyiik
MED’lere
¢ikarsamak miimkiindiir. Koleligin fazla gelismedigi,

kisminda, iligkin anlatimlardan da
Ozgiir toplum yagaminin giiglii oldugu bir toplumun,
ahlaki ve politik gercekligini ifade etmesi anlagilir
bir husustur. Halen bu gelenek Zerdestler, Aleviler

ve Ezidi toplumu icinde yagamaktadir. Ozellikle



sosyal yasama iliskin net ilkeleri vardir. Saglam
bir es iliskisine biiyiitk 6nem verilir. Esler arasinda
koklesmis hiyerarsiden ziyade, esitlik ve ozgiirliige
yakin baglar gecerlidir. Yalan soylemek, en biiyiik
ahlaksizliktir. Kulluk iligkilerinden uzak sosyal yagam
onemsenmektedir. Ziraat ve hayvanciigi gozde
ekonomik faaliyetler olarak belirler. Hatta hayvanlara
karsi, tam bir gevreci yaklasim vardi. Et yemekten
uzak durulurdu. Ziraat igleri ibadetle esdegerdi.
Nitekim Filozof Nietzschenin Zerdiist hayranlig
onemli ve Ogreticidir. Aslinda giiniimiize ¢ok ciliz
yansimasl, insanlik adina biiytik bir kayiptir.

Mazdek, Hiirrem ve Babek gibi iinlti komiinalistler
tarafindan, devletli uygarlik giiclerine kars1 yapilan
isyan ve direnisler, alan ve karakter unsurlari
nedeniyle, Zerdiistiligin son temsili gibidirler. Her
iicii de, hem Iran-Sasani ciiriimiis monarsizmine,
hem de sefahat Abbasi
kars1 direnisiyle, kahramanhgm simgesi oldular.

icindeki Sultanlarina

Bu nedenle demokratik uygarligin, Ortadogu
kiiltiirtinde sahip ¢ikilmasi ve beslenmesi gereken
ana damarlarindan birinin, Zerdiisti gelenek oldugu

gozard: edilmemelidir.

Ugiincii Ibrahimi din olan Islamiyet de, Musevilik
ve Isevilik ile Sabilik ve Zerdiistilikten etkilenmistir.
Bu dinin dogusu doneminde Mekke, Arap Asiret
Konfederasyonunun yo6netimi altindadir. Koleci
sistemin yayginligi, kadinlarin daha da derinlesmis
koleligi, kiz g¢ocuklarmmin diri olarak topraga
gomiilecek kadar degersizligi, aristokratik yonetimin
kolecil karakterini agiga ¢cikarmaktadir. Ayrica Mekke
panteonundaki ti¢ biiyiik putun (Laat,Menaat,Uzza)
Kabedeki varligi, geleneksel uygarlik sistemindeki
tanrisal t¢liiniin Mekke kolunun da olustugunun
isaretidir. Aristokrasinin paganizmi resmi din olarak
yasamasi, Peygamber Hz.Muhammed’in neden ¢ok

siddetli bir anti-put¢u oldugunu da izah etmektedir.

Hz.Muhammed,
Mekkedeki
konumundadir. Bu nedenle Mekkedeki paganist

esi varlikli Hatice sayesinde,

orta  ticaret  smifimin  Onciisii
tist aristokrasi ile bu yeni orta-sinif tiiccar arasinda,
siddetli bir ¢atigma vardir. Medine kentine zorunlu
olarak hicretinden sonra, burada yeni bir sosyal
ve siyasal sozlesme gerceklestirmistir. Bu Medine
ortak etmek,

Sozlesmesine Arap Asiretlerini

Hz.Muhammed’in ilk biiyiik bagarilarindan biridir.

Ustaliginin daha da 6nemli bir yani, dénemin maddi
gercekligini, muhtesem bir dinsel séylemle, manevi
bir gerceklige yani Islam dinine déniistiirmesidir.
Kabile
gercekten inanmis ve aktif eylemde idiler. Fakat ayni

yoksullar1  Islamiyetin inan¢ sistemine
seyi kabile aristokrasisi ve komuta kademesi i¢in

soylemek miimkiin degildir.

Hz. Muhammed’in Medinedeki c¢aligma tarzi,
konumuz agisindan bityitk 6nem tasgimaktadir. Cami
denilen yer, aslinda demokratik meclis islevindedir.
Baslangigta tiim sorunlar camide tartigilmakta ve
karara baglanmaktadir. Herkes s6z alip, diistincesini
dile getirmektedir. Toplant: bilesimi ve isleyisi,
kesinlikle demokratiktir. Kadinlardan, kolelerden
ve Araplar digindaki diger etnik gruplardan, bu
tartigmalara ozgiirce katilim olabilir. Ornegin, Bilal-i
Habesi bir Afrikali siyah koledir. Selman-1 Farisi,
Fars kokenli bir sahabedir. Kadinlar erkeklerle ortak
namaz bile kilabilmektedir. Baslangicta cinsiyet ve
kavim sovenizmi kesinlikle yoktur. Demokratik
katilimcilik ilkesi ytriirlitktedir. Hatta yonetici ve
komutanlarin belirlenmesi, yine bu tiir toplantilarda
kararlastirilmaktadir. Hz.Muhammed’in 6rgiitlenme
anlayisi, zor temelinde degil, Allah aski adina ikna
temelli bir orgiitlenme yaklasimidir. Hatta dort halife
doneminde bile, isleyiste heniiz bir saltanat emaresi
yoktur. Cumhuriyet ve demokrasiye yakin bir donem
yagsanmaktadir.

Ne var ki M.S 650-660 yillar1 arast Hz.Ali, Osman
ve Muaviye arasinda rekabet kizisir. Ardindan Ali
ve Osman oldirilir. Kureys aristokrasisi Muaviye
sahsinda, sadece devrimci islamdan intikam almakla
yetinmez; SAM merkezli EMEVT saltanat rejimini de
hizlaingaeder. Islam gorintiildead olarak korunmakta;
fakat 6zde biiyiik bir ihanete ugramis bulunmaktadir.
Zaten islamiyetin asil talihsizligi, Musevi ve Isevi
hareketten ¢ok daha kisa siirede, uygarlik¢r giiclere
alet edilmesidir. Dogusunun tizerinden daha elli yil
bile gegmeden, Samda Muaviye siilalesi ile birlikte,
karst - devrimin silahina donistirtilmistir. M.S
681de Ehli Beytin katledilmesiyle, aslinda Islamiyet
de Kerbelada oldiirilmiistir. Geriye kalan islam
degil, artik “karsi-islam” dir. Emevi, Abbasi, Selcuki,
Osmani, Safevi doénemlerine, Hz.Muhammed’in
yaklagimi agisindan islam demek miimkiin degildir.

Boylece son Ibrahimi din de, ¢ok kapsamli bir
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ihanete ugramistir. Hatta ginimiizde El-Kaide, Dais
vahgetine doniigmiis ve adina kapitalizm denilen
merkezi uygarlik sistemine eklemlenmistir. Bu
“islam”n diger bir ad1 “Siinni” islamdir. Geleneksel,
sag, aristokratik islamdir. Ozcesi, “karsi-islam’dur.

Iktidar giicii olan bu kabile aristokrasisine karsi,
kabile yoksullari, giderek ihanete ugradiklarinin
bilincine vararak, ¢ok kokli bir i¢ savasa yoneldiler.
[lk direnis ornegi, “Hariciler” hareketidir. Muaviye-
Hz.Ali ¢eliskisine tepki duyarak eyleme gecen ilk
biiyilik fraksiyondur. Hepsi yoksul bedevilerdir. Daha
sonralari On Tki imam Hareketi, Ismaili ve Fatimi
hareketleri, ehli beyt adina yola ¢ikmakla birlikte,
Siinni Islami iktidardan etmeyi bagaramadilar.
Bunlarin 16.Yiizy1l baglarindaki Iran kollari, “sia”
ad1 altinda resmi uygarlik giicii haline geldiler.
Yani Fatimi Devleti gibi bir sag sapmaya ugradilar.
Ancak yoksullar, Aleviler ve bunlarin benzerleri olan
Karmatiler, Murabitonlar ve Hasan Sabah yandaslari,
daha radikal direnisciler olarak, iktidarlara karst
dikilmeyi stirdiirdiiler.

Ozetlersek;
siradaglarinca ¢evrilen Verimli Hilal'inde, yaklagik

Ortadogunun Toros-Zagros
on bin yil yasanan ve son bes bin yilin1 Merkezi
uygarlik merkezii olarak sunabilecegimiz bu tarih,
insanligin ana nehridir. Diger uygarliklar, sonucta bu
ana nehire katilmaktan kurtulamazlar. Ancak en son
temsiciligine Islam adi altinda soyunan hegemonik
giicler, Merkezi Uygarligin Ortadogu cografyasindan
kayacagini hi¢ diisinmediler. Ciinkdi degismez
kader anlayisi, onlarda bir iman meselesi gibiydi.
Hem manevi kiiltiiriin, hem de maddi kiiltiiriin yani
tiretim, ticaret, para ve pazar olarak ekonominin
de ana vataniyd1 Ortadogu. Ve hep 6yle kalacagim
distindiiler.

Uygarligin Kokii Ortadogudur

Miladi 1000’li yillarin baginda Italyan yarimadasinda
kiyr kentleri, ilk defa tarih sahnesine c¢ikarken,
Avrupa halen uygarligin ¢ok uzagindaydi. Ortadogu
kiiltiirtintin bir parcasi olan Hiristiyanlik tarafindan
fethi, heniiz yeni tamamlanmisti. Kent devrimleri
ilk adimlarimi atiyorlardi. O doénemde Avrupa,
Dogulu hegemonlar tarafindan isgale bile degmez
addediliyordu.
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degmeyecek kadar, yoksulluk icindeydi. Ancak tam da
o dénemde, basta Italyan kentleri, Ortadogu ile énce
bilgi ticareti; sonra da maddi iiriin ticaretine bagladilar.
M.S 1250 yilina kadar, bu tagima isi butiin hiziyla
devam etti. Bu tarih, ayn: zamanda Ortadogunun
kasir déngiiye girdigi tarihtir. Oysa Avrupa, o asamada
dinden felsefeye ¢ikis yapiyordu. Ortadogu ise deyim
yerindeyse, felsefeyi bogmakla mesguldii. Mesela
Imam Gazali, din adma felsefeyi mahkum etmisti.
Islamda igtihad kapisinin bu gekilde kapanisi, dini bir
dogmatik yapiya doniistiirmiistii. Oysa Avrupa, tam
tersine maddi ve manevi kiltiir devrimine kapilarin
sonuna kadar agmigt1.

Uzunsoziin kisasi; uygarlik merkezi artik Ortadogudan
Avrupa’ya kayma siireci igindeydi. Sonugta Avrupa
Modernizmi, {i¢ sacayagr tzerinde yiikselmeye
baslamusti: Kapitalizm, ulus-devlet, Sanayi Devrimi...
ve son 500 yildir da, uygarlik sisteminin merkezi artik

Avrupa’ dadir.

Ulus ve Demokratik Ulus ikilemi

Klan, kabile ve agiretler halinde gelisme kaydeden
toplum dogasi, daha yerlesik hale gelip, ortak dil
ve kiltiriinii gelistirdikge, kavim(milliyet) ve ulus
olarak sekillenmeye baglamisti. Daha dogrusu, orta
¢agda kavim ve yakingagda da ulus kimligine ¢ok
daha fazla yaklagmislardir. Kavim, ulusun bir nevi
kimlik malzemesiydi. Yakincagla birlikte iki yoldan
uluslagtiklar1 gortilmekteydi. Biri devlet-ulusudur.
Hakim bir etnik grup, temel ¢ekirdek roliinii oynar;
farkliliklar bu pota i¢inde eritilir. “vahsi uluslagtirma”
denen yol da budur. Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin,
bu zihniyet temelinde, basta Kiirtler olmak tizere tiim
farkli etnik kimlikleri Tirkliik potas: icinde asimile
ederek, kiilttirel bir soykirim gergeklestirmesi, “vahsi

uluslagtirma” ya en somut 6rnektir.

Ikinci yol uluslasma, ahlaki ve politik toplum
kapsamindakiayriveyabenzerdilvekiiltiirgruplarinin,
demokratik siyaset temelinde, demokratik topluma
doniigtirilmesiyle gerceklestirilir. Demokratik ulus
olarak kavramlagtirdigimiz olusum da budur. Kiirt
uluslagsmasi, Rojavada yarattigi demokratik ulus
modeliyle, buna en ¢arpici bir 6rnek olmustur.

Diger bir tanimla, Merkezi uygarlik sisteminde
devlet, ulus'u zor temelinde tek tiplestirmekte ve



farkliliklar1 bir potada eritmektedir. Adina ulus-
devlet dedigimiz olgu da budur. Ancak kokleri tarihin
derinliklerinden gelen, ahlaki ve politik toplumu
esas alan demokratik uygarlik sistemi ise farkliliklar
zenginlik ve insanligin ortak mirasi kabul ederek,
6zgiir yasamalarini ve varliklarini korumay giivence
altina almaktadir. Bes bin yildir, ¢atallagarak ikilemsel
bir siire¢ halinde ilerleyen iki uygarlik sisteminin
niteliksel farki, bu kadar net ve agiktir. Biri “61-6ldur
1”5 digeri  yaga-yasat !” felsefesini temel almaktadir.
Biri hegemonik, digeri demokratiktir. Biri militarist
ozli, digeri bariscil ve hiimanisttir. Biri ezen, digeri
baskiya, zulme ve adaletsizlige kars1 direnendir...

Bu nitelikleri nedeniyle ulus-devlet, kapitalizmin
toplumu fethetme ve somiirgelestirme eyleminin, en
temel aragsal formu olmaktadir. Her seyden 6nce ulus-
devlet, iktidarin azami formu olarak diistintilmelidir.
Bu agamada ticari, sinai ve finans tekelciligi, iktidar
tekelciligi ile azami ittifak kurmus durumdadir.
Sermayenin devlet olarak orgiitlenmesinin en tipik
ve en kestirme halidir. Tim toplum, ulus-devlet
icinde adeta eritilir. Iktidar her seylesir; toplum ise
higlesir. Tam da bu nedenle, ulus-devlet aslinda
cumbhuriyetciligin inkaridur.

Nitekim kat1 ulus-devletcilik, politik toplumun
ortadan kaldirilmasi anlaminda, Hitler fasizmi ile
Ozdestir. Politik ilkesi islemeyen bir toplum, ancak
ve ancak bir kadavradir. Zaten modern demokratik
toplum, bu olumsuzluklara direnen, kendi toplumsal
isleri iizerinde hem diisiinen, sdyleyen, hem de
kendini kararlastirarak eyleme gegiren toplum olarak
farklilasmayi, ¢ok kiltiirliiliigii, bu temelde esitligi
yasamsallastirarak tistiinliigiinii kanitlar. Cumhuriyet
ve demokrasi, ancak ulus-devlet tekelciligine kars:
¢ogulcu demokratik siyaset olusumlariyla gercek

anlamina kavusurlar.

Bir diger yaklasgimla ulus-devlet, 6ziinde askeri
bir sistemdir. Savaglarin driinéi olmayan, tek bir
ulus-devlet diistintilemez. Toplumu tamamen
askerilestirir. Ekonomiyi dahi militaristlestirir. Sivil
kurumlar da esas olarak, bu askeri zirhi 6rten perde
durumundadir. Nitekim Tiirkiyede ¢cok duydugumuz
asker-millet denilen olgu da, kaynagini buradan alir.
Zaten siire¢ icinde de FASIZME evrilir. Giiniimiiz

Turkiye'siiste boyle bir belayla ylizyiizedir. Bunedenle,

6zsavunma boyutu, toplumlar i¢in kimligini koruma,
politiklesmelerini saglama ve demokratiklesmelerini
gerceklestirme olgusuyla i icedir.

Ozsavunma konusunda, iki yanliga diismemek
kendi
tekelci diizene teslim etmektir. Halk arasinda buna

6nemlidir: Birinci yanls, ozgiivenligini
kuzuyu kurda teslim etmek denir; anlamlidir. Bunun
yikici sonuglari, binlerce ornekle ortaya ¢ikmigtir.
Ikinci yanls, devlete karsi hemen devlet gibi olmak
parolasiyla, iktidar aygiti olmaya galigmaktir. Reel
Sosyalizm deneyleri de, ders ¢ikarmak agisindan, bu

konuda yeterince aydinlaticidir.

GOz o6niinde tutmamiz gereken bir diger gergeklik,

ulus-devletin ~ temel  ideolojik  formunun,
milliyetcilik oldugudur. Ikinci siradaki eklektik
ideolojisi pozitivist bilimciliktir. Ugiincii ideolojik
formu toplumsal

cinsiyet¢iliktir. Kadinin  ¢ok

amacgh somiirgelestirilmesi; erkegin ise azami
iktidarlasmasidir. Dérdiinciisii ise dini miliyetgilikle
i¢ ice kullanmaktir. Zaten fagizm de, bu dort eklektik
kilar.

ideolojinin hegemonik kullanimini sart

Ideolojik hegemonyasiz fagizm siirdiiriilemez.

Ulus-devletin zirvesi olan fasizmin, politik toplumu
ortadan kaldirma hedefinde yogunlagmasi, toplumsal
politika fizerinde biraz daha durmamizi, gerekli
kilmaktadir.

Devlet Toplum Celiskisindeki Direnis

Toplumsal politika ile ozglrlik baglantis1 ¢ok
glglidir. Toplumsal politika gelistiremeyen her
toplum, bunun karsiliginin 6zgiirlitkten yoksunluk
olarak kendisine donecegini mutlaka gorecektir.
Politikasini gelistiremeyen her toplum (klan, kabile,
agiret, kavim, ulus, simf hatta devlet ve iktidar
aygitlar1) kaybetmeye mahkumdur. Zaten politika
gelistirememek demek, kendi vicdanini, hayati
gikarlarini ve 6z kimligini tanimamak demektir.
Herhangi bir toplum i¢in bundan daha agir bir distis,
kaybedis s6z konusu olamaz. Ozgiirliik talebi bu tiir
toplumlar i¢in ancak 6z ¢ikar, kimlik ve kolektif
vicdanlari icin ayaga kalktiklarinda, direndiklerinde,
diger bir deyisle politik miicadeleye atildiklarinda
s6z konusu olabilir. Varliklar1 i¢in bedel 6deyip
direnemeyenlerin ebediyen kaybedecekleri kesindir.
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Tarihte taniktir ki, iktidar ve devlet olgusunun
kendileri, toplumsal politikanin inkarinin saglandig
asamada viicut bulurlar. Toplumsal politikanin
bittigi yerde, iktidar ve devlet yapilari is baginda olur.
Yani iktidar ve devlet, politik soziin ve dolayisiyla
ozgirliigiin bittigi yerdir. Orada sadece idare etme,
soz dinleme, buyruk alma ve verme s6z konusudur;
kanun, tiiziik, yonetmelik ve kararnameler vardir.
Yani “ne kadar devlet, o kadar az 6zgiirliik..” ilkesi
islemektedir. Hatta kapitalist diinya sisteminde ve
ozellikle de ulus-devletin zirvesi olan fagizmde,
bahsetmek
miimkiindiir. Bu nedenle ille de 6zgiirliik diyorsak,

politikanin  gercek Olimiinden de
en basta toplumun kolektif vicdan: olarak ahlaki
ve ortak akil olarak politikayi, tim yonleriyle ve
entellektiiel giictimiizle yeniden ayaga kaldirip,
islevsel kilmak kesinlikle zorunludur. Politiklesmeyi
ozgiirlesmenin ana bigimi olarak kabul edersek,
toplumu politiklestirdik¢e 6zgiirlestirebilecegimizi,
tersi olarak da toplumu 6zgiirlestirdik¢e daha fazla
politiklestirdigimizi bilmek durumundayiz.

Toplumsal politikay1 ayn1 sekilde demokrasi ile de
baglantilandirabiliriz. Zaten toplumsal politikanin
en somut hali demokratik siyasettir. Demokratik
siyaset yiiriitmeden, genelde toplumun, 6zelde de
her halkin ve toplulugun, ne politiklesmesi, ne de
politik yoldan ozgiirlesmesi miimkiindiir. Ozcesi,
demokratik siyaset 6zgiirliigiin 6grenildigi, yasandigi
gercek okullardir. politika isleri ne kadar demokratik
Ozneler yaratirsa, demokratik siyaset de toplumu o
denli politiklestirir, dolayistyla 6zgiirlestirir.

Yine ozgiirlikle esitligi bagdastirmak, toplumsal
politikanin gercek hedeflerindendir. Ozgiirligiin
farklilasma kavramina ¢ok bagimli oldugunu
belirledigimizde, ancak esitligin de farklilagmaya
baglanmas: halinde, ozgiirlikle anlamh bir bag:
kurulabilir. Ve de gercek adalet, ancak farkliliklar:

temel alan bir esitlik anlayis: iginde gergeklesebilir.

Bu gergeklikten hareket ettigimizde, demokratik
kollektif
elverisli

toplumun  bireysel  ozgiirliiklerle,

ozgurlikleri  uyumlulastirmada  en
zemin oldugu, 20.Yizyilin bilyiik yikim getiren
bireyci (vahsi liberalizm) ve kolektivist (firavun
sosyalizmi) modellerinin denenmesinden sonra,

iyice agiga ¢ikmis bulunmaktadir. Buradan da
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hareketle, demokratik toplumun, bireysel ve kolektif
ozgiirliikleri dengelemek kadar, farkliliklari esas
alan esitlik anlayisini gergeklestirmede de, en uygun
politik rejim oldugunu saptamak miimkiindiir.

Demokratik Uygarlik, Bir insa
Yiiriiytisiidiir

Detaylarma girmeden dikkat ¢ekmek isteriz ki,
kapitalist modernite i¢in temel, 6zgiin nitelikler

olarak dsiiniilen kapitalist dretim toplumu,
endistri toplumu ve ulus-devlet toplumuna
karsilik;  demokratik  uygarhigin  (Uygarlik,cag

kelimesinin 6z tiirkge karsiligidir ve modernite
anlamima gelmektedir) ahlaki ve politik toplum
(yani Demokratik Toplum), eko-endiistriyel toplum
ve demokratik konfederalist toplum boyutlar
Oone c¢ikar ve alternatif olusturur. Demokratik
modernite, devletli uygarlik ile ikilem halinde, devlet
olustugundan beri de her yerde, her zaman vardir
ve bundan sonra da var olacaktir. Zira bu yiiriiyiis,
insanilgin 6zilyle yiikliidiir. Insan ve insani degerler
yasadig1 miiddetce, o da varligini hep savunacak ve
koruyacaktir.

Demokratik uygarlik (Modernite); hem bir diisiince
sistematigi, hem de ahlaki kurallar ve politik
organlarin  bitinligidir. Boyle tanimlanabilir.
Resmi diinya sisteminin tim baski ve somiiriisiine
ragmen, toplumun Oteki ve aydinlk yiizii, yok

edilememistir.

Ozetlersek; demokratik uygarlik sisteminin ana
birimine iliskin 6zelliklerini de soyle siralayabiliriz:
Ahlaki ve politik toplum, insan toplumunun
baslangicindan, bitimine kadar devamli aranmasi
gereken temel oOzelligidir. Kent-sinif-devlet iigliisii
tizerinde vyiikselen uygarlik sistemlerinin karsi
kutbunda yer alir. Toplumsal doganin tarihi olarak,
demokratik uygarlik sistemi ile uyum icinde gelisir.
En 6zgiir toplumdur. Ahlaki ve politik toplum, ayni
zamanda demokratik toplumdur. Devlet olgusuyla
karsilikli diyalektik celiski i¢indedir. Bu iki sistem
arasindaki barig; ancak her iki gilicin silahsiz,
6ldiirmesiz bir arada yasama (yani demokratik uzlas:)
iradeleriyle miimkiindiir. Unutulmamali ki komiinal
ve sosyalist sistemler, demokratik olduklar:1 oranda,
ahlaki ve politik toplumla 6zdeslesebilirler. Devlet



hali olarak 6zdeslesme,miimkiin degildir. Ve nihayet
gilincel tartisma ve kararlar kadar, stratejik kararlar
da, toplumun ahlaki-politik irade ve ifadesi belirler.
Esas olan tartismak ve karar giicii olabilmektir.

Kutsallik Baskiya Kars1 Direnme
Hakkidir

Devletin ilk dogusundan giiniimiize kadar varlik
stirdiiren tim devletlerde, hep ahlaki toplum yerine
hukuki toplum ikame edilmektedir. Siiphesiz ki adil
olmak kaydiyla, toplumda hukukun da yeri vardir;
bu anlamiyla vazgegilmezdir. Ne var ki pozitif hukuk
adi altinda, devletce topluma dayatilan adil hukuk
degil, hukuka icerilmis hakim simif tekelciligidir.
Giiniimiiz devletlerinde de ulus tekelciligi ve ulus-
devlet kuralciligidir. Ret ettigimiz de budur...

Ancak egemenlerin ve onlarin bask:i giicii olan
devletin tiim kisitlamalarina ragmen; tarihsel siirecte
insanin ve toplumun direnme hakki, hukuk dis1 eylem
ve davranislariyla, baski ve zuliim araci durumuna
gelen iktidara karsi bagkaldirma hakki olarak ,
evrensel hukukta kabul gérmiistiir. Siiphesiz ki bu
hak, insanligin 6dedigi biiyiik bedeller sayesindedir.
Ve yine siiphesiz ki bu hak, kaynagini dogal hukuktan
almaktadir. Dogal hukuk ise, dogustan kazanilan
haklar varsayimina dayanir. Bu haklar, adalet kavrami
icinde yer almakta, esitlik ve 6zgiirliik esaslar1 tizerine
temellenmektedir. Dogal hukuka gore, insan haklar1
devletten o6nce gelir; ¢linkii bunlar bireyin insan
olmasi nedeniyle sahip oldugu 6zgiirliiklerdir. Zaten
direnme hakki da, insanin dogustan sahip oldugu
tim haklarin, son asamada korunmas: anlayisina
dayanmaktadir.

Bu yaklasimdan hareketle, bir¢ok tarihsel Bildirgede
yer bulmugtur. Ornegin 1789 Fransiz Insan ve Yurttas
Haklar1 Bildirgesinde ; “Her siyasal kurulusun amaci,
insanin zaman agimina ugramayan dogal haklarinin
korunmasidir. Bu dogal haklar 6zgiirliik, miilkiyet,
giivenlik ve baskiya kars1 direnme hakkidir”

Amerikan Bagimsizlik Bildigesinde de §6yle bir hitkiim
vardir: © Yonetenler, bireylerin yasam, ozgiirliik ve
mutluluga erismek gibi dogal, devredilmez haklarini
saglamak icindir; halk bu amactan sapan yonetimi,
degistirmek ve devirmek hakkina sahiptir”

1948 BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinin

baslangic kisminda ise; “Insanin zuliim ve baskiya
kars1, son care olarak ayaklanmaya mecbur kalmamasi
i¢in, insan haklar1 hukuk rejimi ile korunmalidir”
ibaresi yer almaktadr.

Ancak tiim bu hukuki ilkelerin dinamosunun da, tarih
boyunca demokratik uygarlik gii¢lerinin stirdiirdiigii
direnis'ten kaynaklandig1 apagiktir.

Son S0z

Velhasili isledigimiz konunun bashigindaki soru hayli
carpictydr: “Tarihte son sozii, hep direnenler séyler,
neden?" sorusuydu. Artik net olarak biliyoruz ki,
direnenler, tarihin derinliklerinden giiniimiize kadar
biylik bedeller 6deyerek wulagabilen demokratik
uygarlik giicleridir. Baskiya, zulme ve adaletsizlige
kars1 direnerek, insani degerleri yasatanlar, tarihe hep
son sozleri séyleyenlerdir. Sonugta kazananlar hep
onlardir. Son s6z bazen egemenlerin zindanlarindaki
Kemal Pirler, Hayri Durmuglar, Avukat Ebru
Timtik'lerin 6liim orucundaki son nefesleridir; Bazen
Mazlum Doganin, bir Newroz gecesinde yaktig:
ti¢ kibrit ve Amed zindanindaki Dortlerin mesale
haline gelen fedai ruhudur; Bazen Seyid Rizalarin,
Seyh  Said’lerin, Kadi
Gezmiglerin idam sehpasindaki son haykiriglaridir.

Muhammed’lerin,Deniz

Tarihe soylenen son s6z, bazen sémiirgeci zalimlere
karsi sikilan bir gerilla kursunudur; Bazen Arin
Mirkan’larin, DAISin beyninde patlayan atom
gliciindeki 6fkesidir. Son s6z bazen, bilim ahlakinin
tarihsel abidesi Brunodur, Hallac-1 Mansurdur. Son
s6z bazen de Imrali Adasr’'ndaki tek kisilik hiicresinde,
22 yildir merkezi uygarhigin kiiresel giiglerine karsi
sebatla direnen Abdullah Ocalandir.

Hi¢ stiphe yok ki, somiirgeci, hegemonist devletli
uygarlik giiglerinin baski ve zuliimleri siirdikee;
demokratik
bin bir yolla, insanhigin son sozlerini tarihe

modernite’nin  direngen  giigleri,
kaydetmeye devam edeceklerdir. Karanlik aydinligy;
vahset, insani degerleri; baski-zuliim, o6zgiirligi;
adaletsizlik, haklilikk ve mesruluk direncini, asla
yok edemeyecektir. Tarih, sonucta hep direnenlerin

kazanacagina, taniklik yapmayi siirdiirecektir.

I¢indekiler Icin Tiklayiniz...
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