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Coken Hegemonya
Yiikselen Ozgiirliiktiir

Editor

Dergimiz bu sayisinda, 3.diinya savag1 ve hegemonya
konusunu ele aldik. toplumsal bilim literatiiriine
agirlikli olarak gramsci ile girdi, hegemonya. ancak
zihinsel olugum, kokleri ve pratiklesmesi siimerlerdeki
zigguratlara dayanir. Yani diigiinsel ve kavramsal
boyutlarryla Gramsci tarafindan toplum bilimine dahil

edilmis olsa da dncesi vardir.

Dergi sayfalarinda ¢esitli makalelerde hegemonya
kavramu farkli yonleriyle irdelenmektedir. O agidan
burada o iceriklere girilmeyecektir. Ancak alt1 ¢izilmesi
gereken oOnemli bir husus; hicbir toplumsal veya
devletci uygarlik egiliminin birden ortaya ¢ikmadigy,
¢tkamayacagidir. Her egilimin tarihi siireg igerisinde
birikerek kendini biiyiittiigli, yayginlik kazanarak
kurumsallastig1 ve toplumsal riza tizerinden kendini
var ettigini, tarihsel bir hakikat olarak bilmekteyiz.

Bilindigi gibi tarihin baglangici ya da eldeki tarihi
veriler insanin insanlasma seriiveninin kalicilagma,
sistemlesme ve tarihsel bir dogrultuya kavusmasinin
birlikte-
gerceklesecektigini gostermektedir. Neolitik devrim,

-oncesi de olmakla Neolitik devrimle
insanin insan olma hailinin anlam bulmasi, yasam
kazanmas1 ve bir varlik yani toplumsal varlik olma

durumunun gerc¢eklesmesidir.

Neolitik devrimin en temel 6zelligi tepeden, yukaridan
zora dayali bir riza iiretme hali olmamasidir. Kadin
onciiligiinde yerelde, mikro diizeyde tiim ayrintilarin
adim adim biiyiik bir sabir ve cabayla 6riiliip toplumsal
varliga dontismesidir. Ve bu tarihi siireg, binlerce yillik
bityiik bir emek, caba sonucu; duygu ve zihniyet insasi
oluyor. O yiizdendir ki, insan varlig1 bu tarihi zaman

i¢inde biitiin yonleriyle bir dogrultu kazaniyor

Toplumsal normlari olugturan ahlaki 6l¢iilerin, binlerce
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yilik zaman diliminde igerik kazanip sekillendigi
ve son tahlilde tiim insan edinimlerinin kiiltiirlesip,
kimliklegmesinin gerceklestigi bilinmektedir. Aslinda
insan1 degerli kilan; onun yarattig1 emek halidir. Emek
insani degerli kilmistir. O yiizden sevgiyi olusturan
emektir. Emek sevginin yogrulmus 6ziidiir. Bu ayni

zamanda Ozgirliktir.

Tarihteki bu geligme sonraki zamanlarda iktidar-devlet
eliyle toplumsal yarilmaya ugratilmistir. “Kurnaz
erkek” once kendi ekseni etrafinda hareket edip
kadimi sinifsallagtirmis, ona bagl olarak sonrasinda
ise diger sinif ve katmanlar1 Ziggurat denilen tapinak

fabrikalarinda yeniden tiretmistir.

Neolitigin komiinal degerleri c¢arpitilarak yeniden
tiretilmis ve bu degerler iktidar-devlet egemenlerinin
¢ikarlarina uygun olarak kurumsallagtirilmistir. Bu
bigimde tarih iki eksene yarilarak, bes bin yillik savas,
catisma ve soykirimlar diizeyine ulagilmis boylece yeni

bir ¢agin 6nii agilmistir.

Stimerlerle baslayan bu ¢ag; esas olarak demokratik
uygarlik giigleriyle devlet¢i uygarlik giigleri arasinda
goniimiize kadar siiregelip, ‘insani insanin kurdu’
haline getirmistir. Bu donem ayn1 zamanda, toplumu
icten criiterek dagitmis, somiirii ve baskiya agik hale
tasimigtir. Boylece tarihin temel celiskisi orta ¢ikmustir.
Demokratik uygarlik ile devlet¢i uygarlik bu ortamda
varolusunu temellendirmis; tarih siireginde kavramsal
ve pratik catisma diizeylerine varmistir. Biitiin savaslar,
somiirii bigimleri, miilkiyet, imtiyaz ve konforlu haller
bu celismelerin-savaslarin sonuglar1 ve yansimalari
olagelmistir. Devletlesirken kiminle savasti? Oncelikli
neolitik zihniyetin bitinlikli yapisina zihinsel

saldirilarla diisiince parcaliligi yaratti. Neolitige karsi



savasl bu sekilde viicut buldu. Oziinde ise dncelikli
olarak kadma vyoneldi. Cunkd, kadin Neolitigin
butiinlitkli distince 6zidir. O 6z dismeden devlet ve
iktidarin hayat bulma olanag1 yoktu. Hegemonyanin
da ilk ortaya ¢ikigt burada gerceklesti ve mekéni
Ziggurattir. Iktidar-devlet sistemi zamanla maddi ve
manevi birikimlerini artirarak giiniimiize kadar geldi.

Hegemonyanin temelde iki yani vardir. Birincisi ve
oncelikli olani zihniyettir. Yani toplumsal riza tiretme
mesrulugunu bu zemini kullanarak gerceklestirir o
zeminde bulunmaya ¢alisma halidir. Ikincisi ise iktidar
ve devlete boyun egmeyen ve direnene kars1 askeri zor
temelinde savas ve katliam uygulayarak teslim alma,
biat ettirme pratigidir.

Bes bin yildir devlet¢i uygarligin hegemonik giigleri,
demokratik uygarlik gii¢lerini yenilgiye ugratarak
kendilerini yasamin hemen her alaninda basat hale
getiren bir yaklagim i¢inde oldu. Demokratik uygarlik
giicleri biitlin direnislerinde agirlikli olarak katliamlar
ile yiiz ylize gelip yenilgiye ugrasalar da toplumsal
dinamikleri hep canli tutmaya, deney-tecriibe
biriktirmeye ve nihai bir zaferin alt yapisini korumaya

calismiglardir.

Hegemonik giicler giderek kiiresel ¢apta merkezi
bir sisteme ulastiklar igin, tarihin yazicilari da onlar
oldu. Direnenlerin tarihi ya yazilmadi ya da ¢arpitildi.
Son yiizyillarda demokratik uygarlik giicleri, tarihin
sisli odalarinda unutturulmaya yatirillan tarihlerini
agiga cikarmanin pesine diistiiler. Igneyle derin
kuyular1 kazar misali tarihlerini a¢iga cikariyorlar
artik. Kuskusuz bunun basinda da kadinin tarihsel
miicadelesi gelmektedir. Giiniimiiz diinyasinda en
yaygin oOrglitsel direnisi gerceklestiren kadinlarin,
goriinmez kilinan tarihi agiga ¢ikarmada biiyiik bir rol

oynadilarini soylityebiliriz.

Devletci uygarligin  son temsilcisi  kapitalizm

olmaktadir ya da onun modernist yasamidir.
Ancak kapitalist monernist yagsam artik kendisini
yenileyememekte, iiretememekte ve yikim esigine
dayanmis bulunmaktadir. Bu anlamiyla Demokratik
uygarlik giigleri ile devletgi wuygarlik giigleri
arasindaki son hesaplasma olan 3. Diinya Savasinin

Mezopotamyada yogunlasmasi bir rastlanti degildir.

Tarihin tecelli etmesidir.

Ukraynada baslayan Rus isgali sonucu gelisen 3.Diinya
Savaginin  baglangici  olabilir’  sdylemleri anlaml
degildir. 3.Diinya Savasy; 1991de 1. Korfez Savasiyla
basladi ve Ortadogu’yu tiimiiyle kapsamina ald.
Giiniimiizde de derinleserek devam ediyor. Ukraynada
yasanan ise bunun yayilmasidir. Kapitalist hegemonya
artik sistem kuramiyor. Ciinkii zihinsel ve ideolojik
olarak c¢iliriime egrisine girmistir. Bu ¢iirime hig
kuskusuz bir siire sonra 6liimle sonuglanacaktir. Oliime
yaklasan her canli gibi de biitiin enerjisini refleksif
olarak yasamak i¢in harciyor ve saldirganlastyor.

Sinifl yapilarin son temsilcisi olan kapitalizm ve onun
hegemonik giicli bu ¢iiriimenin ve titkenmisligin
saldirganlig i¢indedir. O yiizdendir ki, tarihte edindigi
biitiin savas deneyimlerini yeniden sentezleyip,
geliskin savas teknikleriyle donatarak bir sanal oyun
gibi siirdiirtiyor. Kapitalizm, insan zihnini hedef aldig1
i¢in oyunu savas, savasgt oyun olarak giincellemistir.
Zihin ve yasam karmagikligini sanal yontemlerle
hedefine alan kapitalizm ve onun hegemonik giigleri,
siddet araciligiyla riza iiretmeye calistyor. Ancak
bunu basarma sanslar1 yoktur. Zira zamani gelmis
bir diigiincenin, paradigmanin -olanaksizliklar1 hangi
diizeyde olursa olsun- zaferden ali konulmas: olanakli
degildir. Bunun en bariz 6rnegi Kirt direnisidir.
Kirtler kimligi ret edilen, yogun bir asimilasyona
ve yabancilagtirmaya ragmen, biitiin olanaksizliklar
igerisinde, yakin tarihin demokratik giicii olarak giines
gibi 151k hiizmelerini biitiin insanliga yansitmaktadur.

Kiiresel ve yerel hegemonik giicler ¢okiiyor artik. O
¢okiis, biiytik yikimlar ve acilar meydana getirse de
insanlik bu enkazdan zaferle ¢ikacaktir. Bu diyalektik
akis karsisinda hicbir gilic duramayacaktir. Suyun
akist degil, damlalarin siirekliligi tarihi yazagelmis,
yazacaktir da.

Bu sayimizda yer alan makaleler; 6zetle ifade etmeye
calistigimiz baglamlarin satir aralarina dokunarak,
yeni ve ozgiin soylemler gelistirip, kolektif fikriyatin
insasina yapisal destek sunmay1 hedeflemistir.

3.Diinya Savas1 ve Hegemonya dosyamizin, demokratik
ve Ozgiir toplum miicadelelerine fikri imge diisiirecegi
ongoriisiiyle; iyi okumalar dileriz.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...



Toplumsal Eylemde

Basariy1 Belirleyen,
Tasidigr Hakikat Giiciidiir

Ali Firat

Kapitalist sistemde, tarihte hi¢ olmadig1 kadar sozle
eylem arasinda kopukluktan da oteye gelistirilmis
bir ihanet var kilinmistir. Bu sistemde so6zler, sanki
hep eylemi yanlislamak i¢indir. Hegemonik sistemin
kullugu somutunda eyleme, daha 6nce hi¢ goriilmedigi
kadar 4deta mekanik bir aygit rolii oynatilmaktadir.

Kiresel imparatorluk asamasindaki kapitalizmin

dogas1 ¢oziimlenmeden, o6zglir yasama iliskin
program ve form olusturmanin, her tiir saptirmaya
acik olaca8, bircok tarihsel ornekten anlagilabilir.
Soylenecek her soz, yapilacak her eylem, diger bir
deyisle teori ve pratik, rakibin sahasinda kendisine rol
bigemez. En azindan dért yiiz yildir hegemonik bir
hal alan kapitalistik modernitenin geleneksellesen,
en fanatik dinden daha c¢ok kiiltlesen kavram ve
uygulamalarina karsi, en yetkin evliya ve peygamber
duruglar1 ve Budistik yaklasimlar gelistirilmeden,
sistemin degirmenine aptalca su
Pek ¢ok

ortaya ¢iktr. Ancak bunlarin ezici gogunlugunun,

tasimaktan

kurtulunamaz. antikapitalist ~ egilim
kapitalizmin degirmenine aptalca su tagimaktan
kurtulamadig: kanitlanmis durumdadir.

Kiiresellesmenin zirvesindeki kapitalizmi, hi¢ de
gliclii gormityorum. Belki de en zayif agamasindadir.
Aslinda her zaman naif ve kirilmaya yatkindir.
Gergeklesemeyen de toplumun, ona karsi dogru ve
yetkin savunulmasidir. Sadece bir benzetme olarak
degil, gerceginde de toplumsal kanser hastalig1 olarak
tanimlayabilecegimiz  kapitalist hegemonyacilik,
diger kaderler gibi kader olarak yorumlanamaz.
Kapitalizm, en zayif hegemonik sistem olarak
Gerekli

degerlendirilmek durumundadir. olan,
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tek bir kisilikte olsa bile, toplumsalligin dogru ve
yetkince yasanmasidir. Tarihte hep yapilagelen,
‘gicli adanmy’ veya ‘hegemona karsi miicadelede,
kendileriyle ayni silahlar1 kullanmak olmustur. Oysa
hem anlayis hem de eylem olarak yontemde aynilik,
benzerini doguracaktir. Olan da budur. Romaya
kars1 miicadelede bir¢ok Roma dogmustur. Daha da
eskisi, orjinali olan Uruk sitesi halen kendini ‘Yeni
Irak’ olarak dogurmaya devam etmektedir. Degisim
cok az, tekrar cok fazladir.

Hegemonyay: abartmamak da 6nemlidir. Toplumlar
hi¢bir zaman iktidari, somiiriiyli ve baskiyr isteyerek
benimsemedikleri gibi ‘iktidar olmaksizin yaganmaz’
agamasinda da olmamuglardir.

Karl Marks, kapitalizmi daha ¢ok pozitivist bir
yaklasimla ¢oziimlemek istedi. Bu ¢oziimleme de
yarim kaldu. [ktidar ve devlet konularina el bile atmadi.
Bu yaklasimda hi¢bir zaman derinlik bulamadim.
Somiirii olgusunu kavriyorum. Ama o bana hep bir
sonug gibi geldi. Ise sonugtan baglamak, pek ¢ok
eksiklik tasiyan bir yaklasimdir ve politik olarak da
tam bir savunmasizlik halidir. Aslinda yani basinda
1848 Devrimleri gibi bir devrim siireci yasaniyordu.
Burjuvazinin iktidara yiiriiyiisii kadar senyérlerin
dokiliistinti ve dontistimiinii ¢ok iyi gozlemliyordu.
Ekonomi-politik, felsefe ve sosyalizmle yogunca
ilgiliydi. Fakat toplumlarin ezici yoksul emekei
¢ogunluklarini bir ahtapot gibi sarmalayan ve
yeniden organize olan iktidar olgusunu kavramayi bir
yana birakalim, kendi sistematiginin sonugta ona alet
olmasini bile engelleyemedi. Onerdigi teorik-pratik
modelin, kapitalist hegemonyaciligi beslediginin



farkinda olmadi. Marksizmden kaynaklanan reel
sosyalizmin en son Ornegi olan Cin pratiginin,
ABD hegemon kapitalizminin en giiglii dayanag:
bu farkinda
yakindan baglantihidir.Kapitalist hegemonyaciligin

konumuna diigmesi olamamayla
bu denli gii¢lii olmasinin en temel nedeni, yol agtig
gontllt kolelikteki yaristir. Buglin tcreti yiiksekse
ticretli ¢alismaya karsi olabilecek tek bir is¢i var

midir? Durum gergekten hazindir.

Kendini bilme saglanmadik¢a
girisilecek her bilimsel caba,
en tehlikeli dogmatik din ve
felsefelerle sonu¢lanmaktan

kurtulamaz

Liberalizm ve bireysellik, sik¢a kapitalizmin ana
ideolojik ekseni olarak ileri siiriilir. Ama iddia
edebilirim ki hi¢bir sistem, kapitalizmin ideolojik
hegemonyas: kadar bireyi kendine tutsak etme
giciinde olmamugtir. Sayisiz halk kaltirt, dort
yiz yildan bu yana kapitalist hegemonyaciligin
edildi.

eski

degirmeninde &gttiilerek  yok
adeta bir

mezarlhigidir. Kazsan her tarafindan bir kiiltiir

Dogup
bliytidiigiim mekén, kiiltiirler
fiskiracaktir. Mensubu sayilmam gereken, heniiz
kendini tam kavramsallagtiramamis olan Kiirtler,
tim bu kiltiirlerin mezar sessizligindeki taniklari
gibidir. Tarihin neredeyse tiim ilklerini yaratan
kiiltirlerin, mezarlarinin bile silinmeyle yiiz yiize
kalmas: bityiik ac1 verir. Giiniimtizde Irak’ta yaganan
vahset, bir anlamda kdltiirlerin intikamidir.

Genelde Ana Nehir olarak uygarlik siirecine

karsi  gelistirdigim  ¢oziimlemem,  kapitalist

daha derinlikli
olacaktir. Sistemin sonuna gelindigine dair birgok

hegemonyaciligi  ¢oziimlemede

isaret oldugu kadar, gercek bilge kisiler de aym
kanida
saglikli, ozgir, demokratik ve esitlik¢i ¢ikislarin

birlesmektedir. Sorun, kaostan hangi

toplumsallastirilacaginda yatiyor.

Kendini bilme saglanmadikea girisilecek her bilimsel
caba, en tehlikeli dogmatik din ve felsefelerle

sonuglanmaktan kurtulamaz. ‘Kendini Bilme ile
insan merkezci diisiinceyi kastetmiyorum. Kozmos
ve kaosun ancak i¢ gozlemle, derin deneyimleri
diglamayan sezgilerimizle kavranabilecegini ifade
etmek istiyorum. Ozne-nesne ayrimina dayali
bilimin, kéleligin mesrulastirilmas: oldugunu, yeri
geldikge gosterecegim. Oznelciligin de kendini
abartma veya agir1 kiiciik gérmeyle ayni kapiya
ciktigint kanitlayacagim. Bilimsel objektifligin, en
rezil kapitalizm ve hegemonya taraftarligi oldugunu
da ayn1 minvalde sergileyecegim.

Bizim felsefemiz, bir atin gozlerindeki anlami
sezmekten tutalim, bir kusun sesindeki anlami
¢ozmeye kadar yagamu bir biitiin olarak algilar. Yash
Bilgeye biiyitkk saygidan baslayip, bir ceylan kadar
tirkek bir gen¢ kizin gozlerindeki arayisa yanit
olmaya kadar her seye, anlam yiikler. Soykirimdan
beter bir cinsellik anlayisinin sonucu olan ¢ocuk
yapimindaki biiyiik cehaletin, insanda ve hegemonik
sistemlerdeki nedenlerini ¢6zlimleyen ve yasamin
tiim evrim halkalarini, kendinde ¢6zmeye ¢aligan bir
bilimi esas alir.

Avrupa Merkezli Diisiince ve

Akl Bir Ekoldiir
Pozitivizmin, bilimsellik hitkiimranhigindan
kurtulmadan, basta ulus-devlet olmak izere

hi¢bir iktidar hiikiimranligindan kurtulunamaz.
Pozitivizm, ¢agimizin gercek putcu dinidir.

Kapitalizmi, hakkinda en ¢ok s6z séylenen ve
eylem yapilan bir din olarak yorumlamak, dogru
kavranmasina daha c¢ok katki sunabilir. Zafer
kazandigr mekan olan Avrupaya ozgii zihniyetin
temsilcileri, hakkinda ¢ok sz sdylemelerine ve
eylem yapmalarina karsilik, her dinde gorildigi
gibi kapitalizmin varolugsal gercekligini mistisize
etmekten geri kalmamuglardir. Kapitalizme en
karsit giigler gibi duran Hiristiyanlar, Sosyalistler
ve Anarsistler de bunlara déhildir. Avrupa merkezli
diistince ve akil, bir ekoldiir. 16. yiizyildan itibaren
de bir diinya sistemi olarak hegemonya siirecini
baslatmistir. Sahsi yogunlasmama gore bu, oyle
bir ekoldiir ki, tanrisal sistemler insa eden Stimer
rahiplerinden ¢ok daha fazla toplumsal gercekligin
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mistifikasyonunu gelistirme ustaligini gostermistir.

Uygarlik ve kiiltiirel etkenlere dayali agiklamalarin
yorum giicti tartigmasizdir. Kapitalizm, esas olarak
Uygarliksal gelismenin ¢iirime agamasina denk
gelmektedir. Benim daha ¢ok agirlik verdigim tez,
budur. Ana Uygarlik Nehrinin, okyanusa dokiildagii
yer (sembolik olarak Amsterdam kiyilarindaki
Atlas Okyanusu), bu sistemin de sonu olmaktadir.
Stiphesiz  sistem, okyanusun o&tesine taginmus,
ABD ulus-devletiyle yeni bir hegemonya altinda
kiiresellesmenin zirvesine tirmanmay1 bagarmustir.
Fakat yasamun, agir1 simiilakr ve medyatiklesme
niteligi kazanmasi, gosteri ve tiiketim toplumunun
egemenligi, ekonominin arzuyu gidermek yerine
azginlastirmasi, iktidarin tim toplumsal kilcal
kadar

sistem ideologlarinca dile getirilmesi, ¢iiriime ve

damarlara sizmasi, tarihsizligin = bizzat
kaos niteligini belirgince ifade etmektedir. Bati
Avrupa merkezli son dort yiz yilda yasanan kadar
savas, talan, katliam, somiirii ve doga tahribatinin,
insanlik tarihinde bagka bir 6rnegine rastlanmamasi,

hegemonik sistemle baglantilidur.

Cinsel istismar, sistemin
en temel hegemonik
araclarindandir

Kapitalizmin dogusunda akilcilik etkenine basat rol
taninir. Bati Diistince Tarzi denilen bir kategoriye
de tanik oluyoruz. Akilcilik, sanki Bati toplum
bigiminin ayirt edici bir 6zelligiymis gibi sunulur.
Diger toplumlarin, tarih boyunca akildan yeterince
nasiplenmedikleri, bu varsayimin deger yargisidir.
Batrnin, aklin1 kullanarak bilimi yarattigi soylenir;
sistemin
Nitekim
gliniimiizde, bu akildan kaynaklanan dort bagt mamur

bilimin de gii¢ oldugu kanitlaninca,

hegemoniklesmesi  kaginilmaz  olur.
bir hegemonik sistemle kugatilmis bulunmamiz, s6z
konusu iddianin ciddiyetini gosterir. Ancak niikleer
dehset politikasiyla kendini ayakta tutan bu sistemin

akil tarzini tanimlamak gerekir.
Iyi bilmek gerekir ki higbir insan toplulugu, zihniyet
formunu uzun siire tanimadan ve denemeden,
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maddi hayat (ekonomik yagsam) tarzini inga edip

sistemlestiremez. Zihniyet gelisimini karanlikta
birakarak yapilan sistem analizleri, bizzat bu
sistemlerin  hegemonyasina  hizmet etmekten
kurtulamaz.

Kapitalist Sistemin hegemonyasinda siyasi ve askeri
zorun yeri 6nemli olmakla birlikte, hegemonyay: esas
ayakta tutan sey, toplumun, kiiltiir endiistrisiyle teslim
alinmasi, hatta fel¢li hale getirilmesidir. Denilebilir
ki sistemin etkisindeki topluluk zihniyetleri, insana
yakin maymun tiirlerinde oldugundan daha geri ve
oynatilmaya miisait hale getirilmistir.

bahgelerindeki
toplumun hayvanat bahgesi tarzinda diizenlendigine

Hayvanat diizen, ashnda tim
dair ¢ok aydinlatict bir Ornektir. Nasil hayvanat
bahgesindeki hayvanlar seyirlikse, toplumun da
bir gosteri toplumuna doniistigii, birgok filozofca
tespit edilmistir ve dillendirilmektedir. Basta seks
enddistrisi, pesi sira ve onunla i¢ ice spor ve sanat-
kiiltiir enddistrileri, genis bir medyatik reklam
kampanyasiyla duygusal ve analitik zekdnin yogun
ve siirekli olarak bombalanmasi ve tamamen
islevsizlestirilmesi temelinde, gosteri toplumunun
zihniyet fethi tamamlanmistir. Bu toplum, teslim
alinmaktan ¢ok daha koti duruma distrilmiis,
sistemin diledigi gibi sevk ve idare ettigi toplumdur.
Aslinda fagizmin, ilk gosteri toplumu deneyimi
yenilmedi. Elebaslar1 tasfiye edildi. Fakat sistem,
soguk savas ve sonrasinda gosteri toplumu, ulus-
devlet ve kiiresel finans sirketleriyle tiim topluluklara

egemen kilindu.

Yasanilan donemde, kapitalizmin, toplumlar1 maddi
ve manevi olarak fethetmesi; Simer, Misir, Hint,
Cin ve Roma bagta olmak tizere giiclii imparatorluk
sistemlerinin toplumlar tizerindeki fethini katbekat

geride birakmustir.

Hegemonyasinin (daha onceki somiirgecilik ve
emperyalizm asamalarinin) zirvesi olan Imparatorluk
Asamasi, objektif olarak kaotik ozellikler tasisa ve
curime belirtilerini yogunca yasasa da kapitalist
sistemin, toplumla ¢ok oynayarak yani zihni
hegemonyay1 i¢inden ¢ikilmaz hale getirerek, bu
cirtimenin etkilerini telafi etmek istedigi, cok iyi
anlagilmak durumundadir.



Denilebilir ki cinsel istismar, sistemin en temel
hegemonik araglarindandir. Sadece metalagtirilarak
dev bir endiistriye doniistiiriilmemis; ayni zamanda
toplumda cinselligi, hem yozlagtirmis hem de Hint
fallus tanrisalligini kirk kat geride birakan bir erkek
egemen cinsiyetgilik dini haline getirilmistir.

Kiltirtin endiistrilesmesi, diger bir deyisle yaygin
etkin
anlamiyla

metalasmig  iretimi, kolelestirmenin en
Kualtir, dar

toplumlarin zihniyet diinyasini ifade eder. Diigiiniis,

araglarindan  ikincisidir.
begeni ve ahldk, ti¢ temel konusudur. Kiltiir
unsurlariin sistem dahilinde siyasi ve ekonomik
iktidartarafindankusatilip, satinalinmalari, yiizyillarin
isidir. Tim uygarlik tarihi boyunca kiiltiir unsurlarini
baglamayi, mesruiyetleri agisindan vazgecilmez
saymiglardir. Ekonomik ve iktidarsal erkler, bu
hususu erkenden fark etmisler ve tedbir almakta
gecikmemislerdir. Kiltiiriin, iktidarca asimilasyonu,
hiyerarsilerin kurulus donemlerine kadar gider.
Esas yonetim aracidir. Kiiltiirel hegemonya olmazsa,

ekonomik tekeller ve iktidar tekelleri yonetemezler.

Kapitalist Uygarlikta kiltiirtin  rolii, hayatidir.
Tim toplumsal alanlarin zihniyet toplami olarak
kiltiir, once asimile edilir (ekonomik ve siyasi
iktidara uyarlama), sonra da yayginca ve yogunca
tim diinya topluluklarina (uluslar, halklar, ulus-
devletler, sivil toplum ve sirketler) tasirilmak tizere
bir endiistri haline getirilir. Edebiyat, bilim, felsefe,
sanatin diger alanlari, tarih, din ve hukuk gibi belli
basli alanlar, objelestirilerek metalagtirilir. Kitap,
film, gazete, TV, internet, radyo gibi araglar, bu
endiistrinin metalar1 olarak islev goriirler. Burada
kiiltiirel metalar, sadece dev bir maddi kazanca yol
acmakla kalmazlar. Esas tahripkér islevlerini, zihinsel
tutsaklig: tarihte esi gériilmemis boyutlara tasirarak,
bu temelde sigirdan beter sinif, ulus, asiret ve her
tiir cemaat olusturarak, anlamini yitirmis, O6zcesi
amorf, sekilsiz ve maymun istahli bir kitle yaratarak
yerine getirirler. Bag mimarlar1 ulus-devletler, kiiresel
sirketler ve medya tekelleridir. Esas olarak para
kazanmak ve titketmek diginda, toplumun higbir seyi
kendilerini ilgilendirmemektedir. En yoksullastirilmis
kesimler bile ¢ok kazanarak bir giinligiine bile olsa
dilediklerince yasama amaci disinda, diisiinemez

kilinmuslardir.

kiiltiirel olarak

edelim.

Yoksullagtirmanin,  bir
dikkat
Ortagaglarda bile yoksullasma, isyan nedeni olurken,

olgu
kullanildigina Begenmedigimiz
bugiinkii resmi kiiltiirel hegemonya altinda, bir ticrete
kavusmanin amag haline getirilmesi, sistemin kiiltiirel

alandaki zaferini gosterir.

Finans Cagi, Sanal Yasam Olmadan
Yasayamaz

Sistemin, kiiltiir endiistrisiyle ig ice gelistirdigi seks
endiistrisiyle birlikte sagladig1 egemenligin yol agtig1
tutsakligin en vahim yani, géniilliice yaganmasi hatta
ozgiirlilk patlamasi olarak adlandirilmasidir. Bu
durumun, kapitalist yonetimin en giigli dayanag:
ve mesruiyet aract oldugu kesindir. Kapitalizmin,
imparatorluk asamasi ancak kiltiir endistrisinin
gelistirilmesiyle miimkiin olabilir. ~Dolayisiyla
kiiltiirel hegemonyaciliga kars1 miicadele, en zorlu

zihniyet miicadelesini gerektirir.

Kapitalizmin zihniyet hegemonyasinda, temelde
medya organlarinca yiritillen sanal diinya, diger
¢ok 6nemli bir zihinsel egemenlik aracidir. Yasamin
sanallagmasi, analitik aklin en ug sinirlara varmasidir.
Sanal olarak sunuldugunda, savas gibi en dehsetli bir
olayin, tek bagina ahlaki yikmas isten bile degildir.
Insanin, beden ve zihninin deneyimlemedigi yagsama,
eskiden beri ‘Sahte Yasam' denilmektedir. Sanal
ismi takilmakla yagam, sahte olmaktan kurtulamaz.
Burada sanal yagami olanakli hale getiren teknik
gelisim, kendi bagina su¢lanmiyor; bir kere daha
istismar1 karsimiza ¢ikarip, bireyin zihnini fel¢ eden
ozelligiyle degerlendiriliyor. Bagibos teknoloji, en
tehlikeli silahtir. Kapitalizmin teknige hakimiyeti ve
milyarlar1 yénetme ihtiyaci, sanal yasama zorlayan
esas etkendir. Yasam, artik yasanmiyor, siirekli
sanallagiyor, bu da bir nevi ayakta 6liim oluyor.
Simiilakrlar, sanal yasamin en somuthalidir. Her olayz,
iliskiyi, eseri simiile etmekle, insan bilgilendirilmez,
aptallagtirilir. Tam uygarlik eserlerinin taklidini
yapmakla, bir gelisme saglanmuiyor, taklit kiltiirtintin
hegemonyas: gergeklestiriliyor. Yasamin 6ziinde
yatan farklilasma, asla tekrara dayanmaz. Tarih
bile tekerriir etmez. Taklit, gelismenin ziddidir.
Sanal yagsam ise, sinirsiz taklide dayanir. Herkes,
birbirini taklit ederek birbirine benzetilir. Boylelikle
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koyun siiriileri yaratilir. Finans Cagi, sanal yasam
olmadan yasayamaz. Ancak sinirsiz aptallastirmayla
ki, o da
gerceklestirilir. Buna kargilik vermek, 6zgiir yagamin

yuriyebilir sahte/sanal  yasamla
en temel gorevidir. Ozgiir Yagami tanimlamak ve
orgiitlemek, toplumlarin ayakta durmalari icin

olmazsa olmazlardandir.

Sistemin, sanal yagami gelistirme konusundaki
basarisini, birkag yonden yorumlayabiliriz.

Birincisi, toplumun ahlak ve dinle islevsel bagliligin
gevsetmesi, laik hukukla ahlak: ve dini ikinci plana
distiriip toplumu kendine tabi kilmasidir. Sisteme
hizmet ettikleri oranda dinin ve ahldkin yagamasina
izin veriliyor. Hukuk ve laiklik, 6ziinde toplumsal
denetimin, kapitalist iktidara gecis araclaridir. Eski
toplumun hem aristokratik kesimlerini hem de
serflerini kontroliine almak, sermaye ve isgiicline
alan agmak ve rezerv olugturmak icin dini ve ahléki,
laiklik ve hukuk silahlariyla tasfiye ediyor. Tiimiiyle
ortadan kaldirmiyor. Uygarlik tarafindan yogunca
kullanilan araglar olduklari i¢in, ‘uygarligin son
sOzl’” olarak kapitalist sisteme de ¢ok lazimdir fakat
ekonomik ve siyasi iktidarna ortak olmamalar,
engel olusturmamalar1 kaydiyla. Dinde reform ve
hukuk devleti, bu islevle kapitalist modernitenin
temel gostergeleri haline geliyor. Kapitalist ekonomi
ve toplum haline ge¢isin iki temel araci olmak gibi asli
bir rol oynuyorlar. Sistemin zihniyet problemlerinin
¢0ziim aracidirlar ayni zamanda.

Ikincisi, ‘bilimsel yontem'i kullanmasidir. Nesne-
ozne ayrimi, zihniyet hegemonyasinin adeta kilididir.
Goériiniigte bilimsel yontemin vazgecilmezi olan
nesnellik ilkesi, aslinda 6znelligin hakimiyeti icin
gerekli bir 6n asamadir. Yonetmek i¢in 6zne olmak
gerekir. Dogal olarak yonetilenlere diisen rol de
nesne olmaktir. Nesne olmak, esyalasmak, esya gibi
yonetilmektir. Esya dolayisiyla nesne olarak doga,
oznenin diledigi gibi yonetme erki haline gelisinin
yontemsel ifadesidir. Hem de bilimin amentiisii
olarak. Ozne-nesne ayriminin Eflatun’a kadar
giden bir kokeni vardir. Eflatun'un inli ‘idealar’
diinyasiyla ‘basit yansimalar’ ikilemi, benzer tim
ayrimlarin temelidir. Bunun mitolojik temelini ise,
harikulade bicimde Stimer ve Misir toplumlarinda
gozlemliyoruz. Ustte hiyerarsinin tanrisal yiikselisi,
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yuceltilisi, alttakilerin ise
kokenidir.

ikileminin zihinsel ifadesi, tanri-kul, kelam-esya,

kullagtirilmas:  asli
Yaratan-yaratilan, yOneten-yonetilen

mitkemmel idealar-basit yansimalar bi¢ciminde
gelise gelise Ozne-nesne ayrimina variyor. Ruh-
beden ayrimi da bu kapsamdadir. Bunun siyasi
anlami, demokrasinin inkari, oligarsi ve monarsinin
ontiniin  a¢lmasidir. Zihinsel gelismelerine bagl
olarak topluluklar, maddi ihtiya¢ nesnelerini siirekli
aramuglar ve gelistirmek istemigler; yemek, barinmak,

¢ogalmak ve korunmak temel kaygilar1 olmustur.

Kiiltiirel hegemonyaciliga
kars1 miicadele, en zorlu
zihniyet miicadelesini
gerektirir

Temel ihtiyaglarini karsilamaya ¢aligan ilk topluluklar,
baslangigta bulduklartyla yetinmisler, magaralarda
barinmislar, gol kenarlarinda ve ormanlarda daha iyi
korunmuslar ve dogurgan anaya 6ncelik tanimiglardir.
Avcalik da giderek devreye girer. Hem korunma
ihtiyacina cevap verme hem de etle beslenme, bu
kiltiirii  gelistirir. Fakat toplumsalligin belli bir
agamasinda, toplayicilikta basat olan kadin ile agirlikli
olarak avcilikta uzmanlagan erkek arasinda bir
gerginligin yasandigini ve bu temelde farkli kiltiirel
evrimlerin gelistigini, gézlemek miimkiindiir. Her iki
tarafta, yaganan tek yanl gelisme temelinde adim adim
birinde ‘aslan erkek, digerinde ‘sigir kadin’ kiiltiiriine
uygun bir birikim saglanir. Ik farkli ekonomik
anlayislar, boyle temellenir. Neolitik dénemde kadin
kiiltiirdi, zirveye ¢ikar. Son Buzul doneminden sonra
yani M.O. 15 binlerden itibaren &zellikle Toros-
Zagros sisteminin eteklerinde, ¢ok zengin bitki
ve hayvan tiirlerinin varligi, 4deta cennet gibi bir
yagam kurgusuna yol agar. Bu dénem, giiniimiize
kadar siirecek olan toplumsal gelismenin Ana Nehri
olarak, yazili tarih ve uygarlikla daha da farklilagip,
kiiresellesmeye damgasini vurur. Giliniimiize kadar
gelen dil gruplarina dayali gelismeler de bu dénemin
urinudur. 1nsanhg1n, bu uzun tarihsel doneminde,
kapitalizme olarak

iliskin soylenebilecek  tek



onemli husus, Avcilik Kiltiiriiniin, erkegi gittikge
hegemonlastirdigidir. Kapitalist Ekonomi denilen
talan diizeni, tiim eski ve yeni diinyada toplumlar: ve
cografyalar1 somiirgelestirip yeniden kolelestirir, tim
gli¢ erklerini ve dénemin devletlerini, bir gasp bi¢imi
olan bor¢landirmayla kendine baglar, tarihin en kanl
savaglarini yiriitiir ve her seyiyle toplumun biinyesi
tizerinde oynayip, hegemonyasini onaylatirken, onu,
eski topluma karst devrimci ilan eden K. Marks ve
ardillar1 ile benzer disiince ekolleri, bence, bilim
insa etmiyorlar. Das Kapital, kapitale kars1 yazilmig
en eksikli dolayisiyla yanlis yorumlanmaya miisait
kitaptir. Burada Marks1 suglamiyorum. Sadece
bu eserinde tarih, devlet, devrim ve demokrasi
boyutlarinin ~ bulunmadigini,  gelistirilmedigini
soyliiyorum. Yapilar1 geregi ¢ok ‘bilimcil’ geginen
objektif
konumlar1 geregi, Das Kapital temelli inceleme ve

Avrupa aydinlari, kasten olmasa da
aragtirmalariyla ‘emeke¢i’ denilen kesimler adina
antikapitalist temelde bilim ve ideoloji tiretmediler.
Liberalizm de ¢ok iyi fark ettigi bu yetersizliklerini,
yani kapital konusundaki tahlilleriyle dogusunda
kapitalizmi devrimci ilan etmelerini, mikemmel
kullandi. Nitekim daha sonralar1 6nce Alman sosyal-
demokratlarini, ardindan Rusya ve Cin de dahil reel
sosyalist sistemi ve en sonunda da ulusal kurtulus
sistemlerini, modernist ideolojinin giicii, ulus-devlet
ve endiistriyalizmle asimile ederek, ugruna biiyiik
miicadeleler verilen siif savasimimi da kazandi
Liberalizm karsisinda, her ii¢ akimin, net bir yenilgisi
s6z konusudur ve ne yazik ki heniiz, bu konuda net bir

Ozelestiri yapilabilmis degildir.

Grek-Roma siyasi erki, Asur mirasina, Fenikelilerden
kalma kent ticaret kolonileri mirasini da ekleyerek,
daha geliskin bir siyasi ist yapiyla bir ekonomik altyap:
olusturmayr basarmustir. Degisim yaygimnlagmus,
Ozerk kent, pazar, ticaret ve rekabet sinirli da olsa
devreye girmistir. Kirsal yerlesimi dengeleyecek
kadar bir kentlesmeye tanik olmaktayiz. Kirlar, artik
degisim amaciyla kentler icin daha ¢ok artik-tiriin
tiretmektedir. Dokuma, gida tiriinleri ve maden ticareti
geligmistir. Ozellikle Cinden Atlas Okyanusu’na kadar
yol aglar1 ériilmiigtiir. Irandaki siyasi erk, Dogu-Bati
ticareti nedeniyle kalici bir tiiccar imparatorluguna
dontismektedir. Grek ve Roma’y1, hegemonyast altina

alacak kadar zorlamistir.

Greko-Roma Uygarlig, kapitalist ekonominin ilk
orneklerine en ¢ok rastladigimiz mekani da temsil
eder. Demokratik toplum ile uygar toplum arasinda
hep c¢atigmadan bahsetmem, uzlasma olasiligini
dislamiyor. Tersine, bu iki toplum arasinda uzlasma
esastir; daha dogrusu esas olmaliydi. Bunun basta gelen
nedeni de uglarin birbirini yok etmedigi bir diyalektik
anlayisin da sonucu olarak, demokratik toplum ile
uygarlik toplumundan biri olmaksizin digerinin
olmamasidir. Birinin varlig1 digeriyle mimkiindiir.
Vurguladigim gibi demokrasi ve uygarlik cikislar,
ayni komiinal ana toplumdan olur. Demokrasi,
daha ¢ok hiyerarsik st tabakanin ihanetine, baski
ve somiirisiine ugramis alt gogunlugu ve ¢okluklar:
kendine esas alirken; uygarlik, daha ¢ok iist tabakanin
baski, sémiirii ve ideolojik hegemonyasin siirdiiren
kesimini temel alir. Tabii bu kesimler, bigakla kesilmis
gibi birbirinden ve Komiinal Ana Toplumdan
kopmazlar. i¢ igedirler fakat farkliliklar1 epey gelismis
odaklardur.

Ortadogu Bunaliminda Demokratik
Modernite Coziimii

Toplumsal olgular, esnektir. En bunaliml olanlarinda
bile ¢oklu ¢oziim olasiliklar1 hep vardir. Sorun,
¢oziimlerin dayandirilacagi tasarimlarin toplumsal
hékikatle baglantili olmasindan kaynaklanmaktadur.
Toplumsal olgular, herhangi bir fiziksel veya kimyasal
olgu gibi ol¢tliip kanunlara baglanamaz. Hakikat
sahibi bireyin kendisini belirleyen toplumdur. Hi¢bir
birey ya da hakikat sahibi, bagli oldugu toplumsallik
goz ard1 edilerek kavranamaz. Bu yiizden Sosyoloji,
en gec gelisen bilim oldugu gibi sik¢a yetkinlesme
ihtiyac1 duyan bilimlerin de baginda gelmektedir.

Toplumlar1 anlamadan, yagadiklar1 sorunlara
iliskin hakikat pay1 ytiksek ¢oziimler tasarlanamaz.
Toplumsal bunalimlar1 anlayabilmek ig¢in de

toplumlarin hékikat algisina daha ¢ok ihtiyag vardir.
Bunalim anlari, toplumlarin ¢oziildigii dolayisiyla
hékikatlerinin degisime ugradig: anlardir. Bunalim,
eski topluma dayali bilgilerle (ki, bunlar ¢ogunlukla
mitolojik, dinsel ve bilgelik tiirii bilgilerdir)
¢oziimlenemez.  Coziimlenemedikce, ¢oziimde
dogruluk payr olan alternatifler de gelistirilemez.

Sonugta ¢oziimil belirleyecek olan, kapsadigi hakikat
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payidir. Diger bir deyisle toplumsal eylemde basariy1
belirleyen, tagidigi hékikat giiciidiir. Hakikatin
kendisi ise, toplumsal olgunun igerdigi anlam ve
yasam gii¢lerinin ifade edilme paylaridir. Hakikat
pay yiiksek ifadeler, toplumsal olgunun ihtiva ettigi

anlam ve yagsam giiciiniin temsiline baghdir.

Kapitalist Modernitenin Ortadogu’yu fethetmesi,
son tahlilde kendi toplumsalliginin, Ortadogudaki
toplumsalliklar karsisinda ihtiva ettigi hékikat
temsilinin  Gstinliginden  ileri  gelmektedir.
Kapitalist Modernite karsisinda artik geleneksel
toplum durumuna diigen Ortadogu kiltiiriiniin
hakikat hékikatleri

karsisinda basarilari miimkiin olmayan bir konuma

temsilcileri, modernitenin

stritklenmiglerdi. Kisacast Batili hakikat kargisinda
Dogulu hékikat, zayift1 ve yenilmeye mahktimdu.

Yenilenler dliimiine
direnmedikge, yeni hakikat
temsilinde artik hegemonik

giice bagli olarak yasamak
durumundadir

Yenik
diisenler, hakikatin resmi temsilcileri yani iktidar ve

Yenilgi, tiim topluma mal edilemezdi.
devlet sahipleriydi. Clinkii hdkim hakikat, onlarin
temsil ettigi hakikatti. Yenilgi, kendi devlet sistemini
var eden tiim alt ve iist yap1 kurumlarinda yasandi.
Yenilenler oliimiine direnmedikege, yeni hakikat
temsilinde artitk hegemonik giice bagl olarak
yasamak durumundadir.

Kendi
iradesini, artik bu giigler belirleyemez. Hegemonik

toplumlarimin  zihniyetini ve yasam
giiciin isbirlikgileri ve ajan kurumlar1 olarak,
bunlar, yasamlarini garantiye alma karsiliginda
hizmetlerini sunmakla miikellefler. Fakat geriye
bagsiz kalan govde misali bir toplumsal beden
yerinde kivranmaktadir. Bahsettiimiz gibi bu
kivranmayla ya ¢lriyiip ¢oziilerek modernitenin
yeni toplumsalliginda, iktidarinda eriyip yok olacak
ya da esnek karakterinden otiirii teslim olmayan
bedenine iliskin 6zgiir bir zihniyet ile 6zgiir yasam
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kararliligini ortaya koyacak yani bunalimdan, daha
Ozgiir bir zihniyetle ¢ikis yapacaktir. Stiphesiz bu yeni
zihniyet Onciiliigiindeki ¢ikis, tasidigr yeni hakikat
payiyla baglantilidir. Kapitalist modernitenin fethini
miimkiin kilan bilimi, felsefeyi, sanati, ideolojiyi
ve ekonomik tretimi asan yeni bir bilim, felsefe,
sanat, ideoloji ve ekonomik iretim, bu cikisin
basarisini tayin edecektir. Bu ise, yeni bir modernite
anlamima gelmektedir. Ancak yenilmis geleneksel
toplumdan yengiye dogru giden bir toplum,
kapitalist moderniteyi asan alternatif moderniteyle
bunalimdan basarili bir ¢ikis gerceklestirebilir.

Reel sosyalist toplum, kendisini farkli bir modernite

haline getiremedigi i¢in ¢ozilldi. Kapitalist
modernitenin {i¢ unsurunu da asamadi Agmak
surada kalsin, biirokratik kapitalizmle, her ti¢ unsurun
daha da agir1 bir kullanimina gitti. Sonugta insa ettigi
toplumsal yapilarin ihtiva ettigi hakikat paylar,
liberal kapitalist modernitenin hékikat paymndan
zaylf kaldig1 icin yenilmekten ve ¢oziilmekten
kurtulamadi. Burada yenilen, liberal kapitalizme
kars1 biirokratik kapitalizmdi. Biirokratik kapitalizm,
kendini farkli bir modernite olarak tasarimlayamadig:
gibi liberal kapitalist moderniteyi asan yeni bir
kapitalist modernite haline bile getiremedi. Ancak
sapkin hareketler olarak tanimlanabilecek iktidarc
ve devlet¢i Islamci hareketler, Reel sosyalizmden
¢ok daha geri héakikat paylariyla daha ideolojik
haldeyken yenilmekten kurtulamayacak c¢arpik
olgulardir. Kendilerini daha ¢ok Misirdaki El
Ezher Universitesinde Siinni Gelenegin, [ranin
Kum kentindeki medreselerde de $ia geleneginin
modernlesmesi olarak sunan ideolojik ve toplumsal
yapilanmalar, tasidiklar1 hakikat paylariyla liberal
kapitalist modernitenin esigine bile varamazlar. Onca
cabalarina ve direniglerine ragmen, Bati kapitalist
modernitesinin  hegemonik ¢ekirdegi olan Israil
karsisinda birlegseler bile yenilmekten kurtulamazlar.
Bunun nedeni, Israil'in niikleer silah veya teknolojik
Gstiinliigii degildir; son tahlilde karsitlarin tasidigi
hakikat paylaridir. Israil'in  orgiitledigi hakikat
payy, katbekat
fazladir. Kendilerini farkli bir diinya olarak sunmak

karsisindakilerin  toplamindan
istediklerinden kusku duyulmasa bile, farkli bir
diinya ancak kapitalist modern diinyay: hakikat pay1
bakimindan astiginda, hakikat pay1 daha yiiksek bir



toplumsal yasami ve dolayisiyla moderniteyi temsil
etme hakkini idea edebilir. Bu olmayinca, farkl
modernite ideas1 bogbir idea olmaktan 6teye gidemez.
Olsa olsa kendine modern maske takmis gelenegin bir
varyanti olabilir. Kisacast Islam kiiltiirel gelenegini,
farkli modernite olarak sunmak, kalpazanlarin eski
eserlerin kopyasini hazirlayip satmalarindan farkl
olmayan bir ugrastir. Ozellikle giiniimiizdeki Iran
resmi iktidarinin bu yonlii modernite ideasi, mevcut
haliyle kalpazanliktan 6teye anlam ifade etmez ve
yasam sansi sunmaz.

Ortadogu Demokratik Uluslar
Birligi Projesi

Demokratik  ulus  kuramini,

Oteki ciltlerinde ¢oziimledigim igin igerigini fazla

¢oziimlememin

agmayacagim. Ozcesi bu kuram, ulus olmak icin
kat1 siyasi sinir anlayist olmayan, ayni mekanlarda
ve hatta kentlerde farkli uluslari cesitli biitiinlikler
icinde daha st ulusal topluluklar halinde insa etmeyi
miimkiin kilan bir ulus anlayisini 6ngoriir. Boylece
birbirleriyle smurlar yiiziinden stirekli savastirilan
bityitk ulusal topluluklarla daha kiigiik olan ulusal
biittinliik
icinde esit, 6zglir ve demokratik kilar. Sadece bu

topluluklar;, azinliklari, aym ulusal
ilkenin uygulanmasi bile hegemonik sistemin ‘bél-
yonet' ve ‘tavsan kag, tazi tut politikalarin1 boga
cikarmaya yeterlidir. Bu ilkenin muazzam barisg,
ozgiirliketi, esitlik¢i ve demokratiklestirici degeri,
sadece bu yonleriyle bile ulus-devletgi fesadin biitiin
savascl, Kkolelestirici, katmanlagtirict ve despotik
fagist uygulamalarini bosa ¢ikarmak suretiyle tstiin
¢oztimleyici roliinii kanitlar. Tek¢i ve mutlaklastirict
ulus-devlet¢i milliyetgilik, ancak demokratik ulus
zihniyetiyle durdurulabilir. Sadece Araplarin sonsuz
boliitnmelerini ve par¢alanmalarini degil Tiirklerin de
benzer béliinmelerini ve par¢alanmalarini durdurucu
en uygun kuram ve ilkedir. Balkanlardan Kafkaslar’a,
Orta Asyadan Ortadogu’ya kadar diinyanin bir¢ok
yoresinde Tirk diinyas: da yasadigi bolinmisligi,
korce tanrisina

parcalanmishg, ulus-devletcilik

tapinmayi, oryantalist, pozitivist ve metafizik
zihniyetler temelinde birbirleriyle bogusmayi, ancak
demokratik ulus kuramiyla asabilir ve boylece yeniden

esit, o6zgiir ve demokratik ilkelerde biitiinlesebilir.

Ulus-devletin hegemonik ¢ekirdegi olan Israil gercegi
acisindan da demokratik ulus kuram ve kavramlari,
hayati 6l¢iide ¢oziimleyici rol oynar. Israil'in gelecegi
icin iki yol vardir. Birinci yol, mevcut ¢izgisiyle
hegemonyasin1 siirdiirmek igin siirekli savaslar
¢ikararak bolgesel bir imparatorluga doniismesidir.
[srail'in Nilden Firat'a kadar hatta daha 6telere iliskin
bir hegemonik projesinin oldugu bilinmektedir.
Osmanli Imparatorlugu sonrasi icin gelistirilen bir
projedir bu. Bu projenin uygulanmasinda oldukga
mesafe alinmigsa da amacina ulasma konusunda
heniiz yetersiz oldugu belirtilebilir. Son zamanlarda
karsisina ¢ikan Iranin da benzer hegemonik
hesaplarinin  olmasi, aralarinda gerginlige yol
acmaktadir. Tirkiye ile de ne kadar ciddi oldugu
bilinmeyen benzer bir gerginligi yasamaktadir.
Dolayisiyla olduk¢a catigmali gececek bir bolgesel
hegemonik miicadele siireci de sz konusudur.
Daha da biiylimesi kaginilmaz ulus-devlet kaynakli
sorunlari, bizzat bu karsilikli hegemonik hesaplar
dogurmaktadir. Israil ve Yahudi halki icin ikinci yol,
etrafi habire ditymanlarla kusatilan bir gember i¢inde
olmaktan ¢ikip Ortadogu Demokratik Uluslar Birligi
Projesine katilmak, bu temelde ¢ikis i¢in olumlu
inisiyatif almaktir. Israil'in arkasindaki entelektiiel ve
maddisermaye Demokratik Uluslar Birligi Projesiigin
¢ok 6nemli rol oynayabilir. Hem kendini demokratik
bir ulus halinde daha da saglamlagtirir hem de bunu
Ortadogu ¢apinda gelistirilmis Demokratik Uluslar
Birligi kapsamina alarak, ¢ok muhtag oldugu kalici
bir barisa ve giivenlige kavusabilir.

Ortadoguda ulus-devletciligin ~ parcaladigi, her

parcasinda  degisik imha ve asimilasyonlar:
dayattign Kirtlerin durumu, tam bir felakettir.
Ne tam fiziki ne de kiiltiirel tasfiyeleri hemen
gerceklestirilebilmektedir. Kiirtler 4deta uzun siireli
can ¢ekismeyi yagayan bir varlik konumundadir.
Diinyada bir benzeri daha olmayan halktir. Sadece
zihnen sakatlanmis degildir, beden olarak da
parcalanmistir. Toplumsal yarali olmak bir yasam
tarzi haline getirilmistir. Ne eski geleneksel yasam ne
de modern yasam gecerlidir. Zaten tercihte bulunma
sanst son doneme kadar elinden alinmisti. Stiphesiz
bu durum, kapitalist modernitenin kurdurdugu
hakim

ulus-devletlerden  kaynaklanmaktadir.
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Kiirtlerin ulus-devletgilik dogrultusundaki
girisimleri ise, ayni basar1 sansini yakalayamamuis,
kapitalist modernitenin ¢ikarlarina denk diismedigi
icin sans1 yaver gitmemistir. Giiniimiizde Irak
Kiirdistan'inda gelistirilmek istenen ulus-devletgilik
ise, kapitalist modernitenin hegemonik hesaplariyla
yakindan baglantilidir. Minimalist bir Kiirt ulus-
Tehlike

suradadir: Sistem “cikarima gore degildir” dediginde

devletciligi, sistemin ¢ikarina olabilir.
her an yeni soykirimlar ve katliamlara da yol
acabilir. Cozlimlememin biiytik kismini Kiirt olgusu,
sorunu ve ¢oziimiine ayirdigimdan, kisaca yeniden
tanimladigim bu vahim statii veya statiisiizliikten
kurtulmanin en uygun modelinin, Demokratik
Ulus oldugu agiktir. Zihniyet ve yapilanma olarak
Demokratik Ulus ve Demokratik Ozerklik, mevcut
ulus-devletleri de yikima gétiirmeden, diinya
genelinde de yogunca yasandigi gibi yonetimleri
paylagarak bir arada yasama imkanini saglar. Bunun
i¢in gerekli olan, demokratik anayasal rejimdir.

Demokratik komiin ekonomisi, kapitalizmin azami
kar egiliminin is¢i ve igsiz koleler haline getirdigi
toplumun yeniden insanca yagamini miimkin
kilmanin ¢6ziim yoludur. Tarih boyunca ekonomi,
her zaman komiin ile gerceklestirilen bir olgudur.
Komiinsiiz ekonomi diisiintilemez. Ekonomi
kelimesinin kok anlami bile ‘aile komiinii yasasr’
demektir. Yani bir komiin olarak ailenin gegimlik
isleridir. Toplumun varolus tarzi hepten komiin
bigimindedir. Tarih, bireyle baglayan bir ekonomiye
taniklik etmez. Ozel ekonomi, tarihin ve toplumun
tanimadigl, en az ulus-devlet kadar kapitalizmin
iirettigi bir canavardir. Ozel ekonomi, tarih boyunca
hep ‘hirsizlikla’ es tutulmus ve marjinal birakilmustir.
Kapitalist Modernitenin yiikselise gecisiyle birlikte
yeni bir kategori olarak piyasaya ¢ikmustir. Bir nevi
stirekli yer altinda kalmig bir farenin kedileserek
piyasalara dalmasina benzer. Tarihte 6zel ekonomi
veya sermaye pesinde olanlar, hep hirsiz olarak
kendilerini

yargilandiklarindan goriinmez

kilmiglardl.  Yiikselen kapitalist hegemonyayla
birlikte piyasa iizerinde egemenlik kuran bu kedi-

fareler, insan toplumu i¢in gercekten felaket oldular.

Tim diinyada son dort yiizyilda ozellikle giiniimiiz
finans kapital ¢aginda yasanan ve zirve yapan
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yapisal bunalimin, bir yilda dort yiiz milyon issiz
dogurmasi bu nedenledir. Ortadogu toplumundaki
¢oziliis daha da ¢arpicidir. Komiinal yasamin son elli
yildaki ¢oziiliisli, toplumun topyekiin issizlesmesine
yol agmistir. Ortadogu Toplumu, tarihin higbir
doéneminde bu denli ¢oziilmedi. Kald: ki Ortadogu
toplumu, komiinal ekonomiyi hem ilk gerceklestiren
hem de kapitalist hegemonik asamaya kadar diinya
capinda oncllik eden toplumdur. Giinimizde
yasadig1 bunalim, tgytizbin yili agkin bir siireden
beri akliyla inga ettigi komiin yasaminin kaybiyla
esanlamlidir. Topyektn bir felaketi yasamasi, bu
tarihsel nedenledir. Yaganan bunalimin sonuglari,
tarihte hi¢bir  barbarlik
kargilagtirilamaz. Clinkii barbar saldirilarinda bile

yaganan felaketiyle
komiinal yasam hep esasti. Kimse, ona dokunmay1
aklina bile getirmezdi. Kapitalist barbarlik, ilk defa
en iblis mantigiyla komiinii ¢ézmeyi akil etti ve
basardi. Sonug, son dort yiizyilin savaslari, somiirge
klasik  kolecilikten beter
modern {cret koleligine tabi tutulmas: ve daha da

talanlar;, toplumun
acimasiz olani igsizlestirilmesidir; ahlaki ve politik
biitiinliigiint yitirmesidir; ¢evreyi tahrip etmesi ve
biyolojik diinyanin dengesini yikmasidir; yerin altini
bosaltmasi, tistiinti kirletmesidir; iklim felaketleridir.

Komiinal Ekonomik Birlikler Federasyonu yerel,
ulusal ve bolgesel capta Ortadogu Demokratik Uluslar
Birliginin ekonomik temelini ifade eder. Hegemonik
giic cekirdegi Israil'in Kibbutz adli ekonomik
birimlerinin komiinal ekonomiye olduk¢a benzeyen
birimler olmasi, komiinal ekonominin ustiinliigiini
kanitlar.  Israil'in  ulus-devlet hegemonyacilift
agilmak isteniyorsa, ekonomik alanda komiinal
ekonomiye gecisin diginda bagka yol yoktur. Ayrica
diinya kapitalist hegemonyasindan ve onun her tiirlii
tekelci somiiriisiinden kurtulusun yolu da esitligin,
ozglirligiin ve demokrasinin maddi temeli olan yeni

Komiinal Ekonomiyi gerceklestirmekten gecer.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...



Hegemonya ve Tarihsel Gelisimi

Mehmet Sahin

A-Diinya Sistemine Kisa Bir Bakis

Hegemonya kavrami, diinya ekonomik ve politik
tarihinde, onemli kilit kavramlardan birisidir. Bu
bakimdan hegemonyayi, tanimlamaya ge¢gmeden 6nce
diinya sistemine Ozet bir bakis gelistirmek istiyoruz.
Clinkii diinya tarihi bittnlikli anlasilmadan ne
hegemonyanin dogusu nede hegemonik gecisler
dogru olarak anlasilacaktir. Bu konuda duayen tarihgi
Ranke’in dedigi gibi “evrensel tarihten bagka bir tarih

yazilamaz”

Bu bakimdan, evrensel tarih anlayist en biittinliikli
ve hakikati yetkin bicimde ifade ederken, tikel
tarihte dogru bicimde yerli yerine oturtulmalidir. Ne
evrensellik adina, hak ve uluslarin ¢ok yonlii tarihleri
g6z ard1 edilmeli nede tikellik adina evrensel tarih
persfektifi tali plana digiirilmelidir. Dahasi, tikel
tarih ancak evrensel tarih i¢inde dogru bir anlam
ifade edecektir.

Bu kisa girizgahtan sonra, diinya sistemine iligkin kisa
bir cerceve sunmak yararli olacaktir. Bilindigi gibi tarih
yaziciligy diinya sistemini adlandirmada en getrefilli
konularin baginda gelir. Biitiinciil temelde toplumsal
hakikatleri giiclii bir demet biciminde sunmak ¢ok
kolay olmamaktadir. Dogal olarak tarihsel siirecler ele
alinip irdelenirken bir bigimiyle ideolojik, sinifsal ve
kiiltiirel 6zellikler de bu siirece sirayet etmektedir. Saf
ve katiksiz bir tarih anlayis1 olamayacagi gibi daha esit
ve 9zglin bir gelecegi hedefledigi oranda, glintin ve
gecmisin ¢oziimlenmesibelli bir anlam ifade edecektir.
Bilimsel ve objektifligin kritikligi ¢ok yalin bigimde,
verili olan bakis acilarina veya tarih anlayislarina
karsi elestirel yaklagip giiclii bicimde sorgulamaktadir.

Nasil ki Annales Tarih okulunun biiytik ismi Fernand
Braudel, Fransa ozgiliinden hareketle, resmi tarih
anlayisina kars1 alternatif bir tarih anlayisini ortaya
¢ikarmigsa, benzer durum sistem analizleri icinde
gecerlidir. Bu konuda, Immanuel Wallerstein’in diinya
Sistemleri Analizinin bir hayli ses getirdigi ve yaptig1
analizlerin bir yigin tartigmay: atesledigi ve ufuk
agicl nitelikte oldugu bilinmektedir. Wallerstein bu
kavramlastirmayr modern diinya sisteminin tarihini
ve mekanizmalarini ifade etmek icin kullanir. Bu
analiz yontemi, ulus-devlet paradigmasini esas alan
standart model yerine, daha makro 6lgekte biitiinciil
bir diinya sistemini esas alir. Wallerstein'in, yaptigt
kavramlagtirmada da gériilecegi gibi diinya sistemleri
analizinde, tek bir diinya sisteminden ziyade ¢oklu bir
sistem anlayigini ele alir. Ona gore insanlik tarihinde
bugiine degin bir ¢ok farkli sistem uygulanmustir.
Ornegin, Romadakrallik, Cumhuriyet ve Imparatorluk
ayr1 sistemler olanak varlik gostermistir. Ayni bicimde
Cinde 7.ylizyilda Tang Hanedani ve 12.yiizyilda Song
Hanedanlig1 zamaninda birbirinden farkli sistemler
uygulamistir. Bu baglamda Wallerstein'in gelistirmis
oldugu diinya sistem Analizinde ti¢ temel kanunun

altin1 ¢izmistir. Bunlar sirasiyla;
1- Merkez ¢ekirdek-cevre iliskisi
2- A-B evrelerinden olusan yiikselme ve algalma
egilimi
3- Hegemonya-rekabet.

Bu ¢ temel nirengi noktasi, kapitalist modern
diinya sisteminin en bagat unsurlaridir. Bu g
karakteristik yon, hep birlikte kapitalist diinya
sistemini anlatir. Kapitalist sistemin 16. ylizyilda
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sekillenmeye bagladigini daha onceki sistemlerde
stiphesiz belli bir sermaye birikimi saglanmis olsa
da, higbir sistemde kapitalizmde oldugu gibi sinirsiz
bir sermaye birikimini basaramadigini belirten
Wallerstein, bu temelde kapitalizmin biricik ve
rakipsiz oldugunu belirtecektir. En nihayetinde bir
olgiide Avrupa merkezci bir bakis agisina sahip olan
Wallerstein, 1500 yillar1 6ncesinde kurulan sistemleri,
diinya imparatorlugu bic¢iminde ifade edecektir.
Sistem analizi temelinde altin1 ¢izdigimiz bu ti¢ temel
Ozelligin kapitalist diinya sistemine ait ozellikler
oldugunu belirterek, 16. yiizyilda dogan kapitalizmi
benzersiz bigimde tanimlayacaktir. Bu bakimdan
kapitalizmin bir diinya ekonomisi olarak kendini
derinligine ve genisligine modern bir diinya sistemi
bi¢iminde orgiitledigini dile getirecektir. Kapitalist
diinya ekonomisi bircok kurumu toplam ifadesi
olmaktadir. Biitiin kurumlar deyim yerindeyse ig
ice girerek karsilikli bir bagimlilikla hareket ederler.
Kapitalizmin tamamen serbest pazar yerine kismi
bir serbest pazar oOzgiirliigiinden yana oldugunu
belirterek, tam anlamiyla serbestligin var olmasi,
sermayenin sonsuz birikimini engelleyecektir.

Kapitalist modern diinya sisteminin {i¢ temel
ozelliginden biri olan hegemonya-rekabet iligkilerine
ozelbironemverirvedrnekleriizerinden ¢oziimlemeler
yapar. Tabii, s6z konusu bu ti¢ temel karakterin, MS.
1500 sonrasi diinya i¢in gegerli oldugunun altini kalin
cizgilerle cizecektir. Kapitalizmin, daha dnceki diinya
sistemlerinden hic¢birine benzemedigini ve emsalsiz
oldugunu dile getiren Wallersteine gore, giiclii
devletler arasindaki rekabet ve yar1 gevre iilkelerin
gliclerini yiikseltme c¢abalari, bir yerden sonra
rekabetle sonuglanir. Ciinkdi, devlet ve iktidarin dogasi
rekabet esasina gore isler. Bu rekabetci anlayzs, giigli
devletler arasinda belli bir gii¢ dengesi yaratacaktir.
Yani rekabet eden giigler arasinda 6ne ¢ikan olmayinca
belli bir gii¢ dengesi 6ne ¢ikacaktir. Bu durum stabil
olmayacagina gore ya bir diinya imparatorluguna ya
da hegemonya kurmaya yonelecektir. Wallersteine
gore son 500 yilda diinya imparatorluguna heveslenen
devlet ve liderliklerden basarili olan olmamuistir.
Clinkii, diinya imparatorlugunda biitiin diinya tek
bir siyasi-askeri otoriteye bagli olacaktir. Bu hevese
16. yiizyilda Ingiltere 1. Charles, 19. yiizyilin baginda
Napolyon Bonapanrt ve 20. yiizyilin ortalarinda da
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Adolf Hitler yonelecektir. Yani, diinyaya hitkmetmek

isteyeceklerdir. Ama hepsi de basarisiz olup
yenilirler. Yalniz, ayn1 durum Hegemonya igin gecerli
degildir. Bu konularda 17. ytizyilda Birlesik Eyaletler
(Hollanda), 19. ytizyilin ortalarinda Birlesik Krallik ve
20. ylzyihn ikinci yarisindan sonra ABD, hegemon
olmay1 basarmuglardir. Ozcesi, imparatorluk kurmak
imkansiz olmasa da ¢ok zor, ama hegemonya olanakli
goziikmektedir. Yalmz giliniimiizde Antonio Negri
ve Michael Hardt, imparatorluga daha farkli anlam
yuklityorlar. Kapitalizmin geldigi asamayi, ABD ve
cesitli ulustistit kurumlarin rol sahibi oldugu bir
yonetim tarzi olarak ifade ederler. Ancak Wallerstein
imparatorlu kavramini bugiinden ziyade 1500’ler
sistemini adlandirmak

oncesindeki  diinya i¢in

kullanir.

Diinya sistemini 500 y1l ile
sinirlandirmak biitiinciil
tarih ve toplum anlayisina
zarar verecektir

Ele aldigimiz konunun biitiinliiklii bicimde anlagilmasi
i¢in oOzet kabilinde yer verdigimiz Wallerstein' in
goriisleri 6nem kazanmaktadir. Sosyal bilimci Samir
Aminde az-gok Wallerstein gibi diisiiniir yalniz
O, 1500°ler oncesi sistemi “Haraca dayali sistem”
biciminde tanimlari. Ancak Wallersteinle birlikte
paralel bir ¢izgide yiiriir. Her ne kadar Wallerstein,
diinya sistem analizini kapitalizmi ile sinirh tutsa ve
onu biricik gosterse de, onu onayladigi ve ona hak
etmedigi devrimci bir paye bigmis degildir. Kendini
Marksist gelenekten saydigindan ve dyle gordiigiinden
dolay: kapitalizmin bir catallasma siirecine gelip
dayandigini yasanan kaos ve krizden ancak sosyalizmle
¢ikis yapabilecegimizi ongérmektedir.

Diinya sistemi 500 yillik m1 5000 (begbin) yillik m1?
sorusu, sosyal bilimciler ve diinya tarih yazicilari
arasinda belirgin iki kamp belirecektir. Her iki
kampin nihayetinde ayni amaca hasil olsalar da
tarihsel siirecleri ele almada farklilagirlar. Hele, Tarih
bilimi gibi ¢ok yonlii faktoriin isin igine girdigi bir
olguyu standart bir model ile aciklamak pek olanakli



gozitkmemektedir. Yukarida Immanuel Wallerstein'in
liderliginde gelisen ve diinya sistemini son 500 yila
sabitleyen, yani onunla sinirlayan bakis agisina karsi
onciiliigiinii Andre Gunder Frank ve Barry K. Gills'in
yaptig1 ve bir grup tarih¢inin 6ne ¢ikardig: yaklagim,
diinya sisteminin 5.000 yillik oldugudur. Yani, diinya
sistem tarihini Mezopotamya-Stimer uygarligindan
itibaren baglatirlar. Diinya sisteminde kimi ana
gecisler disinda, diinya sisteminin siirekli ve kesintisiz
bigimde stirdiigiini ve bu temelde Wallerstein'in
belirttigi gibi kapitalizmin her hangi bir biricikliginin
olmadigini, kendini hegemonik gecislerle var eden
diinya sistemlerinin en son halkas: olduklarin: ifade
edeceklerdir. Bu konuda Wallerstein ve arkadaslarinin,
kapitalist diinya sistemine iliskin getirmis olduklar1
tanimlamanin bir ¢oguna katilirlar ve herhangi bir
itirazlar1 yoktur. Ozellikle, merkez-gevre, yiikselis-
alcalma ve hegemonya-rekabet iligkilerinin sadece son
500 yil ile sinirli olmadigini ve bu temel faktorlerin,
ortacag ve eskicag diinyas: icinde gegerli oldugunu
belirteceklerdir. Bu anlamiyla biitlinciil bir diinya
sistemini yani tek bir diinya sistemini esas alirlar. Bu
bakis agisi, Avrupa merkezli bakis agisina karsi, daha
kapsayici ve insan merkezli bir bakis agisidir. Diinya
tarihinin ¢ok yonlii gerceklestigini, kapitalist diinya
sisteminin parametrelerinden incelemek bir ¢ok
yoniiyle sakatlayict bir rol oynayacaktir. Yine, Frank
ve arkadaslarini, Gretim tarzina dayali ideolojik gegis
tarzlarini siddetle redederler. Kolecilik-feodalizm-
kapitalizm ve nihayetinde sosyalizm bi¢imindeki
dogrusal bir bakis agisinin gercekleri perdeledigini
belirtir. Yine “farklilik i¢inde birlik” ve “kiiresel diisiin,
yerel davran” diisturunu kendilerine esas alirlar. Bu
bakis agisi, hakikatlere temas eden bir bakis agisidir.

Bize gore de, diinya sistemini bes yiiz y1l ile sinirlamak
cok saglikli ve ¢oziimleyici degildir. Tabi ki Frank
ve arkadaslarinin Wallerstein bir ¢ok noktada
katildiklar: gibi bizde onun sistem ¢6ztimlemesini son
derecede degerli buluyoruz. Ancak, diinya sistemini
500 yil ile sinirlandirmak biitiinciil tarih ve toplum
anlayisina zarar verecektir. Nasil ki Ranken'in dedigi
gibi “evrensel tarihten bagka tarih yazilmaz” tespiti
onemli bir hakikati dile getiriryorsa, ¢oklu ve parcali
bir diinya sistem tahlili yerine, Mezopotamyadan
dogan ve dalga dalga tiim diinyaya yayilan bitiinciil
ve tek bir diinya tarihini esas almak daha gergekgidir.

Bu ayni zamanda, paradigmatik bakis acisidir. Konu
sozii Abdullah Ocalana birakmak
istiyoruz: “Andre Gunder Frank’in, diinya sisteminin

baglaminda

Stimer toplumundan giiniimiize Ana nehir uygarlig:
olmak kimilatif bir birikim oldugu yaklagimini
dogru buluyorum. Birikimin, hegemonya-rekabet,
merkez-cevre ve alcalma-yiikselme biciminde bir
tarihsel siireklilige sahip olduguna katiliyorum.
Avrupa merkezli Kapitalist Diinya-Sistem Analizinde,
Kapitalizmi diinya ¢apinda gerceklesen tek sistem
olarak sunan Wallersteini elestirmesi yerindeydi.
Wallerstein, kapitalist Diinya-Sistem Analizinin bes
ylz yilik siireyi esas almasi yetersizdi. Tahlillerini,
bes bin yillik siireye dayandirsayds, ¢ok daha verimli
olacag1 agik. Ancak, avantajli yan1 Diinya-Sistemden
gikisin  analizini daha giigli yapabilmesidir. Ve
yaklagimlari, katki sunucu nitelikteydi”

B- Hegemonya Nedir?
Gelisimi ve Temel Ozellikleri

Sozciik, Yunancada lider veya komutan anlamina
gelen “hegemon” sozciigiinden tiiretilmistir. Aslinda,
hem Wallerstein ve hem de Frank, hegemonyaya
benzer bir anlam yiiklerler. Bu terim genellikle gevsek
bir sekilde sadece politik bir durumdaki liderligi
veya hakimiyeti kastetmek i¢in kullanilir. Terimin,
Wallerstein'in diinya-sistem analizinde daha dar bir
kullanimi vardir. Bu konuda Wallerstein “Bir Devletin
diger Devletler tizerinde ekonomik, politik ve finansal
tstinligini sagladigy, dolayisiyla askeri ve kiiltiirel
liderlige de sahip oldugu durumlara génderme yapar”
demektedir. Yani, hegemonik gii¢ler, politik arenada
oyunun kurallarini belirleyen 6ncti bir konumdadirlar.

Benzer bi¢cimde hegemonya, Frank ve Barry K,
Gills tarafindan “Toplumsal arti birikimin, siyasal
orgiitler ve bunlar1 temsil eden siniflar arasinda zor
yoluyla olusturulmus hiyerarsik orgiitlenmesidir.
Hegemonik merkeze veya Devlete, yonetici miilk
sahibi
bir pay ve bunu ele gecirmek igin gerekli siyasal-

siiflarma, toplumsal artidan ayricalikli
ekonomik erk saglayan bir birikim merkezleri veya
devlet hiyerarsileri kurulur” Dolayisiyla bu tiirden
bir hegemonik diizlemde, ¢evre ve hinterlandin
stirekli merkeze dogru bir art1 birikim aktarilir. Bu,
goniilliiliik temelinde degil tamamen askeri-siyasi ve
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ekonomik, hakimiyet temelinde saglanir. Bu yoniiyle
en kapsamli bir somiirti mekanizmasi ve hiyerarsisi
insa edilir. Bu bir bakima, merkezi hegemonik giiciin
kendi iradesini ve politikasini kendi hinterland: ve
cevresine dayatarak sonug almasidir. Gilintimizde,
hegemonya konusunda uluslararasi diizlemde iki
bakis agis1 egemendir. Birincisinde, ekonomik giicten
ziyade, askeri-siyasi zor on plandadir. Ancak bu bakis
acis1 da sikintili ve problemlidir.

Ciinkii, ekonomik giigle desteklenmeyen ve sadece
askeri-siyasi yontemle varligini uzun donem stirdiiren
hegemonya 6rnegiyoktur. Diinya hegemonya tarihi, bu
konuda bizlere epey bir veri sunmaktadir. Belirgin bir
ornek, Mogol saldirilaridir. M.S. 12. ve 13. yiizyillarda
askeri saldirilariyla basta Ortadogu olmak iizere 6n
Asyay1kasip kavuran, ok kisa bir siirede Abbasiler gibi
hegemonik bir giicii deviren Mogol hegemonyaciligi,
ekonomik giicle desteklenmediginden dolayr uzun
omiirlii olamamustir. Clinki, hegemonya da esas amag,
cevre veya yari ¢evre olarak ifade ettigimiz bolgedeki
zenginligin, hegemonyanin merkezine taginmas: ve

bu temelde saglanan devasa zenginliktir.

Hegemonya konusunda ikinci yaklagim ise birbirine
son derece benzeyen hegemonik giiglerin bir
“benzerlik” siralamasi icinde Dbirbirini izledigi,
hegemonyanin bir gilicten digerine gectigi iddia
ediliyor. Bu bakis agis1 belli yonleriyle dogru olmakla
birlikte, 5000 yillik diinya sisteminde Hegemonyalar
belli bir benzerlik biciminde standart bir yontemle
birbirini takip ettigi ve bu yoniiyle benzerlik gozettigi
goriilmemistir. Hegemonyanin temel karakteristik
oOzelliklerinin biitiin hegemonik giiclerde ve su
veya bu bi¢imde goriilmesi bagka bir seydir. Ancak,
hegemonyalar: birbirini belli bir periyotla takip eden
benzerler olarak tanimlamak, hegemonyanin tanimina
terstir. Her bir hegemonya, kendi uzam ve zamaninda
yani kendi baglami igerisinde degerlendirilmelidir.
Ornegin, hegemonyalarin ilki konumunda olan Akad
hegemonyaciligiveya Antik diinyada siiper hegemonya
konumuna ulagan Roma  imparatorlugunun
hegemonik karakterleri, varlik gosterdikleri baglam
icinde degerlendirilmelidir. Son olarak hegemonya
konusunda ti¢iincii yaklagim, Gramsci yaklagimidir.
Gramscinin hegemonyaya yiikledigi anlam Frank ve
Wallersteinden farklidir. Gramscinin bu yaklagimi da

bir hayli, ses getirmistir. Gramsci’ye gore hegomonik
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gecisin motor glicii olarak yalnizca devletlerin
askeri ve iretici donanimlarinin degil, belki de daha
onemlisi sinifsal konumlarin nasil saglandigy, ideoloji
ve kiltirin hegemonyaciligin megrulastirilmasinda
oynadigi roliin altini ¢izer. Ciinkd, ideolojik ve kiiltiirel
faktorler,
iki temel olgudur. Diinya hegemonya tarihine

hegemonyaciligin limitini belirlemede
bakildiginda goriilecegi gibi biitiin hegemonik giigler,
ideolojik ve kiiltiirel saiklerle kendilerini belli bir rizaya
dayandirmak isterler. Rizaya dayali bir megrulagtirma,
hegemonyaciligin devamliliginda bagat bir 6gedir.
Kendilerini, hakimiyet kurduklar: ¢evre ve hinterland
tizerinde megrulagtiran hegemonyalar, en basarili

hegemonya 6rnekleridir.

Diinya hegemonya tarihine
bakildiginda goriilecegi gibi
biitiin hegemonik giicler,
ideolojik ve kiiltiirel saiklerle
kendilerini belli bir rizaya
dayandirmak isterler

Sermaye birikimi ve ekonomik artik iiretimin
yoOnetimi, zamanla diinya birikim stirecine yol acar. Bu,
binlerce yili bulur. Diinyanin herhangi bir kesitinde,
miilk sahipleri siirekli ve sistemli bigimde kendi
hintenlandini sémiirerek bitytimesi, hegemonyacilikta
ileri bir noktaya taginir. Biz buna siiper hegemonyacilik
diyoruz. Bu bir anlamda, esit hegemonyalar arasinda
birkag adim 6nde olmak anlamina gelir. Yani, liderligin
liderligi veya komutanlarin komutanligi olarak ta
ifade etmek mimkiindiir. Bu siiper hegemonya
konumu, sinifsal bir statiiye tekabiil eder. Hegemonik
giliclin merkezinde, ¢evrenin zenginliginden pay alan
ve yalin bir deyimle semiren kesim, iktidar: elinde
tutan giliclerdir. Veya bunlarin baglasiklaridir. Bu
sinifsal konumu anlama son derece ayricalikli bir
konum saglam ve dokunulmazlik zirhina biiriiniirler.
Hegemonya, agirlikli olarak, merkez-gevre hinterlandi
ve komplekslerinden olusurken, siiper hegemonya
daha genis baglamda diger bitiin hegemonyalari
kapsar ve onlar1 bir gokkusagina sokarak tek bir
sistem halinde toplar. Bu yoniiyle, merkezlerin bir tiir



merkezidir. Antik ¢agda, Roma tam anlamuiyla stiper
hegemonya konumuna ulasir. Yine18. ve19. yiizyillarda
Birlesik Krallik “Giines Batmayan Imparatorluk”
konumuyla siiper hegemonya durumuna ulagarak,
Avrupadan, Uzakdogu Asya ve Hindistan'a kadar
genis bir cografya ve farkl kiiltiirler arasinda kendini
derinligine yayar. Benzer bigimde 20. yiizyiln ikinci
yarisinda, hegemonyaciligi Ingilteréden devralan
ABD, siiper hegemonyaciliga talip olurken, tarihte
Abbasiler, Osmanl imparatorlugu, Ispanya ve bir
ol¢iide Hollandalilar ve Portekizliler bu erekle hareket
etmislerdir. Benzer bicimde, Iskender, Helenizm adiyla
bir diinya imparatorluguna ve siiper hegemonyaciliga
soyunmustur. Bunun igin Iskenderiye, Babil ve
Kiirdistan isgalinden sonra Hindistana varmustir. Ayni
bicimde, M.O. 5. yiizyilda Persler doneminde 6zellikle
Dariustan Ksarkese kadar biitiin Akhemenidler
doneminde siiper birikim konumuna ulagmaya
calisirlar. Efesten Susa’ya kadar 1677 mil uzunlugunda
Kral Yolunu inga ederler. Baglagiklar1 Fenikelilerle
birlikte hareket ederek Yunanistanin deniz ve ticaret
egemenligine darbe vurmak istemislerdir. Amag
hegemonya-rekabet baglaminda bdlgesel rakibini
yenerek veya onu sinirlandirarak, kendini bir st
agama olan siiper hegemonyaciliga tasimaktir.

Aslinda bu anlatimlarda da hegemonyanin temel
karakteristik ozelliklerini gorebilmek miimkiindir.
Yine de hegemonyaciligin belli bash o6zelliklerini
satirbaglariyla su bigimiyle siralamak uygun olabilir;

1- Hegemonya esas olarak, art1 birikime dayanir
ve buna el konulmasi hegemonyanin temel
bir ozelligidir. Birikim, kent, sinif ve devletin
dogusuyla birlikte baslar. Ve giiniimiize kadar
stirer. Ayni fizikteki entropi gibi bir yasallik
burada da gegerlidir. Yani toplam birikim
kaybolmaz ama el degistirir veya farkli formlara
biriiniir. Birikim tarzlari, bir¢cok tarihsel

degisim gecirsede diinya sisteminde kesintisiz

ve kiimiilatif bir birikimin oldugudur. Bu deyim
yerindeyse “kar topu nar topu” misali biiyiiyen
birikim yasasidir. Zaten, iktidar ve devlet, arti
birikimin en yetkin ve yogunlagmus ifadesidir.

Hegemonyada ise bu birikim daha st bir

diizeyde sentezlenir. Bu bakimdan, hegemonya

gevredeki zenginlik tizerine el koymakla kendi

varlik gerekcesini saglama alir. Bu yoniiyle
birikim, diinya sisteminin en &nemli tarihsel
stireleridir. Burada birikim el degistirir ve
hakimiyet bagka bir hegemonik giice geger.

Merkez-gevre iliskisi, hegemonyalarin bir diger
onemli karakteristik 6zelliklerindendir. Merkez
ile ¢evre yani hinterland arasinda siirekli bir
miicadele vardir. Merkez, devamli ¢ekirdekten
cevreye yayillim yapip, onu yutmak isterken,
¢evreninin ise buna karsi siirekli bir direnisi
vardir. Bazen, ¢evre, miadin1 doldurmus
merkez tarafindan tamamen yutulur. Merkezi
hegemonyanin ilk Ornegini teskil eden Akad
hegemonyaciligi ¢evre olarak ifade ettigimiz
Zagros eteklerinde yasayan basta Gutiler olmak
tizere Ozglir ruhlu kabilelerin miicadelesiyle
asilir ve yaklasik ytiz yil merkezin yerine gecerler.
Ote

karakterini temsil eden Asur 1mparatorlugu,

yandan, hegemonyaciligin, despotik
basta Med’lerin 6nciiliiginde bolge halklarinin
direnisiyle yikilmistir. Benzer durum, Roma
“Barbar*”

olarak tanimlanan ozgiir kabile ve kavimlerin

Imparatorlugunun  agilmasinda,
rolii belirleyicidir. Ozetle, beg bin yillik diinya
sisteminde, merkez ile ¢evre arasinda kimi
zaman hizlanan kimi zaman yavaglayan ama

stirekli var olan bir miicadele gercekligi vardir.

Yiikselme-al¢alma trendleri, hegemonyaciligin
¢ok onemli bir faktoridiir. Bu konuda Frank ve
Barry K. Gills'in ¢ok kiymetli ¢caligmalar1 vardir.
M.O. 500 ve M.S. 1500 siirecini yani yaklagik
2000 yulik zaman dilimini ele alirlar. Yiikselme
ve alcalma siireleri arasinda 200 yillik devreler
one cikmaktadir. Yani, yiikselise alcalma eslik
etmektedir. Bunu spesifik olarak herhangi bir
hegemonik giiciin yiikselisi ve diistisii biciminde
oldugu gibi bolgesel bazda da ele alabiliriz. Ama,
sonu¢ aynidir. Hegemonik yapilar ezel-ebed
olmadiklarindan dolay: kurtulus ve yiikselme
grafigi belli faktorlerden dolayr bir miiddet
sonra yerini algalma ve gerilemeye birakir.
Tarihte Pers, Roma Sasani, Abbasi, Osmanl
hegemonyacihigimin yiikselis ve alcaliy gibi.
Buna, Ingiliz, ABD ve diger hegemonyalar1 da
dahil edebiliriz.
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Hegemonya- rekabet iliskisi, diinya sisteminin
en kritik 6zelligidir. 5000 yillik diinya sisteminde,
hegemonyalar arasinda donanimli bir rekabet
olmugtur. Esyanin dogasi geregi birbiri aleyhine
stirekli genisleyip etki olanlarini biytitmek
isterler. Bazen denge durumunda kalirlar. Ancak,
bunlar gecici durumlardir. Firsat bulduklarinda
birbirlerinin etki alanina miidahale ederler.
Hegemonik giicler, genellikle belli bir ittifak
dahilinde hareket ederler. Sadece, tek basina
buyruk hareket etmek pek rasyonel bir hareket
tarzi degildir. Diinya sistemi, karsilikli birbirine
bagl hegemonik giigler tarafindan karakterize
edilir. Hem rekabet hem iliski i¢ icedir. Bu kural,
tarihte ve giinimiizde az-¢ok boyle iglemektedir.
En son Ukrayna-Rusya savasinda, Rusyaya
karst ABD+ Avrupa hegemonik giigleri, birlikte
hareket etme ihtiyact duymuglardir ve bu
onlara kazandirmistir. Benzer durum, 2. Diinya
Hitler
Sovyetler + Atlantik ittifaki bi¢iminde viicut

Savaginda hegemonyacihigna karst
bulacaktir. Hegemonyada, tiretimin verimliligi
yaninda siyasi ve askeri gilicte gereklidir.
Ancak, askeri segenegi oncelemek ¢ogu zaman
ters teper. Hegemonyaciligin bir ozelligi, bir
tir takim roliinii oynamasidir. Ciinkii, o bir
oyun kurucu ve diizenleyicidir. Bu bakimdan,
hegemonyaciliga hayatiyet kazandiran, esasta
yumusak giictiir. Dogal olarak bir hegemonik
glic zayiflarken diger hegemonyalar yiikselise
gecer. Yalniz, burada arti birikimin stirekliligi
kesintiye ugramaz. Bu bakimdan, diinya siyasi
rekabet
olarak tanimlamak yanlis olmayacaktir. “Bilinen

tarihini, hegemonyalar arasindaki
haliyle ilk hegemonik gii¢ olan Akad Krali
Sargondan beri zincirleme halkalar halinde
gelen ve giiniimiizde yine Sargon benzeri bir
hegemonya olan ABD ile devam eden bu siireg,
merkezi uygarlik sistemi agisindan bir Ana nehir
akintis gibidir” (Ocalan) Bu arada, sosyal bilim
literatiirinde merkezi uygarhik kavramim ilk
gelistiren ve kullanan David Wilkinsondur.

Hegemonik iktidarin dogasinda bosluk yoktur.
Siirli ana gegisler disinda hegemonya bir
zincirin halkalar1 gibi birbirine baghdirlar.
Deyim yerindeyse halkalar i¢ icedir ve birbiriyle
son derece baglantilidir. Olasi bir bosluk ve

kopma, merkezi hegemonyanin ¢okiisiiyle
sonuglanir. Bu bakimdan, daha 6nceki satirlarda
da vurgulandig: gibi hegemonya bir hiyerarsiye
dayanir. Ote yandan hegemonyacilik sinifsal
konum ve zenginlik yaninda bir kiiltiir ve yasam
tarzidir. Bu hiyerarsi ve yasam tarzi, biitiin
merkez-¢evre ve hinterlanda yayilir. Hegemonik
gliclin yagam tarzina Oykiinme, bir modaya
dontisecektir. Hegemonyacilikta 6ne ¢ikan

Roma, Ingiliz, Babil, Misir yagam tarzlar1 gibi.

Daha iktidarin,
ekonomiye dayanmadan var olamayacag dile

oncesinde,  Hegemonik
gelmistir. Ayni biciminde giiglenen bir ekonomik
yapida, kendi varligini ve siirekliligini giivence
altina almak i¢in hizla merkezi bir hegemonik
iktidara gereksinim duyacaktir. Bu bakimdan,
ekonomik faktér yaninda hegemonyanin bir
diger ozelligi ideolojik hegemonyaciliktir.
Merkezi hegemonya, ideolojik hegemonyayla
tamamlanmak durumundadir. Bu bakimdan,

biitiin hegemonik yapilar, mutlak anlamda

ideolojik  argimanlara  ihtiya¢  duyarlar.
Ciinkii  Gramscinin dedigi gibi ideolojik
glic, hegemonyaciliga bir tiir mesruiyet zirhi
saglayacaktir. Onemli bir nokta, tarihteki

temel mitolojik ve dinsel ¢ikislar, merkezi
uygarlikla birlikte var olmustur. Bu konuda iig
[brahim’i (Musevilik, Hristiyanlik ve Islamiyet)
dinlerden tutalim diger dinsel ve Peygamberlik
hareketlerine kadar bu boyle olmugtur. Genelde,
dinsel ve peygamberlik hareketleri, o6zii
itibariyle anti-hegemoniktir. Bir diger anlatimla,
hegemonyanin yikiciligina kars: bir tepki olarak
dogarlar, Hz Ibrahim ve Hz Isanin ¢ikiginda
bu yon daha fazla belirgindir. Bundan o6tiird,
dinsel hareketler ya hegemonyaciligin ve dogal
olarak baskicr sistemin asilmasinda rol oynamis
veyahut merkezi iktidarin izdastimi olup,
kutsallastiran rol oynamuistir. Tarihte, bu isi en iyi
ve etkin bicimde baglatan, Stimer rahip sinifidir.
Yaratilan mitoloji ve din yeni dogan merkezi
hegemonyaciligi kutsallastirip, zihinlerde kabul
edilmesine yol agmistir. Bu bakimdan, Ocalan’in
belirttigi gibi “iktidar ve ekonomik temelden
kopuk bir dinler tarihi, koca bir safsatadan
ibarettir”
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7-  Her iktidar, kendini “Son’
olarak adlandirir. Bu gelenegin baslangicin
Akad, Ur wve

dayandirsak  ta

hegemonik

Mezopotamyada
Babil
antik¢agin siiper hegemon giicii olan Roma

gelisen
hegemonyaciligina

imparatorlugun gelistirdigi Pax Romana (Roma
Baris1) argiimanlariyla, sistemin sonsuzluguna
gonderme yapar. Reel Sosyalizmin yikiligindan
sonra benzer bir “Son” ¢agri, Francis Fukuyama
tarafindan gelistirilecektir. Kapitalist liberal
hegemonyanin zaferi tantanali bicimde ilan
edilir. Wallerstein'in  ¢6ztimledigi kapitalist
modern diinya-sistemi, ge¢mis hegemonya
tarihinden dersler ¢ikararak, varligini siirdiirmek
iddiasindadir. Diinya sisteminin en son halkasini
tegkil eden kapitalizm, Dogunun disisiinden
sonra dogar ve ¢ok hizli bicimde yiikselise
gecer. Diger bir deyisle, Dogunun diisiisii, Batt
uygarhiginin  yiikselisinin  6nceligi olmustur.
Kadim Dogu Uygarlig, kendi istiinligtini 12.
ve 13. yiizyillardan sonra Batiya kaptiracaktir.
Mogol
Hagli seferleri, Cografi kesifler ve bu temelde

Bu hegemonik kayista, saldirilari,
somiirgecilik hareketlerinin etkisi olmustur.
Venedik kenti hegemonyanin Batiya gegisinde
koprii rolii oynamistir. Amsterdam-Hollanda
ve Londra kentleri, kapitalist hegemonyaciligin
bagat aktor olmasinda son derece stratejik bir rol

oynamugslardir.

Hegemonyanin temel 6zelliklerini ve tarihsel gelisimini
ana hatlariyla bu bigimiyle sunabiliriz. Konunun
kapsamli olusu nedeniyle s6z konusu cergeveyi satir
baslariyla aktarmaya calistik. Siiphesiz bu gercevenin
cesitleri agilarindan agimlanmaya ihtiyaci var. Ancak,
yetersizde olsa genel bir bakig acisi verilmeye ¢aligild.
Konumuzu kapatmadan o6nce, hegemonyanin ilk
ornegini temsil eden Akad Hegemonyaciligina iliskin
cok Ozet bir fotograf vermek istiyoruz. Giiniimiiz
hegemonyaciligmmin  ipuglarmi  yakalamak icin
son derece onemli bir deneyimdir. Ciinkii o bir
prototiptir. Gordon Childe’in ¢ok yerinde soyledigi
gibi “Tarih, Stimerde baglar” Tespiti diinya tarihini
dogru anlamada adeta bir yol haritas: niteligindedir.
Mezopotamya uygarliginin en kadim bir karakter arz
ettigini, koy ve sehir devrimlerinin burada dogup
dalgalar bigiminde diinyanin dért bir yanina yayildig

bilinmektedir. Artik birikim, smif ve kentlesmeyi

yaratir. Bu da uygarlik olarak kargimiza ¢ikar. Uygarlik
ise iktidarla karakterize edilir. Iktidarin dogasi da
hegemonik bir 6zellik gosterir.

Mezopotamya da, ilk baglarda sehirler etrafinda kiigitk
devletler (daha dogrusu kent devleti) kuruldu. Bunlar
bir tiir site devletiydi. Belli baslicalari;; Eridu, Ur,
Uruk, Suruppak, Umma, Lagas, Kis, Mavidir. MO. 3
bin yilindan sonra, Stimerlerin kuzeyinde, Akad’larin
olusumunu goriiyoruz. Akad’lar, Dil ve kiltiir olarak,
Stimerlerden farkliydilar. Ve Akadga konusuyorlardi.
Muhtemelen, Siimere Batidan gelmislerdi. Ekonomik
yasam agirlikli tarima dayanir. Zanaatgilar heniiz
tarimdan kopmamuglard.

Devlet ve bu baglamda
iktidar zihniyeti var olduk¢a
hegemonik ¢abalarda hiz
kesmeden artacaktir

Ticaret i¢in tretim siuirhidir. Ancak, zamanla dretici
gliclerdeki gelisme, emek somiiriisiinii ve baglantili
olarak kole emeginin kullanimina giindemlestirdi.
Lagasta, halkin dértte biri koleydi. Ilk baglarda, 6zgiir
yurttaglar kole olmuyorlard: ancak zamanla onlarda
borglanma yoluyla kélelesiyordu. Iktisadi yasamda,
tariminyaninda, suyun kullanimiiizerine yeni teknikler
gelistirilir. Denilebilir ki, Stimer-Akad ortakligi, su ve
toprak ortakciligina dayaniyordu. Siimerde, siyasal
ve sosyal yasam, daha 6zglin bir goriinim arz eder.
Devletin basinda Lugal diye adlandirilan Patesi adl
bir hitkiimdar vardu. Bityiik Tanrilarin ve Rahiplerinde
gorevini gortiyordu. Kentlerde ise ciddi yetkilerle
donatilmis halk meclisleri ve yaglilar kurulu vardi.
Ordu ise bir halk ordusu olmaktan ¢ikmamisti. Kisaca,
Asag1 Mezopotamyada demokrasinin kriterleri hala
devam etmektedir. Bunlar, Neolitik Devrimin yarattig1
ozgiirlitk¢ii degerlerin devamiydi.

Ancak, zamanla kosullari, Siimer’in siyasal birligini
kurma egilimini doguruyordu. Koleler iizerinde
iktidar1
egilimini daha da arttinr. Bazi kentler, igteki

gliclendirme zorunlulugu, merkezlesme

egemenligini tamamlayip, dis hegemonya iliskilerine

yonelirler. Bazi topraklari, kendi etraflarinda
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birlestirirler. Kis ve Ur krallari, buna onctilik ederler.
Yalniz, Lagas hitkimdari Ennaru, 2500 yillarinda
rakiplerini yenerek sinirlarint Murc’a kadar genisletir.
Dikkat edilirse, hegemonya egilimi merkezden ¢evreye
ve diger kentlere zarar verecek bicimde yapilmaktadir.
Arti biriktirmeye dayali iktidarin dogas1 geregi Asag1
Mezopotamya siniflar arasindaki miicadele keskinlesir
ve gorece varligini siirdiiren ortakeilik ve demokratik
kurumlar, hizla dagilir. Yerini, hegemonyanin &zelligi
olan savas ve saldirtya birakir. Béyle bir karmasa da
Umma Krali Lugalzaggisi, Urukagina’ya karsi savas
acar ve Lagast yenerek onu iilkesine katar. Zafer
biitiin Stimere boyun egdirmeye kadar gider ve bu
adim onu giiglendirir. Eski Uruk kentini de kendisine
baskent edinir. Bu arada, Stimerlerin Kuzeyinde,
Akadli hitkiimdarlar gittikge giicleniyorlardi. Akad
kenti, Dicle ile Firatm birbirine yaklastiklar1 yerde
kurulmustu. Hem iki irmagmn konumu hem de
Arabistana, Zagros daglarina giden yollar buradan
geciyordu. Akad'in bu merkezi konumu, biitiin bolgeyi
ele gecirmesine olanak sagliyordu. Bunu ilk bagaranda
MO 2369 yilina dogru Akad krali kadim Sargon oldu.
Sargon kral olunca orduya dayanir. Meslekten anlayan
5400 kisilik dizenli bir ordu kurar. Tarihte bilinen
ilk diizenli ordudur. Ote yandan tarim ve sulama
tizerinde merkezi bir gii¢ olmadan, gelisme yaratmak
olanaksiz gibiydi. Ticaret ise, daginik kentler arasinda
stirekli kostekleniyordu. Bu faktorler, giiclii merkezi
siyasal organizasyonu kosullar. Zaten, bagka tiirlii de
hegemonya kurmak miimkiin degildir. Hegemonya,
ekonomik ve askeri giigle desteklenir ve yiiriitilir. Bu
temelde Sargon, 6nce Akad birlestirir ve Kis kentini
merkez yapar. Ikinci adim Lugalzaggisi'yi yenip Ur'u
ve Lagas1 alir. Boylece, biitiin Siimeri ele gegirir ve
birikimine el koyar. Boylece Mezopotamyanin ilk
birlesik kraliginin 6niinii acar.

Akad, Sargon'un torunu Naromsin zamaninda 2300
yillarinda biiyiik gii¢ kazanir ve kendini “diinyanin
dort bolgesinin krali” diye takdim eder. Akad, tam
bir bolgesel imparatorluk ve hegemonyaya doniisiir.
Askeri, siyasi giicle zor temelinde, biitiin Siimer
kentlerine boyun egdirir ve hakimiyet saglar. Sadece,
hegemonyasini Siimer’le sinirh tutmadi-ki hegemonya
sinir tanimaz bir genisleme egilimi tasir-Muriden
Zagros kabilelerine ve Elam kentlerine kadar hepsine
boyun egdirir. Kuzeyde ise Kiirdistan daglarina ulasir.
Akad’'inhegemonyaciligiylabirlikte Siimerdeekonomik
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ve sosyal yasam yeniden sekillendirilir. Halkalarin
hilafina gelistirilen bu adimlar, hosnutsuzluklara ve
genis apli isyanlara yol agar. Yani hegemonyaya karsi
anti-hegomonik direnis miicadelesi de sekillenecektir.
Her ne kadar Naramsin, bu ayaklanmalar: bastirabilse
de sonradan is basina gelen krallar dort bolgenin
kralligini stirdiiremezler. Merkezi hegemonya giderek
verimsizlesir ve yerini gevreye birakacaktir. Igerideki
siyasal karigikliklar 2200 yilindan itibaren Akad,
“Daglarin Canavarlar” diye adlandirilan Gutilerin
saldirisina ugrar. Gutiler, Akadlar1 ¢okertir ve yaklagik
100 yil Siimere hikiim ederler. Ancak, Gutilerin
bu hakimiyeti nispeten bagimsiz bir statiide olan
Giineyli kentlerin ortak miicadelesiyle asilir. Gutiler,
tutunamayarak tekrar Zagroslara ¢ekilirler. Bir siire
sonra Akad ve Siimer yeniden birlesirler. Yalniz, bu
defa Ur hegemonyas: altinda gerceklesecektir. Bir
miiddet sonra da, Siimerde hegemonya Hammurabi
Babil
Boylece, Akaddan Ura gecen hegemonya bu defa Babil

onciliigiinde imparatorluguna  gececektir.

tarafindan stirduriilecektir.

Dikkat edilirse, Stimerde ki sermaye birikimi siirekli
el degistirir ve hegemonik gecislerde ¢ok uzun
stirmez. Hegemonyaciligin ilk énceligini temsil eden
Akad hegemonyaciligi dikkatli bigimde irdelenirse,
onceki bolumlerde hegemonyanin 6zellikleri olarak
siraladigimiz karakteristik yanlar bu 6rnekte apagik
bicimde goriilebilecektir. Ozetle, devlet ve bu baglamda
iktidar zihniyeti var olduk¢a hegemonik ¢abalarda hiz
kesmeden artacaktir.

Coziim, anti-hegemonik  micadelenin  zaferle
taglandirilmasindan ge¢mektedir. Bilindigi gibi anti-
hegemonik giiglerde uygarligin kurulusundan beri
bitmez-titkenmez miicadeleleriyle demokratik uygarlik
diinyasini giiniimiize kadar tagimiglardir. Bu diinya,
ahlaki-politik toplum olup cesitli bigimlerde yari
bagimsiz ve 6zerk kent konfederasyonlar: bi¢iminde
demokratik toplum roliinii oynamistir. Bu biiyiik
cogunluk, gercek ekonominin ve tarihin yaraticisidir.
Anti-hegemonik gii¢lerin miicadelesi zayif da olsa
bugiine degin kararli bicimde var olmustur. Murray
Boockhin buna ¢ok yerinde olarak “Ozgiirliik Miras1”

diyecektir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...



Soguk Savag Zamani: Birinci ve
Ikinci Savaglar ve Hegemonya

Wenda Dursend

Kokleri 14.ylizyilla dayanan Avrupa kapitalist sistem:
Ronesans, reform, cografi kesifler, bilim ve teknikteki
gelisme ve iktisat bilimindeki gelismeler Merkantilizm,
somiirgeciligin  gelismesi ve modern Avrupanin
sekillenmesinde baslica etkenler olmustur. Kapitalist

yiizyildan
kadar ticari kapitalizm 18.yiizyildan 1970’lere kadar

modernite 16. 18.ytizyiln  sonlarma
endiistriyel kapitalizm, 1970’lerden sonra da finans
kapital hegemonya ile kiiresellesmistir. 30 y1l savaslari
ve 80 yil savaslar1 Avrupa tarihinin en uzun ve yikic
savaglarindan olup Avrupadaki biiyiik giiclerin
¢ogunun da dahil oldugu din gériiniimlii olan ve daha
¢ok Avrupa istiinliigii icin yasanan savas sonrasi 1648
Vestfalya Antlasmasi imzalandi. Bu ayni zamanda
Avrupanin kendi icinde diizeni yeniden tesis eden,
savas ve iktidar sorunlarini ¢6zen ve gii¢ dengelerini
degistiren tarihi antlasmalardan biri olmustur. Fransa,
Avrupa siyasetinde alinacak kararlara yon veren
iilke konumuna yiikselirken; Ingiltere, ¢ok daha
gliclii olarak Avrupa siyasetinde sz sahibi olmaya
baslamistir. Kutsal Roma Cermen’in Avrupay: tek bir
imparatorluk altinda birlestirme politikasinin yerini

bir gesit denge politikasi almigtir.

17.yiizyildan beri giic dengesi devletlerin ya karsilikli
isbirligi icinde olduklar1 ya da birbirleriyle savastiklari
ve giglerin rakipleriyle tek evrensel gii¢ olma
miicadelesi yoniindeydi. 1713’te Utrecht Sozlesmesiyle
birden fazla devletin uluslararas: sisteme héakimiyet
saglama stratejisi kabul edilmis ve kiigiik devletlerin
yasama givenceleri glic-denge sistemi iizerinden
saglanmaya caligilmistir. Evrensel imparatorluklarin
yerini ulusal kralliklara ve ulus-devletlere birakmanin
yolu agilmistir. Boylece modern ¢agin baglangici olan
antlasma olmugtur. 19. yizyilin basinda Fransanin

uluslararas: sisteme tek basina hakim olma amaci,
Fransiz ihtilalinin yaydig1 fikirlere kars:t ihtilal
savaglarin1 baglatti. Napolyon savaslar1 sonrasinda
Fransiz ordusunun koalisyon ordular1 tarafindan
yenilgiye ugratilmasindan sonra rekabetci giicler ve
bityitk giiclerin etkili oldugu Avrupadaki sinirlar ve
gilicler dengesiniyeniden belirlemeye yonelik kararlarin
alindigr 1815te Viyana Kongresi gerceklesmistir.
Fransiz devrimi Oncesine kadar Avrupada giig
dengesi sistemi, Fransiz devrimine dogru degismeye
baglamistir. Gii¢ dengesi sisteminde biiyiik devletler
isterlerse kiigitk devletleri ortadan kaldirabiliyordu.
18. ylizyil sonlarma gelindiginde ise biiyiik devletler
kendi aralarinda anlagarak kiiciik devletleri ortadan
kaldirmaya doniik kararlari uygulamaya baglamigtir.
Osmanlimin ortadan kaldirilarak paylasimina yonelik
ilk teklifler bu doneme denk gelmektedir.

Viyana Kongresinde Avrupada barig ve diizeninin

ancak Napolyon savaglarinin etkisinin ortadan

kaldirilmasiyla  gergeklesecegini savunan  birgok
devlet temsilcisi katildi ve her birinin kendilerine
gore gayeleri vardi. Fransa “Megruiyet ilkesini” ileri
stirmistiir. Bu ilkeye gore Napolyon savaglarindan
onceki mesru hitkiimdarlar, tahtlarina ve topraklarina
iade edilmeliydi. Avrupanin eski kii¢iik kralliklar: ve
devletleri bu ilke etrafinda toplandilar. Ancak nihai
kararlar1 belirleyen dort bityiik devlet olan Ingiltere,
Avusturya, Prusya ve Rusya oldu. Boylece Avrupa
haritas1 yeniden sekillendi. Bu diizenle birlikte
1870 kadar Avrupada gelisen istikrar ve refah,
sanayilesmenin ikinci agamasini gerceklestirmek icin
kullanilmistir. Cezalandirma yerine denge, intikam
yerine mesruiyet yoniinde hareket edilmistir. Buna gore

Avrupa barisinin mesru otoriteye itaatle korunabilecegi

23



kararina vardi. Napolyon'un Avrupada kurmak istedigi
evrensel monarsi bu tedbirlerle 6nlendi. Napolyon'un
yenilgisiyle Ingiltere sanayi devrimiyle denizagiri
somiirgecilikte ciddi bir rakibinin kalmamasiyla
ve deniz giicli tekeliyle 100 yil siirecek olan diinya
hegemon ustiinliigii dénemine girdi. 19.yilizyihn ilk
yarisinda Bismarckin tarih sahnesine ¢ikmasiyla
uluslararas: sistem ve devletleraras: iligkiler yeni bir
doneme girdi. Sistemin kurallarini sekillendirenin
gliclii olanin rekabetiyle belirleyen oldugu yoniindedir.
Ittifaklar sistemi ile i¢ politikada Prusya monarsisinin
ayricaliklarini koruyarak giiglendirme, dis politikada
ise Avusturya-Macaristan imparatorlugunun
etkisini kirarak Alman ulusal birligini saglamaktir.
Bu hedeflerine ulagmanin yolu olarak dénemin
meselelerini diplomasi yerine kan ve demir siyasetiyle

sonuglandirmigtir.

Almanya Osmanl ile iliskiler
gelistirerek doguya dogru
yayilma politikasi izlemistir

Fransanin kurmasi muhtemel askeri ittifakla Almanya
arasinda patlak verecek bir savas Alman birliginin
sonunu getirebilir olasiligi karsisinda Bismarck,
bu olasi savasi engellemek ve bir biitiin Fransay:
yalnizlagtirmak icin ittifaklar sistemi olusturarak
cesitli anlagmalar ve teminatlar imzalamistir. Boylece
Almanyanin siyasi birligini tamamlayip giiglii bir
imparatorluk olarak Fransa’nin yerini alarak Ingiltere
karsisinda denge olarak Avrupa siyasetinde etkili

olmaya baglamustir.
Alman  birliginin  saglanmasiyla, 1815 Viyana
Kongresinde kurulan diizenin yerini ittifaklar

sistemine birakmustir. Geg bir tarihte siyasal birligini
tamamlayan Almanya, Ingiltere ile rekabete girmistir.
Buna kargt Ingiltere de Almanyayr durdurma
politikast izlemistir. Militarizm o6nemli bir gelisme
gostermis askeri alana biiylik yatirimlar yapilmigtir.
Almanya Osmanl ile iliskiler gelistirerek doguya
dogru yayilma politikasi izlemistir. Bu durum Rusya’y1
rahatsiz etmigtir. 1907de Ingiltere ve Rusya Reval
gortismelerinde, Almanyaya karst ortak hareket etme
karari aldi. Balkanlarda Panslavizm izleyen Rusya ile
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Avusturya-Macaristan arasinda rekabet durumu ayni
zamanda Avusturya-Macaristanin Almanya yaninda
yer almasma neden olmustur. 1. Diinya Savasinin
baglamasindan 6nce bloklasmalar tamamlanmusgti.
Avrupa 20. yiizyilin ilk ¢eyregine 30 milyon insanin
hayatini kaybettigi bityiik 1. Diinya Savasiyla girmistir.
Sanayilesmeyle ham maddeye ulasma gereksiniminin
ortaya c¢ikmasi ve pazar ekonomisinin gelismesi,
rekabeti
somiirgecilik

artirmigtir. ~ Avrupa  ulus-devletlerinin

yaristyla  hammadde  ihtiyacim
giderme, tiiretim fazlasinin pazarini olusturma ve
dolagim denetimini saglamak i¢in egemenligini
kendi Rekabetci

asirt Uretim ve azami kar hirst diretim ve dolagimin

siirlarmin ~ Gtesine  yaymustir.
sinirlarini giziyordu. Bu bakimdan sinirlari ¢izen

glicin  belirleyiciliginin ~ rekabetinde =~ somiirge
yaristyla kamplasmalar gelismistir. Somirgeciligin
hizlanmasinda ve daha sonrasinda emperyalizme
ulusal  birliklerini ve

doniigmesinde kapitalist

endiistrilesmesini yeni tamamlayan devletlerden
Almanya ve [talyanin hammadde ve pazar ihtiyacini
kargilamak i¢in yarisa girmesiyle, eski gii¢ olan Fransa
ve Ingiltere'nin somiirgelerine gz dikmelerine neden
olmustur. Fransa ve Ingiltere ise bu durum karsisinda
somiirgelerini bu iki gii¢ karsisinda koruma amact
tastyordu. Avrupada tiim bu gelismeler yasanirken
ABD bagimsizligini saglamis yeni kara ve deniz giicii
olarak diinya ticaretinde énemli bir sanayi tiretimini
gerceklestiriyordu. Pasifik okyanusuna ¢iktiktan sonra
gozlerini uzak doguya ceviren ABD ve yabancilara
acildiktan sonra bir kalkinma denemesine giren
Japonya, 1905’te Cin'le yaptig1 savast kazanarak Cine
galip gelmistir. Bu dénemde Cin, Japonya egemenligi
ve baskist altinda olmakla birlikte yine de 6nemli bir
glgti.

ABD, 1. Diinya Savagt oncesinde dis politikasinda
etkili olan Monroe doktrini dogrultusunda, yalnizlik
politikas1 ile Avrupa devletlerini Amerikadan
uzak tutarak, Avrupadaki olaylara karigmayacak,
Avrupa devletlerinin Amerikadaki varliklarina saygi
gosterecek; buna karsilik Avrupa devletleri de Giiney
Amerika'ya yonelik yeni somiirge politikalarina
girismeyecekti. Roosevelt, bu doktrine eklemeler
yapmistir. Buna gore Avrupa; Amerikayr isgal
edemeyecek, olast bir miidahaleyi kendisi i¢in milli

giivenlik tehdidi olarak algilayacaktir. Bylece ABD’ye



kitada isgal ve ekonomik iliskilerine midahale
etme hakki dogacaktir. Latin Amerika yavag yavas
Britanyadan Amerikan etkisine geciyordu. Savas
oncesi yapilan bir takim gizli antlagmalarla toprak
paylasimlar: tizerinden kamplagmalar sekillenmistir.
Ingiltere, Fransa, Rusya, Sirbistan, Italya, Portekiz ve
son olarak ABD'nin katildig: Itilaf devleri ile Almanya,
Avusturya-Macaristan ve Osmanli imparatorlugu
ile Bulgaristanin yer aldig: ittifak devletleri olarak
bloklagmuistir.

Savas Sonrasi Kiirdistan’in Yeni Durumu

20.Yiyihin ilk ¢eyreginde herkesin kendi hesaplar1 ve
hedefleri dogrultusundaki kamplagmalarin getirdigi
kirilganlik son olarak Avusturya-Macaristan veliaht
prensinin oldiiriilmesi olayryla modern tarihin en
yikic savaslarindan biri olan 1. Diinya Savagi patlak
vermisti. Osmanli yonetimindeki Ittihat Terakki
Cemiyeti Enver, Talat ve Cemal pasalarin Turancilik
politikalar1 ile kaybedilen topraklari geri kazanma
tizerinden Almanya ile yaptig1 gizli antlagma ile ittifak
glicleri yaninda savasa girmistir. Savas siirecinde
Ittihat Terakki Cemiyetindeki Osmanli, 1915 Tehcir
Kanunuyla Ermeni soykirimini gerceklestirmistir.
Rusyada 1917 devrimi sonrasi degisen yonetimle Carlik
Rusyanin, savag oncesi yaptig1 gizli antlagmalari ifsa
ederek savastan ¢ekilmesi, itilaf giiglerini zor durumda
birakmisti. ABD
koruyarak izledigi yalnizlik politikasiyla savunmasini

savagin basinda tarafsizligini

amaglayarak ileride olast yayilma hareketlerine
hazirlik imkan: olusturmustur. Savas patlak verince
tarafsizligini ilan etmesine ragmen savas boyunca
itilaf giiglerine silah satis1 yaparak ekonomik kar
saglamistir. Itilaf giilerine yaptigi silah ticaretine
tepki olarak ABD gemilerinin Alman denizaltiyla
vurulmast tizerine ABD bagkani savas sonlarina dogru
Wilson Prensipleri ad1 altinda uluslarin kendi kaderini
tayin etme hakkini igeren bildiri yayinlayarak, itilaf
devletlerinin yaninda savasa girmistir ABD’nin
savaga girmesiyle savasin seyri Itilaf Devletleri lehine
degismistir. Ayni sekilde savasin sonlarina dogru 1917
Ekim Devrimi sonucu, Carlik Rusyanin yikilmastyla
Rusyanin savastan ¢ekilmesi Almanya’y1 rahatlatmis
olsa da, ABD destegiyle itilaf giiclerinin ilerleyisini
sirdiirmesi karsisinda ittifak devletleri yenilgiyi

kabul ederek savastan cekilmislerdir. Savas sonrasi
yapilan barig antlasmalariyla yenilgiye ugrayan
devletleri agir sartlar tagiyan savag tazminatlariyla
agir yuktmlilikler altina almis, bu da daha sonra
gelisecek 2. Diinya Savaginin alt yapisini hazirlamigtir.

Yasanansiyasivesosyal calkantilaryenisiyasiideolojiler
ve rejimler olusturmustur. Fasizm ideolojisinin
dogmasina Almanya ve Italyada iktidara gelmelerine
neden olmustur. Yine Avrupada gii¢ dengeleri
degismistir. Savasin galibi olan Ingiltere ve Fransanin
agirhgiartmugtir. Ingiltere’ye kargt Avrupada nemli bir
rakip gii¢ konumuna gelen Almanya’nin yenilmesiyle
Ingiltere bir siire daha hegemon giiciinii korudu. Savag
sonrasi uluslararasi siyasi diizeni tesis etmek, barig
ve giveni saglaylp devam ettirmek amagh kurulan
Milletler Cemiyetine ABD katilmayarak tekrar ige
¢ekilmis ve uluslararasi siyasette izolasyon bir siyaset
izlemistir. Bolsevik devrimiyle reel sosyalizm 1922'de
SSCB kurulus bildirgesini ilan etti, boylece kapitalist
sistem kargisinda reel sosyalizm olustu. Almanya ise
savagtan yenilgiyle ¢tkmasi sonrast bityiik gii¢ kaybina

ugramistir.

Savag  sonrast  Wilson kargilik

somiirgecilik, mandacilik olarak giincellenmistir.

prensiplerine

Savag sonrasi Avrupanin ve Ortadogunun siyasi
haritas1 degismistir. Ortadogunun yapay sinirlar
gizilerek biiytik oOlclide siyasi haritasi ¢izilmistir.
Ortadogu, sahip oldugu konumu nedeniyle I
Diinya Savastyla birlikte dis gliglerin yogun saldirisi
ve baskist altinda tutularak miidahalelerle yeniden
sekillenmigtir. Bolge; buytik devletlerin yogun gii¢
miicadeleleri altinda zayiflayarak istikrarsizligin
yaganmasina neden olmustur. Gelisen sanayinin
enerji ihtiyac1 temelinde petrol kaynaklar1 ve ticaret
yollarinin denetimi, agirlikta hegemon gii¢ olan
Ingiltere belirleyiciligindeki denetimle sekillenmistir.
Ortadogu, Ingiltere ve Fransa hakimiyetine girmistir.
Lozan Antlagsmasiyla, Osmanli yerine modern Tiirk
ulus-devleti resmilesirken; Kiirdistan dort devlet
arasinda pay edilerek pargalanmistir. Musul-Kerkiik
petrolleri daha sonra Tiirkiye ile yapilan antlasmayla
Ingilizlere birakilmistir. Ortak vatan da, ortak gelecek
olarak Kiirtlerin yeni cumhuriyetle yaptiklar: ittifak
yok sayilmis, Kiirt kimligi kati inkar ve imha siyasetine
tabi tutulmus ve buna karsi gelisen direnisler ise

Hakim ulus-devletler
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katliamlarla bastirilmistir.



halindeki giicler olan Arap, Fars ve Tiirk devletleri
izledikleri tek¢i ve merkeziyet¢i anlayisla halklar,
inanglar, kiiltiirler beyaz, kara ve yesil fasizmin iginde
adeta eritildiler.

silah
gelismelerle silahlanma yaris1 hiz kesmeyerek rekabet

Biyitk giigler arasindaki teknolojisindeki
ve cikar catismalari, 1939-1945 tarihleri arasinda
diinyada biiytik felaketlerin ve yikimin yasandig
2. Diinya Savagina neden olmustur. 1. Diinya
Savagindan yenilgiyle ¢ikan Almanyada milliyetcilik
Hitler liderliginde Nazizm ideolojisi olarak, Italyada
ise Mussolini tarafindan Fasizm olarak vyiikselise
gecmistir. Almanya ve Italyanin fagist devletlere
doniiserek ve yayilmact politika izlemeleri karsisinda
Ingiltere ve Fransa miittefik devletler birligini
olusturdu. Almanya etrafinda ise mihver devletler
olarak toplanmistir. 1. Diinya Savasi sonrast ABD ve
SSCB Avrupa siyasetinden uzak kalmistir. 1929 diinya
ekonomik buhrani sistemin en biiyiik krizi olarak
yaganmistir. ABD'nin 1. Diinya Savagi siirecinde 6nemli
oranda altin rezervi ve sermaye birikimi olusmustur.
Kriz iretimde azalmaya, talepte daralmaya, konut
sektoriinde durgunluga, tarim driinlerinde biyiik
fiyat distislerinin yasanmasina ve dis ticaret agiginin
olusmasma bagli olarak basta kuzey Amerika ve
Avrupa kitasi olmak iizere daha ¢ok sanayilesmis
iilkeleri etkisine alarak issizler ve evsizler ordusuna
neden olmustur. Yaganan bu kriz en fazla da 1. Diinya
Savasinda yenilgiyle ¢ikan Almanyanin dis borglarin
agirlastirmisti. Bu durum Almanyada milliyetcilik
dalgasini beslemistir.

Ttim bunlar yasanirken Uzak Dogu da hareketlenmistir.
Milliyetgi yonetimin egemenligindeki Cin karsisinda
Japonya harekete
baslamistir. Ayni sekilde ABD-Japonya arasinda

gecerek, Manguryayr isgale
giderek tirmanan miicadele, Japonyanin Cin’i istila
etmesi ve sonrasinda ABD'nin Cindeki menfaatlerini
tehdit etmesi giderek iligkileri gerginlestirmistir.
Japonyanin Almanya ve ltalya ile iigli pakt
imzalamasiyla bu ittifak direkt ABD’ye yonelmistir. Bu
gelismelerden sonra Ingiltere ve ABD yakinlagmustur.
Almanya Versay Antlasmasini tanimadigini, daha
oncesinde SSCB ile yaptigi Polonya’ya saldirmazlik
antlasmasini da yok sayarak Polonyay: isgal etmistir.
Bunun kargisinda Ingiltere ve Fransanin Polonyaya
verdigi gilivenceler, onlar1 da Almanyaya savas ilan
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etmesine neden olmus ve diinyada yeni bityiik bir savas
baslamistir. Diinyanin degisik bolgelerinde de devletler
bloklara uygun birbiriyle savasa girmistir. Sicak savas
agirlikli olarak Dogu Avrupa, Dogu Asya ve Kuzey
Afrikada gelismistir. Savas siirecinde Hitler Almanyast
tarafindan Yahudi ve Roman soykirimi gerceklesmistir.
ABD Japonyay: kayitsiz sartsiz teslim almak igin
atom bombasi kullanarak Japonyaya yenilgiyi kabul
ettirmigtir. Tiirkiye, savasin baginda Ingiltere ve
Fransa ile savasa katilmayi belli kosullara baglayan
ittifak antlasmas1 imzalayarak, savas boyunca disinda
kalarak ice kapanmis. Ancak Almanyanin yenilgisi
belirlemeye baslayinca, savas sonrasi gelismelerin
disinda kalmamak icin miittefiklerin yaninda yer
alarak Almanya ve Japonya'ya savag agmustir. Stalingrad
savagl, Kizil Ordu ile mihver ordulari arasinda
yasanan tarihin en kanl savaglarindan olup, Almanya
yenilgisinin 6niinti agmustir. SSCB; Kizil Ordusunun
dogudan ABD, Ingiltere ve miittefiklerinin batidan
ilerlemesi sonucu Almanya yenilgiye ugratilmistir.
Savag miittefiklerin zaferiyle sonlanmistr.

2. Diinya Savags1 Sonrast Iki Kutupluluk!

Savas sonrasinda ise Almanya, SSCBye bagli Dogu
Almanya(DDR) ile Bati Almanya olmak tzere ikiye
bolinmistiir. ABD disinda savasin galibi olan devletler
de savastan yorgun cikmistir. ABD ve SSCB savasin
kazanani olmustur. Savas sonrasi somiirgeci giiglerin
zayiflamasi karsisinda halklarin kendi kaderini tayin
etme {izerinden somiirge uluslar, ulusal kurtulus
miicadeleleri baglatmistir. Savas: kaybeden devletlerin
isgal
durduramayan Milletler Cemiyetine son verilmis

topraklari edilmistir. 2. Diinya Savasii
yerine Birlesmis Milletler(BM) kurulmustur. Savas
sonrast Ortadoguda yeni bir yapilanma yasandi. Eski
somiirge devletler bagimsizlik savagina baglamigtir.
2. Diinya Savagi déneminde SSCB ve Ingiliz etkisine
giren Iranda 1946da Mahabat Kiirt Cumhuriyeti
kurulmus ancak, SSCBnin destegini ¢ekmesi ve
[randan ¢ekilmesiyle Iran tarafindan yikilmgtir.
Sistemin milliyet¢ilik ideolojisinin sonucu olan
Yahudi soykiriminin izlerini silmek amaciyla halklarin
iradesini hice sayan BM tarafindan Filistinde 1947de
paylasim planiylabagimsiz Arap ve Yahudidevletlerinin
olusumunu éngoriiyordu. Israil kurulusunu (1948)

resmen ilan etti. Boylece Ortadogunun kanayan yarasi



olan Israil-Filistin sorunu ortaya cikarak, bolgenin
denetim ve miudahaleleri i¢in kullanilmigtir. Savas
sonrast donemde ABD ve SSCB'nin etki alanlarryla
ABD Ingilizlerden bosalan gii¢ dengesinin boglugunu
doldurarak kendi etkisi altina almistir. SSCB ise ABD
karsit1 rejimlerle isbirligine gitmistir. 1953’te Iran
basbakanhgindaki Muhammed Musaddik, frandaki
Ingiliz petrol tesislerinin millilestirerek Ingiliz ve
ABD gikarlarini zedeleyince CIA tarafindan yapilan
darbeyle yonetimden uzaklastirildi Misir'in Stiveys
kanalini millilestirmesi karsisinda Batililar ortak
hareket etmis, bunun karsisinda SSCBde Misir1
desteklemistir. Buyitk gligler kendilerine bagh
yonetimlerle bolgenin en biytik enerji kaynag:
olan petrolii denetimlerine almislardir. Soguk savas
donemi boyunca bélge devletleri iki blok arasinda
denge siyasetiyle varliklarini korumaya ¢alismislardir.
Filistin-Israil sorunu ve onun tetikledigi savalar, yine
[ran-Irak Savasi Arap iilkeleri arasindaki geliski ve
rekabeti koriiklemistir. Ortadogu iki blok arasindaki
rekabetin etkisinde kalmistir. Tiirkiye'nin savag
sonrasinda NATO'ya tiyeligi ve bu donemde Amerika
ve bati eksenli bir politika izlemesi, hem bazi Arap
tilkelerini rahatsiz etmis hem de SSCB ile 1. Diinya
Savag1 sonrasi iyi olan iligkilerin gerilmesine neden
olmustur. Savag sonrast ayni sekilde Almanyanin
maglubiyeti Ingiltere ve Fransa'nin tiikenigleri Orta ve
Bat1 Avrupada bir gii¢ boslugu yaratmistir. Soguk savas
boyunca ABD ve SSCB arasindaki bilek giiresi niikleer
silahin arkasina dayanan caydiricilik ile soziin gliclinii
kurmada sorunlar diplomasi manevralariyla ¢6ztime
kavusturulmaya c¢alisilmistir. 19.ytizyil ve 20.ytizyil
Ingiliz hegemonyasi savas sonrast Avrupanin yasadig
biiytik yikimla, geleneksel hegemon gii¢ dengesi
modern Avrupada olusturulan bu yeni diizenle Avrupa
merkezli Ingiliz hegemonya ABD merkezli hegemonya

olarak yer degistirdi.

Kurumsal mekanizmalar1 olusturan Bretton Woods
anlagsmastyla IMF'nin kurulmasina, diinya bankasinin
olusturulmasina ABD digindaki tiim diyeler ulusal
paralariin degerini ABD dolarina endekslemislerdir.
Bu sistem ABDnin iginde bulundugu ekonomik
giiclitkler nedeniyle 1971 yilina kadar stirmistir. ABD
baskani Truman’in 1947deki kongre konugmasinda
ilk kez diinyanin iki ideolojik ilkeler arasinda
bolinme asamasinda oldugundan soz ederek, savas
esnasinda ABD ve SSCB arasindaki isbirliginin sona

erdigini, yerini tekrar antikomiinizm aldigimmi ilan
etmistir. Yine SSCBnin Tiirkiyeden bogazlardan st
istemesi ve Yunanistanda sosyalistlerin etkili oldugu,
yonetimin olmasi karsisindaki komiinist tehlikeye
kars1 bu iki tilkeye mali yardim yapacagini agikladi.
Truman doktrinin ilaniyla soguk savasin i¢ ve dis
hedefleri karsilikli olarak liberalizm ve komiinizm
ilkeleri altinda karsilikli birbirini diglama seklinde,
ideolojik kavganin bir tarafinda yer alma seklinde
bloklasma igine girdi. Savasin Avrupada getirdigi
biiyiik yikim ve kaos sonrasi Avrupada komiinizmin
giiclendigi ve SSCB'nin etkinliginin artmasi, ABD’nin
endiselerine neden olmustur.

Soguk savas donemi boyunca
bolge devletleri iki blok
arasinda denge siyasetiyle
varliklarini korumaya
calismiglardir

ABD bu durum karsisinda 6nlem olarak Avrupanin
maddi ve manevi olarak giiglendirilerek ekonomik
olarak ayakta kalmasini ve siyasi olarak bagimsizligini
koruyacagi, boylece SSCBnin ve komiinizmin etkisi
kirilabilecegi yoniindedir. Savagin biiyiik yikimlarinin
kaldirmak
ABD tarafindan IMF yoluyla uygulanacak istikrar

olumsuz sonuglarmi ortadan i¢in,
programi ile BM ve Diinya Bankasi tarafindan finanse
edilecek yeniden imar planiyla, iki tarafli yikli
kredilerle savagin bilyiik yilkiminin tamiri olacag:
yoniindedir. Marshall Planiyla Amerikanin yapacagi
ekonomik yardimlar, daha ¢ok Bat1 Avrupa iizerinde
yogunlagmasy; birinci asamada Avrupanin ekonomik
darbogazdan ¢ikarilmas, ikinci agamada Avrupanin
ekonomik a¢idan tamiri i¢in uzun vadeli bir program
oneriyordu. Kisa siirede Avrupaya giiven verme,
uzun vadede ABD’nin, Avrupa’nin igislerine karismali
sonrasinda Avrupanin kendi ayaklar1 tizerinde duracak
bir yardim gelistirildikten sonra bunun uygulamasinin
Avrupalilara birakilmasini hedefliyordu. Marshall
Plani, Amerikan emperyalizmin Avrupada yayilmasini
igeriyordu. Savagin biiyitk yikimlarinin olumsuz
sonuglarint ortadan kaldirmak icin ABD tarafindan

verilmistir.
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Avrupa devletlerine yiikli krediler



Avrupada 18.ylizyilda baslayan birlesme hareketleri,
ABD’nin Avrupa iizerindeki etkisini kirmak i¢in 1951de
Avrupa Komiir Celik Toplulugunun kurulmasini ve
1957de imzalanan Roma antlagsmasiyla da Avrupa
Ekonomik Toplulugunu (AET) olusturulmus, son
olarak da Avrupa birligine ulasmasidir.

2. Diinya Savasinin, iki karsit gii¢ galipleri olan ABD
ve SSCB bagathiginda kapitalist diinya ile sosyalist
diinya arasinda iki kutuplu yeni bir diinya diizeni
olustu. 1947de baslayan ve yaklagik 44 yil siiren soguk
savag, ABDnin onderliginde Bati Bloku ile SSCB
onderligindeki Dogu Bloku arasindaki ekonomik,
siyasi, bilimsel, teknolojik, niikleer bir rekabet ve
gatisma durumu olarak yasanilan gerilimdir. Soguk
savas kavrami olarak ABD ile SSCB arasindaki
ideolojik ve siyasi gerginlik olarak, kapitalist blok ile
komiinist blok arasindaki topyekidin savaga girmeden,
devam eden uzun siireli yiiksek gerilimli iligkileri
ifade etmistir. Kiiresel boyutta bir gii¢c miicadelesinin
yasandigi bu donemde ABD, liberal digiince ve
demokratik degerler kavramlarini, SSCB ise 6zgiirlitk
ve sosyalizm kavramlari tizerine sdylemler gelistirerek,
kendi eksenlerinde hegemon gii¢ olmaya ¢alismislardur.
Churchillin ABDdeki demir perde konugmasiyla
baslar. Konusmasinda sosyalist hareketlerin diinyada
yayllmast karsisinda savag acgarak, Anglo Sakson
tilkelerini kendi yanlarinda birlikte hareket etmeye
¢agr1 yaptl. Soguk savas déneminde ABD ve SSCB
arasindaki rekabet ve ¢ekisme diinyada niikleer savas
paranoyasinin  yayllmasina neden oldu. Bundan
dolayr da devletler bir taraf olmayan bertaraf olur
anlayisiyla, bu iki blok arasinda kendilerine yer
ABD
hegemonya ile etkinligini strdiirmeye c¢alismigtir!

bulmaya ¢alismislardir. rizaya dayali bir
Soguk savasin ilk etabi Avrupada gerceklesmistir.
1949 Cin Devrimi sonrasi, 1950-1953 yillar1 arasinda
Kuzey ve Giiney Kore arasinda yasanan savasta dogu
bloku tilkeler Kuzey Kore'yi, ABD ise Giiney Kore'yi
destekledi. Tiirkiye Kore savasina asker gondererek
savaga girmistir. Savas sonrasinda NATO iiyeligi kabul
edilmistir. 1. Diinya savas1 sonrast SSCB’nin Ortadogu
ve Dogu-Giiney Avrupadaki etki diizeyinin artmasi
karsisinda; ABD ve Ingiltere tarafindan bu etkiyi
kirma ve sosyalist diigiincelerin yayilmasini 6nlemek
amagli, 1949da NATO kuruldu. Baslangicta devletlerin
siyasi ve antlasma kosullar1 ile siyasi ortaklik olarak
kurulan NATO, Kore savaginda ortak askeri bir gii¢
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olusturulunca, askeri bir kimlik kazanmigtir. Diigman
tanimlamasi olarak kapitalist sistemi tehdit edenler ve
ozellikle sosyalist komiinistler olarak gosterilmistir.
Bu tehditler karsisinda i¢ ve dis politikalar tiretilerek,
tilkelerde miidahaleler gelistirilmistir. 1952de Tiirkiye
tiye tlkeler arasina katildi. NATO tarafindan cephe
gerisi operasyonlarin orgiitlenmesi olan gladyo
Tirkiyede 1953’te  kontrgerilla orgiitleme olarak
seferberlik tetkik kurulu (STK) olarak olusuma
gitmistir. 1965’te Ozel Harp Dairesi ve 1990’lardan
itibaren Ozel Kuvvetler Komutanligi (OKK) olarak
isim degisikligine gitmistir. Tirkiyede 6-7 Eylil
olaylari, 12 Mart Muhtirasi ve 12 Eyliil gibi darbelerinin
gergeklestirilmesinde rol oynamigtir.

ABD ve SSCB arasindaki
rekabet ve cekisme diinyada
niikleer savas paranoyasinin

yayilmasina neden oldu

NATO olusumun ardindan SSCBde 1955te Varsova
Paktr'ni kurarak birbirlerine karsi miittefik olusumuna
gitmislerdir. 2. Diinya Savag1 sonrasi somiirgecilige
kars1 gelisen ulusal kurtulus savaslari sonrasi Asya,
Afrika tilkeleri Hindistan ile 6ncesinde dogu blokunda
yer alan Cin ve Yugoslavyanin SSCB ile girdigi goriis
ayrilig1 sonrasi; baglantisizlar hareketi ismini veren
tictincii bir blok olusmugtur. ABD ile SSCB arasindaki
rekabet olmakla birlikte, niikleer bir savasa yol
acabilecek ¢atigmalarin 6nlenmesi icin de tedbirler
almaya bagladilar. Bu amagla yapilan goriigmeler
1962deki Kiiba fiize krizi olaymna kadar karsilikl
olarak diplomasi ile siirdii. Kiiba krizi déneminde
ABD, Tiirkiye'ye fiize konumlandirmis; buna karsilik
olarak SSCBde miittefiki Kiibaya uzun menzilli
gidimli niikleer fiize konumlandirmigtir. Karsilikl
restlesme seklinde gelisen bu durum karsisinda
kiiresel bir savasin patlak verme ihtimalini giindeme
getirmigtir. Ancak sonrasinda iki gi¢ karsilikli
olarak yerlestirdikleri fiizeleri kaldirarak anlagtilar.
Yumugsama donemi, iki giiciin Kiibada takip ettikleri
krizin savas esigine varacak davraniglardan kaginma
seklinde ortaya cikt1. Kiiba krizinde diinyanin niikleer
bir savagin esiginden donmesi, bu siireci hizlandirmig



ve ¢oziim icin bir¢ok antlasma imzalandi. 1960-1961
yillarinda gergeklesen goriismeler, detant (yumugama)
donemi olarak tanimlanmustir. Bu sayede birgok iilke,
aralarinda yagadiklar1 bir¢ok sorunu diyalog yoluyla
¢ozme yoluna gitmislerdir. Detant doneminde diger
onemli gelisme olarak ABD goézetiminde Misir ile
Israil arasinda Camp David Antlagmastyla Misir,
Israil'i taniyarak Filistin topraklarini Israil iggaline
acik biraktr. Bu durum Arap diinyasinin liderliginde
biiyitk sarsint1 meydana getirdi. 70’li yillarla birlikte
ABD, Cine uyguladi1 yalnizlagtirma politikasindan
vazgecmistir. Sonraki yillarda iki {lke arasinda
birgok ticaret antlasmasi imzalanmisti. SSCB ve
ABD donemin iki siiper giicii olarak diplomatik
alanda bir uzlas: iginde olmuslardir. Siyasal anlamda
rekabet devam etmigtir. Iki giic arasindaki rekabet
bu dénemde birbirine yakin rejimleri destekleyerek
devam etmistir. 2. Diinya Savasiyla Japonyanin
héakimiyeti altina giren ve ABD’nin 1963-1973 arast
Vietnam isgaliyle baslayan Vietnam Savagi, soguk
savag doneminde Kore savasgindan sonra yasanan
ikinci sicak savas olmustur. Savas sonucunda diinyada
anti-Amerikancilik gelisti. 1975'te Amerikan ordusu,
Vietnamdan ¢ekilmek zorunda kaldi. 1968, diinyada
sistem karsit1 bircok baris ve 6zgiirliik hareketi ortaya
ciktr. Soguk savas siirekli bir gerginlik hali olarak
yagsansa da baslangicindan bitisine kadar iki giig
dogrudan sicak savasla karsi karsiya gelmeyerek, daha
¢ok ideolojik ¢ekismeyle yasanmistir. ABD’nin Reagan
doktrini gergevesinde 80’lerden 90’lara kadar ki soguk
savagin son siireclerinde ABD, SSCB destekli Afrika,
Asya ve Latin Amerika {lkelerindeki antikomiinist
hareketlere agik ve gizli destek vermistir. Tiirkiyede,
12 Eylil Fagist darbesiyle devrimci hareket tasfiye
edilmistir. Ekonomik alanda diga agilma olan 24 Ocak
kararlar1 hayata gecirilmistir. Beyaz Tiirk fagizminin
bunalimiyla Kemalist 1. Cumhuriyetten yesil fasizm

olan Tiirk Islamc1 2. Cumhuriyetin insasina gegilmistir.

Sonug

Gelinen asamada 0zii; somiirii baski olan kapitalist
modernite toplumsal, ekonomik, siyasal, kiiltiirel
olarak bir biitiin tarihinin en biiyiik sistem krizini
yasamaktadir. 20.ytizyilda 1. ve 2. diinya savaslariyla
olusturulan sistem agilirken;

siyasal 2l.ylizyilda

kurmak istedigi yeni sistemi, 3. Dlinya Savast ekseninde

Ortadogu merkezli olup, savas giderek yayilarak
derinlesmektedir. Halklarin ozgiirlitkk egilimine karst
yeni kolelik kiltiriiniin stirdiiriiciileri olan sistemin
hegemon giileri, kendi aralarindaki iliski ve ¢eliski
temelli c¢ikar catigmalari {izerinden diinya diizeni
yeniden sekillendirilmeye calisiliyor. Iki kutuplu diinya
sistemi tizerinden olusturulan soguk savas, doneminin
89da SSCBnin ¢oziilmesiyle beraber siyaset bilimci
Fukuyama, her hegemonyanin kendini son hegemonya
olarak ilan etmesi seklinde bir ezberle; tarihin liberal
demokrasiyle birlikte sona erdigi seklinde soguk savas
sonrasl, kapitalizmin alternatifsiz ka¢inilmaz nihai son
bir sistem oldugu yoniinde belirlemede bulunmustur.
Bugiin yaganan 3. Diinya Savas1 ger¢ekliginde bu pesin
hiikiimliiliik bosa ¢ikmistir. Hegemonik giiglerin
cikar savaglari hegemonyalarini  biiylitme amaci
tagiyor. Ortadogu merkezli yasanan 3.Diinya Savasi
ile 20.yiizy1l siyasal sistem asilmaktadir. 21 . ytizyil
siyasal sistemin, Ortadogu merkezli olarak, ozellikle
Kiirdistan ve Suriyede yogunlasarak derinlestigi
tarihsel bir siirecten geciyoruz. Kapitalizm siirekli
kriz olusturarak, yeni savaslar gelistirerek, jeopolitik
cikarlar temelindeki kirli planlar1 dogrultusunda,
kendilerine gore esnetilebilen ulus-devletin kutsal
sinirlarinin - dokunulmazhigi  mitiyle  egemenlik
sultasinda kendisini kutsamaktadir. Sistem, yasadig1
krizi yeni bir diinya diizeni olusturma {izerinden
asmak icin, 3. Diinya Savaginin catisma alanlariyla
varligini stirdiirmeye ¢alisiyor. Yasadigi ¢oklu krizden
¢oklu savasla c¢ikmaya c¢alisan kapitalist diizenin
hegemon giigleri, ¢ikarlar1 temelindeki iligki geligki
hali giiciin belirleyiciliginden hegemonya alanlarini
biiylitme amaci tagiyor. Kapitalist sistem; jeopolitik
halklarin esitlik,
demokrasi taleplerini siirekli kriz tireterek ve kaos

cikarlar1  temelinde ozgurliik,
halinde tutarak yeni savaslar gelistirerek, bastirmaya
calisarak, kendini yeniden yapilandirarak ayakta
kalmaya c¢alismaktadir. Boylece dipten gelen anti
iktidar gii¢ olan halklarin 6zgiirlitk demokrasi esitlik
talepleri karsisinda bir ittifak etme durumuyla bu
talepler bastirilmak istenmektedir. Buna karst halklar
da kendi demokratik 6zgiir geleceklerini inga etmenin

ad1 olan 3.Yol siyasetiyle ¢ikigini yapryor.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...
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Yazilmamig Bir Tarih:

Sistem Karsit1 Hareketlerin
Hegemonyaya Kars1 Direnisi

Abdiilmelik S. Bekir

Insanlik tarihi ya da daha 6zel anlami ile toplumsal
tarih ayn1 zamanda politik/ekonomik/kiiltiirel bir
tarihtir. Kadin otoritesinin merkezde oldugu; anaerkil
erkek
klan, kabile, asiret, ulus, devlet siireglerinde siyasal

esitlikci komiinal toplumlardan egemen
sistemler hep var olmustur. S6zkonusu bu sistemler
de -anaerkil esitlik¢i komiinal yapilar/dogal toplum
oOzelligi  tagtyanlar harig-kendi hegemonyalarini
kurarak toplumlar1 yonetmek istemislerdir. Anaerkil
komiinal, daha dogru bir deyisle dogal toplumlar
disindaki erkek egemenlikli sistemler, hegemonyay1
mutlak iktidarlarini siirdiirmek i¢in yeniden yaratarak
giniimiize kadar gelmislerdir. “Tarihsel siire¢ igerisinde
toplumlar1 egemenligi altinda tutan sistemlerin ana
karakteri erkek egemenlikli iktidardir. Bu iktidar
yapist merkezi uygarlik/kapitalist modernite olarak
tanimlanabilir. Toplumsal tarihi iktidar merkezli, diiz

cizgisel ilerlemeci olarak yapilandirir’™

Hegemonya ve Kisa Tarihi

Bu yapi, kendi iktidar ve otoritesini siirdiirebilecek
hegemonyayi; miilkiyetci 6zelligi ile maskeler takilarak
ya tanri-kral, rahip-kral ve giderek seckin ulus-sinif
eksenli devlet diizenlerinde, kendilerine yeni isim ve
sembollerle iktidar bloklar1 kurmuglardir. Kurulan bu
iktidar bloklarinin temel 6zelligi 6zel miilkiyete dayals,
erkek egemenlikgi bir sistemdir. Hegemonik 6zellikler
tagir. Oziinde anaerkillik ve toplumsal 6zgiirliik tagtyan
dogal toplumlar1 kendisine karsit olarak tanimlar,
toplumlari bir biitiinen siyasi-iktisadi-kiiltiirel agidan

1 Abdullah Ocalan, 2010, Demokratik Uygarlik Coziimii
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baskilaylp kendisini siirekli olarak yeniler. Biitiin
bilimleri, 6zellikle sosyal bilimleri-tarihi kendisini
merkeze alarak yazar/yorumlar. Iste tam da bu noktada
“hegemonya” kavrami ve olusturulan bu hegemonyaya
alternatif olabilecek sistem kargiti hareketler ortaya
¢ikar. Merkezi Uygarlik/Kapitalist Modernite formunda
kendisini gosterirken buna karst dogal toplum &zelligi
tastyan komiinal esitlik¢i karakterdeki toplumsal
yapilar, ki bunlar agirlikli olarak -¢éllerin derinliginde,
daglarin  eteklerinde, ormanlarin iglerinde-bask:
altinda olsalar da kendilerini var etmeyi bilmislerdir.
Kapitalist Modernitenin hegemonik giigleri bu
yapilari, yok sayan tarih ve “marjinal” kilan bakis
acilar1 ile sinirlandirmaya hatta ortadan kaldirmaya
calismiglardir. Buna ragmen dogal toplum ozelligi
tastyan komiinal benlikleri ile esitlik¢i-ozgiirliket
dinamikleri ile biitiin toplumsal tarih siireglerinde
var olmuglardir. Bu yapilar, 6zlinde sistem karsiti
hareketlerdir. Sistem kargiti bu hareketler, tarihin
akigkanliginda hegemonlarin tarih-sosyal bilim ve
siyaset bilimcileri tarafindan “ilkel” komiinal, kabile,
cady, kole, barbar, serf, is¢i, kimliksiz ulus, is¢i/proleter,

igsiz ve terorist gibi tanimlamalarla adlandirilmislardir.

Biz de bu makalede “hegemonya” ve “sistem kargiti
hareketlerin” hegemonyaya kars1 direnislerini ve
direniglerin tarihi eksenini irdelemeye c¢alisacagiz.
Tarihin akisticerisinde ‘gizil’ birakilan, 6telenen buanti-
hegemon hareketleri animsatarak giiniimiize kadar
direnerek nasil geldiklerini ve bunun giintimiizdeki
hareketler ilkesi
temelinde nasil bir kiiltiirel, siyasal, sosyal ve tarihsel

sistem  karsiti icin  “6zgurluk”

direnis, miras ve sosyal/siyasal form ya da formlar



biraktigini anlamaya calisacagiz. Hegemon sistemler,
her donemdeki iktidar bloklar1 ya da egemenler
tarihini de kendi belirledigi esaslar tizerinden yazip
anlatmaya calismaktadir. Tabiri caizse yarim asirlik
sistem karsiti bir hareketin de liderligini yapan
Abdullah Ocalan’in “tarih giiniimiizde, biz tarihin
baslangicinda gizliyiz® soziiyle isaret ettigi gerceklik
baglaminda, hegemonyaya

karst  anti-hegemon

miicadelenin tarihsel seyrine deginecegiz.

Egemen yapilar, iktidar bloklar1 Kapitalist Modernite
sistemi, toplumsal yapilar1 egemenligi altina alip
kendisini siirdiirmek icin de hegemonyaya ihtiyag
duyar. Hegemonya kavrami dar anlamda bir iktidar/
yonetim olgusu degildir. Biitiinsel bir yapidir.
Her

dayandig1 bir ideoloji vardir. Hegemonya kurmak,

Kiiresel/bolgesel ~ ozellik — gosterir. dénem
insa etmek erkek egemenlikli toplum ve siyasetin
iktidarinin vazgegilmezidir. Bu sistem “kurnaz erkek
akl’ni kullanarak din-bilim alanlarini da yetkince
kullanarak “toplumsal riza iiretimi’ni gelistirir.
Boylelikle de kendi yonetimini “kutlu, se¢kin ve
muktedir” bir iktidar olarak siirdiirmek ister. Yasa
koyucudur. “Su¢ ve Ceza’nmin oOzelliklerini kendisi
belirler. Toplumlar izerinde uyguladig: siddeti kendi
yasalari ile tanimladigi bu hukuka baglar. Siddete ve
somiiritye dayali tarihini ise “ebedi-ezeli” hakikat
olarak sunar. Tarihin biitiin evrelerinde bu bdyle
kendisini gosterir. Hegemonyanin tarihsel akiginin bir
saniye bile kopmasina, kesintiye ugramasina asla izin
vermez. Bunun i¢in sisteme ve sistemi yiiriitenlere
tanrisal 0z atfetme gibi en soft yontemlerden tutalim,
bir kiyim makinesi gibi soykirim ve katliamlarla
yeryliziinii adeta bir mezbahaneye ¢eviren en sert
yontemlere kadar her yol kullanilmigtir. Siddet; arag
ve mekanizmalarini siirekli yenileyerek ve gelistirerek
“hegemonyanin” kesintiye ugramamas igin niikleer,
kimyasal ve biyolojik silahlarla insanligin ve diinyanin

sonunu getirecek bir raddeye ulagmistir.

Hegemonyanin kendisini somutlastirdig1 bu tarihsel
zinciri kisaca somutlastirirsak; bilinen haliyle ilk
hegemon olan Akad Krali Sargondan beri zincirleme
halkalar halinde gelen ve giiniimiizde yine Sargon
Imparatorlugu benzeri bir hegemon olan ABD ile
devam eden bu siires, merkezi uygarlik sistemi
acisindan ana nehir akintis1 gibidir. Stimer, Akad,
Babil, Asur, Hitit, Mitanni, Urartu, Pers, Iskender,

Roma, Sasani, Bizans, Arap-islam, Tiirk-Mogol,
Osmanly, Britanya ve ABD hegemonyalar1 ana nehri
olustururken Misir, Elam, Harappa, Cin, Hint, Rus,
Frank ile Germen Imparatorluklar1 ana nehrin yan
kollar1 konumundadir* A. G. Frank, “Bizler ¢agdas
diinya sisteminin en az 5000 yilik bir tarihe sahip
oldugunu iddia ediyoruz” diyerek iktidarciign,
insan toplumunda gekillenmesininin baglangicini
citalandirtyor. Hegemonya bir yandan bu kesintisizlige
hakikat olarak
sunmakta Ote yandan bir anlik kesintiye dahi izin

dayanarak kendini, “ezeli-ebedi”
vermeyerek hegemonyanin siirekliligini saglamaktadur.
Frank, sistemin ve hegemonyasinin tarihsel akisinin
parcali degerlendirilmesinin handikaplar1 {izerinde
duruyor ve butiinlikli bir kavrayisin carpitilmig
tarihsel hakikatlerin biitiinliikli bakis yontemiyle giin
is1gina kavusacagini ve sistem tarafindan koreltilmis
zihinlerin agilmasinda 6nemli rol oynayacagini
diisiiniiyor.” Fredy Perlman,hegemonyanin nasil
5000 yil once asagi Mezopotamyada basladiginin
parametrelerini agiklarken “siireklilige”, “ebedi-ezeli”
olmaya nasil dikkat ettigini lirik bir sekilde ifade eder.
Perlman da, merkezi uygarligin tarihsel akisi tizerinde
durur. Insanlik icin adeta bir kiyim makinesi haline
gelen kapitalist uygarligin asagi Mezopotamya yani
Urda baglayan kiyim seriiveninin izini stiren Perlman,
merkezi uygarlik ve hegemonyasinin, “daha yukarr”
olarak lanse ettigi tarihsel akisinin insanlik adina ne
menem bir “daha asag1” gidis oldugunu gozler 6niine
seriyor. Leviathana benzettigi kapitalist uygarligi ve
erkek egemenlikli zihniyete dayali hegemonyasini s6yle
tarifler: “Ancak Er-Tarih de, Stimer’in ve simdi tiim
Bereketli Hilal'in tekillesmesiyle ayni nedenden 6tiirii
tekillesme egilimindedir. Leviathan bir yamyamdir.
Kendinden 6nce gelenleri de ardindan gelenleri de yer.
Yeryiiziinden ne kadar nefret ediyorsa Leviathanlarin
¢oklugundan da o kadar nefret eder. Kendisi diginda

her seye diismandir™

Merkezi uygarligin diisiinsel hegemonyas: tarih
boyunca, “ebedi-ezeli” hakikat olarak goriilmesini
6nemli oranda saglamistir. Sistemin ¢oziimlenmesine
soyunan Frank bagta olmak {izere, bir¢ok diistintir dahi

gliniin sonunda, sistemin stirekliligi ve kesintisizligi

2 Ocalan, 2010: Demokratik Uygarlik Coziimii sy.45
3  Diinya sistemi A.Gunder Frank, Barry K.Gills sy.41
4 Fredy Perlman, Er-Tarih’e Karg1 Leviathan’a Kargi, sy.5
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algisina kapilarak kadercilige stiriiklenebilmis... Stirekli
hegemonyanin mekanizmalarindan gegen, siddet
ve propaganda aygitlarina maruz kalan topluluklar
ise neredeyse verili sistemin disinda alternatifleri
hayal edemeyecek duruma getirilmistir. Uygarlik
sisteminden beslenen ve ilintili gelisen sosyoloji,
antropoloji, tarih ve siyaset gibi sosyal disiplinler her
olay ve olguyu en kiigiik parcasina kadar irdelerken,
merkezi uygarligin tarihsel akigini, olusturduklar
zihni kodlari, ideolojik argiimanlariny, tarihsel toplum
okumalarini tam da hegemon sistemin istedigi sekilde
icra etmistir. Her merkezi uygarlik riza tiretmek ve
megsruiyet saglamak icin 6ncelikle bu alani denetim
altina almig ve diin nasil mitoloji, din ve felsefeyle
mesruiyetini saglamigsa bugiin de bilimsellikle
kendi “ebedi-ezelilik”
algisint hakim kilmistir. Tekgiligi, fasizmi, kiyim ve

“suireklilik-kesintisizlik> ve

katliamlari, savag ve somiriyi bu zemin {izerinde
gerceklestirmistir. Insanliga adeta kadercilik disinda
herhangi bir yol birakilmamustir.

Kesintisiz Hegemonyaya Kars1
Siirekli Direnis Hakikati

Bu baglamda madalyonun 6teki yiiziintiin goriilmesi
insanlik acisindan her zamandan daha oOnemli
hale gelmistir. Verili sistemin diginda ¢6ziim ve
alternatiflerin var oldugu gergegi insanligin ve
doganin igine girdigi yok olusun Oniine ge¢mek
icin elzemdir. Butinliikla bir tarihsel okumanin
yapilmasi, kapitalist uygarlik sisteminin dayattig
zihinsel hegemonyanin digina ¢ikilmasi ve bunun da
tarihsel, toplumsal baglama oturtularak yapilmas:
ilk adim oldugu gibi ¢ikisin da en dogru adresidir.
Uygarlik sisteminin resmi tarihinin digina ¢ikildiginda
kapitalist uygarlik ve hegemonyasina karst insanligin
adeta destansi bir direnisi, miicadelesi ve savasi vardir.
“Anti-hegemonik giigler de ¢ikigindan beri merkezi
uygarlik sistemine ve onun hegemonya giiglerine kars
stirekli varliklarini olusturup diinyanin diger kutbunu
yani demokratik uygarlik diinyasin1 glinimiize
kadar tagimislardir. Bu diinyanin esas cevherinin
demokratik, ahlaki ve
tilkenmez demokratik konfederasyonlarla kendini

politik  oldugu, bitmez
hep yenileyip gii¢clendirdigi, anti hegemonik gii¢lerin
genelde dinlerin ve 6zelde tek tanrili dinlerin birer
mezhebinde, kendi ideolojik diinyalarini inga ettikleri
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ve ekonominin de gergek tretici giigleri olduklar:
tartigma gotiirmez.”

Tarih 6zellikle de toplumsal miicadeleler tarihi, sistem
karsit1 hareketlerin ylizlerce ve belki de binlerce
ornekleri ile doludur. Ancak Afrikalilarin ‘Aslanlar
kendi tarihlerini yazincaya kadar avcilarin hikayeleri
devam eder’ soziindeki gerceklik gibidir bu tarih.
Ezilenler, ozgiirlik isteyen toplumlar, dislananlar,
her tiirlii iktidar giiciine kars: toplumsal direnislerin
tarihi; kesintisiz ve stirekli bir sekilde kendisini
giinimiize kadar tagimistir. Sorun bu toplumsal
ozgiirlik hareketlerinin akiskanligini ve biitiinsel
dongiisiinii ortaya koyabilmektir. Ancak egemenlik,
iktidar yapilari, hegemon giigler adina ne dersek
diyelim toplumu, tarihi, felsefeyi en genel anlamu ile
ile bilimi modernizmin analitik ve ekonomi merkezli
boliimlemesi ile tarihi de kendi kafeslerinden birine
hapsetmis ve akademilerde bunun mesruiyetini
saglamaya galiymaktadir. Modernizmin liberal iktidar
bloklarina kars1 miicadele edenler ise ideolojilerini dar
sinif ya da toplumsal ¢atigmanin farkli katmanlarinin
miicadele bicimi olarak, tarihsel materyalizmin diiz
cizgisel ilerlemeci anlaysi ile agiklamaya caligmiglardir.
Ancak bu hep bir yetersizligi icinde tagimaktaydi.

Bu yetersizlik tam da hegemonya ve 6zgiirlik adina
savagan iki taraftan birinin miitemadiyen inkar
edilmesiydi. Her seyin adeta kapali sistem olarak
yasanma hali... Tek ve biricik, ebedi ve ezeli bir
sistem var ve yaganan tim miicadeleler, savaslar,
degisim ve doniisimler bu sistemin icinde olmak
mecburiyetinde... Bir yandan hegemon gii¢lerin
kazandig1 savaglarin biiytikligtinden bahsederken 6te
yandan bu biiyiik, 6nemli ve hayati savaslarin diger
tarafinin barbar, vahsi, bedevi, serf, isci olarak ilk
etapta zayif goriilmesi, ardindan yok sayilmast... Bityiik
savasin kime karsi kazanildig: asla yazilmaz. Yazilip
anlatilirsa karsidaki destansi direnisin, miicadelenin
ve en nihayetinde varligin ikrar1 gergeklesecektir. Bu
nedenle resmi tarih 6zgiirliik¢ii-komiinal hareketlerin
miicadelesini strekli, “miinferit’, “kaide dist’, “gegici”
toplumsal arizalar olarak gosterme egilimindedir.
“Toplumsal tarihi ve toplumlarin ya da bireylerin
her dénemde hegemonik giiglere kars1 direnislerini
tarih icinde ‘miinferit durum ya da vaka olarak
tanimlamak tarihsel gercekligi ters yiiz edebilecegi

5  Ocalan, 2010: Demokratik Uygarlik Céziimii sy.45



gibi tarihi anlamakta eksiklik ve etik a¢idan da 6nemli
problemlere yol acar”® Nitekim bugiin bahsedilen
problemler; salginlar, insani ve ekolojik kiyimlar,
somiirii, yoksulluk, yoksunluk, savaslar, salgin
hastaliklar olarak kendini gostermektedir. Ne yazik
ki giinimiiziin ¢ok, “bilimsel ¢alisan” akademiyasi
bu neden kadar

sonu¢ baglantisni  mitoloji

¢oztimlemekten acizdir.

Anti-Hegemonik Direnisin Mitolojik
Dili ve Ger¢eklesme Bi¢imi

Iktidarciligin kendini inga ettigi dénemde; mitolojik
anlatilarda, bu miicadelenin ne kadar getin gectigini
anlayabilmekteyiz. Tanrilar ve tanrigalar sahsinda
somutlasan miicadele, hegemon giicler ile 6zgtirliik¢ii-
komtinal gii¢lerin nasil basladigini, hangi evrelerden
gectigini carpict bir sekilde gozler oniine seriyor.
Destanlardaki tanriga figiirii ana¢ toplumu ve yarattig1
degerleri, 6zgiirlitk¢ii ve komiinal yagami savunurken
erkek tanri figiirti ise dehsetvari bir iktidar, gii¢
ve hegemonya savasi Inanna-
Enki, Marduk-Tiamat,

arasindaki savag, hegemonya savaginin gelisim tarihini

yuriitmektedir.
Prometeus-Tanr1  Tiranlar
anlatmaktadir. Sadece bir mitoloji olarak ele alinamaz.
Iki sistemin kiran kirana savagini giiniimiiz tarih ve
sosyolojisinden daha gercek¢i anlatimi olarak ifade
etmek abarti sayilmaz. Diinyanin neresinde ataerkil
sistem kendini insa etmeye c¢abalamigsa, karsisina
mutlaka ana toplumunun giigleri dikilmis ve miicadele
etmisti. Mezopotamya ve Anadoludan tutalim,
Hindistan'a, Afrikadan tutalim Avrupa ve Amerika
kitalarina kadar bu tarihi siireg, farkli dénem ve
frekanslarda olsa da boyle cereyan etmistir. Mitolojik
bir hikaye olarak ele alinmasi, gormezden gelinmesi ve
itibarsizlastirilmas: da kapitalist modernitenin resmi
tarihciliginin geregidir. Biricik ve alternatifsiz, ebedi
ve ezeli algisini siirdiirmesi i¢in her zamankinden
daha fazla ihtiyacidir. “Toplumsal bellegin, yazicilarin
parsomenlerine ve tabletlerine sikigmasiyla beraber
geemisin biiyiik bir kismi hatta tamami Firavun ya da
Lugal'in tek bir emriyle silinip gidebilir hale gelmistir.
Misirda, tzerlerinde gii¢ bela okunan bir kadin adi,
anaerkin istinde bulundugu birgok tablet bulunur.
Hepsinin tstiindeki kadin isimleri silinerek bir

6 Ocalan, a.g.e.

adamin ad1 yazilir”” Bu ve binlerce benzeri 6rnek dahi
kapitalist uygarligin direnis tarihi, mirasi, kiiltiirii ve
bellegine kars: nasil bir diistinsel hegemonya kurdugu
ve siirdiirdiigiinii ¢arpici sekilde bize anlatmaktadir.

Resmi tarihte tiim 6zgiirlilk¢ili-komiinal izler silinse
de realitede insanlik tarihinin 6ziinii bu komiinal-
Her
ne kadar tarihi yazilmamigsa da, inkar edilerek

ozgiirlik¢i  miicadeleler  olusturmaktadir.
gormezden gelinmesi de bu sistemsel miicadele,
tarihin temel nehirlerinden biri olmustur. Merkezi
uygarligin hegemonyasina karsi muazzam bir direnis
ve miicadele kiiltiirii ve mirasi yaratmistir. Kendine
has idari, toplumsal ve siyasal formlar olusturarak

kendini var etmeyi bilmistir.

Diin oldugu gibi bugiin de insanlik adma, “iyi”
diyebilecegimiz her sey hegemonyaya karsi direnen
anti-hegemon  giiglerin  yarattigt  degerlerdir.
Mitolojik kahramanlardan tutalim, dinsel, mezhepsel
hareketlere, felsefi, bilimsel ekollerden tutalim, sosyal,
kiiltiirel hareketlere kadar tamami1 hegemonyaya kars:
direnis temelinde agiga ¢ikmis ve bugiin insanlik
bu degerler tizerinde varligini stirdiirmektedir. Bu
anlamda insanlik tarihinin verili kaynaklara karst
toplumlarin gelistirdigi direnislerin tarihsel-toplumsal
analizlerini hegemonik tarih okumalar1 diginda dogru

okumaliy1z.

Bir Direnis Bi¢imi Olarak
Dinlerin Cikis1

Anti-hegemonik giigler her seye karsi bir yandan
hakikat

hakikatlerini de ifade etmekte, bunun miicadelesini

arayisini  slrdiiriirken, O6te  yandan
siirdiirmekten geri durmamuslar. Inang 6z itibariyle
mitolojinin izahta yetersiz oldugu yerde toplumlarin;
evreni, dogayi, varlig1 ve kendini anlama ¢abasiydi.
Hegemonya yogunlagsmasina paralel olarak anti-
hegemonik giicler de kendilerini dini hareketler
olarak donistiirmiis ve gerceklestirmistir. Ezidilik,
Zerdustluk, Yahudilik, Manizm, Hristiyanlik, Budizm,
Taoizm ¢ikiglar itibartyla iktidara, hegemonyaya karst
gelisen hareketlerdir. Kiyim makinesine karsi halklarin
¢Oziim arayis ve cikiglaridir. “Zamanla dinlerin
iktidarlarla tarafindan

iliskilenmesi, hegemonlar

7  Perlman, Er-Tarihe Karg1 Leviathan’a Karsi, sy.63
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iktidarlara mesruiyet ve riza treten bir aparat haline
gelmigse, anti-hegemonik bir gii¢ olmaktan ¢ikmigtir.
Bu olumsuz doniisiimii yagamalar: dinlerin ilk etapta
anti-hegemonik bir gii¢, 6z ve muhtevada olmadiklar:
anlamina gelmez. Nitekim boyle oldugu i¢in toplum bu
doniisiimlere kars1 tepkisiz kalmamis; ya bu dinlerin
i¢cinde onlarca mezhep olusturarak tepkisini gostermis
ya da bagka dini hareketler filizlenmistir.™

Dinlerin mevcut haliyle anti-hegemonik gii¢ olup
birlikte,
gelisim siireglerine, gecirdikleri nitel dontisiimlere

olmadiklar1 tartigmali olmakla tarihsel
bakildiginda cevabini anlamak miimkiin. Iktidarla
iligkileri sonucu dini hareketlerin bir kesiminin anti-
hegemonik gii¢ olmaktan ciktig1 ve merkezi uygarlik
ile onun hegemonyasinin eklentisi haline geldigi asikar.
Ancak dinlerin iginde gelisen mezhepsel, inangsal
hareketlerin 6nemli bir kesiminin de ilk giin ¢iktig
saiklerle anti-hegemonik 6zlerini koruduklar1 da diger
bir hakikattir. Bu baglamda dinler ele alindiginda
diisinsel anlamda olmasa da inananlari itibariyla,
iclerinden ¢ikan elit gruplarmm disinda potansiyel
olarak o6nemli oranda anti-hegemonik eksendedir.
Dinler ve dahi icinden ¢ikan mezhepler de iktidarla
iligkileri baglaminda zamanla ayni handikap: yasadi.

Bu handikap giintimiizde de stirmektedir.

Tek tanrilh dinlerin ilk ¢ikis mekan: oldugundan
bu kesimin kapitalist uygarlikla iliskileri ve celiski,
karsitliklar1 bakiminda o6nemlidir. Buradan dogru
sekillenen denklem, diinyanin diger cografyalarina da
benzer sekilde yansidi. “Insan aklinin ulagtigi ¢6ztimler
sonugta iki grupta toplanmaktadir. Birincisi, kotiiniin
veya seytanin da Tanri tarafindan yaratildigin
soyleyen ve tevhitci dinlerin kabul ettigi gortstir.
Buna gore her sey Tanrrnin iradesiyle gerceklesmekte
ve seytan tanridan bagimsiz bir varlik degil tamamen
ona baghdir. Insan ozgiir iradesiyle ikisi arasinda
tercihini yapmak durumundadir. Ikincisi ise bunun
tam zitt1 goristiir ki, Tanri ile seytani veya iyi ile kotiyt
ayr1 ve birbirine zit olarak anlamaktadir. Dolayistyla
kotiiniin  kaynagi Tanrrnmn disinda aranmalidir.
Kétiiniin yeri gortinen bu diinyadir, maddi alemdir;
burada aci ¢ekilir ve mutsuz olunur. Yani kétiintin
kaynag1 bizatihi maddenin kendisidir. Bu goriisiin
dogal sonucu olarak kétii/seytan, Tanrrnin sahip
oldugu biitiin 6zelliklere sahip olmaktadir. Iste bu

8  Sinan Sahin, Halklarin Ozgﬁrlﬁk Egilim, Aram Yayinlar1
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anlayisa dtializm adi verilmistir. Bu ise Tanri ile seytan
arasinda tam ve bagdasmaz bir ikilik vardir anlamia
gelmektedir. Bu anlamda tarihte goriilmiis olan en kat:
ve klasik gnostik dializm 6rnegi Maniheizmdir.” Bu
ikilem dinlerin merkezi uygarlik karsit1 ya da aparati

olmasinda 6nemli bir parametre olmaktadir.

Nihai olarak da mitolojik anlamda yaganan miicadele,
kendini inang ve dinler iizerinden siirdiirmiistiir. Bu ve
benzeri durumlar, ilk donem sistem karsit1 hareketlerin
bi¢cim kazanmasi i¢in prototip niteligi tasimaktadirlar.
Girigilen gesitli bicimlerdeki baskaldirilarin gogu ancak
kismen etkili olmuslardir. Bazen baskicilar1 baski ya da
sOomilrityd azaltmaya zorlamislar ama bazen de bunu
hi¢ bagsaramamuiglardir. Bununla birlikte, ezilenlerin bu
bagskaldirilarinin siiregiden sosyolojik niteliklerinden
biri, onlarin ‘kendiliginden’ ve kisa vadeli oluslaridir.
Bu bagkaldirilar, yapabildikleri ol¢tide etkili olup gelip
gegmislerdir. Bir sonraki bagkaldiriya sira geldiginde
normalde bunun bir 6ncekiyle agik¢a goriilen iligkisi
pek azdir. Anti-hegemonik direnisler hegemonik gii¢
biriktirme, stirekli kilma ve ezeli-ebedi bir algiya,
gerceklige doniistiirmede ve goriiniir kilma da maalesef
yeterli diizeyde basarili olamamislardir. Gergekten de
tarih boyunca diinyanin yonetici katmanlarimin en
biiyiik avantajlarindan biri olmustur; bagkaldirinin
stireksizligi algisi.

Ozgiirliik¢ii/Komiinal Akimlarin
Kaynaklari: Mazdek, Babek ve Hiirremizm

Ortadogunun kadim tarihi, merkezi uygarliklarin
baskilarina karsi etnisite ve din temelli direnislerle
sekillenmistir. Glintimiiz insanliginin en ¢ok bor¢lu
oldugu komiinal degerler bu direnislerde yasatilmigtir.
Ezidilik, Zerdiistliik, Ibrani kabilelerinin direnisi,
Ibrahimi dinlerin ¢ikisi, Karmatilik, Haricilik,
Alevilik; Hiristiyanlik igcinden Heretik olarak
degerlendirilen ve daha ytzlerce asiretsel, kavimsel,
mezhepsel, felsefi hareketler baski ve zuliim kargisinda
ozgiirliik hareketleri olarak ¢ikis yapmuislardir. Bu
gorkemli direnis tarihinin Nemrutlar karsisindaki
adi Hz. Ibrahim, firavunlar karsisindaki adi Hz.
Musa olmugtur. Sonrasinda Dogu-Bati hattinda
Buda, Konfiigyiis, Zerdiist, Sokrates sahsinda iradi
ve ahlaki ytikselisi gormekteyiz. Ardindan gericilesen

9  Dimitri Obolensky, The Bogomils, Cambridge 1948, 1 vd.



Yahudilik karsisinda gizli tarikatlarin en etkilisi

Esseniler Hareketinin etkilemesiyle yoksullarin
kurtulus umudu olma yolunda Hz. Isa tarih sahnesine
cikar. Bu tarihsel akis Mani dénemine gelindiginde
Esseniler (dogal olarak da Isacilik), Buda ve Zerdiist
diisiincelerinin bir karmast halini alir. Bu gelisme
seyri, ayni zamanda dini-kiiltiirel etkilenmelerin
diizeyini ortaya ¢ikarir ki, bu da higbir hareketin tek

basina, saf olarak diigiiniilmemesi gerektigini aciklar.

Zerdiistilik; Iran-Sasani imparatorlugunun resmi
dini haline getirilip iktidarin araci olma derekesine
diisiiriiliince, buna kars: tarihten giiniimiize kadar
gelisen isyanlarin sebebi olan reform hareketleri
bas gostermistir. Iste bu temelde Mezopotamya
topraklarinin tarihsel siralama olarak Zerdiistilik
ve Hristiyanliktan sonraki ilk biiytik dini-felsefik-
mezhepsel ¢ikislar donemi Mani ve Mazdek, Hiirrem
ile baslamig Islamiyet déneminde ise Babek, Ebu
Miislim Horasani ve Hallac-1 Mansurlarla devam
etmistir. Mazdek isyan, tarihin tanik oldugu biiyiik
bir komiinalist hareket olarak 6nemli bir yere sahiptir.
Ondan 6nce komiinalist fikirlerle direnen hareketler
olsa da hep gizli ve kiigiik gruplar halinde kalmislardir.
Agik ve yaygin etkisinden ve esasen de savundugu
tam esitlikgi-ortak¢r fikirlerden dolayr Mazdek
hareketi ilk komiinist hareket olarak anilir. Ancak
dinde reformu Ongoriirken; devlet yapisi icerisinde
yer almasiyla geleneksel devletci sistemin tiimiiyle
disinda bir anlayis gelistirmedigini de eklemek
gerekir. Bu durum Ortadogudaki direnislerin genel
handikapini olusturmustur. Esasen MazdeKi en
eski yaman komiinciiler arasinda saymak gerekir.
[ran-Sasani topraklari MazdeK'ten 6nce Maninin
reform girisimine sahne olmustur. Her iki hareket de
katliamla bastirilmis olsa da kendilerinden sonraki
tarihi de etkilemis ve cesitli direnislerde ¢izgi olarak
yasamuslardir.

Caglara Damgasin1 Vuran
Ozgiirliik Akigi: Mazdekizm

Egemenlerin baski ve zuliim tarihleri, demokratik
uygarlik direnisgilerinin adlar1 dahil maddi-manevi
tiim varliklarinin tarihten silinmeleri amaci iizerine
kanla inga edilmistir. Bu nedenle Mazdek hakkinda

da tanitict kapsamli bir eser geriye kalmamistir.

Fakat giiniimiize ulagabilen bilgiler bile Mazdek'in
fran ve Ortadogu demokrasi tarihinde ortakgi yagam
adma gelistirdigi sistematik fikirleri ve direnisiyle
adr gururla anilacak bir halk kahraman: oldugunu
gostermektedir. Zerdiist ve Maninin ardili olarak
degerlendirilen Mazdek dénemi Yahudi, Hiristiyan,
Budist dinleri kadar Yunan felsefi ekollerinin de
Ortadoguda tanindig bir donemdir ve MazdeKi de
etkilemedigi digiiniilemez. Ancak Mazdek’te ana
dogrultuyu belirleyen Dogu toplumsalligi olmustur.
Mazdek gelistirdigi felsefi anlayis ile Zerdiist rahipleri
ile Sasani aristokratlarinin ortakligiyla olusan erkek
egemenlik¢i hegemon sisteme kars: esitlikei, ortaker ve

ozgiirliketi bir diizeni savunmugtur.

Mazdek, diistincelerinin felsefi temellerini Zerdiisti
Diializm ile agiklamistir: Aydinlik ve karanlik; iyilik
ve kotiliik daima savag halindedir ve Tanri hari¢ her
yerde bu durum zuhur etmektedir. Din adamlarinin
ayricaliklarinin ve agir dini yitkiimliiliiklerin ortadan
kaldirilmasini; tiim kétiiliiklerin ve glinahlarin kaynag:
olan 6zel miilkiyet, siddet, haset, 6fke ve a¢gozliligiin
insandan uzak tutularak toplumun bir sevgi ve ask
toplumu haline getirilmesi gerektigini savunmustur.

Varligin ilk olusumunu, ayni fyonyali materyalistler
gibi ti¢ temel toz ile agiklamistir: Ates, toprak ve su.
Diger yandan Mazdeke gore aydinlk tanrisi dort
kisiye bahsettigi dort gii¢c ve onlarin da kontroliindeki
diger gii¢lerle evrensel isleyisi yonetir.

MazdeKin disiinceleri ve savundugu toplumsal
diizen anlayisi hizla toplum iginde kabul gorip
sebebi de
Mezopotamya topraklarinda yasayan halklarin ortake1

yayginlagmistir. Bunun en temel
yagama asinalig1 ve o giinkii kosullarda halen canli
olan kéy komiinlerinin varligidir. Mazdek isyaninin
ana ekseni sayilar1 ve acilari giderek artan yoksullardan
yana oluyor; dogal olarak da halktan destek buluyordu.
Kastlagsmanin yarattigi yasam diizeyi, farkina bagl
olarak devletin acik taraf tutar hale gelmesi ve devlet
erkaninin satafatl bir yasam icinde yasarken halkin
giderek derinlesen ve ¢ekilmez hale gelen sorunlarini
ciddiye almamasi ya da gérmemesi isyanin zeminini
daha da Mazdek, Hamedan

Kiirtlerindendir. Ve iktidarla bitiinleserek bozulan

gliclendirmistir.

Zerddistiligi reformdan gegirerek devlet yonetiminde
de reformu hedefleyen Mazdek ve taraftarlar: gittikce
gliclenmisti.
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Inang kaynag: geregi siddet karsithgini savunmug
-pasifist- olan ve devletin igine girerek reform
Mazdek ve

kendilerini korumay: bagaramamis ve katliamdan

caligmalarina  yonelen taraftarlar
gecirilmislerdir. Mazdek aydinlik tanrisinin  dort
glictinden bahsederken giintin kosullarina gore ileri
bir reform programini sifreler gibidir: Yargilayarak
anlamay, anladigini korumayi, korudugunu yaymayi
ve sonunda coskuyla zaferini ilan ederek agk toplumunu
kurmay1 miijdeleyen bir reform programi. Fakat ne
yazik ki, tipki Maninin girisiminde oldugu gibi bu
erken reform denemesi de katliamla bastirilmigtir. fran
yonetimi bugiin oldugu gibi politik olarak eritmeye
calistig1 giigleri kendi igine alma ve eritemedigini de
katliama tabi tutma tarzini Sasani doneminde ustalikla
uygulamaya koymus ve sonug almist1.

Tarihin Ilk Sosyalist Kadin Isyanz:
Hiirremizm

“Ta hazardan aradim seni
Saglarin kara midir hala
Ve dover mi dizlerini

Ey isyanin anast

Anlatabilir mi seni yildizlar™

MazdeKin katledilmesinden sonra esi Hiirrem bu
miicadeleyi yiiklenmigtir. Tarih kayitlar1 ataerkil
egemenlerin yazicilarina kaldigindan dolayr Hiirrem
hakkinda pek fazla bilgiye rastlanmaz ve adeta
yok sayilir. Hiirremden bes yiiz yil sonra yasamuis
olan Nizamiilmiilk ve kimi tarihgiler dénemlerine
ulagabilen birkag bilgi kirintisin1 aktarmis olsalar da,
bir bityitk gercegin aydinlanmasinda énemli bir rol
oynamislardir. Sonraki hareketlerin ozelliklerinden
de anlagilmaktadir ki, Mazdekizm Hiirrem tarafindan
stirdiiriilmils ve daha sonra Hiirremizm adini alacak
olan harekete de kaynaklik yapmistir. Hiirremizm,
kokenleri Ezidi/Zerdiisti felsefeye dayanan komiinalist
bir miicadele c¢izgisidir. Anadolu Aleviliginin de
temel ¢ikis kaynagi olan Hiirremizmin kavramsal
olarak birden ¢ok kokeni bulunmakta ve muhtemelen
timiiniin de birbiriyle baglantili olarak gecerliligi

10 Tugrul Keskin, Babek-Bir isyan, Everest Yayinlari, Hiirrem’e
atfen yazilan siirden
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vardir. Hiirrem burada bir simge olarak disiiniilse
bile neolitigin ve Zerdiisti gelenegin Islamiyet éncesi
son kadin isyani olmaktadir. Kald1 ki Mazdekizmin ve
daha sonra gelisecek olan Hiirremi hareketlerin kadin
esitligi ve Ozgiirligiine yaptiklart vurgu, Hiirrem'in
sadece bir simge degil tarihi bir karakter oldugunu
gostermektedir. Ciinkii bu distinceler kadin iradesi
ve miicadelesi olmadan kendiliginden hasil olabilecek
distinceler degildir.

Mazdekilere kars1 takibatlar MazdeK'in oldiriildiigii
katliamla birlikte bitmemis, I. Hiisrev tahta gegtiginde
de ikinci dalga katliamlar1 gerceklestirmistir. Bu
katliamc1 zihniyetten dolayr Hiirremizm yayildig
her yerde farkli adlar almis, bazen yer altina ¢ekilmek
zorunda kalmis ve kiiltiirel olarak etkisini toplum
icinde ve direnislerde stirdiirmiistir. Hisrev ve
kendisinden sonra gelen Sasani krallar1 Hiristiyanlik,
Yahudilik gibi diger dini inanglara genellikle idareci
bir mantikla yaklagsalar da Mazdek¢i akimlara
tavirlari katliamdan bagka bir sey olmamuistir. Bunun
nedeni bu akimlarin 6ziinde var olan komiinalizm ve
rejime alternatif olmalaridir. Iran igte bu tiir bastirma
hareketlerini gelistirirken Arabistanda yeni bir din
zaferini ilan etmis ve hizla yayillmaya baglamist1. Tlk
etapta bir yoksullar hareketi olarak geligen Islamiyet
kisa siirede iktidarla bulusmus ve bélge halklarinin
birgogu zor kullanilarak miisliman yapilmistir. Zor
karsisinda bile miislimanlig1 kabul etmeyen asiret ve
kabileler acik veya gizli direnislerini stirdiirmiislerdir.

[slamiyetin devletlerin temel ideolojisi haline
getirilmesi ve egemenler elinde baski aracina
dontstirilmesi kargisinda Arap-Bedevi kiltiirtiniin
ozgiirlitk¢li gocebe kabileleri basta olmak iizere
birgok direnis gelistirilmistir. Bu direnisler de genel
olarak Batini felsefe ekseninde viicut bulmustur.
Batinilik Hiirremizmin de bir karakteridir ve onunla
kaynasmistir. Bir ayrim yapacaksak o da donemler
temelinde olabilir ki, islamiyetin ¢ikisindan sonraki
direnisler daha ¢ok dini ve islami motifler tasimak
durumunda kalmistir. Hirremizm kominalist
ozgiirlitk¢ti bir miicadele ¢izgisi olarak ytizlerce yil
varligini stirdiirmistiir. Emevi devletinin yikilis1 ve
Abbasidevletinin kurulusunda en 6nemlirolii oynayan
Ebu Miislim Horasaninin 753 tarihinde dldiiriilmesi
ve taraftarlarinin katliamdan gegirilmesinden sonra
800’1t yillarm ilk ¢eyreginde Hiirremiler Babek

direnisiyle adlarini tiim diinyaya duyurmuslardir.



Dogu’nun Devrimci Ruhu: Babek

Mazdekgiligin bir devamiolan Hiirremizm hareketinin
glicliniin  zirvesine ulasmasi Babek doéneminde
gerceklesmistir. Babek Zerdusti bir Kirt olan
Abdullah ile Azeri olan Matar'in ogludur. Azeri halk:
daha sonra Babek direnisini kendi uluslasmasinin
temeli yapmuslardir; Kiirtler, tasidig1 Zerdusti karakter
ve direnisciligiyle sahiplenmislerdir. Bolge halklarinin
bu tarz sahiplenmeleri ve kendilerinden saymalar
BabeKin tagidigi toplumcu, 0Ozgirliketi ruhtan
kaynaklanmaktadir.

BabeK'in ortaya ¢iktig1 kosullara bakildiginda muhalif
halk kesimlerine zuliim etmede Emevilerden geri
kalmayan Abbasi imparatorlugu basta anilmalidir.
Abbasiler dénemi Islamiyet’in parlak donemi olarak
anilirken bolge halklarinin neyle karsilastiginin
hesab1 biyiik korkularla gizlenmekte ve gercekler
Abbasi
Islam1 degil Islamin dogus oziine ters diiserek

carpitilmaktadir.  Oysa Imparatorlugu
Emevilere yakin bir konumla kargi-Islam1 temsil

etmekteydi. Dolayisiyla komiinalist, 6zgiirliik¢ii
direnis hareketlerinin aslinda Islamiyet ile degil
kargi-Islam ile savastigini énemle belirtmek gerekir.
Babek kendi déneminde kurdugu toplumsal diizenle
esitlikei, ortaker yasami hakim kilmis ve ezilen bolge
halklarimin umudu haline gelerek 20 yil siirecek olan

isyanlara katilimini saglamuistir.

Doénemin tim sistem karsiti  hareketlerinin
basarisizlikla sonuglanmasinin nedenlerini
Abdullah Ocalan su sekilde agikliyor: “Ozellikle
Hz. Muhammed’in 6liimii, Ehlibeytin tasfiyesi ve
ardindan Emevi ve Abbasi hanedanliklariyla birlikte
giderek kati bir gerici asamaya gelinmistir. Halki
temsil eden ¢ok sayida Batini tarikatin ezilmesiyle
Ortadogu uygarligimnin tizerine tam bir karanlhk
¢okmiistiir. 10.-12. yiizyillar arasindaki donem, tiim
tarihi etkileyecek biiyiik bir ideolojik-politik miicadele
donemidir. Ezilen ve yoksullagsan kesimlerin hareketi
olarak ortaya ¢ikan Hariciler, Hiirremiler, Babekiler,
Karmatiler, Hasisinler, Ismaililer basta olmak iizere
tim Batini hareketler aslinda hem ideolojik hem
de pratik olarak biiyiik bir miicadele vermisler; bir
tir ilkel sosyalizmi temsil edip yasamuislardir. Fakat
tretim giigleri ve iligkilerinin yaganmasi gereken
feodal bi¢imi hentiz roliinii tam oynamadigindan bu
hareketlerin tam bagarisi miimkiin olmamistir. Ama

yine de 6zgiirliik ve esitlik miicadelesi tarihinde bityiik
bir yerleri vardir”

Ozgiirliik ve Komiinalitenin Ingas::
Karmatiler

Anti-hegemon hareketler farkli niteliklerde olsa da
tim halklarda benzer siiregleri izlemislerdir. Kapitalist
uygarlik devlet formuyla gii¢ yogunlagsmasina
siktikca  halklar

ozgiirliik¢li/komiinal miicadeleyle cevap vermislerdir.

dayanarak somiiriicii  ¢arkini
Aryen toplumlarinda Ezidilik, Zerdiistliik, Manicilik
ve bunlarin olusturdugu felsefi zemin {zerinden
ylikselen Mazdeizm ve Hiirremizm seklinde cereyan
etmistir. Bir hareket ve akim haline gelen Mazdeizm/
Hiirremizm siirekliligini Cavidan, Babek, Ebu Miisliim
Horasani, Sithreverdi ve onlarca dnciiyle siirdiirmiistiir.
Bu direnis Bilibaslar (Bélibas-Kiirtce baldirigiplaklar
anlamina gelir) isyaniyla Kiirdistan, iran, Azerbaycan
ve Ermenistana, Arap Ozgirliik¢ti/komiinal giigleri
olan Harici, Alevi ve Karmatilerle bulusarak Irak,
Suriye ve Yemene kadar yayilmistir. Ortadogu
halklarinin is¢i, koylli, yoksullarin katildigr isyan
donemi, hegemon-devletci giicleri Ortadogu sathinda
yenilgiye ugratmistir. Bilbaslar isyaninin bir pargasi
olan Zenc isyanina dayanan Karmati hareketi 150 yil
slirecek olan 6zgiirliikgii/komiinal bir sistem kurmay1
basardilar. Ozgiirliik¢ii bir komiincii olan Hamdan
Karmat da Mazdek, Hiirrem, Babek, Ebu Miisliim gibi
anti-hegemon sistemlerin onciileri arasindaki yerini
aldi. Fars agirlikli olarak gelisen Ismaili akiminin
bir fraksiyonu olan Fatimilik de sematik olarak fark:
olsa da kendini uzun siire sistemlestirerek cografya
hakimiyeti kurmustur. “Fatimi Ismaililigi dedigimiz
bu donem Ismaili hareketinin altin ¢agini olusturur.
Kuzey Afrikadan bugiiniin Pakistan topraklarina
kadar yayilan bu ‘altin ¢ag’ devri Ismaili diisiincesi ve

edebiyatinin doruk noktasina ulastigi donemdir™

Anadolu’ya Uzanan Ortakgilik Ruhu

Dinlerin kapitalist uygarlik kesimine eklemlenen
kesimlerine kars: 6zgiirliik¢ii/ komiinal degerleri esas
alan halklarin miicadelesi Ortadogu ve Anadoluya
gelen Tiirk ve Tiirkmen topluluklar: arasinda da hizla

11 Farhad Daftary, Ismaililer Tarihi ve (")Ql'etileri, sy. 74, Alfa Yayinlar:
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yayilmaya basladi. Hegemon giiclere kars1 yoksul halk
kesimleri kendi degerlerine yakin buldugu Aryen ve
Arap halklarinin  6zgiirlitk¢ti/komiinal ~ degerlerini
Alevilik-Bektasilik gelenegi olarak benimsedi ve anti-
hegemon miicadele, direnis ve felsefeyi Anadoluya
tagidi. Tirk iktidarci elitlerine karsi ortakg, 6zgirlitkeii
gelenek kapsaminda gelisen tiim miicadelelerde yer
aldi. “Sel¢uklu ve Osmanli hegemon giiciine karsi
Aryen merkezli anti-hegemonya akiminin devami
ve yansimasi olarak Alevilik, Mevlevilik, Ahilik,
Bektasilik gibi akimlar gelistirmis, Baba Ilyas, Haci
Bektagt Veli, Seyh Bedreddin gibi onciiler cikararak
Anadolunun yoksul halklariyla birlikte on yillarca
stiren Babai ve Celali gibi isyanlar1 gelistirdiler’
Ismailikle yakin baglar icinde gelisen bu hareketler
Kafkasyadan Anadolu’ya kadar hegemonyaya karsi
anti-hegemonik miicadeleyi gelistirdiler.

Mezopotamyadan Avrupa’ya
Anti-Hegemonik Direnis

Insanhigin ana kadin énciiliigiinde ilk sistemlestigi
bolge olan Mezopotamya bugiinkii uygarlik sistemine
kaynaklik eden karsi sistemin de gelistigi yerdir.
Ana hiicre oldugunda yarattigi, “iyilik/aydinlik” da
“karanlik/kétilik” de yan hiicreler olarak diinyaya
yansidi. Maalesef karanlik yon kendini siirekli hale
getirerek kapitalist sistem seklinde tiim diinyaya
hakim oldu. Elbette aydinlik yoniiniin de benzer bir
yayilma gosterdigi sarih bir hakikattir. Bu alanlardan
biri de bugiin merkezi uygarlik konumunda olan
Avrupadir. Hegemonyanin kurumsallagmasi
stirecinde Ortadogu kadar kanli bir siire¢ ve buna
kars1 anti-hegemon giiglerin miicadelesine sahne oldu.
Ana kadin toplumunun direnis miras1 bu cografyada
onemli bir direnis gelistirmistir. Ezilen yoksullarin
hareketi olarak gelisen Hristiyanlik ytizyillarca Roma
hegemonik merkezine kars: gerilla savasi dahil olmak
tizere daglarin doruklarindan vadilerin derinliklerine,
koylerden sehir varoslarina kadar yogun bir miicadele
ve direnis i¢inde oldu. Ataerkil sistemin yozlagtiricy,
kolelestirici faktoriine karst aziz ve azizelik gelenegi,
komiinal yasami esas alan Manastir gelenegini
gelistirdi. Onciil dinleri gibi iktidara eklemlendigi
noktada da alt mezhepler seklinde tepkiler gelisti.

12  Ezoterik Ogretiler Ansiklopedisi, Bilgelik Okulu Yayinlar1
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“Feodalizmden  evrilen  kapitalist karsidevrim
oncesinde yiikselen komiinal miicadeleler, Binyilc
ve heretik hareketler, alternatif komiinal yasam
modelleri ingasinda tabandan gelen kadin hareketleri
ve daha esitlikgi iligkiler kuran ilk 6rgiitlii kalkismalar,
feodal iktidara karsi yiikselen miicadeleler icinde
dogmustur” Din digihk anlamina gelen Heretik
olarak tanimlanan bu mezheplerin sayist neredeyse 150
civarindadir. Direnisin bir pargasi olan pagan inanglar
“sapkin” olarak, kadinlar, “cad1” olarak, bilim insanlari,
“simyact” olarak yaftalanarak katliamlardan gegirildi.
Ozgiirliikgii/komiinal yasamda 1srar eden, sémiiriiye
ve iktidara karsi direnen koyliiler, isciler benzer
katliamlarla kars1 karsiya kaldilar. Amerika kitasinda
da Avrupa merkezli iktidar ve hegemonyanin taginma
stirecinde benzer bir direnis gelistirildi. Esitlikei,
komiinal ve 6zgiirlilk¢ii yasamlarint korumak adina
ylzyillarca amansiz bir direnisin iginde oldular.

Her ne kadar merkezi uygarlik giigleri gibi kendini
organize etmezse deki bu ozgiirliik¢ii/komiinal ve
iktidar karsitligint muhteva eden karakterlerinin de bir
geregiydi, hegemonyanin oldugu her yerde muazzam
bir direnis ve miicadele gelenegi, kiiltiirii ve mirasi
olusturdular. Diinyanin farkli cografyalarinda merkezi
uygarlik giicleri somiirii diizenini inga ettikce sistem
dist giicler de direnis gelistirdiler, miicadele ettiler,
alternatif modellerini insa etmenin ¢abasinda oldular.
Asla geri durmadilar, ilk devlet ve imparatorluktan
itibaren somiirgeci, talanci giiglerin korkulu riiyas:
olmayr bagardilar. Imparatorluklarini  baslarina
yikip kale duvarlarinin igine hapsettiler. Sistem digt
glicler daglarda, ovalarda, koylerde, kirlarda o6zgiir
ve komiinal yagarken hegemon giigler kalelerin dort
duvari arasinda yiizyillar boyunca adeta zindan hayati
yasadi. Binlerce, on binlerce askeri gii¢ olmadan
asla ozgirliike¢ti, komiinal giigler gibi rahat hareket

edemediler.

Perlmanin deyimiyle, “solucan” defalarca pargalands,
yikildi, dagitildi ancak her seferinde ozgiirliikgii/
komiinal giiglerin anakadin toplumundan sonra
yasadig alternatif model eksikligi nedeniyle yeniden
firsat bularak ciirtimiis pargalarini bir araya getirdi.
Zor aygitlarini elinde bulundurmasi ve siirekli
somiiriiye dayali sermaye biriktirdiginden, savas
iktidarci surlarin

tekniginin  gelisimiyle glicler

13 Dalya Hazar Kalonya, https://feministbellek.org/cadi/



disina cikabildiler. Cikinca da karakterleri geregi
gittikleri her yere yine savas, 6liim, kiyim ve somiirii
gotiirmekten geri durmadilar. Uygarligin merkezi
Ortadogudan Avrupaya kayinca sistem karsiti
gliclerin diisiinsel, pratik miicadele onciligii de
buras: oldu. Mazdeklerin, Hiirremlerin, Babeklerin,
Stihreverdilerin, Karmatilerin yaptigi onciliigii bin
yil sonra Avrupanimn Ozgiirliik¢ii/komiinal giigleri

ustlendi.

Bin Yillarin Ozlemi: Sosyalizm Pratigi

Son 200 yidir hakim
moderniteye karst sosyalist miicadele bu oOnciiler

sistem olan kapitalist
tarafindan  gelistirildi. Sosyalizm distincesi bu
doyumsuz somiiriiye karst sistem dist hareketlerin
deneyimlerine dayanarak agiga ¢kt Insanligin
anakadin toplumundan itibaren 6zlemini ¢ektigi,
ugruna miicadele ettigi, biiyiik bedeller 6dedigi yasami
kurmak igin kisa siirede ¢1§ gibi biiyiiyerek diinyanin
ticte birini kapitalist uygarlik gii¢lerinin elinden ald1.
Insanlif1 yeniden ozlemleriyle bulugturdu. Ancak
uygarlik sisteminin bin yillardir diinyaya hakim
olmasinin sonuglar1 olmustu. yiizyillarca sistemin
tedrisatindan gegen oOzgiirlikk¢ii/komiinal giiglerin
onctileri sistemden etkilenmis, sistemin siyasal formu
olan devlet¢i yap1 basta olmak {izere bir¢ok zihni
kodunu ozgiirlitk¢ti/komiinal yasami inga etmekte
kulland1. Kapitalist uygarlik araglariyla 6zgiirliik¢i/
komiinal yasam insa c¢abasi maalesef 70 yil sonra

basarisizlikla sonuglandi.

Modern/Yeni Sistem Karsit1 Hareketler:
Nasil Yapmal1?

Sistem karsit1 yeni hareketlerin karakterini incelerken
oncelikle dayandiklari tarihsel kiltiirel gegmise
bakmakta fayda var. Zira toplumsal, siyasal ve ideolojik
tezahiirii olan bir hareketin, ahlaki, politik ve kiiltiirel
mirastan yoksun olmasi diisiinillemez. Bu mirasin
saglam olmasi ve bu mirasa giiglii bir sekilde dayanmak
etkili olmasi ve gercek bir sigrama yapmasinin da onciil
adimidir. Tipki BabeK'in bin yil 6nceden seslendigi
gibi. Babek son sozlerini séylerken tarihten bugiine
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soyle sesleniyordu: ... Tiim zalim hiikiimdarlar gibi
sen de yaniliyorsun. Ciinkii benim destanim 6yle bir

destandir ki, ne BabeKle baslamistir ne de BabeKle

bitecektir. Ey zavallilar, siz hi¢bir zaman ozgirlitk
yangininin ne demek oldugunu anlamayacaksiniz’14
Bu birkag ciimlelik manifesto dahi yeni sistem kargiti
hareketlerinin nasil olmasi gerektigine dair 6nemli bir
mesaj vermektedir. Bu ¢agriya kulak verdikge sistem
dis1 hareketlerin siirekliligi saglanir ve tarih boyunca
icine diigiilen senkronizasyon sorunu giderilebilir.
Elbette yasanan degisim dontsimiin ya da ¢agin
sartlari, zamanin ruhu gérmezden gelinemez. Ancak
hareket noktasinin bilinmesi, menzile varmanin
ilk adim1 oldugu gercegi acgisindan yeni sistem dist
hareketlerin, tarihin derinliklerinden siire gelen
kapitalist uygarlik karsiti miicadelelerle disiinsel,
kiiltiirel ve ahlaki baglarin iyi Oriilmesi gerekir.
Farkinda olunsun ya da olunmasin genel olarak da
halihazirda sistem dis1 miicadele yiiriiten hareketlerin
bin yillardir siiregelen mirastan beslendigi aciktir.
Ancak kimi farkliliklarin oldugu ve bunun esyanin
tabiat1 geregi oldugu da goriiliiyor.

Bu yontyle farkli alanlarla baglantili bir olusum
cercevesinde sekillenen yeni sistem kargiti hareketlerin;
sinifsal yapinin esaslarindan daha ¢ok ¢ogunluk¢u bir
paradigmadan yola ¢iktig1 ve ¢cogulculuk temelinden
beslendigi goriilebilmektedir. Demokratik platformda;
kitlenin yerine daha kii¢iik toplumsal kiimelenmeler
seklinde yapt olusturuldugu ve yine salt siyasi
kontekstinden daha ¢ok gruplarin odaklanabilecegi
sorunlar dogrultusunda hareketin 6zdes kilindig1 bir
nokta tzerinde durulmaktadir. Yeni sistem kargiti
hareketlerin filizlenmesinde farkl: siyasal, toplumsal
ve kiiltiirel saiklerin etkisinin ka¢inilmazligr soz
konusudur. Iktidar yapisinda gdzlemlenen anlam
genisligi ile kiltiirel farkhilik bilincinin olusumu,
cevresel durumlara olan ilginin artis1 ve toplumsal
kategorilerde alt gruplarin yasadigi diglanmighk
duygusunun sosyal pratikte sdylem {izerinden siyasal
ve toplumsal alana agilmasi, hareketin yapisal bi¢imini
teskil etmektedir. Bunlarin yan1 sira postmodernizm
ve kiiresellesme gibi siireclerin de etkisiyle yeni
sistem karsiti hareketler, ge¢misteki hareketlerden
farkli  bir
vurmaktadirlar. Ancak kiiresellesme ile sistem karsiti

oldukea mahiyette kendilerini disa
hareketler arasindaki baglanti hem paradoksal hem
de ironiktir. Yeni sistem karsit1 hareketlere hem itici

glictinii veren nokta hem de kendisine karsi ¢ikilan

14 Said Nefisi, Babek, Berfin Yayinlari, sy.123
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sey kiiresellesmedir aslinda. Kiiresellesme sonrasi
meydana gelen yeni siyasal yap: ve mekanizmalar,
sistem karsit1 hareketlerin 6zgiin yapiya kavugmasina
olanak tanimaktadir.

Kiiresellesme stireci ile birlikte yasanan ekonomik,
siyasi ve kultiirel sémiirii nosyonunun bir anti-
kiiresellesme ya da anti-Mcdonaldslasma seklinde
tezahiir etmesi gevreci, kiiltiiralist ve siyasal hareketlerin
kalici bir sekilde toplumsal alanda toplanmasini
mimkiin hale getirmistir. Fakat bu hareketlerin
kullandig1 araglar, kiiresellesmenin siyasal, kiiltiirel
ve ekonomik alanda meydana getirdigi degisimler
paralelinde okunabilecek bir potansiyele sahiptir. Tiim
bu ozellikleri itibariyle yeni sistem karsiti hareketler
ontolojik anlamda kiiresellesmeden dogdugu gibi
kiiresellesmeye karsidirlar da. Bu nedenle, yeni
sistem karsiti hareketler 6zii itibariyle ironiktirler.
Kiiresellesmenin mikro yapilara, heterojenlige ve
kiiresellesmeye vurgu yapmasi, ulus-devletin makro
oOlcekteki siyasal iktidar anlayisini plastik bir yiike
cevirerek bityiik sorunlar i¢in kiigitk olmasinin temel
bilesenlerini  sekillendirmistir. ~ Postmodernizmin
sanat alanindan baglayarak modernizme yo6nelik
trettigi elestirel birikim ayn1 zamanda siyasal ve
sosyolojik alanlara da yayilarak bu disiplinlerin ge¢mis
yapilara yonelik elestirel bir bakis acisiyla yeniden ele

alinmasini olanakli kilmigtir.

Hegemonya, Riza Uretimi ve Sanal
Toplumsalligin Eylem ve Soylemi!

Hegemonyanin toplumsal riza tiretme mekanizmasinin
gliniimiizde daha etkin hale geldigi iletisim-internet
alani ile kamusal alan gerceklikten sanal boyutlara
taginmustir. Tktidarini yeni ideolojik aygitlarla yeniden
ireten sistem, hegemonyasina uygun alt sistemler
yedekledigi gibi sistem karsiti hareketleri de kendi
¢ikarma gore kullanip yonlendirerek bu hareketleri
etkisiz kilabilmektir.

Sistem kendi krizini hicbir zaman yapisal ele
almak istemez. Aksine her krizi, kendini yeniden
tretmek ve giliclendirmek icin bir firsata ¢evirmek
ister. Biyliik halk yiginlarinin katildigi potansiyel
bile. Ozellikle 2000’li

yillarin baslangicindan gliniimiize sistemin ideolojik

devrimlerin  sonuglarini

aygitlarinin 6z ve bicim degistirerek gelismesi sistem
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karsit: hareketlerin ise bu gelismeyi devrimci degisim/
doniistim yerine statik ve kendine gore kullanimi ‘Arap
Bahari, Turuncu Devrim, Yiginsal Ekolojik Hareketler
vb  potansiyel devrim dinamikleri tagiyan bu
hareketleri sisteme yedeklemistir. Ciinkii sistem karsiti
hareketler Kapitalist Modernitenin iktidar bloklarinin
hegemon savaslar1 arasinda ikilemde kalmis, dogru 3.
Yol olusturmak yerine var olan hegemonik giiglerin

golgeleri altinda silik bir dinamik olarak kalmislardir.

Halklarin 6ztini tegkil ettigi her toplumsal hareketi
sistemin popiiler kiiltiirii igine tasiyan, siyaseti
‘toplumlarin  sorunlarini ¢6zmek’ yerine sistemin
‘muhalif” glici ve soylemi ile ele alip tanimlamalari,
sistem karsiti hareketlerin temel yanilgilarindan biridir.
Ayrica eylemi sokaklardan-meydanlardan sanal aleme
tasimalari, hala sistemin mezhebi haline gelen dar
sinif, ulus bakis acilarindan siyrilmamalari, sistemin
6ngordiigii yasam kalitesinin sinirlarini “ekonomik
olarak zorlamay1” basar1 olarak saymalar: ise sistem

karsit1 hareketlerin en biiyiik ideolojik zaafidir.

Hegemonik iktidar bloklar1 arasindaki savas ve
catigmalar1 “Baris” hareketi muhalifligi ile iktidar:
mesru kilan sisteme kars1 devrimcizor’uise “teror, etnik

2

catigma vb” sOylemlerle tanimlamalar1 sistem kargitt
hareketleri pasifist ve reformcu kilmaktadir. Ki bu da
hegemonik iktidarin degirmenine su tagimaktir. Oysa
gerektiginde baskici iktidar yapilarina karsi devrimci
zor'un kullanilmasiin mesruiyetinin sistemin higbir
yasa ve hukuku ile tanimlanamayacaginin bilinmesi
gerekir. Sistem karsit1 hareketler birincil temel nokta
olarak i¢inde bulundugu sistemi dogru tanimlamak
durumundadir. Sistemin kiiresel ve yerel ¢zelliklerini,
dayandig1 ideolojik sistemi, geldigi tarihsel gelenegi,
toplum ve toplumsallik tanimini, sahip oldugu etik
degerleri ve biitiin bunlarla olusturdugu hegemonyay1
tahlil ederken sistem karsithiginin da ahlaki/politik/
entelektiiel gorevlerini akilda tutmalidir. Aksi takdirde
yeniden sistemin mezhebine doniigme riski var
olduk¢a egemen sistemi yeniden tiretmek zorunda
kalacaktir.

Sonug ve Entelektiiel Gorev: Sistemlesme

Sonug olarak o&ncelikle kapitalist uygarligin ve
hegemonyasinin hakim kildig: verili sistemin, tarihin
ve sOylemin digina ¢ikarak yazilmayan, gérmezden



gelinen, inkar edilen sistem karsiti, anti-hegemonik
gliclerin  direnigini, miicadelesini, politik, ahlaki
gelenegi gérmek, gelecegin insasinda 6nemli bir yer
tutmaktadir. Kapitalist uygarlik kendini orgiitler ve
insa ederken bir yandan “kesintisiz, ebedi ve ezeli”
algis1 olustururken kendisine kars1 direnmis, alternatif
modeller gelistirmis 06zgiirlikk¢li/komiinal giicleri
wsrarla tarihin disginda birakmakta ve goriinmez
kilmaktadir. Boylece kendisi diginda bir yasamin,
alternatifin ve sistemin tahayyiil edilmesinin dahi
oniine ge¢mektedir. Bunu sadece séylemle sinirl
tutmadigr gibi yazili kayitlar basta olmak dzere
tim tarihsel bulgulari tahrif etmeyi jhmal etmiyor.
Kendisine kargi sistemin mirasini, kiltiring ve
ahlakini tiim belleklerden silerek 6zgiirliikgii/komiinal
glicleri adeta silahsiz birakmaktadir. Buna karst yeni
sistem karsit1 hareketlerin o6ncelikle miraslariyla
dogru parametreler tizerinden bag kurmas: énemli
olmaktadir. Kapitalist uygarlik, 6zgiirliik¢ii/komiinal
gliclerini tarih boyunca “barbar, bedevi, parya, serf,
cadi, vahsi, sapkin” olarak yaftalayarak katliamdan
gecirdigi gibi bugiin de “terérist” diyerek ayni kullanigh
araglarla kendisine kars1 direnen giiclerin kiyimdan
gecirilmesini ¢or rahatlikla manipiile edebilmektedir.
Tarihi mirasla dogru bagin kurulmas: sistemin bu
kullanish séylem ve yontemine kars1 6nemli bir kalkan
olacaktir.

Bu baglamda kapitalist uygarligin ilk ortaya c¢iktig
glinden itibaren, bu sistemden en fazla etkilenen ve en
fazlakarsimiicadeleyiveren Kiirdistan cografyasibugiin
yine benzer bir miicadelenin ve direnisin icindedir.
[lklere analik eden Kiirdistan cografyasi Ocalann
deyimiyle zalimlesen, “nankdr oglana” karsi ezilen
insanlikla yeniden ozgiirlitkgii/komiinal bir yasam
insa etmenin miicadelesini veriyor. 50 yillik kesintisiz
bir direnigin liderligini yapan A. Ocalan énciiliigiinde
gelisen bu miicadele dogru bir tarihsel, toplumsal ve
sistemsel okumayla baglarimi ge¢misle derinlikli ve
kapsamli oriiyor. Ana kadin toplumunun erkek erki ile
miicadelesini de, vahsi, barbar olarak yaftalanan 6zgiir
topluluklarin direnislerini de, serf, parya ve kolelerin
kurtulusicin ¢ikardiklari isyanlari da, zulme kargi ¢tkan
dini ve mezhepsel hareketlerin arayislarini da, kolelige
karst ¢ollerin iclerine, ormanlarin derinliklerine
gekilen 6zgiir insanlarin emeklerini de, 6zgiirliik igin
kavgaya girisen tiim 6zgiirlitk¢li/komiinal insanlarin,
gruplarin, hareketlerin ve topluluklarin mirasini kendi

mirasi, ahlaki, politik yaratimlarini kendi yaratimi,
kiiltiirlerini kendi kiiltiirti olarak almakta ve bunlarin
tamamint kapitalist uygarliga karst demokratik
uygarlik giigleri olarak kabul etmektedir. Bu tarihsel,
toplumsal mirasa dayanarak ve beslenerek yeni bir
model 6nermektedir. Yeni ya da ‘modern’ sistem dist
hareketlerin 6ncelikli yapmasi gereken tam da budur.
Olabildigince verili sistemin disina ¢tkmak ve sistem
dis1 hareketlerin tarihsel mirasina dayanarak, buradan
beslenerek, gii¢ alarak silinen ve silinmek istenen
bellegi tazelemek ve gelecegi buradan insa etmektir.
Ocalan’in dedigi gibi “Resmi lktidar Uygarliklari,
sermaye ve silah tekelleriyle ideolojik hegemonyay1
i¢ ice strdirdiiklerinden Demokratik Uygarligin
ideolojisi hep zayif ve sistemsiz kalmis, iktidarlarca
stirekli bastirilmis ve saptirilmis, ogunlukla yok
edilmistir. Nice bilge, bilim insani, filozof, dini énder,
mezhep mensubu ve sanat¢1 teslim olmadiklarinda
ve Ozgir vicdanin sesini dinlediklerinde en agir
cezalara carptirilmis ve susturulmuslardir. Bunun
tarihinin yazilmamis olmasi, var olmadigr anlamina
gelmez. Demokratik Uygarlig, sistematik bir tarihsel-
toplum ifadesine kavusturmak basta gelen entelektiiel
gorevlerdendir.®

Yararlanilan Kaynaklar;
1- Said Nefisi, Babek, Berfin Yayinlar

2- Ali Seriati, Dinler Tarihi, Seckin Kitaplar Yayincilik

3- Nizamiilmiilk, Siyasetname, Dergah Yayinlar:

4- Sinan Sahin, Halk Ozgurluk Egilimi, Aram Yayinlar:

5- Dalya Hazar Kalonya, https://feministbellek.org/cadi/

6- Dimitri Obolensky, The Bogomils, Cambridge 1948, 1 vd.
7- Abdullah Ocalan, 2010, Demokratik Uygarlik Coziimii

8- Perlman, Er-Tarihe Kargt Leviathana Kargi, Kaos Yayinlar
(https://anarcho-copy.org/libre/fredy-perlman-er-tarihe-
karsi-leviathana-karsi.pdf)

9- Dog. Dr. Kadir Albayra, Iznik Konsili Oncesinde ve
Sonrasinda Heretik Hristiyan Akimlar (http://isamveri.org/
pdfdrg/D149182/2005/2005_ALBAYRAKK.pdf)

10-  Ezoterik Ogretiler Anksilopedisi, Bilgelik Okulu Yaynlart

11-  Farhad Daftary, Ismaililer Tarihi ve Ogretileri, Alfa Yayinlari

12-  Tugrul Keskin, Babek-Bir Isyan, Everest Yayimlart

13- A. Gunder Frank, Barry K. Gills, Diinya Sistemi, Imge
Kitapevi

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...

15 age.
41



Islam ve Hegemonya

Prof. Dr. Nurettin Turgay

Ozet

Kutsal metinlerde, felsefe kaynaklarinda ve cesitli
efsanelerde, insanlarin yaratihg sathalar1 hakkinda
cesitli bilgiler verilmektedir. Insanlar, diger varliklar
arasinda keremli/faziletli bir derecede yaratilmiglardir.
Insanlarin  bu  stinligi, varliklarin  yaratilis
sathalarinda da goze garpmaktadir. Ayrica insanlarin
bu 6zelligi, kutsal metinlerde de dile getirilmistir. Bu
derece faziletli olarak yaratilan insanoglu, insanlik
tarihi boyunca akil, felsefe, bilim ve Allah tarafindan
kendilerine gonderilen peygamberler ile onlarin teblig
etmigolduklarikutsalmetinlerdenyararlanarak diinyay:
imar etmigler, biiylik medeniyetler kurmuglardir.
Bunun yaninda, zaman zaman maddi veya manevi
degerleri kullanarak toplumda egemen olan bazi zalim
diktatorler, ellerine gegirdikleri imkénlar1 kullanarak
Onlar, kurduklari

hegemonyalarla bagka insanlara zarar vermisler.

hegemonyayr  kurmuglardir.
Onlar1 oldiirmiisler, mallarini, yerlerini, yurtlarini
talan etmigler. Onlarin ¢ocuklarini 6ldiirip kizlarina
ve kadinlarina tecaviiz etmigler. Bu zalim diktatorlerin
hegemonyalar1 neticesinde, diinya hayati gekilmez
olmus, kurulan giizelim medeniyetler harabeye
doniismistiir. Zamanla akliselim ile kurulan toplumsal
uzlag1 ve baris neticesinde bu yaralar sarilmis, diinya
yeniden imar edilmistir. Ozellikle kelime anlami barss,
gliven, kardeslik, mutluluk, huzur, saadet ve benzeri
giizellikleri ifade eden Islam dini, insanlara diinya
ve ahiretin huzur, saadet ve mutlulugunun yolunu
gdstermistir. [slam dininin temel kaynag1 olan Kur'an
ve Kur’an tefsir ve agiklamasi durumunda olan siinnet,
bu istikamette cesitli bilgiler vermektedir. Kuran ve
stinnet, akil ve bilimle uzlasi icerisindedir. Evrensel bir
kitap olan Kur#in, akla ve bilime ters diisecek hi¢bir

seyl emretmemektedir. Kuran'm ozeti durumunda
olan ve Kur4nin baginda yer alan Fatiha suresi,
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“Hamd, alemlerin Rabbi Olan Allaha mahsustur”
diye baglamaktadir. Kuran'in giris ctimlesi, Allahin
tim Aalemlerin Rabbi oldugunu haber vermektedir.
Allah cinsiyet, renk, irk, din ve benzeri farkliliklar:
gozetmeksizin herkesin Rabbidir ve herkes igin esit
derecede adalet istemektedir. Kurani, dolayis: ile
[slam’1 bu sekilde anlamak gerekir. Islam'da insan ayrim1
yoktur. Bu bizdendir ve bu bizden degildir seklindeki
bir anlayis, Kuran'la bagdagsmamaktadir. Kuranin pek
¢ok yerinde adalet emredilmektedir. Adaletin dini
yoktur, biitiin insanlar i¢in esit derecede gegcerlidir.
Diinyanin her yerinde bulunan Miisliimanlar, Cuma
giinlerin Cuma namazini kilmakta, bu namazdan énce
okunan Cuma hutbesini su ayetle bitirmektedirler:
“Kuskusuz Allah, adaleti, iyiligi ve akrabalara yardimi
emreder; ahlaksizlig, kotiiliigii ve haksizlig: yasaklar;
ders alasiniz diye size vaaz eder/6giit verir” Bu ayette
kesin bir sekilde emredilen adalet, tiim insanlar i¢in esit
bir sekilde gegerlidir. Bu ayet, Mislimanlar arasinda
en ¢ok okunan bir ayettir. Maalesef Miisliimanlar,
bugiin i¢in en ¢ok bu ayetten uzak bulunmaktadirlar.
Dolaysi ile hegemonya, en ¢ok Miisliimanlar arasinda
yasanmaktadir. Insanlarin hegemonyanin zulmiinden
kurtulmalart icin, hi¢ siiphesiz ayirim gozetmeden
insanlar arasinda adaletin esit bir sekilde uygulanmasi
gerekir. Hz. Muhammed’in (s.a.v.) haber verdigi gibi,
tiim insanlarin maddi ve manevi degerlerinin esit bir
sekilde korunmast icap eder.

Giris
Cesitli rivayetlerde, safhalar
hakkinda

peygamberi Hz. Muhammed (s.a.v.) bir hadiste soyle

insanlarin  yaratilig
muhtelif bilgiler verilmektedir. Islam
buyurmustur:
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“Size iki sey biraktim. Siz, bu iki seye uygun hareket
ettiginiz/sik1 stkiya bagl hareket ettiginiz siirece,
hicbir zaman sapitmayacaksinmiz. Bunlar, Allahin
kitabi olan Kurdn ve benim siinnetimdir."

Allah’in
(s.a.v.) sunneti ise, Kuranin tefsir ve agiklamasi

Kur’n, soziidiir. Hz. Muhammedin
durumundadir.? [slam dininin bu iki temel kaynaginda,
varliklarin yaratilist hakkinda gesitli bilgiler verilmistir.
Bazi ayet ve hadislerde varliklarin yaratilis sathalarinin
alt1 giinde gerceklestigine dair bilgiler yer almaktadir.
Bu konuda bilgi veren ayet ve hadisler degisik
anlamlarda yorumlanmiglardir?® Kitab-1 Mukaddeste
de evrenin alti glinde yaratildigina ve Kuran ile
stinnette haber verildigi gibi varliklarin olusum
sathalarina dair bilgilere yer verilmistir.* Aslinda bu
kaynaklarda yer alan giinler, bildigimiz 24 saatlik
zaman dilimi degil, genis zaman evreleridir. Yani 6
giin derken, alt1 genis zaman evresi kast edilmektedir.
[Imi kaynaklarda haber verildigine gore tiim varliklar,
her seyden 6nce sudan yaratilmistir. Sudan zamanla
tas toprak gibi madenler olusmus, ardindan bitki
tiirleri gelismistir. Ondan sonra hayvanlar yaratilmis
ve ondan sonra da insanlar yaratilmiglardir.® Once
diger varliklar yaratilmis ve insanlar en sonunda
yaratilmislardir. Diger varliklarin tiimi, insanlar icin
hazirlanmis ve onlarin istifadesine sunulmustur. Ona
gore insan, diger varliklar arasinda farkli bir sekilde,
daha serefli ve keremli bir varlik olarak yaratilmistir.

Yaratilis olayi, kutsal metinlerde haber verildigi gibi,
felsefeciler tarafindan da arastirma konusu olmustur.
Bilimsel agidan doganin yaratilisi ile ilgili diistincelerin,
ilk olarak felsefe tarihinin basinda yer alan Thales
tarafindan ileri stirtilmiis oldugu rivayet edilmektedir.
O, her seyin sudan yaratildigini ileri stirmiistiir. Onun

1 Muvatta, Kader, 3. Bu hadis, ayn1 anlamda ve farkl: ifadelerle
degisik kaynaklarda da ge¢mektedir. Bkz. Eb&i Daviid, Menasik,
56, hadis no: 1905; ibn M4ce, Menasik, 84, hadis no: 3074; ibn
Hanbel, III, 26.

2 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessiriin,
Daru’l-Erkam, Beyrut tsz. I, 32.

3  Miislim, Miinafikiin, 27; Eb&a Cafer Muhammed b.Cerir et-
Taberi, Camiu’l-Beyan an Te'vil-i Ayi’l-Kur’an, thk. Sitki Camil
el-Attar, Daru’l-Fikr, Beyrut 1995, XII, 3; XXIV, 61; Alauddin
Ali el-Muttaki b. Husamuddin el-Hindi, Kenzu’l-Ummal fi
Siinneti’l-Akval ve’l-Efal, ngr. Hasan Razuk, Halep 1971, XI, no:
15125.

4 Bkz. Kitab-1 Mukaddes, Tekvin (Yaratilig), Bap 1; Bertrand
Russel, Din ile Bilim, trc. Aksit Goktiirk, Yap: Kredi Yayinlari,
Istanbul 2005, s. 36.

5 Bukonuda genis bilgi i¢in bkz. Nurettin Turgay, Kur’an Agisindan
Hayvanlar ve Bitkiler, Fecr Yayinlari, Ankara 2011, s. 21 vd.

bu konudaki goriisleri, Mezopotamya bdlgesinde
yasayan Ezidilerin inanig1 ile Misir mitolojilerinde yer
alan bilgilerle o6rtiismektedir. Onlar, suyun her seyin
kaynag1 oldugunu savunmuslardir.

Insan, akil ve fikir vyiiriiten, konugarak anlasan,
ademoglu, beser, olgun kisi ve benzeri anlamlari ifade
eden “enise” fiilinden tiiremis bir isimdir.” Insanlar,
birbirleri ile {nsiyet/yakinlik saglaylp kaynastiklari
i¢in, insan diye isimlendirilmislerdir.® Bu ve benzeri
tanimlar1 inceleyip tlizerinde durduktan sonra, insani
farkli bir ifade ile $6yle tanimlayabiliriz: Insan, akil
ve fikir sahibi olan, konugarak anlasan, birbirleri
ile yakinlik saglayarak kaynasan, toplumsal uzlast
ve barisi saglayan, neticede yeryiiziinde biyiik
medeniyetler kuran varlik demektir. Kuranda insanin
tiim varliklar arasinda keremli bir sekilde yaratildig:
haber verildigi gibi,’ diger kutsal metinlerde de ayni
sey haber verilmektedir.” Insanlar, serefli varliklardir,
giizel seylere layiktir. Insanlar, zalim ve diktator
kisilerin hegemonyalari tahakkiim ve baskilar altinda
tutulmamalidir. Tiim insanlarin, toplumsal uzlast ve

baris igerisinde yasamalari saglanmalidir.

Insanlar, tarih boyunca birbirleri ile hos geginerek

yerylizinii imar etmisler, biiyiilk medeniyetler
kurmuglar. Onlar bu basarilari, aralarinda adaletle
hareket etmenin neticesinde toplumsal uzlag: ve barig
ile elde etmislerdir. Felsefecilerin, bilim adamlarinin,
Allah

toplumu daima iyiye ve giizele yonlendirmelerinin bu

tarafindan  gonderilen  peygamberlerin,

basarilarda biiyiik katkilar1 olmustur.

Maalesef tarihin cesitli donemlerinde egemenligi
ellerine gegirip hegemonyalarini saglayan diktatorler,
maddi manevi tim imkanlar1 kendi egemenlikleri
i¢in kullanmiglar, hegemonyalarini siirdiirebilmek

icin  insanlar1 kamplara bolerek  birbirlerine

disiirmiislerdir. Bunun neticesinde zaman zaman

6 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul 2008,
s. 19 vd.; Hiisameddin Erdem, ilkgag Felsefesi Tarihi, HU-DER
Yayinlari, Konya 2010, s. 6; Serol Teber, Doganin insanla§masl,
Say Yaymlari, Istanbul 2010, s. 21; Evin Bilge, “Kutsal
Metinlerde Yaratlis”, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Diyarbakir 2013, cilt: XV, sayz: 1, s. 131.

7 Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem ibn Manzir, “enise”,
Lisanu’l-Arab, Daru’l-Fikr, Beyrut 1994, VI, 10 vd.

8 el-Hiiseyn b. Muhaxnmed er-Ragib el-Isfahani, “enise”, el-
Miifredat fi Garibi’l-Kur’an, Kahraman Yayinlari, Istanbul
1986, s. 34.

9  Et-Tin 95/1-4.
10 Kitab-1 Mukaddes, Tekvin (Yaratilig), Bap 1.
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insanlar arasinda biiyiik savaglar yasanmus, katliamlar
yapilmis, yuvalar yikilmis, bebekler aglamis, anneler
gozyast dokmiis, hayat cekilmez olmus ve cennet
misali diinya, cehenneme donmistir. Bitin bu
acilar, hegemonyay1 ellerine geciren zalim, barbar
ve diktatorlerin emellerini gergeklestirmeleri ve
egemenliklerini siirdiirmeleri igin yaganmistir. Bu
tir hegemonyalarin yaganmamasi igin, bilim, fen,
teknik, maddi imkénlar, inan¢ ve her sey, insanlarin
mutlulugu, huzuru, saadeti, toplumsal uzlag1 ve barisi
i¢in kullanilmalidir. Bu ¢calismamizda, bu konuda baz1

bilgileri vermeye calisacagiz.

islam

Konuyu “Islam ve Hegemonya” baslig1 ile ele aldigimiz
icin, 6nce “Islam” kavrami hakkinda kisaca bazi bilgileri
vermek istiyoruz. Kelime olarak “Islam”, esenlikte,
emniyette ve giivende olmak, sag salim yasamak, zarar
gormemek, yanlis ve hatalardan uzak olmak, siipheli
seylerden kesin bir sekilde uzak bulunmak, hiir ve
bagimsiz yasamak gibi anlamlar ifade eden “Selime”
fiilinden tiiremis bir isimdir. Dini bir kavram olarak
“Islaim”, Allahin koymus oldugu ilkelere inanmak ve
teslim olup onlara uygun hareket etmektir. Buna gore
“Islam’, itaat edip teslimiyet gostermek, dahili ve harici
afetlerden beri olup kurtulmak, baris, giiven, huzur ve
saadete kavugmak gibi anlamlara gelmektedir." Allah’in
emrettigi adalet ilkelerine uygun hareket eden bir aile,
kendi yuvasinda ve bir toplum da kendi diinyasinda
dahili ve harici afetlerden kurtularak mutlu olur;
huzur ve saadet icerisinde bulunur. Kisacas1 “Islam”,
yanliga ve kétiiye degil, hakka uymak demektir. Islam
ile ayn1 kokten gelen “selam” kavrami, ayni zamanda
Allah’in bir ismidir. Ciink{i Allah, selam yani baris ve
gliven sahibidir.”?

“Islam” kelimesi, tiirevleri ile birlikte Kur’an-1 Kerim'de
157 defa ge¢mektedir.” Bu kelimelerin bir kismu fiil ve

11 Halil b. Ahmed Ebéi Abdirrahman el-Ferahidi, “selime”,
Kitibuw'l-Ayn, Déru Thy4i’t-Turési’l-Arabi, Beyrut tsz., s. 441; Ibn
Manzir, “selime”, Lisinu’l-Arab, XII, 289, vd. Afif Abdulfettah
Tabbare, Rihw'd-Dini’l-Islimi, Darw’l-Illm 1i’l-Melayin, Beyrut
1973,s.13.

12 Ebé Manstir Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Ezheri, “selime”,
Tehzibirl-Luga, thk. Ahmed Abdurrahman Muhaymir, Daru’l-
Kutubi’l-Tlmiyye, Beyrut 2004, IX, 545 vd.

13 Muhammed Fuad Abdulbaki, “sel@me”, el-Mu’cemu’l-Mufehres
li Elfazi’l-Kur’ani’l-Kerim, Daru Thyai’t-Turisi’l-Arabi, Beyrut
tsz. s. 355 vd.
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bir kismi da isim halindedir. Ayni kékten tiireyen bu
kelimelerin tiimii, birbirlerine yakin anlamlar ifade
etmektedir. Bir ayette, Allah katinda dinin sadece
Islam oldugu haber verilmektedir:
1136 £ 03 10 1)
“Allah katinda din, siiphesiz Islamidar™

Bu ayette gecen “Islim” kelimesinin manasina gére
disindiigimiiz zaman, Allah katinda gecerli olan
dinin, sulh, baris ve giiven dini oldugu anlagilmaktadir.
Allah katinda gecerli olan din, toplumsal uzlasi ve
barist hedefleyen Islam dinidir. Tim insanlarin
barigini, huzur ve saadetini hedeflemeyen, zulme
dayanan hegemonya tiirii bir dini anlayisin, Allah
katinda hicbir degeri yoktur. Nitekim Allah, Kurdn-1
kerimde $6yle buyurmaktadir:
30 5o 55 1I0dlp 360l O 320 alb 383 s IJIE DB o0
10 usd
“Kim Islamdan baska bir dine yénelirse,

onunki kabul edilmeyecektir. O ahirette de

»]5

kaybedenlerdendir.

Bu ayette haber verildigi gibi kim insanlarin barigindan
bagka bir yola, bir dini anlayisa, zuliim ve haksizlik
tizerine kurulan hegemonyaya yonelirse, onun dini
anlayisinin Allah’in nazarinda higbir degeri yoktur.
Buna gore sulh, giiven ve baris diisiincesini tagimayan
bir dini anlayis, Allah’in yaninda kabul gormemektedir.
Kuranda yer alan bagka bir ayet, bu manay1 soyle
pekistirmektedir:

S0 J )l s o
“Size din olarak Islam’t sectim®

Yani size, tiim insanlarin malinin, caninin, neslinin,
inancinin, fikir ve dislincesinin, maddi manevi
tim degerlerinin korunmasini hedefleyen bir dini
anlayisi, bir inang¢ sistemini sectim demektir. Bu
din, tiim insanlarin huzur, saadet ve mutlulugunu
hedeflemektedir. Bu konu ile ilgili bilgi veren baska bir
ayet de sOyledir:

@ ol 13 Taty sl 19 s s 1dowda it
“Ey iman edenler! Hepiniz topluca barisa/Islama

giriniz!™

14 Alu imran 3/19.
15 Alu imran 3/85.
16 el-Maide 5/3.

17 el-Bakara 2/208.



Buna gore inang olarak Islam, baris dinidir. Ciinkii
kelime olarak baris, Islam demektir. Kur'An-1 Kerimde
bir isim olarak gecen “Islam” kelimesi ile ayn1 kékten
tiremis olan fiiller de bu giizel manalar1 ifade
etmektedir.®

Hegemonya

Koken itibari ile Yunanca olan hegemonya kelimesi,
seklinde
kullanilmaktadir. Hegemonya kelimesi, sozciik olarak

Yunancada  “hegemon,  hegemonia’
tahakkiim, boyunduruk, egemenlik, baski ve benzeri
anlamalara gelmektedir. Terim olarak hegemonya,
bir devletin, iilke ya da kentin, baska devlet, iilke
ya da kentlerin {iizerinde egemenlik kurmalar,
onlar1 herhangi bir yol ile boyunduruklar: altinda
bulundurmalaridir. Hegemonyanin kurulmasi, baski ve
siddetle saglanabildigi gibi, ideolojik, kiiltiirel, siyasal,
iktisadi ve benzeri yollarla da saglanabilmektedir.”” Bir
devletin, bagka devletler tizerinde siyasal egemenlik
saglamasina da hegemonyacilik denmektedir.?
Hegemonya, Ingilizcede “hegemony”, Fransizcada
“hegemonie” ve Almancada da “hegemonie”
seklinde kullamlmaktadir®' Kisaca hegemonya, kisi
veya toplulugun, bagkalarina olan istiinligidir.
Cogunlukla bu  dstiinlik, zor  kullanilarak
saglanmaktadir. Hegemonya altinda kalan kisi veya
toplum, zamanla kisiligini kaybedecek ve hegemonyay1
elinde tutanlar tarafindan sekillenecektir. Toplum veya
devletler, bagkalarini bilgi ve teknoloji Gstiinliigi ile
hegemonyalar1 altina almaktadirlar. Teknolojinin
gelismesi de bilgiye dayanmaktadir. Bundan anlasildig1
kadarryla bilgi, en biiytik giigtiir. Yahudiler, okumaya
ve bilime ¢ok onem verdikleri icin, tarihin hemen
hemen pek ¢ok doneminde, diger toplumlar {izerinde

hegemonyalarini kurmaktadirlar.

Felsefecilere gore hegemonya, belli bir grubun bir birlik
olusturarak baska diger gruplar {izerinde tahakkiim
kurma savagidir.”?

18 Islam haklinda daha genis bilgi icin bkz. Nurettin Turgay,
Kur’an'daki Islaim, Cira Yayinlari, Istanbul 2020, s. 18 vd.

19 OyaAdalive digerleri, “hegemonya”, Biiyiik Larousse, Interpress
Basin ve Yayincilik, Istanbul 1986, X, 5155 vd.; Hasan Eren ve
digerleri, “hegemonya”, Tiirkge Sézliikk, Tiirk Dil Kurumu,
Istanbul 1992, 1, 631.

20 Adals, “hegemonyacilik”, Biiyiik Larousse, X, 5156.

21 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, Paradigma Yayincilik, Istanbul
1999, s. 405.

22 Cevizci, Felsefe Sozliigii, s. 388.

Hegemonya denilen bagkalarini egemenlik altina
alip onlarin tizerinde tahakkiim kurma, onlara zarar
verme, hatta onlar1 6ldiiriip yok etme olay1, insanligin
baslangicindan bu yana insanlar arasinda yaganmig ve
giiniimiizde de diinyanin cesitli yerlerinde yaganmaya
devam etmektedir. Kuranda haber verildigine gore,
Adem peygamberin gocuklarindan biri, kiskanglik ve
¢ekememerzlik nedeni ile kardesini oldiirmiistiir. Bu
konu, Kuranda s6yle haber verilmektedir:
I isep Ol s 19 <
“Sen, onlara Adem’in iki oglunun haberini dogru

olarak anlat”*

Konu, ondan sonra gelen ayetlerde genis bir sekilde
anlatilmaktadir. Islim kiiltiiriinde Kabil'in, kardesi
Habil'i
diger kutsal metinlerde de ge¢mektedir. Bu olayy,

oldirdigii  kaydedilmektedir. Bu konu,
hegemonyanin bir baglangici olarak degerlendirmemiz
miimkiindiir. Biri digerini eziyor, ona zulmediyor,
hatta onun hayatina son veriyor. Obiirii ise, ezilen,
zulme ugrayan, hatta 6ldiiriilen oluyor. Hegemonyanin
yasandig1 yerde, durum bundan ibarettir.

Ayrica, varliktan gimaran miitref, diger bir ifade ile
mele denilen kisilerin halini de hegemonyanin 6nemli
sebeplerinden sayabiliriz. Varliktan simaran, giig ve
egemenlik zehirlemesi neticesinde hak, hukuk ve adalet
ilkelerini hige sayarak insanlar arasinda ayrim yapan
zalimlerin hali, bunun agik bir 6rnegidir. Arapga bir
kelime olan “miitref”, sorumsuz, rahat yasayan, cebbar
zorba Kkisi, gibi toplumda olumsuz aligkanliklarin
dogmasma neden olan agirilik, agir1 litks hayat
strdiirme ve benzeri manalar icin kullanilmaktadir.
Miitrefler, tefsir kaynaklarinda bol nimet igerisinde
yasayan, bu nimetleri Allahin rizasmna aykiri bir
sekilde kullanan, ahireti terk edip diinyanin zevk ve
lezzetlerine dalan, hayatin tadini ¢ikarmaya ¢aligirken,
hayatinda ahlaki endiselere pek yer vermeyen ve

benzeri kigiler olarak tanimlanmaktadir.?

Bir toplumda hékim veya yonetici sinifin, kendi
iktidarin1 dogal ve mesru gostermesi, kendi sinifsal
¢ikarlarini evrensel ¢ikarlar olarak kabul etmelerinden

kaynaklanmaktadir.”® Onlarin bu olumsuz tavirlari

23 el-Maide 5/27

24 Miitref hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Nurettin Turgay, “Kur’an’da
Miitref Kavrami,” Bilimname, Say1: XII, ‘007/1, Kayseri 2008, s.
75-99.

25 Cevizci, Felsefe Sozliigii, s. 405.
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nedeniyle, toplumun sosyal yapisi ve adalet diizeni
bozulmaktadir. Bu tiir hegemonyalar neticesinde
toplumda aile diizeni sarsilmakta, ahlak bozulmakta,
bir tarafta ol¢iisiiz liiks ve israf yaganirken obiir tarafta
aclik ve sefalet yasanmaktadir. Adalet mekanizmasi
yikilinca, insanlarin birbirlerine olan giiveni yok
olmaktadir. Kur’an-1 Kerim ve diger kutsal metinlerde
haber verildigi gibi pek c¢ok toplum, o toplumun
basinda bulunan miitreflerin yiiziinden helak olup yok
olmustur.

Hak ve Adalete Dayal1 Egemenlik/
Toplumsal Uzlas1 ve Baris

Insanlik tarihi boyunca biitin peygamberlerin,
biitiin kutsal kitaplarin ve biitiin inang sistemlerinin,
felsefecilerin ve bilim adamlarinin hedefinde giizel
ahlak, iyilik, tiim insanlar, hatta tiim varliklar icin hak,
hukuk ve adalet diisiincesi bulunmaktadir. Allahin
Kuranda haber verdigi gibi tim peygamberler ve tim
kutsal metinler, insanlar arasinda adalet 6l¢iisiiniin

yaganmasi icin génderilmislerdir:

3088 100438 SO0 i aIe 310300) 354 104SIG 3acs 310
JE358 1A AT E b J\UJdu\ Uc-"s-' o i (gl Jeu‘ug
IS 358 da 1008 80 sotmp axmds SIUE e 1E 10T dss
E¢3

“Muhakkak ki biz, peygamberlerimizi ¢ok ag¢ik
beyanlarla gonderdik ve insanlarin adaleti yerine
getirmeleri icin de beraberlerinde kitabi ve mizani/

adalet ol¢iisiinii da indirdik.”*

Diinyanin her yerinde, Misliimanlarin bulundugu

yerlerde Cuma giinlerinde Cuma namazi kilinmaktadir.

Cuma namazindan 6nce okunan hutbenin sonunda su
ayet okunmaktadir:

16103 1) SIIE S BIE Gl Blsls 3 130G sedbs EO

10SE Gl 3\dacd J‘dﬂ&d d&-hda JB0&s @A) g

“Kuskusuz Allah, adaleti, iyiligi ve akrabalara

yardimu  emreder; ahlaksizhigs,  kotiiliigii  ve
haksizlig1 yasaklar; ders alasimz diye size vaaz

eder/6giit verir”?

Ona gore buayet, Miisliimanlar arasinda en ¢cok okunan
ayettir. Maalesef bu ayet, bugiin i¢cin Misliimanlarin
en ¢ok uzak kaldiklari/riayet etmedikleri ayettir.

26 el-Hadid 57/25.
27 en-Nahl 16/90.
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Clnkii eger Missliiman gecinenler bu ayette dile
getirilen hususlara uygun hareket etseler, her hususta
adaleti uygulasalar, aralarinda toplumsal uzlasi ve
baris kendiliginde meydana gelecektir. Iste o zaman
Misliimanlarin  arasinda zalimlerin hegemonyasi
degil, Allahin adaleti egemen olacaktir. Kuréanin
baska cesitli ayetlerinde de bu konu ile ilgili bilgi
verilmektedir. Bu ayetlerden biri soyledir:

‘u UJ# d\eﬁ@ \u G—U-\J\ U‘?‘U“—‘ U@ \B‘JB\ J\J\ Cd‘zu‘a G—lgu Uu‘u-ﬂ
) C'.fc:iégl u\d&éd & 1306 ¢ (a\ g&hd\z -y ‘U 106 &I o.d(.\‘si\
Guag

“Allah size, emanetleri mutlaka ehline vermenizi
ve insanlar arasinda hiikmettiginiz zaman,
adaletle hiikmetmenizi emreder. Dogrusu Allah,
bununla size ne giizel 6giit veriyor! Siiphesiz ki

2228

Allah, hakkyla isitendir, hakkiyla gérendir.

Bu ayette, toplumun sosyal hayatinda onemli iki
mesele anlatilmaktadir. Bunlarin birincisi, insanlar
arasinda adaletle hitkkmetmek ve digeri de emaneti
ehline vermektir. Aslinda bu iki mesele, birbirlerini
tamamlamaktadir.  Toplumda  bunlara  uygun
hareket edildigi zaman, zulme dayanan hegemonya
kendiliginden ortadan kalkar, hak ve adalete dayali
bir egemenlik meydana gelir. Bunun neticesinde
toplumsal uzlagi ve baris saglanirPek ¢ok kisi, bu
ayetin anlamu {izerinde durmus ve onu yorumlamaya
calismistir. Ozellikle tefsir kaynaklarinda bu ayet
ve icerdigi konular hakkinda farkli tefsir bilgileri
bulunmaktadir. Hz. Ali (6. 40/661) de, bu ayetin tefsir ve
yorumu hakkinda ¢esitli aciklamalarda bulunmustur.
Rivayet edildigine gore o, bu ayetin tefsiri hakkinda
s6yle bir yorumda bulunmustur: “Imamin/toplumda
idare makaminda olan yoneticinin, Allah’in indirdigi
ile hitkmetmesi ve emaneti ehline vermesi gerekir.
Imam/y®netici boyle hareket ettigi zaman, idare ettigi
insanlarin da onu dinlemeleri ve emirlerine riayet

etmeleri icap eder””

Hz. Alinin, bu ayetin yoneticilere y6nelik oldugunu
soylemesi, bu ayetin niizul sebebine dayanmaktadir.
Mekkenin fethedildigi giin, Hz. Muhammed (s.a.v.)
Mekke'ye girmis fakat Kébe'nin anahtarini yaninda
tasiyan Osman b. Talha b. Abduddar, Kébenin
kapisint  kilitlemis ve anahtar1 Hz. Muhammede
(s.a.v.) vermek istememisti. Daha sonra da “Resulullah

28 en-Nisa 4/58.
29 Tirmizi, Ahkim, 4; et-Taberi, Camiu’l-Beyan an Te'vili ayi’l-
Kur’an, V, 200.



(s.a.v.) oldugunu bilseydim, menetmezdim,” demisti.
Hz. Ali, o zaman Osman1 arayip bulmus, anahtar
vermek istemeyince, kolunu tutarak biikmiis ve
anahtar1 ondan almigtir. Ardindan Kébenin kapisini
acmig ve Hz. Muhammed (s.a.v.) iceriye girip iki
rekdt namaz kilmigti. Hz. Muhammed (s.a.v.)
Kébenin icinden disar1 ¢iktigi zaman amcasi Hz.
Abbas, anahtarin kendisine verilmesini, daha once
yapmakta oldugu zemzem suyunu dagitma ile
Kébenin anahtarini tagima gorevlerinin kendisinde
toplanmasini istemistir. Bunun {izerine bu ayet nazil
olmustur. Ardindan Hz. Muhammed (s.a.v.) Hz.
Ali’ye, anahtar1 Osmana iade etmesini ve kendisinden
oziir dilemesini emretmistir. Hz. Ali de anahtar
gottriip ozir dileyince Osman, “Zorlayip eziyet ettin,
sonra da gelip tamire c¢alisiyorsun,” demis. Hz. Ali
de “Allah senin hakkinda ayet indirdi,” demis ve bu
ayeti ona okumugtur. Bunun tizerine Osman gahadet
kelimesini okuyarak Miisliiman olmus. Bu ayetin nazil
olmasi ile Kabenin anahtarini tagima gorevinin ebedi
olarak Osman evladinda kalmasi, Allahin emrine
dayanmaktadir. Sonra Osman, Kéabe'nin anahtarim
kardesi Seybe’ye vermis ve Mekkeden hicret etmistir.
Bugiin dahi Kébe'nin anahtari, Seybe’nin torunlarinda
bulunmaktadir.®

Bir ayetin nazil olmasinin sebebinin hususi olasi,
manasinin umumi olmasma engel degildir. Bu
ayetin boyle bir olay {izerine nazil olmus olmasi,
bu ayetteki

manasini sinirlandirmamaktadir. Adalet ve emanet,

adalet ve emanet kavramlarinin
insan haklarmin ve sosyal adaletin temel esaslar:
konumundadir. Dikkat ettiyseniz bu ayette adalet ve
emanetle ilgili hitkiim verilirken, Miisliiman veya gayri
Miislim diye bir ayrim yapilmamistir. Ciinkii Kur'an
evrensel bir kitaptir, tim insanliga hitap etmektedir.
Felsefecilere gore de adalet, haksizlik etmek ve
haksizliga ugramanin ortasi olan en dnemli ahlaktir.31
Bu tanimda da insan ayrimi yoktur. Bu 6l¢ii herkes i¢in
ayni derecede gegerlidir.

dA D,

Hem Kuran'in hem de diger tiim kutsal metinlerin
ana hedefi, tim insanlarin dogruyu bulmalari
ve bunun neticesinde her tirli hegemonyanin

30 Abdiilfettah el-Kadi, Esbabii’n-Niizl, Misir tsz., s.71; Elmalils
Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’4an Dili, Eser Kitabevi,
istanbul 1971, I1, 1372 vd.; Turgay, Kur’an'daki islam, s. S. 39 vd.

31 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, trc. Saffet Babiir, Ayrag Yayinevi,
Ankara 1998, s. 88.

zulmiinden kurtulularak huzur, saadet ve mutluluga
kavusmalaridir. Siralamada Kurann ilk suresi olarak
yer alan ve namazin her rekatinda okunan Fatiha suresi,
Kurdnm 6zeti durumundadir. Bu surenin baginda,
Allah’in tim alemlerin rabbi oldugu anlatilmakta ve

bir nevi Islam’in evrenselligine dikkat cekilmektedir:
I s dde 1B Idas &y
“Hamd, dlemlerin Rabbi Olan Allaha mahsustur.™

Bu ayette, Allahin tiim &lemlerin rabbi oldugu
vurgulanmaktadir. Alemler, insanlar, cinler, melekler,
diinya ve diinyadakiler, kisacasi tiim varliklar, Allah’in
yaratmis oldugu her sey demektir.® Haliyle insanlarin,
bu varliklar arasinda onemli bir yeri vardir. Bu
ayetlerden anlagildigina goére Allah, kullar1 arasinda
ayrim yapmamaktadir. Allah, tiim kullarina kars1 son
derece merhametlidir, rahmandir, rahimdir. Bu durum
Kurdnin bagka ayetlerinde de dile getirilmektedir.
Allah'in kanununa gore din, renk, cins, etnik koken
ayrimi s6z konusu degildir. O, herkesin rabbi yani
sahibi, bitytigii ve yoneticisidir.*
Ezanda, namazda ve bagka her tiirli ibadette “Allahu
Ekber” dedigimizde, “Allah en biyiiktiir” demek
istiyoruz. Biz bunu soylemekle, Allah'mn bityiikliigiinii
ve egemenligini ifade etmis oluyoruz. Allah’in kullar
arasinda su veya bu sekilde ayrim yapan, onlar farklt
muamelelere tabi tutan insanlar, Kurinin vermek
istedigi bu hassas bilince, tevhit inancinin sirlarina
erememis ve buna vakif olamamislardir. Cilinki
Kuranin girisinde yer alan bu mesaji inanarak
kavrayan insanlar, bu tirli yanlglari islemezler.
Bununla beraber Kuranin son suresi olan Nas
suresinde de Allah’in tiim insanlarin rabbi, sahibi ve
ilah1 oldugu anlatilmaktadir:
(30 155 w3 1B A0 1m0 1B s 5 1303l
I0E o 133 53030 g Gl 108N a0 10 ER 3 1080w
“De ki: Gerek cinlerden ve gerekse insanlardan
insanlarin  gogiislerine/iclerine  kusku veren

vesvesecinin  serrinden insanlarin  Rabbine,

Malikine, flahina siginirim.”

32 el-Fatiha 1/2.

33 Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, en-Nuketu ve’l-Uyiinu,
Muessesetw’l-Kutubi’s-Safiyye, Beyrut 1992, I, 54 vd.; Nasi-
ruddin Ebd Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beydavi,
Envaru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te'vil, Sirketu Mektebe ve Matbati
Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladihi, Misir 1955, 1, 3.

34 et-Taberi, Camiu’l-Beyan an Te'vil-i Ayi’l-Kur’an, I, 93 vd.

35 en-Nas 114/1-6.
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Bu surenin baginda, ii¢ defa “n4s” kelimesi ge¢cmektedir.
Allah, bu ayetlerde tiim insanlarin Rabbine siginmay1
¢ defa tekrarlamaktadir. “Nas” kelimesi, “insan”
kelimesinin ¢oguludur. Ona goére Allah, tiim insanlarin
Rabbi, Meliki ve Ilahidir. Insana verilen énem nedeni
ile bu sureye “Nés Suresi” ismi verilmigtir. Ayrica bu
sure, dolayisi ile Kur’an, “nés” yani insanlar s6zciigii ile
son bulmaktadir. Buna gore Kur'anin baginda, Allah'n
tim alemlerin rabbi oldugu vurgulanmakta ve yine
Kur’an, “tim insanlar” s6zciigii ile son bulmaktadir.
Buna gore toplumsal hayatta énemli olan sey, insan
olabilme bilincine varmaktir. Miisliimanlik, insanlar
sevmek ve insanlarin hakkini savunmak ile olur. Bagka
bir ifade ile Miisliimanlik, insanlik dedigimiz biitiiniin
bir parcasidir.36 Kurinin kapsaminda buna benzer
cesitli ayetler vardir. Hepsinde hemen hemen ayni
mesajlar verilmektedir. Kur'anda yer alan bu ve benzeri
aciklamalar, onun evrensel bir kitap oldugunu net ve
acik bir sekilde gostermektedir. Kuran'm evrenselligine
isaret eden diger ayetlerden bazi érnekler soyledir:

sl ool T s I Wdass &

“Biz, seni ancak dlemlere rahmet olarak

gonderdik>

3&1 ool «ﬂidzzdag\'w_g;ﬁé ) 3&3‘5 OV sy Ty
10w T sgdases

“Biz seni tiim insanlara miijdeleyici ve uyarici
olarak gonderdik. Fakat insanlarin ¢ogu bunu

bilmiyorlar.®

Diktatorliige dayanan hegemonyanin ortadan kalkmasi
ve toplumsal uzlag1 ile barigin saglanmasi igin, evrensel
olarak tiim insanlarin tabii haklarinin korunmasi icap
eder. Nitekim Allah, Kuranda s6yle buyurmaktadir:

SOV o s 13y 38 90 A 490 108 s sl 108 B sl
Gf 0 £ AN el ST Tad padea tialdis soa ALz ERs
i isea il i) sEadisey

“Allak’tan baskasina tapanlara sévmeyiniz. Sonra
onlar da cahillikle ileri giderek Allaha sovmesinler.

Boylece her iimmete isini giizel gosterdik.
Sonra onlarin déniisleri rablerinedir. O, onlara

islediklerini haber verecektir”®

36 Ali Fuad Baggil, Din ve Laiklik, Yagmur Yayinlari, istanbul
1962, s. 16.

37 el-Enbiya 21/107.
38 es-Sebe’ 34/28.
39 el-En’am 6/108.
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Bu ayetin anlami, tefsir kaynaklarinda iki sekilde
yorumlanmaktadir. Bir goriise gore bu ayette, “Allaha
inanmayan ve ona tapmayan kisilere kiifretmeyin.
Siz onlara kiifrederseniz, onlar da gazaba gelip
Allaha kiifredebilirler” anlami kast edilmektedir.
Diger goriise gore ise bu ayet, Allah’tan baska seylere
tapan insanlarin taptiklarina kiifrederseniz, onlar
da gazaba gelip sizin taptiginiz Allah’a kiifrederler”
anlamindadir.* Buna gére bizim inandigimiz Allah’a
inanmayan insanlara ve onlarin kutsal kabul ettikleri
seylere kiifretmemiz, onlar1 kii¢iimseyip asagilamamiz
yasaklanmaktadir. Ciinkii biz onlar1 veya onlarin
taptiklarini su veya bu sekilde hor gormek sureti ile
onlari incitirsek, onlar da bizim taptigimiz Allah’a
kiifredebilirler. Onlar da bu sekilde bizleri incitirler. Bu
sekilde davranmak sureti ile biz, onlarin Allahimiza
kiifretmelerine sebep olmus oluyoruz. Ona gore
bizim kutsal kabul ettigimiz seyler bizim i¢in nasil
saygideger ve degerli ise, bagkalarinin kutsal kabul
ettikleri seyler de onlar icin ayni derecede degerlidir.
Herkes kendi kutsallarina saygi duymaktadir. Ona
gore farkli inang sahiplerine olan muamelelerimizde
olgilii davranmamiz gerekmektedir. Bunu genel
bir kural olarak kabul etmemiz icap etmektedir.
Ciinkii bu ayette, her toplumun kendi islerini yani
genel olarak kiiltiirlerini sevdikleri anlatilmaktadir.
Her insan kendi din, dil, tarih, 6rf, adet, gelenek
gibi unsurlardan olusan Kkiiltiirel degerlerini sever.
Insanlar bu duygu ile yasayarak mutlu olmaktadurlar.
Herhangi bir insan, bagkalarinin bu gibi degerlerini
benimsemeye bilir. Bir¢ok konuda onlarin inanglarina
ve goriglerine katilmayabilir. Ama onlar1 olduklar:
gibi kabul etmemiz gerekmektedir. Biz, kendimize
ait bu gibi degerlerimizi seviyoruz ve degerli kabul
ediyoruz. Hi¢ siiphesiz bagkalari da ayni sekilde
kendilerine ait degerleri severler. Biz, kendi maddi ve
manevi degerlerimizin korunmasini arzu ettigimiz,
herhangi bir gekilde rencide edilmesini istemedigimiz
gibi, begenmesek bile bagkalarina ait maddi ve manevi
degerleri kabul edip onlara da gerekli hakki tanimaliyiz.
Biz, bagkalarini dinleri, dilleri, kimlikleri, tarihleri,
orf, adet ve gelenekleri nedeniyle sorgulayamayiz.
Insanlar1 konular nedeni ile sorgulama hakki Allaha
aittir. Allah, tim insanlar1 ahiret giiniinde, diinya
hayatinda yaptiklarindan dolayr sorguya cekecek

40 el-Maverdi, en-Niiketii ve’l-Uytinu, II, 155.



onlarin hesabini gorecektir. Biz, insanlar1 inanglari,
ibadetleri veya yaptiklarin baska seylerden dolay1
sorguya gekme yetkisine sahip degiliz. Bu sorgulama,
Allah’in elinde olan bir seydir. Allah’in iradesi her
seyin ustindedir. Bu ayette bildirildigine gor Allah,
insanlara hiir iradelerine gore hareket etme ve yagsama
hakkini tanimaktadir. “En sefil hayat, baskalarimin
arzusuna bagh olarak yasamaktir” Insanligin geregi
olarak her kisi, kendi hiir iradesine bagli olarak
yasama hak ve hiirriyetine sahiptir. Ona gore empati
kurarak tiim insanlari kendimiz gibi kabul ederek
onlarin kiiltiirlerine, maddi manevi tiim degerlerine
saygili olmamiz, onlara hakarette bulunmamamiz ve
onlar1 incitmememiz icap eder. Her insan, i¢inden
gelen cesitli arzularindan birini cazip goriir ve onu
digerlerine tercih eder. Allah'n mutlak adaleti olan
stinnetullah’in geregi olarak, insanlarin iradelerine
hiirriyet tanimak icap etmektedir. Insanlarin kiiltiirel
anlayiglar;, ancak bu hiirriyet ¢ercevesi dahilinde
Hz. Muhammed (s.a.v.) bir hadiste
soyle buyurmustur:

gelisip olusur.

“Bir insamin kendi anne babasina kiifretmesi,
biiyiik giinahlardandi” Yaninda bulunanlar, “Ya
Restilallah! Insan kendi anne babasina kiifreder
mi?” diye sormuslar. O, “Evet! Insan baskalarinin
anne babasina kiifrederse, onlar da onun anne
babasina kiifrederler. Dolayisi ile o kisi, kendi

anne babasina kiifretmis olur™*

Tiim insanlarin mal, can, nesil, inang, fikir diistince
ve genel olarak kiiltiirleridir. Bunlar, insanlarin
tabii haklaridir. Insanlarin bu tiir maddi ve manevi
degerlerine kiifrettigimiz zaman, onlar da bizim
degerlerimize kiifredecekler. Dolayis: ile biz, kendi
degerlerimize kiifretmis oluyoruz. Bu degerlerin
korunmasinin yolu, genel olarak evrensel hak ve
adaletten ge¢mektedir. Ona gére hosumuza gitmese
de, kars1 tarafa ofkeli bile olsak, adaletle hareket
etmekten ayrilmamamiz gerekir. Yiice bu konuda

inanan insanlar1 uyarmaktadir:
& Teol 103 Tacy sl asl” Bslfas &y I iodle lauabs
S0 G E O BN 3.8 dis 10T g s g2 oy e
Jdei@as SIasl 1008 1108 E s s el 2l

41 Baggil, Din ve Laiklik, s.17.

42 Fbt David, Edeb, 127, hadis no: 5141; Muhammed b. Allan,
Delilw’l-Falihin, Daru’l-Fikr, Beyrut tsz., IT, 182.

“Ey iman edenler! Allah igin hakki ayakta
tutan kimseler, adaletle sahitlik edenler olun!
Bir topluluga olan kininiz, sizi adaletsizlige
sevk etmesin. Adaletli olun. Bu, takvaya daha
yakindir ve Allal’tan sakinin! Muhakkak ki Allah,
yaptiklarimizdan hakkiyla haberdardir”*

Yiice Allah bu ayette, Allah'in rizasini her seyin iistiinde
tutmay1 ve yine Allah rizasi i¢cin hak ve adaletten
yana olmay: emretmektedir. Miisliiman insan, her
konuda Allah’in rizasini her seyin iistiinde tutmalidir
ve ona gore hareket etmelidir. Bu husus, Kurdnin
cesitli ayetlerinde ve Hz. Muhammed’in (s.a.v.) ¢esitli
hadislerinde dile getirilmektedir. Ona goére inanan
insan, her hareketinde oldugu gibi hak ve adaleti
uygulamada da Allah'in rizasini gozetir. Islimda élgii
Kuran ve siinnet, gaye ve hedef Allahn rizasidir.
Allah rizasindan bagka gayelerle yapilan hicbir amelin,
hi¢bir ibadetin Allah’in yaninda degeri yoktur. Anlami
tizerinde durdugumuz bu ayetten Onceki ayette de
bu duruma isaret edilmekte, Allah’in insanlara cesitli
nimetler verdigi, insanin da ona goére Allah bilinci
ile diirtist bir sekilde hareket etmesinin icap ettigi
anlatilmaktadir.** Birbirinin devami durumunda
olan bu iki ayet, birbirlerini tamamlar niteliktedir. Bu
ayetin bag tarafinda, Allah icin hakki ayakta tutmanin
adaletle sahitlik etmeye bagl oldugu anlatilmaktadir.
Bu ayetin devaminda inanan insanlar, “Bir topluluga
olan kininiz, sizi adaletsizlie sevk etmesin” ifadesi
ile her tiirlii kin, 6fke ve kizginliga ragmen adaletten
ayrilmama hususunda uyarilmaktadir. Kuréanin
pek ¢ok ayetinde adalet ile hareket etme emredildigi
gibi, sozlii ifadelerde bile adaletten ayrilmama

emredilmektedir:
13 e dile ) sy i @
“Konugstugunuz zaman, akrabaniz aleyhine de
olsa, adaletli olun*

Hz. Muhammed (s.a.v.) de “Cocuklariniz arasinda
adaletle davramn™® diyerek aile icerisinde dahi
adaletle hareket etmenin geregine isaret etmistir.
Clinkii egitim ve oOzellikle hareket etme, aileden
Kur’anin,

baglar. diinya ¢apinda hegemonyanin

ortadan kalkmasi, insanlar arasinda sosyal bir

43 el-Maide 5/8.

44  el-Maide 5/7.

45 el-En’am 6/152.

46 Ebid Davad, Biiyi’, 83.
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adaletin olusmasi, toplumsal ve uzlaginin olugmasi
i¢in tzerinde 6nemle durdugu bir husus ise, insanlar
arasinda 1rk, kavim, millet ve benzeri hususlarda
ayirimin gozetilmemesidir:

1 bl 1dolow 1l E30Ma a0y 3, slodis sEedulds
OB s slis ) dene ds) |y Teladla’g 00 1B Iegieta )y
I edisp e
“Ey insanlar, biz sizi bir erkek ve bir kadindan
yarattik ve birbirinizi tanmimamz igin, sizi
milletlere ve kabilelere ayirdik. Kuskusuz Allah
yamnda en iistiin olanimiz, (giinahlardan) en ¢ok

korunammizdrr. Allah, bilendir, haber alandiwr™*

Bu ayette haber verildigi gibi Allah, insanlar1 farkl
kabile ve milletler halinde yaratmugstir. Bu farklilik, bir
kabile veya milletin digerlerinden {istiin veya asag:
olmasini ifade etmemektedir. Nitekim Hz. Muhammed
(s.a.v.) veda hutbesinde, hi¢bir insanin diger insanlara
kars1 herhangi bir imtiyaza/{istiinliige sahip olmasinin
s6z konusu olmadig1 haber verilmistir.*® Su veya bu
milletten veya aileden olmak, hi¢bir insana stiinlitk
saglamaz. Ustiinliik, ancak diiriistliik ile olur. Bu ayette
gecen “Teariif” kelimesi, tanimak, 6grenmek, haberdar
olmak, karsilikli tanismak, birbirini tanimak ve benzeri
anlamlar ifade etmektedir. Insanin, bu anlam kapsami
icerisinde 6nce kendisini ve ardindan da bagkalarin
tanimasi gerekir. Insan1 tanimak, onun maddi manevi
her tiirlit haklarini taniyip kabul etmekle olur.*

Her insan, 6nce kendikisiligini, dinini, dilini, kiiltiiriinii
6grenecek, bilecek ve bununla sahsiyetini kazanacaktir.
Clinkii kendini bu sekilde tanimayan insanlarda bir
asagilik kompleksi, dolayisi ile bir sahsiyet fukaralig
yaganmaktadir. Kendini bu sekilde taniyan insan,
ayni1 sekilde diger insanlarinda bu degerlerini taniyip
kabul edecektir. Bu haklar1 tanimak, imanmn ve
Islam’in geregidir. Insanligin baslangicindan bu yana
Allah tarafindan gonderilen biitiin peygamberler ve
basta Kuran olmak iizere biitiin mukaddes kitaplar,
ayrim gozetmeksizin tim insanlarin malini, canin,
neslini/namusunu, dini inanciny, fikir ve digtincesini

47  el-Hucurat 49/13.

48 Bkz. Ebfi Osman Amr b. Bahr el-Cihiz, el-Beyin ve't-Tebyin,
thk. Hasan es-Sendfibi, Diru ihyéi’l-Ulﬁm, Beyrut 1993, II, 405;
Ahmet Zeki Safve, Cemheretu Hutubi’l-Arab, Sirketu Mektebe ve
Matbaati Mustafa el- Babi el-Halebi, Misir 1962, 1, 156.

49 Ebiil-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed ibnit’l-
Cevzi, Zadiv'l-Mesir fi Ilmi’t-Tefsir, D:’irﬁ’l-Kutuhi’l—ilmiyye, Beyrut
2002, VII, 229; Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani,
Fethu’l-Kadir, Muessesetu’r-Reyyan, Beyrut 2004, V, 87.
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korumay1 hedeflemislerdir.* Insanin kendi degerlerini
tanimamasi, bagkalarmin kiltir potasinda erimesi,
o insanin asimile olmasi demektir. Her toplumda
asimile olan devsirmeler, kendi halklarina en ¢ok
zarar veren Kkisilerdir. Sahsiyet fukaraligini yasayan
devsirmeler, bir ¢esit donmedirler. Bazi Kkisiler
erkek iken kendi biyolojik yapilarinda operasyonlar
yaptirarak kendilerini kadin haline getiriyorlar. Bu tiir
insanlar, bir tiirlii biyolojik donmelerdir. Kendi kimlik
ve kiiltiirlerini kaybedip baskalarinin kiiltiiriinde
eriyen devsirmeler ise, psikolojik donmelerdir.
En giizel meyve, sebze, tatli ve her tiir en lezzetli
yiyecekler, yendikten sonra ugradiklari degisimin
sonundaki halleri ne ise, kimligini, kisiligini kaybeden
devsirmelerin kalitesi de oyle bir kalitedir. Kusura
bakmayin, 6ziir dileyerek ifade etmek istiyorum. Belki
bu yorumum biraz agirtya kagmuis olabilir. Asimile olan

devsirmeler, ancak bu kalitede olabilirler.

Hz. Muhammed (s.a.v.) bir hadiste sdyle buyurmustur:
“Sizden biri, kendi sahs: icin istedigini kardesi icin
istemedikge, iman etmis olamaz™"

Bagka bir hadiste ise Miisliman olmay1 soyle izah
etmistir: “Kendi nefsin i¢in arzu ettigin seyleri, insanlar

i¢in istemedikge, Miisliiman olamazsin!™>

Bu iki hadiste haber verildigi gibi, insan ancak kendisi
i¢in arzu ettigi giizellikleri, hak ve hukuku, esit 6l¢iiler
dahilinde insan olarak kardeslerine, diger bir ifade ile
tiim insanlara tanidig1 zaman iman ve Islim sahibi
olabilir. Bu haklara riayet etmeyen insanlarin imandan
ve Islamdan bahsetmeleri, kendilerini kandirmaktan
baska bir sey degildir. Ancak bu olgiiler déhilinde
herkesin hakkina riayet edildigi takdirde, toplumsal
uzlasi ve barisin saglanmasi miimkiin olabilir. Ondan
sonra zuliim ve barbarliga dayali olan hegemonya
kendiliginden ortadan kalkar. Kuran ve siinnet

acisindan cihat, hak ve adaleti egemen kilmak ve

50 Ebdt Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfa,
Misir 1937, 1, 288; Ebéi ishak ibrahim b. Musa eg-Satibi, el-
Muvafekat fi Usuli’s-Seria, thk. Muhammed Hasaneyn Mahluf,
Darw’l-Fikr, Misir 1975, IL8 vd.; Ebuwl-Hasan Seyfuddin
el-Amidi, el-Thkam fi Usuli’l-Ahkim, Misir 1967, III, 252;
Muhammed Ebu Zehra, Kur’an Nizamu, trc. Ali Arslan, Ankara
1969, s. 61; Mustafa Baktir, islam Hukukunda Zaruret Hali,
Ankara 1981, s. 177 vd.; Eskicioglu, Islam Hukuku Agisindan
Hukuk ve insan Haklari, s. 280 vd.

51 Miislim, Iman, 71, 72; Buhari, iman, 7; Tirmizi, Kiyame, 59;
Nesai, iman, 19, 33; ibn Mace, Mukaddime, 9; Darimi, Rikak,
29; ibn Hanbel, I, 176, 177.

52 Tirmizi, Ziihd, 2; ibn Mace, Ziihd, 24; ibn Hanbel, 11,3105 III,
473; 1V, 70,77.



bunun neticesinde her tiirlit hegemonyay: ortadan
kaldirmak i¢in yapilan hukuki ve ahlaki miicadeledir.”

Pek ¢ok kisi, bu konuda yorum ve aciklamalarda
bulunmaktadir. Aliya Izzet begovig (6. 1424/2003),
Allah’in insanlar1 6zgiir ve esit yarattigini, herhangi bir
milletin de digerinden iyi veya kétii olmadigini dile
getirmistir. Ona gore insanlar, devredilemez haklarla
dogmaktadir ve herhangi bir otoritenin, insanlari
bu haklardan mahrum birakma hakk:i da yoktur.>*
[zzetbegovig, baska bir ifadesinde soyle sdylemistir:
“Allah, hepimizin yalmz bir tek millet olmasim
isteseydi, 6yle yapardi. Ama O, 6yle bir sey istememistir.
Bizi kabilelere, milletlere ayirmus, karsihkli saygi
icerisinde olmamizi emretmis, birbirimize zarar
vermemizi yasaklamistir. Allal'in, kendimizden farkl
olana saygilh olmamiz ve hosgoriilii davranmamiz
yolundaki ¢agrisi, medeni diinyanin uydugu en yiice

insani ¢agridir”™

Ali Fuat Basgil'in (6. 1387/1967) su agiklamalarini da
dikkatinize sunmak istiyorum:

“Dini taassup, cahil dindarin kendi dini akidelerini
mutlak surette hak ve baska akide ve kanaatlerin
de mutlak surette batil olduguna inanmasindan
dogan bir tugyan ve hircinliktir. Fakat din ve vicdan
hiirriyetinin diismam yalmiz bu degildir. Bunun
kadar siyasi taassup da bu hiirriyetin diismamdir.
Hatta belki daha kindar, daha zalim ve yikicidur.
Ciinkii dini taassupta cok kere hasbilik hdikim
oldugu halde, siyasi taassupta hemen daima sahsi
fayda, his ve lrs1 hdkimdir. Siyasi taassup, bir
sahsin hayat ve cemiyet hakkinda kendi goriislerini
mutlak surette hak ve bagka kisilerin konu ile
ilgili goriiglerini batil telakki etmesinden ileri
gelen cahilane bir diismanliktir. Siyasi taassubun
inandify ve baglandig1 sey, yalmz madde ve
menfaattir. Fakat madde ve menfaat fikri etrafinda
kitleleri costurup harekete getirmek kolay degildir.
Onun igin siyasi taassup, bir efsane yaratmaya ve
bu sayede taraftar avlamaya mecburdur. Hiilasa
dini taassup, kendisine inandirmak icin devletten
kilig kuvveti ve hizmeti isteyen mabedin hircinlig
ve tecaviizciisiidiir. Siyasi taassup da omuzlara

53 Bagsgil, Din ve Laiklik, s. 149 vd.

54 Aliya izzetbegovig, Tarihe Tanikligim, trc. Alev Erkilet ve
digerleri, Klasik, Istanbul 2015, s. 545.

55 Begovig, Tarihe Tanikligim, s. 547.

daha kuvvetle ¢okebilmek icin biitiin hareketlerini
mabede alkislatmak isteyen politikanin hircinligi
ve tecaviiziidiir”*

Biitiin inan¢ sisteminde tahakkiim, baski ve siddet
tasvip edilmemis, insan iradesine sayg1 gosterilmistir.
Cunkil biitin inang sistemlerinde hak, hukuk,
glizel ahlak gibi seyler 6n planda tutulmaktadir. Bu
duygulara ters hareket etmek uygun goriilmemektedir.
Neticede her tiir baski ve siddet, insan psikolojisinin
bozulmasina, sonugta insanlar arasinda terériin
meydana gelmesine sebep olmaktadir. Terdr, kelime
olarak baski ve siddet anlamindadir. Erkek, kendi
evinde karisina karsi baski ve siddet kullaniyorsa,
yaptigt hareket bir gesit terordiir. Kadin kendi
kocasina maddi veya manevi siddet kullanip adamin
psikolojisinin bozulmasina sebep oluyorsa, onun da
yaptig1 bir cesit terordiir. Kardesler arasinda, aile ve
akrabalar arasinda, daha genis diisiinsek toplumun
icinde veya toplumlar arasinda uygulanan her gesit
baski ve siddet terériinii ana kaynagidir. Hangi
makamda bulunursa bulunsun giicii elinde tutan
amir, egemenligi altindaki insanlarin arasinda ayrim
yapiyorsa, insanlarin tabii haklarini engelliyorsa,
hak hukuk ve adaleti hice sayiyorsa, yaptigi bir
cesit terordiir. Bu tiir baski ve siddetlerin timi, bir
hegemonyanin dogmasina neden olmaktadir. Bu tiir
kotiiliiklerin tiimiintin diizeltilmesi, ciddi ve kaliteli
egitimle miimkiin olabilmektedir. Ona gore egitime,
aileden baglamak gerekir. Aile egitimi, her tiirlii

kétiiliigiin dnlenmesi igin énemli bir temeldir.

Sivil Toplum Kuruluslar:

Biitiin inanglarin giizel ahlaki, hak, hukuk ve adaleti
hedefledigini biliyoruz. Ancak, ¢ok kere inanglarin
i¢i bosaltilmakta, inanglar kisi veya kisilerin maddi
veya manevi menfaatleri i¢in malzeme olarak
kullanilmaktadir. Hegemonyay: ellerinde tutanlar,
ustalikla

icin Islam 4leminde, hatta diger toplumlarda bile

bunu ¢ok kullanmaktadirlar.  Bugiin
dini duygular, egemen giicler tarafindan kotiiye
kullanilmaktadir. Aydin insanlarin, bu gibi din
istismarlarina kars1 uyanik olmalar1 gerekmektedir.
ftikadi saglam insanlarin, kétii ve karanlik emellere

malzeme olmamalar1 dikkatli olmalari icap eder. Dini

56 Baggil, Din ve Laiklik, s. 156.
51



kaynagindan, Kur'an ve siinnetten 6grenmek, ol¢ii
olarak Kurn ve siinneti kabul etmek ve gaye olarak
da Allah rizasindan sapmamak gerekir. Dine hizmet
ettigini soyleyen cesitli sivil toplum kuruluslar: ile
karsilagmaktayiz. Cesitli dernek, vakif, cemaat, tarikat,
cemiyet, medrese ve benzeri kurum ve kuruluslar,
toplumda yaygin bir sekilde faaliyet gostermektedirler.
Bu isimler altinda zekat, fitre, sadaka ve benzeri isimler
altinda ¢esitli yardimlar toplanmaktadir. Insanlarin
dini duygularina hitap edilerek, biiyiik ¢apta para
vermeleri saglanmaktadir. Ifade etmeye caligtigimiz
gibi, bu konularda uyanik ve dikkatli olmak gerekir.
Eger bu tir kuruluglar, ilme, irfana, bilgiye, insan
haklarinin korunmasina, toplumsal uzlag1 ve bariga
katki saglamak icin iyi niyetle calisiyorlarsa, saygi
duyarim. Bu tir iyi niyetli kisi ve kurumlara dua
ederim. Ancak bu tiir dernek, vakif, cemaat, tarikat,
cemiyet, medrese ve benzeri kurumlar kisi veya
kisilerin maddi veya manevi menfaatleri, 6zellikle
siyasi emelleri igin kullaniyorlarsa, bunlar1 Islam’a
hizmet eden kurumlar olarak gérmemek gerekir. O
zaman bunlar, mafyalarin en kotiisii konumunda
olurlar. Bilindigi gibi toplumda gesitli mafyalar
olusmaktadir. Para icin her yola basvurulmaktadir.
Hirsizlik mafyalari, organ mafyalari, ¢ocuk mafyalars,
kadin ticaretini yapan mafyalar, eroin/uyusturucu
mafyalari, ¢ek/senet mafyalari, soygun mafyalari,
bu kotit ve zararli mafyalardan bazilaridir. Dini
duygular1 Allahin yolundan saptirarak maddi veya
manevi menfaat i¢in kullanan dernek, vakif, cemaat,
tarikat, cemiyet, medrese ve benzeri kurumlar, s6z
konusu ettigimiz mafyalarin en kétiileridir. Ciinkii
insanlarin inanglarini sémiirmekten daha kétii mafya
olamaz. Ayni zamanda bunlar, hegemonyay1 kuran
zalim ve barbar diktatorler tarafindan rahathikla
kullanilmaktadir ve buna itiraz edenler dinsizlikle
itham edilerek engellenmektedirler.

Sonug

Insanligin baglangicindan bu yana insanlar arasinda
toplumsal uzlasi ve baris icin calisan, bu gaye ile
miicadele edip hak ve adaleti savunanlar oldugu gibi,
cesitli hileler ile toplumda egemenligi ele gecirmeye
calisip zuliim, barbarlik ve haksizlikla hegemonyay1
stirdiirme gayreti icerisinde bulunanlar da olmustur.
Tarih boyunca bu iki sinifin miicadelesi hep devam
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etmistir. Felsefeciler, bilim insanlari, peygamberler,
haktan yana tavir koyan herkes, insanligin yarari
i¢in ¢aligmiglar, kanin ve gézyaginin akmamasi i¢in
hak ve adaletin egemenligi icin caba sarf etmislerdir.
Onlarin bu ¢abalar1 neticesinde ¢esitli dénemlerde
diinyanin ¢esitli yerlerinde hak ve adalet egemen
olmugstur. Bu sayede bilyiilk medeniyetler kurulmus,
insanlar ¢ok ala mutluluklar1 yasamuslardir. Ancak
zaman zaman hegemonyayr kuran psikolojileri
bozuk barbar ruhlu insanlar, toplumu ¢ekilmez hale
getirmisler. Onlarin yiiziinden giizelim medeniyetler
tarumar edilmis, savaslar yapilmis, sehirler yakilmis,
oluk oluk insan kani akmis, gozyaslar: sel olmustur.
Bu tiir zalim miitreflerin yiiziinden toplumlar yikilip
harap olmustur. Toplumlarin bu tiir yikilislar,
Kuran kissalarinda genis yer aldig1 gibi, diger kutsal
kitaplarda dile getirilmis ve tarihi efsanelere konu
olmustur. Maalesef giintimiizde bu zalim hegemonya,
diinyanin gesitli yerlerinde oldugu gibi, Islam aleminin
pek ¢ok yerinde de diktatorligiinii stirdiirmektedir. Bu
ac1 manzara, egemen giiclerin kisisel egemenliklerini
stirdiirme arzusundan kaynaklanmaktadir. Onlarm bu
uygulamalari da, psikolojilerinin insani yonden bozuk
olmasindan kaynaklanmaktadir. Onlar, bu ruh hali ile
ozellikle inanglari, dini duygular1 kendilerine malzeme
olarak kullanmaktadirlar. Bunun ¢6ziimi, bilimsel
bir sekilde ciddi toplumsal egitimlerle miimkiindiir.
Inanglar bilimsel olarak anlatilmali, insanlarin huzur
ve saadeti i¢in kullanilmali, toplumda hegemonyayi
kurmaya ¢alisanlarin vicdanina birakilmamalidir.
Kurandahaberverildiginegore, AllahRabbiilalemindir,
yani tim &lemlerin Rabbidir ve herkes i¢in adalet
istiyor. Evet, bu climleyi unutmamamiz gerekir:
“Allah tiim alemlerin Rabbidir ve herkes i¢in diizeyde
uygulanacak adalet istiyor” Biitiin kavimler, biitiin
inang mensuplari, kadin erkek her cins, esit adalet
muamelesine tabi tutulmalidir. Kuranda bu konuda
¢ok mesajlar verilmektedir. Hz. Muhammed’in haber
verdigi gibi, kisinin miimin ve Miisliiman olabilmesi
i¢in, kendi maddi ve manevi degerleri i¢in istedigi, arzu
ettigi iyiligi, hak ve adaleti tiim insanlar i¢in istemelidir.
Bunu kabullenmeyen kisilerin imandan ve Islamdan
bahsetmeleri, kendilerini kandirmaktan bagka bir sey
degildir. Islam’, sundan veya bundan degil, Kur’an ve
stinnetten, yani kaynagindan 6grenmek gerekir. Yalniz
[slam aleminde degil, tiim diinyada toplumsal bir
uzlasin saglanmast i¢in, hegemonyanin diktatorliigtine



karsi, hak ve adaleti egemen kilmaya ¢aligmak gerekir.

Buna inanan insanlarin, bu yolda birligi saglamalar1 ve

toplumda ciddi anlamda egitimin gerceklesmesi icin

calismalar1 gerekmektedir.
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Bilimsel, “Reel”, I?emokratik
Sosyalizm, Sinif-Ideoloji ve
Hegemonya Iligkisi

Selahattin Isildak

“Adalet sorunu paylasim sorunu kadar eskidir...
Adalet, paylasma gereksiniminin fark edilmesiyle
bagslar. En eski yasa paylasmay: diizenleyendir;
...adalet herkesin yeterince yiyeceginin olmasin
gerektirir. Ama ayni zamanda herkesin yiyecegin
iiretimine katkida bulunmasin da gerektirir’”

Insan; bu temel i¢giidiiniin/bilginin ve bilincin
tagiyicist oldugu stirece miicadele etmeye de her
zaman devam edecektir.

Ulus-Devlet Uzerine:

Ulus-devletlerin,  Fransiz  Devrimi ile yani
feodalizmden kapitalizme gecis doneminde ortaya
ciktig1 genel bir kabuldiir. Feodalizmin zayiflamaya
baslamas1 ve ¢okiis siireci ile birlikte giiglenen
burjuvazi, ekonomik ve siyasal ve alandaki etkinligini
arttirmak i¢in  egemenligin monarsiden-kraldan
alinip halka ge¢mesi siar1 ile milliyet¢i akimlarin, ulus-
devlet paradigmasinin temellerinin atilmasinda bagat
rol oynamustir. Kapitalist sermayenin dogusu ile ulus-
devlet paradigmasinin dogusu birbirine kosut olarak
gelismistir. Bu gelisim beraberinde kirsal alanlardan
kent merkezlerine biiytik go¢ dalgalar: ile bir siif

olarak isci ve emekgi kesimleri de dogurmustur.

“Iktidarin azami bir merkezi devlet olarak
orgiitlenmesi de diyebilecegimiz ulus-devlet,
modernitenin esas yonetim bigimidir”.?

Bu baglamda feodalizmden kapitalizme gegis siireciyle

1 “Kitle ve [ktidar”, Elias Canetti, sayfa 189, Ayrint: yaymlari,
Birinci baski 1998

2 “Demokratik Konfederalizm”, Sayfa 4, Abdullah Ocalan
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beraber burjuvazi, ulus-devlet paradigmasini da kendi
merkezi hegemonik giicii haline getirmistir.

Utopik ve Bilimsel Sosyalizm Uzerine:

Ulus-devlet yapilanmalarinin olusumuna paralel bir
sekilde sosyalizm teriminin de yazili literatiirde ilk defa
1827 yilinda Ingilterede ortaya ciktigi bilinmektedir.
1830’lardan itibaren sosyalizm sozctigli, Fransiz
yazininda kullanilmaya baslandi. Sosyalist diisiince ve
sosyalist hareketin ilk kez Fransa ve Ingilterede ortaya
¢tkmasi elbette tesadiif degildi. Sosyalizm diisiincesi
Ingilteredeki sanayi devrimi ve Fransada burjuva
demokratik devrimin tirtiniiydii.

1789-93 Biiyiik Fransiz Devrimi tarihte goriilen en
kitlesel halk miicadelelerine sahne oldu. Devrim,
kabaca monarsiden nefret eden Parisli yoksul
kitlelerin tizerinden yiikseldi. Bu kitleler “6zgiirliik,
esitlik ve kardeslik” sloganlari ile miicadeleye atildilar.
Monarsiye karsi bir isyan olarak baglayan hareket her
tiirlii baski ve otoriteye, toprak sahiplerine, kiliselere
ve fabrika sahiplerine karsi bir miicadeleye doniistii.
Monarsiye karsi hareket toplumun genis kesimlerini
birlestirmisti, ancak miicadele gerileyince yeni bir
egemen siif, kapitalistler kendi esitsizlige dayali
miilkiyetlerini ve iktidarlarini kurmak i¢in hareketi
durdurmaya calistilar. Sonugta halk hareketi tutucu ve
devrimci olarak iki kampa béliindii.

1800°1i yillarin baglarinda yasanan sanayi devrimi
sonrasl, daha az ¢aligma kogullarinda herkese yetecek
kadar {retim yapilabilecegi belirgin bir sekilde
goriinmeye bagladi. Bu gelismelerin sonucunda
“Utopik Sosyalistler” ortaya ¢iktu.



Iyi niyetli kimi bankerler ve fabrika sahipleri,
sanayi devriminin insanlik i¢in kullanilabilecegini
diistindiller. Bunlarin ¢ogu “Utopik sosyalizmin”
savunuculari haline geldi.

En taninmislarindan biri Robert Owen, bir tekstil
fabrikatoritydii. Owen icin igci smufi zavalli, zayif
bir gruptu. Owen’in sosyalizmi, ¢alisan kitlelerin
kosullarini diizeltmek i¢in zengin is sahiplerini ve

hitkiimet tiyelerini ikna etmeye dayaniyordu.

Bilimsel sosyalizm tanimlamasi, esasen “Utopik
Sosyalizm” tanimlamasinin bir tiir karst tezi olarak
dogmus ve anlam kazanmugtir. Ozii itibari ile “iitopik”
denilen sosyalizm belirlemesinin salt bir ttopya
olmaktan ote, gergeklestirilebilinir oldugunu ifade
etmek ve iddia etmek amaciyla “bilimsel sosyalizm”
tanimlamas: kullanilmigstir. Bilimsel sosyalizmin iig
ana kaynaktan beslendigini belirtmek gerekir: Alman
felsefesi, Fransiz iitopik sosyalizmi ve Ingiliz ekonomi-
politigi.

Friedrich Engels tarafindan daha gok polemik agirlikli
olarak kaleme alinan Anti-Dithring isimli eserden
bir kisim, Paul Lafargein istegi ve de destegi ile
Fransiz okurlarina hitaben bir kitapcik olarak yazilan
“Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm” ismi ile
yaymlanmustir.

“Icimizden biri, yeni bir 6greti saydig bir seyi
agiklayinca, onu once her seyi kapsayan bir sistem
haline getirmek zorundadir. Mantik ilkelerinin ve
evrenin temel yasalarinin, eninde sonunda, yalniz
bu yeni bulunup tamamlanan teoriye ulasilmak
icin varolageldigini kanitlamas: gerekir.

Bu cergevede gerek “Anti-Dithring™ isimli eserinde,
gerekse de bu eserden tiiretilen “Utopik Sosyalizm
ve Bilimsel Sosyalizm” ismi ile yayinlanan kitapgikta
Friedrich Engels, ttopik sosyalizme kars1 felsefi
anlamda diyalektik materyalizmi kendisine rehber
edinerek, bilimsel olgular c¢ercevesinde elestiren,
yargilayan evrensel bir tez olarak “Bilimsel Sosyalizm”i

tanimlamistir.

Kabaca ifade etmeye calisirsak eger Engelsin adi
gecen eserlerinde Bilimsel sosyalizm; tistiin (deha ve/

3 “Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm”, 5.20, Friedrich
Engels, Sol yayinlar1 Birinci baski, Kasim 1970

4 Ayrintili okuma igin bakiniz: “Anti-Diihring”, Friedrich
Engels, Sol yayinlar1 ikinci baski, Mart 1977

ya iyi kalpli) kisilerin diisiinsel olarak tasarimlarinin
degil, nesnel gergekligin yasalarina dayali, tarihsel
acidan ise kaginilmaz bir ilerlemenin sonucunda
hayat bulacak, bulmasi gerekecek bir gergeklik olarak
ele alinmaktadir. Bilimsel sosyalizm, Marksizmin
ekonomik-sosyal yasalarina bagli onun ayrilmaz bir
pargast olarak tamimlanmustir. Bilimsel sosyalizm;
gecmis ve simdi yasanmakta olan gelecegin tarihini
ekonomik, sosyal, kiiltiirel hayatin bircok vechesi
ile anlamayi, analiz etmeyi, gelecege dair 6ngoriiler
olusturmayi ve gelecegi insa edebilmeyi hedefler.

Engels’in yine ad1 gegen eserinde altini ¢izdigi onemli
noktalardan birisi de, kapitalizmle beraber dogumu
gerceklesen  proletarya arasindaki  kaginilmaz
miicadele, bir zamanlar “itopya’, nesnel baglamda
temelleri alt yapis1 heniiz olusmamus olan diisiinsel bir
fikir, hayal olarak, adilane ve kotii olmayan bir yasam
formu olarak sosyalizm artik tarihin akis1 icerisinde

zorunlu bir sonug olarak tanimlanur.

Engels bu satirlarin devaminda bilimsel sosyalizmin
titopik olandan temel farkinin ne oldugunu agiklarken,
Karl Marx’mn temel bulusu olan arti-deger tiretiminin
aciklanmasi ve bu agiklamanin (bulusun) sayesinde
is¢i stnifinin burjuvaziye kars1 miicadelesinin megru
temellerinin esasen bilimsel sosyalizmin tanimlamasi
ile atildigina dikkat geker.

“(1) kapitalist iiretim yontemini tarihi iliskileri

ve belirli bir tarihi donemdeki kacimilmazhigi
icinde, ve bundan otiirii, kacimlmaz ¢okiisii ile
gostermek; ve (2) onun hala bir sir olan temel
karakterini ortaya ¢ikarmak gerekliydi. Bu arti-
deger’in bulunmasiyla yapild... ... Kapitalist
iiretimin ve sermaye iiretiminin olusumu (ikisi de)
agiklandi. Bu iki biiyiik bulusu, materyalist tarih
goriisiinii ve arti-deger yoluyla kapitalist iiretimin
strrimin ¢oziimiinii, Marxa bor¢luyuz. Sosyalizm,

25

bu buluslarla bir bilim oldu

Daha sonra Karl Marx tarafindan kaleme alinan
“Kapital”’in® birinci cildinde “arti-deger” tretimi ve
sermaye birikiminin olusum siireci ayrintili bir sekilde
orneklemelerle agiklanir.  Burjuvazinin sermaye

birikiminin temelinde arti-deger iiretiminin oldugu,

5 “I"Jtopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm”, 5.75-76, Friedrich
Engels, Sol yayinlar1 Birinci baski, Kasim 1970

6  Ayrmntil bir okuma igin bakiniz: “Kapital”, Karl Marx, Birinci
Cilt, Sol yayinlari, Ugiincii baski, Ekim 1997
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bu sebeple de burjuvazinin elindeki sermayenin esas
sahibinin de {ireten giigler, yani emekg¢iler oldugu
aciklanir.

Sermaye giiglerinin kendisi sinirlarini genisletmek

amaciyla  ulus-devlet paradigmasi {izerinden
kapitalist moderniteyi; ulusculuk ve milliyetcilik
soylemi tizerinden gergeklestirilen kanli ve acimasiz
savagslarla var etmistir. Ancak kapitalist modernitede
mevcut diizeni; salt polis, ordu, zabita vb gibi salt
silahli 6rgiitlenmeleri Gizerinden baski, zor ve siddet
aygitlar ile degil, ayn1 zamanda egitim, hukuk, aile,
din, kiltiir ve sanat vb bir ¢ok alanda kendi ulus-
devlet yapilanmasinin ideolojik aygitlar1 aracilig
ile riza iireterek korumaya, siirdiirmeye caligir.
Dolayisiyla; 6n tanimlamast ister bilimsel, ister “reel”,
isterse de demokratik olsun sosyalizm tizerine yazilan
her yazinin “sinif, devlet, ideoloji ve de hegemonya”

iliskisini irdelemesi yerinde olacaktir.

Ideoloji, Sinif ve Hegemonya Uzerine:

Marx ve Engels tarafindan kaleme alinan “Alman
Ideolojisi” isimli eserde; simif olmaya iliskin
olarak su not diisiilmiistiir: “Bireyler ancak, bir
baska sinifa karsi1 ortak bir miicadele igcinde yer
aldiklar1 olgiide bir sinif olustururlar™

Kuskusuz bu kisa tanimlama smifin ne oldugunu
kapsayic1 bir sekilde izah etmese de, ortak, bir
miicadelenin gerekli olduguna ve orgiitlit miicadeleye
isaret etmektedir. Insanlar1 ortak bir miicadele
cercevesinde bir araya getiren sey, yine ortak sinifsal
cikarlar ve ortaklagtirilmig bir diinya gériisiidiir. insan
topluluklarinin bir smif, taraf olarak ortaklasarak
beraberce  siirdiirdiikleri = miicadele;  onlarin
birbirlerine olan baglilik, (6zgiiven, orgiitlilik ve
biling kazanmasina ya da (tersi de gecerli olmak iizere)

kaybetmesine olanak saglar.

Ancak iireten giiglerin, {iretim araglar1 karsisindaki
konumlanisi, tiretim araglart ile olan iligkisi, yani
miilkiyet iliskisi sinifin tanimlanmasinda asli ve
belirleyici olan unsurdur. Ezilenleri egemen sinif olan
sermayedardan ayirt eden en basat Ozellik; tiretim
arag¢larimin kullanim ve miilkiyet hakkinin kendisinin

7  “The German Ideology”, Karl Marx — Friedrich Engels,
sayfa 82, Lawrence & Wishart / London, Edited and with
introduction by C.J. Arthur, reprinted edition 1996
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denetiminde degil de, egemen sinifin denetiminde
olmasindan kaynaklanmaktadir. Kisa ve kaba bir
tanimla smifsal ayrigmanin 6ziinde yatan budur.
Kapitalist modernite ¢caginda amiyane ve yaygin tabir
ile alt yapiy1 olusturan bu iiretim bi¢imi, éist yapinin
olusumunda da belirleyicidir, ancak bu belirleyicilik
tek tarafli, dogrusal bir siire¢ de degildir. Alt ve iist
yap1 arasinda (kendi icerisinde yer yer tezatliklar da
tasisa,) birbirini besleyen degisim ve doniistimlerle
dolu karsilikli diyalektik bir etkilesimler zinciri vardir.

“Egemen simifin diisiinceleri her ¢agda egemen
diisiincelerdir; yani, toplumun egemen maddi
giicii olan simif aym zamanda egemen entelektiiel
giiciidiir de. Maddi iiretim araglarim elinde
bulunduran sinif, aym zamanda zihinsel iiretim
araglarmida kontrol eder; 6yle ki, bu nedenle, genel
olarak konugursak, zihinsel iiretim araglarindan
yoksun olanlarin diisiinceleri o sinifa tabidir’™®
diyor Marx.

Dini, ailevi, hukuki, siyasi, egitim ve Ogretimsel,
kiiltiirel, sanatsal, basin-yayin ve sendika gibi bir
¢ok alanda hakim simifin orgiitlenmesi olan devletin
toplumsal yasamin iist yapisini denetim altinda
tutmak ve bu denetim yolu ile de toplumsal nizami
saglayabilmek amaciyla kullandig: ideolojik aygitlari
ve kurumlar1 vardir. Ust yapisal alandaki bu aygitlar
ve oOrgiitlenme formlar1 toplumda egemen sinifin
kendisine ait olan fikirlerini siirekli olarak canli
tutmak i¢in ¢aligan devasa bir mekanizmaya sahiptir.

“Devlet (baski) aygitimin birligi, iktidardaki
siniflarin ssmf miicadelesi siyasetlerini uygulayan,
iktidardaki siniflarin temsilcilerinin yonetiminde
birlesmis merkezilesmis orgiitlenmesiyle
saglanmasina karsin, degisik DIAllar (devletin
ideolojik aygitlari-bn) arasindaki birlik egemen
ideolojiyle egemen sinifin ideolojisiyle, ¢oklukla
...Devlet (bask1)

aygitimin gorevi, 0zii bakumindan, son analizde

celiskili bicimlerde saglanar...

somiirii iliskileri olan iiretim iliskilerinin yeniden-
iiretiminin  siyasal kosullarini, devlet (baski)
aygwy1 olarak, bask: (fiziksel ya da degil) ile

saglamaktir >.°

8  “The German Ideology”, Marx-Engels, .64, Aktaran:
“Marx’tan Foucault'ya Ideoloji” Michele Barrett, sayfa 18,
Sarmal yayinevi, Birinci bask1 1996

9 “id.eoloji ve devletin ideolojik aygitlar”, Louis Althusser, sayfa
39, Iletisim yayinlari, Dérdiincii baski Ekim 1994



Yani silahli bir orgiitlenme olarak devlet aygiti tek
basina, baski ve zor ile alismaz ayn1 zamanda ideolojik
aygitlar1 araciligy ile de kesintisiz bir riza tretimi
icerisindedir. Bu sekilde iiretim iliskilerinin yeniden-
tretimi saglanir. Kapitalist modernite igerisindeki
bu yeniden-iiretim, egemen smiflarin ezilen siniflar
tizerindeki hakimiyetini arttirdig1 ve pekistirebildigi
miiddetce, kendi hegemonyasini toplum {izerinde
hakim kilar. Bununla beraber bu c¢eliskisiz, tek
yonlii ve dogrusal bir stire¢ de degildir. Toplumsal
catigmalarin daha az ve keskin oldugu dénemlerde bu
hegemonya daha ¢ok riza tiretimi tizerinden varligini
stirdiiriirken, toplumsal ¢atigmalarin keskinlestigi,
derin ekonomik krizler, savaslar gibi durumlarda riza
tiretiminin yerini daha ¢ok devletin zor aygitlar: alir.

devrimci
artik
yonetilenlerin de eskisi gibi yonetilmek istenmedigi”

Lenin'in durum diye tanimladigs;

yonetenlerin eskisi gibi yoOnetemedigi,
durumlarda bu egemen sinifin toplumda hakim
olan egemen fikirleri genis kitleler tarafindan keskin
ve hizli bir sekilde sorgulanmaya baslar, toplum her
zaman oldugundan ¢ok daha fazla politiklesir. Boylesi
donemler, ezilen siniflar icin miicadele anlaminda
potansiyel olarak olduk¢a bereketli dénemlerdir.
Egemen simifin fikirlerinin egemenligine son vermek
ve/veya daha az egemen olmasini saglayabilmek
i¢in, hayatin her alaninda kesintisiz ve orgiitlii bir
miicadele verilmesi gerekliligini her daim savunan
devrimci giigler i¢in, biiyiikk olanaklarin da kapisini
aralayan bir donemdir, boylesi zamanlar. Bu noktada
devrimci parti 6rgilitlenmesinin 6nemi ve anlami daha

net ortaya ¢ikar. Lakin Gramsci'nin altini ¢izdigi gibi;

“Siyasal  miicadelede  egemen  siniflarin

yontemleri(ni) korii koriine taklit edilmemelidir,

» 10

yoksa kolayca pusuya diisiiliir”.

Komiin, Sovyetler, Sosyalizm Uzerine:

Tarihin makarasini biraz geri sararak bu boliimde
Sosyalizm, Reel Sosyalizm iligkisine dair gecmis
tarihsel 6rnekler izerinden konuya egilmeye ¢alisalim.

1871de kisa bir siireligine de olsa kurulmus olan
Paris Komiinii, sosyalizmin miimkiin olabilecegini

10 “Hapishane Defterleri”, Antonio Gramsci, Sayfa 291, Belge
yayinlari, Ugiincii bask, Eyliil 1997

gosteren yegane esinleyici ilk ornek olarak tarihe
gecmistir. Mart 1871" de Fransiz ordusunun Prusya’ya
yenilmesinin ardindan, Paris’li isciler ayaklanarak
kentin kontroliinii ele gegirdi ve 28 Mart tarihinde
Paris Komiinii ilan edildi. ki aya yakin bir siire
boyunca Parisi egemenler degil ezilenler yonetti.
Komiinarlar iktidarlarini saglamlasgtirmak adina bir
dizi karar1 hizla hayata gegirdi. Bunlarin basinda;
diizenli ordunun dagitilmasi ve halka dayali bir
savunma sisteminin kurulmasi vardu.

“Paris ancak kusatma sonucu ordudan
kurtuldugu ve onun yerine ¢ogunlugu isciler
tarafindan olusturulan bir Ulusal Muhafizi
gecirmis bulundugu icin direnebiliyordu. Artik
siirekli bir kurum haline doniistiiriilmesi gereken
sey de, iste bu durumdu. Bu yiizden Komiiniin
ilk karari, siirekli ordunun kaldirilmas: ve yerine

silahl halkin gegirilmesi oldu.™

Bunun yanisira halk: temsilen se¢ilmis temsilcilerin
gerekli gorilldiigii anda beklemeksizin gorevden
alinip yerine bagkasinin getirilmesi, , emekgileri
temsil edecek kisilerin kendileri ile ayni ticreti almasi
gibi

dogrudan demokrasinin temel sacayaklar1

diyebilecegimiz kararlar hayata gegirilmisti.

“Komiin, iki sasmaz ara¢ kullandi. Ilkin biitiin
yonetim, adalet ve egitim gorevlilerinin ilgililer
tarafindan segilerek, gene ayn ilgililer tarafindan
her an gorevden alinabilmesi ilkesini kabul etti.
Ikinci olarak da en kiigiigiinden en biiyiigiine
biitiin hizmetlere, is¢cilerin aldigi iicretten baska

bir karsilik 6denmedi”.?

Karl Marx, o dénem Paris Komiint'niin taleplerine
sahip ¢ikarak o iki aylik deneyim siirecinde esasen
sosyalist bir devrimin niivelerini hem pratikte 6grendi,
hem de yazdi. Karl Marx'in o donem formiile ettigi
hali ile sosyalizm; kitlesel ve dogrudan demokrasiye
dayali, kolektif miilkiyete dayali ve bunu yonetimsel
olarak da hayata geciren bir bilesim olmaliydi.

Friedrich Engels’in, Paris Komiin'iiniin 20. yildénimi
vesilesiyle, Neue Zeit i¢in 18 mart 1891de yazdigi
yazida dikkat ¢ektigi 6nemli bir nokta daha vardir. O
da devlet olgusudur.

11 “Fransada I¢ Savas”, Karl Marx, sayfa 57, Sol yaymlari, Tkinci
baski, Ekim 1991

12 A.g.e., sayfa 19, Sol yayinlari, ikinci baski, Ekim 1991
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“Ama gerceklikte devlet, bir sinifin bir baskasi
tarafindan bastirilmasina yarayan bir makineden
bagska bir sey degildir... ...Bu konuda soylenebilecek
en kisa sey de devletin, muzaffer proletaryanin
sinif egemenligi savasiminda kalit olarak aldig: ve
tipkr Komiiniin yaptig1 gibi, en zararli yonlerini
hemen budamaya baslamas: gereken bir kotiiliik
oldugudur; ta ki yeni Ozgiir toplumsal kosullar
icinde yetisen bir kusagin, biitiin bu devlet
hurdasindan kurtulacak bir duruma gelebilmesine
kadar”.B

Marks’in, 1883de oliimiinden sonraki 50 yil i¢inde
asagidan sosyalizm gelenegi muazzam degisikliklere
ugradi. 1890’larda diinya kapitalizmi 20 yillik bir
ekonomik gelisme donemine girdi. Bu dénemde ¢ogu
iscinin yasam standart: yiikseldi. Emekgiler kitleler
halinde sendikalara ve sosyalist partilere katildilar.
Marxin  sosyalizme ancak toplumun asagidan
yukariya orgiitlenmesi ve devrimci doniisiimi ile
ulagabilecegi diisiincesi atil kaldi, bunun yerine daha
¢ok kapitalizmin asamali olarak, evrim gecirerek
kendiliginden sosyalizme ulagilacagi diistincesi,
yani yukaridan agagiya dogru bir sosyalizm fikriyat:
hakim olmaya bagladi. Ancak 1914de patlak veren
Birinci Diinya Savagi, klasik tabiri ile reformistler ve
devrimciler arasindaki ayrigmanin net bir sekilde
ortaya ¢ikmasina olanak saglamis, bir turnusol olmustu.
Isvigredeki siirgiin yillarinda yaptigi ¢aligmalar
sonucunda “Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek
Asamast™ brosiiriinii kaleme alan Vladimir Ilyi¢
Ulyanov Lenin, Paris Komiinii deneyimini dikkatlice
analiz ederek, “Nisan Tezleri” ile Komiin ve Sovyetler
arasinda siki bir bag kurdu. Yeni bir toplumsal
orgiitlenme iizerinden temellenen, Is¢i Konseyleri ya
da orijinal ismi ile “Sovyetler” Rusyadaki devrimin asli
glicliniin kendi 6z érgiitlenmesi oldugunu gostermisti.
Fabrikalardan, is yerlerinden, kooperatiflerden bizzat
emekgilerin kendileri tarafindan secilen delegelerden
olusan bu Sovyet-Konsey orgiitlenmeleri, dogrudan
demokrasinin asli unsuru olarak, karar verici bir
konuma ulagmusti. Lenin'in Nisan Tezleri'ndeki “Biitiin
"5

Iktidar Sovyetlere™ sloganin ana nedeni de buydu.

13 A.g.e., sayfa 19-20, Sol yayinlari, ikinci baski, Ekim 1991

14 “Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi”, V1. Lenin,
Sol yayinlari, Sekizinci baski, Eyliil 1989

15  Ayrintils bir okuma igin bakiniz: “Nisan Tezleri ve Ekim
Devrimi”, V.I. Lenin, Sol yayinlari, Birinci baski, Kasim 1969
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Asker-sivil Sovyet Orgiitlenmeleri 1917 ayaklanmasi
sonrasinda gercekte fiilen yonetime el koymustu, bir
devlet erki gibi hareket ediyordu. Milyonlarca isci ve
koylti; dogrudan dogruya kendi aldiklari kararlar:
hayata geciriyor ve yeni bir toplumun temellerini
atiyordu. Ancak Sovyetlerin o6niinde acilen yanit
bulmasi gereken biiyiik sorunlar vardr: Bir an énce
devam eden savasi durdurmak, devrimi korumak i¢in
profesyonel bir ordu kurmak, yasanan yoksullugun
Oniine ge¢mek, insanlarin temel ihtiyaglarini
kargilamak ve devrimi ulus-devlet sinirlarinin 6tesine

tagtyarak, yayilmasini saglamak...

Tek Ulkede Sosyalizm ve Biirokratik
Devlet Kapitalizmi Uzerine:

Bolsevik Devrimi; Kautsky gibi reformist sosyal
demokratlarin ihaneti, onlarin savagt destekleyen
siyasetleri, Rosa

Liksemburg ve  Spartakist

yoldaglarinin  katledilmesi  sonrasinda ~ Alman
Devriminden umudunu kesmigti, artik Bolsevik
devrimi kusatilmisti. Lev Tro¢kinin komutasinda
Kizil Ordu 3 yil boyunca 14 ayr iilkeden 17 isgal
ordusuna karsi Rusyanin her tarafinda devrimi
savunmak icin savast1’® ve bu savagi kazandi. Ancak
bunun bedelleri oldukea agir oldu. Rus sanayisi ¢oktdi,
aclik nedeni ile bircok kent merkezinden insanlar
koylere geri donmeye basladi. En biiyiik sanayi kenti
St. Petersburg’un niifusu 1917-1920 yillar1 arasinda iki
buguk milyondan 574 bine kadar gerilemisti. 1920’lerin
sonunda Sovyet-Konsey temelli dogrudan demokrasi,

giderek yok olmaya yiiz tutmustu.

Gidisatin farkinda olan Lenin; “Bizim su anki
devletimiz biirokratik bozukluklar: olan bir is¢i
devletidir... Devletimiz Oyledir ki, orgiitlii proletarya
tamamen kendisini ona karst korumahdir; eger
iscilerin devletimizi korumalarim bekliyorsak, isci
kendi
devletlerine kars1 korumalari icin yararlanmaliyiz”™

orgiitlenmelerinden, is¢ilerin  kendilerini

diyerek uyarida bulunuyordu. Ancak biitiin bu

uyarilara karsin, uygulanan savas ekonomisi ile Stalin
etrafinda sekillenen biirokratik bir gii¢ odag1 dogmus

16 Trogki’nin kaleminden devrim siirecinin anlattmin1 ayrintila
bir okuma i¢in bakiniz: “Rus Devrim Tarihi”, Lev Trogki, Yazin
yayincilik, Birinci baski Cilt 1-2 Ekim 1998, Cilt-3 Subat 1999

17 “Toplu Eserleri” V.I. Lenin, sayfa 6-7 (Rusca 4. Basim)
Aktaran: “Rusya’da Devlet Kapitalizmi”, Tony Cliff, sayfa 24,
Metis yayinlari, Birinci baski, Nisan 1990



ve bu odak iktidar1 cepegevre sarmusti. Stalin ve Trogki
arasinda parti iginde siiren siyasi miicadele, 1924de
Lenin'in 6limi sonrasinda daha da keskinlegerek
biytidii ve Trogkinin 1927de yapilan 15. Komiinist
Kongrede parti lyeliginden atilmasi ve ardindan

stirgiin edilmesi ile sonuglandi.

Trogkinin partiden ihra¢ edilmesinin hemen
ardindan, “Birinci Bes Yillik Plan” Sovyetler Birligi
ekonomisinde atilim adi altinda, yOnetimde
biirokrasinin hakimiyetini pekistirmenin kapisini da
aralamusti. Kagit {izerinde, yani yasalarda fabrikalar,
kolhozlar, kamusal olan her sey isci ve koyliilerindi,
ancak gercekte ortada iiretim araglari iizerinde soz
soyleme hakkini tamamen yitirmis, sadece sermaye
birikimi i¢in ¢alismak zorunda kalan emekgiler yigin1
vardi. Bu siirecin sonunda kendisini egemen sinif
olarak orgiitleyen biirokratik bir devlet kapitalizmi
insa edildi, tiretenlerin s6z soyleme haklar1 tamamen
ellerinden alindi, kadin sadece dogum yapan ve ¢ok
¢ocuk dogurduke¢a madalya verilen bir iiretim aracina
indirgenmisti, sontimlenmesi gerektigi belirtilen devlet
mekanizmasi daha da merkezileserek giiclendirildi.
‘Onceki biitiin devrimler devlet

Oysa, Leninin

makinesini  yetkinlestirmigler,  giiclendirmiglerdir;
oysa onu kirmak, yikmak gerekir™® diyerek dikkat
cektigi gibi, esas gorev devletin soniimlendirilmesi

olmak durumundaydi. Olmadi.

“Reel Sosyalizm” Uzerine:

Bugiin “Reel Sosyalizm” diye adlandirilan siirecin
kokleri, 1920’lerin ikinci yarisindan itibaren temelleri
Stalin tarafindan atilan “Tek Ulkede Sosyalizm™
anlayist ile sekillenmistir. “Reel Sosyalizm” yani bir
diger ifade bi¢imi ile “Var olan Sosyalizm” terimi,
1964-1982 yillar1 arasinda Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi Genel sekreterligi gorevini yapmis Ukraynali
Sovyet siyasetci Leonil Ilyi¢ Brejnev déneminde yaygin

18 “Devlet ve ihtilal”, Lenin, Bilim ve sosyalizm yayinlari,
Dérdiincii baski, Ocak 1978

19 Bu konuda ayrintili ve kapsamli bir okuma igin bakiniz:
“Socialism in One Country 1924-1926”, Volume one,
published 1964, Volume two, published 1959, Volume
three-part 1 and part 2, published 1964, Macmillan & Co
Ltd (Joseph Stalin’in 1924'de yayinlanan “Leninizmin
Tlkeleri” isimli kitapcigin ilk baskisinda ‘tek iilkede sosyalizm
miimkiin degildir’ ibaresi kullanilirken, daha sonra bu ilk
baski toplatilmis ve bu kitapcigin ikinci baskisinda ‘tek iilkede
sosyalizm miimkiindiir’ ibaresi kullanilmigtir.-bn)

olarak kullanilagelmistir. Sovyetler Birligi ve Dogu
Bloku tilkelerinde, teorideki sosyalizmin pratik olarak
yansimasinin tam olarak miimkiin olamayip, elden
geldigince hayata gecirilmis halini tanimlamak adina
bu terimi kullanmaistir.

“Geri kalms ve kapitalist hegemonyaya baglanmus
iilkeler ve uluslarin kapitalistlesme modeli olan
biirokratik kapitalizme, Sosyalizm adi verildi.
Bilimsel sosyalizm; Reel sosyalizm, Reel sosyalizm
olarak gerceklesen Biirokratik kapitalizm (kolektif
kapitalizm) de sosyalizm olmustu. Bu sosyalizm
i¢ nedenlerle ciiriiye ciiriiye 1990’larin baslarinda
giimbiirtiiyle ¢oziildii....  ...Ashnda ¢oziilenin
sosyalizm degil biirokratik kapitalizm oldugu
agikts; o da ulus-devletin kendisini bizzat kapitalist

ozne olarak orgiitlemesiydi”. >

Ocalann, Demokratik Uygarlik Manifestosu’'nun
kitabinda da “Reel
sosyalizm”in esasen biirokratik bir kapitalizm oldugu

besinci belirtmis  oldugu
tespiti, “Rusyada Devlet Kapitalizmi” isimli eserde
Tony Cliff tarafindan ayrintili veriler 1s131nda kapsamli

olarak ele alinir ve nedenleriyle aciklanir.?!

Brejnevin “olabildigi kadar, hayata gecirilebildigi
kadar” sosyalizm diye tanimladigi “Reel sosyalizm’,
esasen biirokratik bir devlet kapitalizminden bagka
bir sey degildir. Giiniimiizde “reel sosyalizm” kavrami,
yaygin olarak basta Sovyetler Birligi ve Dogu bloku
tilkeleri olmak tizere, oralarda yaganan ve basarisizlikla
ifade

sosyalizm”

tarihsel-toplumsal ~deneyimleri
“Reel

kavrami-tanimlamasi, esasinda yasananin biirokratik

sonuglanan
etmek i¢in kullanimaktadir.
bir devlet kapitalizmi oldugu gergekliginin tizerini bir
sis perdesi ile 6rtmektedir ve bu nedenle de sorunlu bir
tanimlamadir.

Demokratik Sosyalizm Uzerine:

Bu kisimda; “Demokratik sosyalizm” tanimlamasini
Yy

kategorik olarak ikiye ayirarak baslarsak;

Sosyalizmin; yontem olarak devrim olmaksizin,

demokratik  yollarla  gerceklesmesi  mealinde

20 “Demokratik Uygarlik Manifestosu, V. Kitap, Kiirt Sorunu ve
Demokratik Ulus Céziimii, Kiiltiirel Soykirim Kiskacindaki
Kiirtleri Savanmak”, Abdullah Ocalan, sayfa 287 Abdullah
Ocalan Sosyal Bilimler akademisi Yayinlar, Birinci baski, 2013

21 Ayrntili bir okuma igin bakiniz: “Rusyada Devlet Kapitalizmi”,
Tony Cliff, Metis yaynlari, Birinci baski, Nisan 1990
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"Demokratik Sosyalizm" ve ikincisi; sosyalizmin
devrim yolu ile hayata gegirilip igeriksel-muhtevasal
anlamda “Demokratik Sosyalizm” olarak tanimlamakta

fayda vardur.

[lk olarak; yani devrim olmaksizin, demokratik
yollarla sosyalizmin gergeklesip gerceklesemeyecegi
Salvador Allende liderligindeki $ili
olamadigini

konusunda

deneyiminden  bunun  miimkiin
gorebiliriz. Egemen giiglerin béylesi bir siireci, elleri
kollar1 bagli izlemeyecegini tarih agik bir sekilde
hala

olarak “Demokratik Sosyalizm”i savunanlar olduk¢a

gostermistir.?Ancak  giintimiizde yontem
yaygindir. Ornegin ABD’li sosyalist Bernie Sanders bu
diisiinceyi:

“ABDde ‘siyasal devrim” ancak kitlesel hareketler
insa edersek, ozellikle bir emek hareketi yaratirsak
gergeklesebilir. Bu hareketler sermayedarlar ve
siyasetgilerdentavizkoparabilir. Miicadele araciligiyla,
eger birlikte orgiitlenirsek kazanacagimiza dair bir
farkindaligryayarakinsanlarm bilincini doniistiirmeye

baslayabiliriz”® sozleri ile savunmaktadir.

Bernie Sanders ve onun gibi diisiinenlerin; devrimsel
silahli
orgiitlenmesi olan ulus-devlet aygit: parcalanmaksizin,

bir ayaklanma olmaksizin, sermayenin
sermayedarlardan taviz koparilarak bir demokratik
sosyalizme gidilebilecegi diistincesi, iyi niyetlerinden
bagimsiz olarak ham bir hayalden bagka bir sey
degildir.**

Biitiin bu tartigmalarda “Demokratik sosyalizm”
kavrami, “Reel sosyalizm’den kendisini ayirmak i¢in
kullanilmaktadir.

“Demokratik Konfederalizm” paradigmasi; igerik
anlaminda “Demokratik sosyalizm” kavramina yeni bir
acilim getirir; 6z itibari ile kapitalizmin dogusundaki
merkezi hegemonik séylem olan milliyetci ulus-devlet
paradigmasinin sah damarina bir nester atar. Onu;
farkli uluslarin, milletlerin etnisitelerin ayrimciliga

tabi tutulmaksizin konfederal bir yapi igerisinde

22 Yazinin gergevesi baglaminda bu deneyime (Allende $ili’isine)
dair ayrintilara girilmeyecektir Sadece bir 6rnek olarak
verilmigtir.

23  “What Is Democratic Socialism?”, Neal Meyer, https://
jacobinmag.com/2018/07/democratic-socialism-bernie-
sanders-social-democracy-alexandria-ocasio-cortez

24  Elbette reformlar icin miicadele edilmemeli demek degildir
bu, keza reformlar i¢in de miicadeleyi “reformistler” degil
“devrimciler” vermektedir. (-b.n.)

60

bir arada oldugu “demokratik ulus” paradigmas: ile
yadsir, tekgilik yerine ¢ogulculugu koyar. Sosyalizmin
oztindeki “dogrudan demokrasi’yi de Orgiitlenme
modeli olarak sunar. Bu 6rgiitlenme yapis1 komiin ve

Sovyetlerdeki gibidir.

“Soz, tartisma ve karar topluluklarindir. Tabandan
en iiste kadar delegeler secimle gelir ve tepede bir
koordinasyon olusturur. Delegeler halkin bir yillik

memurlar: gibi ¢alisir”.”

Ancak asli ve temel farkhiliklarindan birisi de;
“asagidan yukariya” orgilitlenmesinde tarihte modern
anlamda siniflarin ortaya ¢ikmasindan ¢ok daha eski
ve koklii olan baski bi¢imi olarak, ataerkilligi ortadan
hedefledigi

merkezine alir, kadmin 6zgiirlesmesini bir biitiin

kaldirmay1 icin kadm o6zgirligiini
olarak toplumun oézgiirlesmesinin 6n sart1 olarak
kosar. Orgiitlenme yapisinda es yasam ilkesi teorik
olarak esastir, bu nedenle es temsil geregi esbaskanlik
yapilanmasi her alanda vardir, koordinasyon gorevi
aslen bir yiirtitme erki olarak hareket eder, kararlar
taban tarafindan alinir. Demokratik Konfederalizmin
adim adim yasam buldugu Kuzey ve Dogu Suriyedeki
orglitlenme, (bir tir “devletsiz devlet” yonetimi de
diyebilecegimiz) Demokratik Ozerklik sistemi bu
temelde faaliyet ylriitmektedir. Koylerde, beldelerde,
biiyiik kentlerde yasamin her alanindan (kadin,
genglik, egitim, saglik, savunma sulh vb) komitelerin
bir araya gelmesi sonucunda olusturulan komiin
orgiitlenmeleri, dogrudan demokrasinin en temel taban
orgilitlenmesi olarak faaliyet yiiriitmektedir. Biitiin
komiinler bir meclis tarzinda ¢alismalarini yiritir
ve her komiiniin kendi icerisinde se¢mis oldugu es
baskanlar, Demokratik Konfederal Meclislerin dogal
tiyesi olur.* Bu ¢ercevede son soz olarak belirtmek

gerekir ki; sosyalizmin demokratik olmayani ol(a)maz,

25 “Demokratik Konfederalizm”, Sayfa 4, Abdullah Ocalan,

Abdullah Ocalan Sosyal Bilimler Akademisi Yayinlar1, 2005
26 Derginin bu sayisinda 6zelde Kuzey ve Dogu Suriye’deki

deneyimlere ilskin (eminim kapsami ve igerigi ile doyurucu ve
bilgilendirici olacak olan) bir yaz1 olacag1 i¢in, bu konuya dair
kisaca bunlari ifade etmek yeterli olacaktir.(b.n.)



sosyalizmin 6ziinde “dogrudan demokrasi”*’

vardir,
adina ister “reel” ister baska bir sey densin, dogrudan
demokrasinin olmadig1 bir sosyalizmden bahsetmek,

sosyalizmin dogasina aykiridir.

Alt-yapi, Ust-yap iligkisi ve Tarih
Uzerine:

Karl Marx; “Kapital” in prematiirii diyebilecegimiz
“Ekonomi Politigin Elestirisine Katki” adli eserinin

onsoziinde alt ve st yap: arasindaki iliskiye dair su
sozleri yazmustir:

kendi
iiretiminde, istemlerinden-iradelerinden bagimsiz

“Insanlar, yasantilarmin  toplumsal
ve zorunlu olan, kendi maddi iiretim giiclerinin
belirli bir gelisim diizeyine denk gelen belirli
iiretim iligkileri icerisine girerler. Bu iiretim
iliskilerinin genel toplams; iizerinde genel ve siyasi-
yasal bir iist-yapimn yiikseldigi ve kendisine belirli
toplumsal biling bicimlerinin tekabiil ettigi gercek
temel olan, toplumun iktisadi yapisini olusturur.
Maddi olan yasamn iiretim tarzi toplumsal,
siyasal ve entellektiiel yasam siirecinin genelini
de sartlandirir. Insanlarin varligim belirleyen
bilingleri degil, tam tersine, bilinglerini belirleyen

onlarn toplumsal varligidir?

Veciz bir ifade ile belirtmek gerekirse, burada
Marx'in soyledikleri, “insanlar diisiindiikleri gibi
yasamazlar, yasadiklar1 gibi distnirler” soziine
tekabiil etmektedir. (Kuliibede dogan birisi ile sarayda
dogan birisi arasindaki orneklendirmeyi diisiinelim.)
Ancak; insanlar disiindiikleri gibi de yasamak i¢in
miicadele etmekten vazgecmez. Elbette ki maddi
kosullarin insanin diisiinme yapisinda belirleyici bir
etkisi olacaktir, lakin bu tek yonlii ve dogrusal bir
etkilesim degildir. Tarih bizlere; (son 30 yilda yasanan
bas dondiirticti teknolojik gelismeler goz oOniine
alinirsa) hem egemenler agisindan hem de ezilenler

27 Anlam kargasasi yaratmamak adina bir dipnot diisersek; farkli
dénemlerde, kimi yazinlarda dogrudan demokrasi taniml

acisindan Ust yapmin kendisi de, alt yapiya etkide
bulunabildigini, degistirebilecek giice ulagabilecegini
cok acik bir sekilde gostermistir. Tarihin; salt olan
bitenler silsilesini bir araya getiren determinist bir
bakis agis1 ile aktarilmadigini, onun 6znel bir yani
da oldugunu da belirtmek gerekir. En nihayetinde;
muzafferlerin tarihi ile magluplarin tarihi tamamen
birbirinden farklidir. Hatir1 sayilir bir tarih¢inin kendi
sozleri ile “Tarih nedir?” sorusuna verdigi yanitla bu
konuya iligkin olarak son sézlerimizi syleyelim.

“Tarih dogrulanmas bir olgular kiimesidir. Tipki
bir balik¢umin tablasindaki baliklar gibi, belgeler,
yazitlar vb. icinde olgular hazwr durular. Tarihgi
onlari alir, evine gotiiriir, pisirir, cani nasil istiyorsa

29

o sekilde sofraya koyar.

Tarih dogrulanmis bir olgular kiimesi olsa da
nihayetinde, tarih¢inin canimin istedigi sekilde kayda
gecirdigi bir olgular kiimesi haline de gelebilmektedir.
Ancak tarih¢i bunu yaparken; kullandig: istatistiki
veriler gibi somut belgeleri kullanarak kendi geperinde
de bir sinir ¢izer.

Giig, Iktidar, Ideoloji ve Hegemonya
Uzerine:

“ ‘Giig’ sozciigii, etkisi baknmindan dogrudan ve
burada olan bir seyi, iktidardan daha dolaysiz
bir bigcimde zorlayici bir seyi getirir akla... ...Gii¢
kendisine zaman tamndiginda iktidar haline gelir,
ama kriz ani, geri doniissiiz karar ani gelince gii¢
¢iplak giic haline geri doner. Iktidar daha geneldir
ve giicten daha genis bir uzam iizerinde isler;
iktidar ¢ok daha fazlasini icerir, ama daha az
dinamiktir, Iktidar daha torenseldir, hatta belirli
bir sabir élgiisii vardir”>

“Tark  Dilinin

sozcligiiniin agiklamast su sekildedir:

Etimoloji ~ Sozlugi’nde  “gii¢”

“Anadolu agizlarinda giic daha baska anlamda
gegiyor: ezme, baski, haksizlik, ac1 gcektirme,

stkistirma (ar. ziilm, gadr, cevr, eziyet).™

“radikal demokrasi”, “6zgiirliikgii demokrasi” gibi farkl
sekillerde de ifade edilmis olsa, burada kastedilen agagidan
yukariya (silahli ve silahsiz anlamda) kitlelerin kendisine
ait 6z savanmalarinin giivencesi altuinda ve bizzat kendi
egemenliginde, denetiminde aldig1 kararlar ve uygulamalar,
yani yoneten-yonetilen ayrigmasinin olmadigs, halkin kendi
kendisini bizzat yonettigi demokrasi kastedilmektedir.

28 https://www.marxists.org/archive/marx/works/1859/critique-
pol-economy/preface.htm

29 “Tarih Nedir?” Edward Hallet Carr, Sayfa 12, Birikim
Yayinlari, Birinci bask: 1980

30 “Kitle ve iktidar”, Elias Canetti, Sayfa 279-280, Ayrintt
yaynlari, Birinci baski 1998

31 “Tiirk Dilinin Etimoloji Sézliigii”, Ismet Zeki Eyuboglu,
Sayfa 299, Sosyal Yayinlar, Genisletilmis ve gézden gegirilmis
Ugiincii basim, Nisan 1995 (b.n: bold kisimlar Eyuboglu’nun
kendisine aittir)
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“Gug” sozctginin Tirkgedeki etimolojik anlami
ile Elias Canettinin ifade ettigi tanimlama birbiriyle
ortismektedir. Giig; sonug olarak zorlayicidir. Giig;
kendisine zaman tanindiginda ya da kendisine
zaman yarattiZinda iktidar haline gelir. Aslinda
her “gii¢” egilimsel olarak, iktidar olmak ve bunu
stireklilestirmek ister.”

“Kedi, giicii fareyi yakalamak, onu ele gecirmek,
pengelerinin arasinda tutmak ve nihai olarak da
oldiirmek icin kullamir. Ama fareyle oynarken bir
baska etken daha vardir. Kedi farenin gitmesine
izin verir, biraz ka¢masina, hatta arkasini
donmesine firsat tanir; bu siire boyunca fare artik
giice maruz degildir. Ancak hala kedinin iktidar
(alan)imin icindedir ve her an tekrar yakalanabilir.
Derhal uzaklagirsa, kedinin iktidar alanindan
kagar; ama artik ulasilamayacak oldugu noktaya
varana kadar hdld kedinin iktidar alani icindedir.
Kedinin egemen oldugu uzam, fareye yasattigi
umut anlari, bir yandan da biitiin bu zaman
zarfinda onu yakindan izlemeyi siirdiirmesi ve onu
yok etmeye gosterdigi ilgiyi ve yok etme niyetini
asla elden birakmamasy;, bunlarin hepsine, yani
uzam, umut, dikkatle izleme ve yok etme niyetine
gergek iktidar govdesi, ya da daha basit bigcimde,

iktidarin ta kendisi denebilir

Canettinin eserinde kedi-fare anolojisi ile tanimlanan
glic-iktidar iliskisinde ideoloji yoktur, salt dogaya
ait bir goézlemin insan eliyle yaratilan iktidarla
benzestirilmesini goriiriiz. (Canetti ayni kitabinda
kedinin agzinin icini de kisa voltalarin atilabilecegi
bir hapishaneye benzetir) Burda ifade edilen giig-
iktidar iliskisine ideolojiyi ve riza iiretimini de dahil
ettiimiz zaman bu yeni bir durumu ifade eder, buna
“hegemonya” diyoruz. Hegemonya; salt ¢iplak gii¢ ve o
glic ile yaratilmig bir iktidar alani degildir, goniilli ya
da goniilsiiz de olsa kabul edilmig/ettirilmis bir “riza”
y1 da kapsayan daha genis bir alandir. Hegemonya;
egemen iktidarin hakimiyeti altindaki topluluklarin
rizasini kazanmak icin “zor” da dahil basvurdugu
biitiin pratik etkinlikler alanidir.

32 Bu sadece bir varsayimsal bir iddiadir benim igin, tarihsel
okumalar ve evren zaman igerisindeki sinirli bir yagam
siiresinde gozlemlediklerime dayanarak séylenmistir.

33 “Kitle ve Iktidar”, Elias Canetti, Sayfa 280, Ayrint1 yayinlari,
Birinci bask1 1998
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Siyasi literatiirde hegemonya tanimi kabaca, siyasi
hitkiimranlik-egemenlik ve tahakkiim olarak belirtilir.
Ancak Antonio Gramsci; hitkiimranlik ve hegemonya
arasinda bir ayrim olduguna da dikkat ceker.
Hiikiimranlik, dogrudan dogruya kriz zamanlarinda
ve agik siyasi bi¢imlerle ve fiili “zor” yoluyla ifade
edilen ¢iplak gii¢ halidir. Hegemonya bu fiili giicti de
kapsayan ideolojik bir sdylem iizerine inga edilmis
riza iliskisi ile beslenen bir tiir zihinsel hakimiyet
olusturma halidir. Yani hegemonya toplumsal kiiltiirel
gligleri ve ideolojiyi de asan ve kapsayan bir hakimiyet
bicimidir.*

Toplumsal {retim araglar1 iizerine hakim olan
egemen siniflarin kurdugu altyapi, kendi yansimasini
tist-yapida da gosterir. Siyaset, hukuk, kiiltiir, sanat,
basin-yayin, egitim-6gretim, spor vb. hayatin bir ¢ok
alaninda hakim kilinan kendi igerisinde bitiinliklia
distinceler silsilesi egemen siniflarin  ideolojisini
perginlemek, toplumsal yapinmn “birligini” (hakim
sinifin ¢ikarlarimi kollayacak bir bicimde) saglamak
i¢in faaliyet ytiriitiir. Hakim sinif; bunu, egemenliginin
devam etmesi i¢in yapmak zorundadir. Tarih; “riza’,
“kabullenme” olmaksizin tek bagina “zor’la, siddetle
hicbir iktidarin sonsuza kadar ayakta kalamayacagini
gostermistir. Hitler Almanyasinda ya da Mussolini
[talyassinda dahi, salt tek bagmma zor ve baski
yoktur, toplumsal yapiya dayatilarak benimsetilmis,
kaniksatilmig bir ideoloji, dyle ya da boyle “rizas”
saglanmig bir hegemonya vardi. Ideolojiyi bir topluma
zorla dayatabilirsiniz, ancak hegemonya tek bagsina
zor ile dayatilarak saglanamaz. Hegemonya; egemen
siniflarin duydugu ihtiyaglar cercevesinde kimi zaman
ekonomik, kimi zaman siyasi, kimi zaman kiltiirel-
sanatsal, kimi zaman “zor’un kullanimi anlaminda
baskisal agirlikli olabilir, degiskenlik gosterebilir.

34 Burda bir 6rnek vererek gercek-hakikat-dogru ile ideoloji,
ideolojik séylem arasindaki aynilagmay: ve farkliliga dair
bir not diigmekte fayda vardir: sézgelimi doktor, hemgire,
ambulans soférii vb. saglik sektériinde calisanlarin yogun is
temposu veya diisiik iicret 6demesine kars1 is birakma eylemi
yaptiklarini diigiinelim. Egemen sinifin (basta basin yayin
organlari) bu eylemi “taammiiden insan 6ldiirme”, “cinayet”
olarak ifade etmesi bir ideolojik séylemdir. Béylesi bir eylemde
basta acil tedavi gormesi gereken insanlar olmak iizere birgok
hastanin 6lme ihtimali haliyle artacaktir, muhtemelen de
olecektir. Bu hakikatin yine de ideolojik bir séylem oldugu
gercegini degistirmez iinkii egemen siniflar béylesi bir
durumda sendikalar araciligs ile ya da dogrudan dogruya
eylemcilerin taleplerini kargilamadiklari icin bu potansiyel
oliimlerin olacag: gerceginden bahsetmezler, anlatmazlar.



“..hegemonya, ekonomik olmaktan c¢ok siyasi
Batili
parlamenter sistem, halkta kendi kendini yonettigi

bir  bi¢cim  alabilir: demokrasilerde
yamlsamasina yol agtigindan, bu tiir iktidarin son
derece onemli bir bicimidir. Bu toplumlarin siyasi
bicimini digerlerinden ayiwran baslica sey, halktan
kendi kendilerini yonettiklerine inanmalarinmin
beklenmesidir; antik donemde hicbir koleden, ya
da ortagagda hicbir serfden béyle bir inanca sahip
olmasi beklenmezdi. Perry Anderson, parlamenter
sistemi, iizerinde medya, kiliseler ve siyasi partiler
gibi kurumlarin elestirel ama tamamlayici bir
rol oynadigi “kapitalizmin ideolojik aygitlarinin
faaliyet merkezi” olarak betimleyecek kadar
ileri gider. Bundan dolayi, Andersonin belirttigi
devlet
degil de sadece “sivil toplum” olarak belirlerken

gibi, Gramsci, hegemonyanmn yerini
yamilmaktadir; ciinkii kapitalist devletin siyasi

bicimi kendi basina bu tiir hakimiyetin yasamsal

orgamd’>
Bu wuzun alintida siyasi hegemonyanin  bir
orneklemesini  goriiyoruz.  Kendi  kendilerini

yonettiklerine inandirilmig bir toplumun, bu “riza’y1
yitirebilecegi anlar da vardir kuskusuz. Soylem ile
hakikat arasindaki a¢1 farki biytiditkge bu “riza” nin
kaybolacag siire¢ de genellikle hizlanir. Ukrayna Savast
nedeni ile artik dizel yakitin litresine 1.6 € degil de 2.3
€ 0demeye baslayan insanlar, bu kararin kendilerince
alinmadigini-6nceden de bilseler dahi-birden bir
bilingle fark ederler. Batili anlamda “demokrasi’nin
olmadigy, yer yer hala savasin devam ettigi Kuzey ve
Dogu Suriye topraklarinda toplumsal yasamin her
alaninda orgiitlenmis komitelerin, komiinlerin ve
meclislerin varligt dogrudan demokrasinin, halkin

kendi kendisini yonettiginin canli kanl 6rnekleridir.

Yakin zaman Oncesinde Kuzey ve Dogu Suriyede
Akaryakit Komitesinin petrole zam yapma karari,
dogrudan dogruya halkin 6z orgiitlenmelerinin
miidahalesi sonucunda Ozerk Yonetim tarafindan
durdurulmus ve geri ¢ekilmis, komitenin aldig: karar
hakkinda sorusturma baslatilmis ve karari alan komite

uyar1 cezasi almigtir.

35 “The Antinomies of Antonio Gramsci”, Perry Anderson,
New Left Review, say1 100, Kasim 1976-Ocak 1977. Aktaran:
“Ideoloji”, Terry Eagleton, Sayfa 163, Ayrint: yayinlari, Birinci
baski Haziran 1996

Buna benzer bir gelismeyi Bati demokrasilerinde
gormek miimkiin degilse de, Batili iilkelerdeki halkin
kendi kendisini yonettigine inandirilmis olmalari,
egemen siniflar agisindan bir hegemonya hakimiyetinin
de gostergesidir. Yine bir Avrupa tilkesinde ge¢tigimiz
sene 400 litrelik mazot (dizel degil) i¢in 6denen fatura
250 € civarindayken, ayni trtine (Ukrayna Savasi
gerekeesiyle) bu sene 500 € kadar 6deme yapmak
zorunda kalinmasina, halkin kayitsiz kalmasi, yine
bir siyasi hegemonya hakimiyetini gostermektedir.
Oysa gecen senelerde de, bu sene de Kuzey ve Dogu
Suriye Ozerk Yonetiminde komiinler-komiteler ve
meclisler araciligy ile agagidan yukariya alinan kararlar
cercevesinde her aileye yillik ticretsiz olarak 1sinma
amacli 400 litre mazot {cretsiz olarak (Ukrayna
Savasrna ragmen) verilmeye devam etmektedir. Bu
durum; Kuzey ve Dogu Suriye bolgesinde ki komiinler,
meclisler olarak agagidan yukariya dogru o6rgiitlenen
halkin demokratik
sonucunda olusmus bir bagka siyasi hegemonyanin

dogrudan orgiitlenmesinin

kararidir.

Egemen siniflarin  hegemonyasina kars;; devrim
sonrasinda da verilen toplumsal devrimin ingaasi
siirecindeki miicadele ile bir  karsi-hegemonya
gelistirilmek zorundadir. Bu gergeklestirilmedigi
takdirde, “reel sosyalizm” denilen biirokratik devlet
kapitalizmi doéneminin hatalar1 kendisini tekrar

edecektir.>®

I¢indekiler Icin Tiklayiniz...

36 Bu mesele, yani kargi-hegemonya olusturulmasi bagh bagina
apayr1 bir yazinin konusudur
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Hegemonyaciliga Karg1 Hakikat,
Kadinladir

Melsa Zozan

Hegemon iliskiler, c¢ikarlar temelinde gelistirilir.
Hegemonyaciligin temel karakteristik 6zelligi, kendi
yararina olmayani kabul etmeme anlayisidir. Yarar
saglama bir nevi yasamini devam ettirme diirtiisii ile
baglantili olmaktadir. Yasaminin siirekliligini saglama,
tim canl tiirlerinde varlik gerekgesi olarak anlam
kazanir. Fakat arti iirin veya artik {iriiniin insan
toplumsalliginda ¢ikisindan sonra, erkek tarafindan
bu anlam 6nce degerinden diisiiriilmiis sonrasinda ise
anlamsizlikla biitiinlegmistir. Yasamin anlamsizligina
kars1 anlamli yasamin sahipligini siirdiirme eylemi
ve kararliligi, tek tarafli bir sekilde kadin cinsi
tarafindan devam ettirilmistir. Sadece toplumlu
olabilme c¢abasinda olan kadin, yasam anlayisinin
degersizlestirilmesine kars1 biiyiik ahlak miicadelesi
icinde olmustur. Egemen anlayisa karsi, ana kadin

miicadeleciliginde 1srarini siirdiiren, kadin olmustur.

Kadinin, egemen erkeklik zihniyetine ve bu zihniyetin
eylemlerine karsi tarihte demokratik direnisi hep
olagelmistir. Tek cinsin diger cins tizerindeki hakim
olma anlayist yani anlam kaymas: ile egemenligin
bagladigi, giiniimiizdeki kadin direnisinin ortaya
cikardig gergeklik ve ayni zamanda hakikatin pozitif
yan1 olmaktadir.

Oncelikle bir konuyu tiim boyutlari ile ortaya koymak
gerekmektedir. [lk toplumsal iliskilerin kimler arasinda
ve nasil gelistiginin kavranmasi 6nemli olacaktir.
Yasamin kavranmasinda veya insanin ilk toplum
formunda, varliklarin; iki cinsin birlikte yasamini
siirdiirmesinde kadmin belirleyici oldugu, son
yillarin en kabul edilir konusu olmaktadir. Toplumsal
olabilmek, doga ile kurulan iliskiler kadar kadinin
erkekle kuracag iligkilerin diizeyine de baghdir.
Kadinin kendisinin dogurdugu erkekle kurdugu
iliskinin sorumluluk anlayisi, ayn1 zamanda doga ile

arasindaki kargilikli sorumluluk iligkisini de etkiler.
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Tam da bu noktada karsilikli sorumluluk iligkisinin ayni
zamanda kargilikli birbirinin varligini devam ettirme
amacinda olma hali, en temel kadin toplumsalliginin
karakteri olmaktadir. Bu yasam ilkesinin oldugu yerde,
egemenlik iliskisinden veya hegemonik iliskiden
bahsedilemez. Eger hegemonik olmayan iliskiden
bahsedilecekse, o da ancak karsilikli birbirinin varhigini
devam ettirme anlayist ve bu anlamda ozgiirlesme
miicadelesi icinde olma ile varlik kazanabilir. Ustiinliik
kurma iligkisinin ve yapisalliginin oldugu siyasi
alan, demokratik miicadelenin verildigi zamanlarin
anlamimin negatif tarafli yasanmasini beraberinde
getirir. Bu anlamda cins bilincine bagl gelisen cins
orgiitlenmesinin, tiim siyasi yapilanmalarda dogrudan
etkisi yagamin hakikat algisin1 yaratacaktir.

Hegemonyanin veya hegemonyaciligin anlasiimasi,
dogrudan kadin cinsi tizerinde uygulanan cinsiyetgilik
ideolojisinin anlagilmast ile gergeklesecektir. Kadin ile
kadinin toplumsal varligina karsit pozisyon belirleyen
tek taraflthakimiyetarasindakiiliski, kuskusuz tizerinde
tartistlmasi gereken bir konu olmaktadir. Giintimiizde
insanin insan olma Ozelliklerinin kapitalist sistem
tarafindan hem erkek hem kadin {izerinde pargalandig:
gozler oniindedir. Her iki cinsin taninmazlig1 ve buna
paralel toplumsalliktan diistisiin yasandig1 kaos siireci
devam etmektedir. Tek cins hegemonyaciligina dayali
sistem, artik kendisini iiretememektedir. Uretemez ve
yenileyemez bir gergeklik yasanmaktadir. Bunu bilen
mevcut erkek sistem hegemonyaciligl, yirmi birinci
yuizyll stratejisini a1k bir gekilde ifade etmese de, kadin
tizerinden ve yeniden kadin cinsini sekillendirme

tizerinden belirlemistir.

Hegemonyacilik Cinsiyetgiliktir

Oncelikle sunu belirtmek yararli olacaktir. Kadinin
kendini doganin bir pargasi olarak bilmesi ayni



zamanda kadinin en temel digiincesi olmaktadir.
Kendini diisiinen doga olarak kadin, yasamla iligkisini
bizzat kendi 6z benligi ile kurmustur. Bir arada
yasamanin zorluklarina karsi miicadeleciligini, toplum
olmakta israr ilkesini benimsemekle vermistir. Kadinin
kendi varligini devam ettirme, sitirekliligini saglama
ihtiyacini toplumsallagma ile giderdigi, ginimiizdeki
tiim tarihsel veriler ortaya koymaktadir.

Demek ki, iligkili olma hali, toplumsallasma ile
gerceklesmektedir. Erkek i¢in de gegerli olan bu
durumun, en temel ilke olan yagamin anlamina varmak
icin oldugu agiktir. Fakat glintimiiz gercekligine
bakildiginda, yasamimn anlami tarihin baslangici
gibi midir? Tek cins egemenlikli bir yasama, gercek
anlamda yasam tanimi yapilabilir mi? Veya o6zgiir
iliskilerin oldugu séylenebilir mi?

Bu sorularin yaniti veya yanitlari, yine tarih icinde
aranabilir. Kadinin mitoloji zihniyeti ile baslayan
once sinirlandirilarak iradesi kirilan, daha sonra tek
tanrii dinlerle kirilan iradesinin yeniden kirilarak
adeta yagsam iradesinin tamamen anlamsizlagtirilmas:
ile iligkiler de en buytik darbeyi almistir. Saglikli
kadin erkek iliskilerinden s6z edilemeyen zamanlar
baslamugtir artik. Tiim somut 6rnekleri tarih fazlasiyla
ac1ga cikarmistir ve ¢ikarmaktadir. Simer uygarlig ile
baslayan egemen zihniyet ve bu zihniyete dayanan erkek
egemenlikli toplumda Akad Sargon hegemonyaciligs,
genis Ortadogu cografyast iizerinde gelismistir.
Déneminin bir ¢ok kabile toplumlarini askeri ordu
orgiitlemesi ile isgal eden Sargon hegemonyasi, siiresi
boyunca, tanrica kiiltiirii ve yasami direnis¢iligini
birakmamustir. Siddetin giderek hakim hale gelmesi,
somiiriiniin her tiirlistiintin tim topluma yayilmasi ile
acilarin sahibi olan kadinlarin yeni sekillenen devlet
ve devletli toplumuna kars1 yagamini stireklilestirmesi,
Babil hegemonya siirecine kadar da devam eder. Artik
hegemon, tiim toplum ve toplumun iliskide oldugu
doga iizerindedir. Talan, kirim, ganimet, yikma, yakma
hegemonyanin olmazsa olmazidir artik. Savaslarin en
derin etkileneni olan kadinlar ve ¢ocuklari, anlam
yitimi altinda varliklarini siirdiirme miicadelesini
acilarla, direnmeyle, icine atarak, kahrolarak, icten ice
asla kabul etmeyerek siirdiirmiistiir. Halil Ibrahim ile
baslayan “Kimsin?” sorgulamasi ve sonraki tek tanri
erkek ile cevabi verilen siiregte kadinin, kendi benligi
ile yarattig1 toplumuna yabancilig1 da baslamis oldu.

Yukarida kisa da olsa kadinin etkilendigi boyutlara
yapilan vurgularin yani sira, hegemonyaciligin da kendi
iliskilerini gelistirmesi zorunlulugunun goriilmesi
gerekmektedir. “Zorunluluk’ diyoruz. Zorunlulugun
baski, zor, siddet, kandirma, saptirma ve yok etme ile
bag1 vardir. Hegemonyacilik ayni zamanda kendisini
daima genislemesine kabul ettirme anlayisidir.
Siddete dayali veya karsisindakinin iradi varligini
zayiflatma amagli hedef sahibi olma, hegemonyanin
tanimudir. Ozellikle erkegin tek tarafli hakimiyeti ve
bu hakimiyetini devlet bicimiyle somutlastirmast,
gliniimiiz diinya tizerindeki devlet 6rgiitlenmelerinin
fazlaliginda goriilmektedir. Bu fazlalik bir anlamda

erkek karakterli toplum sisteminin hegemonyaciligidir.

Tek Cins Hegemonyaciliginin Coziilme
Siireci

Hegemonyaciligin karakterinde rekabetcilik vardir.
Rekabet, birbirine istiinliik kurma miicadelesidir.
Kullanilacak yontemlerin sinir1 yoktur. Ve giiniimiizde
diinyagezegeniningeldigidiizeybusinirsizyontemlerin
sonucu olmaktadir. Doganin bozulmasi, sera etkisi
sisteminin SOS igareti vermesi, iklim sistemlerinin
bozulmasi, gida ve su krizlerinin yasanmasi, yerel
yasamlarin anlamsizlasmasi, hayvanlarin petrokimya
tirtinleri kargisinda yasam savasi vermeleri, bunlardan
sadece birkagidur.

Bilindigi gibi her iki diinya devletleri arasi savaslardan
birincisinde, = Rusyada  sovyetlerin  (Konsey)
yoneticiligini kabul eden sosyalist devletler birligi de
cikisini  yapmustir. Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler
Birligi olarak Avrupa ve somiirge sahibi devletler
arasindan siyrilarak, kendi siyasi birligi ile sistemini
kurma kararmi almigtir. Stimer ziggurat miras: ile
kurulan devletgilik mirasinin ilk &rneklerinden biri
olan Sovyetler Birligi, kapitalist tekelci sistem iginde bir
tictincii kutup olarak tarih sahnesine ¢ikmayi bagardi.
Bu basari ikinci diinya savaginin da hazirlayici etkeni
oldu ayni zamanda. Tek lider olmayr hedef edinen
somiirge imparatoru Amerika, Avrupadan sonra
kendisine rakip baska giicti kabul edemezdi. Ve nitekim
etmedi de. Alman ve ltalya fagizminin bityiimesini
kendi ¢ikar1 temelinde kullanma politikasini ustaca
uygulamistir. ki kutuplu diinya, sosyalist devletler
toplulugu ve kapitalist devletler arasinda kutuplagma

bir ¢ok antlagmalarla 6rgtitlendirildi. Amerika, yenilen
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ve yipranan Avrupa devletleri ile Ingiltere'ye karsi
hegemonyasini ilan etmede gecikmedi. Sovyetler
Birligine kars1 soguk savas ve miicadele siireci 1989a
kadar devam etti. Bu yilda Berlin duvarinin yikilmasi
ile Sovyetler Birligi dagilimini ilan etti. Artik diinya
devlet sistemleri hegemonik giici, liderligini Amerika
ile ilan eti. Sovyetler Birligi baskant Gorbagov,
Birligin dagildigini ilan ederken Amerikalilara sunu
soyler; “miicadeleyi siz kazandiniz. Ama size ¢ok
bityiik bir diisman kazandirdik. O da artik kargisinda
savagacaginiz bir diilsman yok”

Otuz yili geride birakan “diigmansizik” nedir? Tum
diinyanin “kutupsuzluk” tzerinden yeniden ingasi
olan Biiyiik Ortadogu Projesine gegerlilik kazandirma
mudir? Veya diyalektigin en temel ilkesi olan ¢eliskilerin
antagonist durumdan, birlik durumuna gegisin
saglanmast miydr? Kuskusuz daha da ¢ogaltilabilecek
bir ¢ok sorunun cevaplar1 somiiren-somiiriilen iligkisi
temelinde verilebilir. Fakat cins ¢eliskisi temelindeki
yanit, en temel belirleyen olacaktir. Kendisine diisman
yaratarak yani tam karsit yaratarak devamini saglama
yontemi, egemen-hegemon olma yontemidir. Temel
varlik haliise cins ¢eliskisi ve iliskisine bagli olmaktadir.
Gelinen agamada toplumsal formda yagamin
olamayacagi anlasilmis olmaktadir. Devletler arasi yani
tek tarafli erkek akillar1 arasindaki en ug zihniyetlerin
sonucu niikleer silahlarin diinyanin sonunu getirme
tehlikesi farkedildi. Bu farkedisle birlikte kadin
cinsinin geriletilmesinin yarattig1 sorunlar, daha da
goruniirlesmistir. Fakat bu gortiiniimiin halen tek
tarafli erkek politikacilig1 tarafindan anlagilmadigin
belirtmek gerekmektedir. Anlasilmamaktadir, ¢iinkit
hegemonyaci diisiincede ve yasaminda kendini var

edeni inkar etme vardir.

Temel Celiski, Cins Celiskisidir

Giiniimiiz hegemonik sistemini birka¢ agidan ele almak
yararl olacaktir. Politik, kiiltiirel, yasamsal agilardan
ele almak, kadinin da anlatilmasini kolaylastiracaktr.
Temel celiski, tarihte oldugu gibi cins ¢eliskisidir.
Toplumsallasmanin ilk zamanlarinda gelisimin ana
cizgisi, geliskidir. Sunu belirtmek aydinlatic olacaktir;
celigki ikilem halindeki varolusun, her iki ikilemin
birbirini yok etmesi veya birbirine iistiinlik kurma
temelinde olmamasidir. ki farkliligin biraradalig
olarak ele alinmasi, yasama anlam vermede daha
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dogru yaklasim olacaktir. Hegemonik gii¢lerin
kiiltiirel, siyasal, ekonomik, sanatsal hakimiyetinin
yasandigr giiniimiizde iki yaklasim 6ne ¢ikmaktadir.
Birinci ve ikinci diinya savaglarinda egemen giigler
arasinda yaganan savaslarin temel karakteri, birbirine
tstiinlitk saglayarak, kazananin digerini kendi ¢ikari
cercevesinde kabul etmesiydi. Nitekim hegemon
Ingiltere devletinin, devasa ‘giines batmayan sémiirge’
imparatorlugu kendi ekonomik ve siyasi ¢ikarlari
temelinde Ortadogu halklarini agiretler ve ailelere
parcalayarak sézde Arap ulus-devletlerini kurdurttu.
Ikinci diinya savaginda da Amerika yeni hegemon giig
olarak teknik ve fazla yipranmamis dis siyasetini de
kullanarak, ingiltere’nin yerine gegmeyi basardi. Tipik,
tarihsel hegemonik kural islemistir. Devletler arasinda
birbirinin yerine gegerek, somiirge ¢ikarlari temelinde
varliklarini koruma ilkesi ile hareket edilmistir.

Hegemonciligin yani liderligin en onemli gorevi,
liderligini devam ettirebilmedir. Siirekliligini saglama
miicadelesi, her hegemonik giiciin temel yaklagimidir.

kadin
egemenlikli diizenlerini siireklilestirme kaygisinin,

Giiniimiizde cinsi iizerinden tek cins
yogun bir sekilde yasanmasina tanik olunmaktadir.
Bu kaygidandir ki hegemon gii¢ olan Amerikada son
secimlerde Biden, bugiine kadarki tek cinsli bagkanlik
sisteminde degisim yaparak yanina bir kadin almstir.
Bu 6rnek yaganan durumu carpici bir bigimde ortaya
koymaktadir. Kuskusuz yaratilan kadinin, hegemon
sisteme alternatif olma durumu yoktur. Hegemonik
zihniyette, farkhiliklar1 6z iradeleri ile kabul etme
karakteri yoktur. Fakat bu sefer en desifre olmus
haliyle... Geleneksel ataerkil zihniyet geregi Zeusun
alnindan Athenay1 yaratmasi misali, ancak kendisinin

yaratimi bir kadin olmalidir!

Tam da bu noktada hegemonik sistemin neden buna
ihtiya¢ duydugu sorusuna en iyi yanit, kadinlar
tarafindan verilmektedir artik.

kadin artik

gecilemeyecek zamanlarin yagandigy, herkes tarafindan

Diinyada  bir uyaniginin ~ Oniine
kabul edilmektedir. Kabul etmeyenlerin yasama
sanslarinin da olamayacaginin farkindaligi, diinyada

gelisen yaygin eylemliliklerden goriilmektedir.

Kapitalist hegemonyaciligin ciddi krizler icinde oldugu
stiregler yasanmaktadir. 2001 yiinda Amerikada
Diinya Ticaret Merkezinin El Kaide tarafindan
vuruldu. Vurulan yerin Amerika olmasi, vurulanin ise



tim diinyadaki ticaretin temsilcileri olmasi, vuranin
ise Ortadoguw’lu olmas: devletler arasi iligkilerin
yeni bir siirece girdiginin gostergesiydi. Iki kutuplu
diinyanin sona ermesinin {izerinden on yili askin bir
stire ge¢misti. Yukarida soziinii ettigimiz Gorbagov’un
soylemi, basit degildi. Hegemonya, artik diigmansiz
yani celiskisiz kalmugti; klasik Marksist diyalektik
anlayisina gore. Bir anlamda séylem dogruydu. Klasik
Marksizme gore ¢eliski, zitlarin birbirini yok etme
temelindeki miicadelesiydi. Kapitalizm, sosyalizmi
yenmisti! Ama hakikat bambagkaydi...

Ozgiirlik esyanin tabiatinda gizliydi. Her ne kadar
iktidarci gii¢ler arasindaki rekabet devamliligini korusa
da, baski altina aliip da varligim stirekli koruyan
kadin ve halklar, kabileler, antikapitalistler, ekolojistler
aydinlanmalarini ¢agin bilimsel gelismeleriyle daha
da giiclendirdiler. En temel toplumsal geliski olan
cins ¢eliskisi etrafinda sekillenen hegemonik iktidarc
sistemin, tek kutuplu siireklilesmesi ¢atirdamaktadir.
Hegemon gii¢ Amerika, hegemon cins de erkek
cinsiydi. Fakat artik bu durum degismektedir.
Erkek hegemon sisteminin politik, kiiltiirel ve
ekolojik stirdiiriilemezlik sinirlarina dayandigi, yine
hegemon Amerikanin bilimcileri tarafindan da ifade
edilmektedir.

Bir Kag¢ Son Olmayan S6z

2003 yilinda IraKa miidahale ile derinlestirilen
Uc¢lincli diinya savagi, giiniimiizde dogu ile bati
arasindaki cekisme ve miicadeleye tanik olmaktadir.
Iktidarct hegemonyanin rahmi olan Ortadogu, ayni
zamanda Dogunun kendi toplumsalligini yeniden
olusturma siireci olarak anlam bulmaktadir. Bu anlam
arayiginin kaynaginda ise kadin cinsinin Ozgiirliik
Hareketi ile baglayan miicadelesinin, yaklasik elli
yildir Kiirdistandan baglayan kendi cins bilincini
kazanma vardir. Dogrudan kadmin kendi iradesi
ve dogrudan kendi yagamini savasla miicadele ile
kazanma perspektifi ile hareket etmektedir. Diinya
hegemon erkek giiclerinin kendi aralarindaki ¢ekigme
ve dstlinliik kurma politik iliskilerine alternatif
olarak gelisen kadin hareketi, alternatif oldugu kadar
hegemon sistemin yarattig1 kadin modeline karsithigini
da agiga cikarmaktadir. Kadmin 6z cins ideolojisine
dayanan orgiitlenmesi, dogrudan ataerkil ve iktidarci
hegemonyay: hedeflemektedir. Feminist hareketlerin

iktidarci sistemi yapisokiimcii yontemlerle desifre
etmesi, kadinda belirli bir kendi cins kimliginin
farkindaligint yaratsa da, esas belirleyici olanin
hegemon sistemin alternatifi olup olmayacagidir.
Mevcut diinya kadin hareketlerine bakildiginda,
hegemonik kapitalist sistemi en ¢ok agindiran alginin,
kadin yasamin her alaninda kendisini hissettirir diizeyi
yakalamasidir. Bu hissiyat, tiim diinyada etkili olsa da
hakim erkek sisteminin, mevcut kadin uyaniglarini
kendi sistemine dahil etme ¢abalar1 halen ince
siyasetlerle devam etmektedir. Liberalizmin tehlikesi
tam da bu konuda ele alinmalidur.

Kaos siiregleri, 6zgiirlilk an’larinin yasandig1 anlardir.
Bilimsel gelismeler bunu a¢iga ¢ikarmistir. Kaos
stireglerinin anda olusan etkileme ve etkilenmeleri,
giinimiizdeki hegemon savaglar ve giigler icin de
gecerli olmaktadir. Etkileme ve etkilenme anlar,
kadin cins bilinci ile érgiitlenen kadin hareketleri ile
hegemon erkek sistemi arasindaki iliskiler i¢in de
gecerli olmaktadir. Bir yerde kadinin yasamak igin
toplumunu olusturma micadelesi, ayni zamanda
kadinin kendi iradesini de agia ¢ikarmasidir. Artik
her akli, her diisiinceyi, her bedeni, yasam adina
sunulanlar1 sorgulama temelinde yaklagmakta ve
her bir adimda kendisini gomen erkek zihniyetini
kavramaktadir. Kadin, kendini olusturarak varhigini
kazanmaktadir. Kadmn cins kimligini sahiplenme,
kadin cinayetlerine kars: orgiitlenme, kadin haklar:
alanindaki miicadeleler, erkek ordularina karsi en temel
esitlik¢i miicadele araci olarak silahli miicadele ile 6z
savunmasini gelistiren alanlar giderek cogalmaktadir.
Varligini yani var oldugunu ortaya koymasi, hegemon
erkek yagamini etkilemektedir.

Kadin hareketlerinin tiim diinyada farkli eylemlerle
kendini gortintir kilmasi, hegemon iktidarc sistemi
derinden farkli arayiglara koymaktadir. Dogrudan
kadini hedefleme politikaciliginin yerine, yumusak giig
politikalarini 6zgiirliik yansimalari olarak lanse etmek
istemektedirler. Ki giiniimiizde teknoloji ve endiistriyi
de arkasina alarak, simiilasyona dayali bir yagam algisi
tizerinden sistemi yeniden iiretmek istemektedirler.

I¢indekiler Icin Tiklayiniz...
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ABD Hegemonyasi ve

“Soguk Savag” Stratejileri

Ergiin Karaman

Rusyanin isgal amagli Ukraynada yirittagii askeri
operasyonlarin sinyalleri dnceden verilen, Ukrayna
ozgiiliinde cereyan eden hegemonik gii¢ miicadelesinin
taraflarindan biri olan ABD ve onunla ittifak i¢inde
olan giigler tarafindan bilinen, beklenilen ve buna
gore hazirliklar1 yapilan bir savagtir. Rusyanin 2014
Kirim ilhakindan sonra béylesi bir savagin gelisecegi
digiiniilerek NATO tarafindan Ukrayna ordusu
egitilip yeniden dizayn edildi. Yani su an Ukraynada
cereyan eden savas, Oyle aniden gelisen veya Putin'in
fevri davranislariyla izah etmek gercekgi olmayacaktir.
Ukraynada devam eden savasin ABD ve Rusya
arasinda cereyan eden hegemonik miicadelenin bir

sonucu olarak okumak miumbkiindiir.

Rusya, hegemonik bir gii¢ olarak denkleme girmenin
sinyallerini daha Once vermisti ABD’nin Sovyet
¢oziilisii sonrast en Onemli jeopolitik hedefi; eski
Sovyet bloku tilkelerini NATO ve AB’ye alip Rusyay1
cevrelemeydi. 1991den bu yana 30 yillik siire¢ zarfinda,
glic-cikar miicadelesi baglaminda Rusya’ya kars1 boyle
sistematik bir politik-pratik hat izlendi. Rusyada
2001den itibaren bu politikaya karsi kendi hegemonik
planini kurdu. Bu da Rus jeopolitigi olarak tanimlanan,
eski Sovyet iilkelerinin konfederal olarak yeniden
bir araya getirerek Avrasya iizerindeki hakimiyetini
saglamakti. 2008'de Giircistan, 2014 Kirim, 2015 Suriye
en 6nemli hamleleriydi. Yine 1996 yilindan itibaren
Cin'le gelistirdigi iliskiyle ve son 20 yilda Avrasyada
ABD ile askeri ve siyasi temelde ciddi bir hegemonya
rekabeti iginde bulunuyordu. Gegen ay Cin ve Rusya
ortak bildirisi de bu hegemonik gii¢ miicadelesi i¢inde
ABD hegemonyasina kars1 yapilan acik bir meydan
okumaydi. Ukraynada cereyan eden savasa dénecek
olursak; ABD-Rusya arasinda Dogu Avrupada devam
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eden hegemonik gii¢ miicadelesinde, bu iilkenin
temel bir kapisma alan1 olacag: her iki gii¢ tarafindan
onceden bilinen, hazirliklar1 yapilan bir gelismeydi.
Savasla birlikte icinde bir¢ok degiskenin, bilinmeyenin
oldugu bir siirece girildi.

Ukraynada devam eden savagin kisa ve uzun zamanda
gelisebilecek olast sonuglarina iliskin ¢ok¢a senaryo
yazilip ¢izilse de kesin olan bir sey var ki; o da
belirsizlik ve bilinmezliklerin, ivmelenen hegemonik
glic miicadelesiyle baglantili olarak artacagidir. Devam
eden savasa etki eden dinamiklere bakildiginda
¢ok sey dile getirilebilir. Bu siirece etki eden esas
dinamiklerden birinin de temelleri soguk savas
stirecinde atilan ABD-Rusya arasindaki hegemonik
glic miicadelesi oldugu diisiincesinden hareketle, bu
yazi baglaminda islenmeye ¢alisilacaktir. Ayrica konu
baglaminda hegemonya, hegemonik bir gii¢ olarak
ABDnin yiikselisinin nedenleri ve SSCB ile ABD
arasinda 1945ten 1989%a kadar soguk savas olarak
isimlendirilen siiregte cereyan eden hegemonik gii¢
miicadelesi baglaminda izlenen stratejiler, adimlar
belli boyutlariyla irdelemeye calisilacaktir. Aktiel
planda cereyan eden Ukrayna savasinin nedenlerini ve
olas1 sonuglarina dair dogru kestirimlerde bulunmak
babinda bu siirecin irdelenmesinin 6nemli oldugu

goriilecektir.

ABD’nin Hegemonik Bir Gii¢ Olarak
Yiikselmesinin Tarihsel Gelisimi;

Tanimi itibariyle diinya sisteminde hegemonya,
toplumsal iktidar dagiliminin kalic1 bir eklemlenmesini
empoze etme konusunda jeopolitik bir konuma sahip

bir giicin varhigini gerektirir. Bu oncelikle biiyiik



glicler arasindaki askeri miicadelelerin, tim giigler
arasindaki askeri miicadelenin degil, biiyitk giigler
arasindaki askeri miicadelenin yoklugu anlamina gelen
bir “Baris” donemine isaret eder. Bu tiir bir hegemonya
donemi “mesruiyet” gerektirir. Ve ayn1 zamanda bunu
dogurur. Hegemonya, riza alabilme ile caydirici siddet
diyalektik
temel {izerinde anlam bulur. Bu diyalektik iginde

uygulayabilme kapasiteleri arasindaki
“riza” ekonomili ve siyasi modeliyle 6rnek olabilmeye,
hegemonyanin hedef alani igindeki tilkelerin egemen
sintfina, siniflarina sorunlarini ¢ozmekte yardimel
olabilmeye, gerektiginde kaynak sunabilmeye ve
gerektiginde de “diizeni” bozmaya meyilli gii¢ ve
ilkeleri caydirici siddet ve yaptirim uygulayarak tekrar
diizene tabi kilma iradesini gosterebilmeye, o6zcesi

liderlige dayanir.

Hegemonya, riza alabilme
ile caydirici siddet
uygulayabilme kapasiteleri
arasindaki diyalektik temel
tizerinde anlam bulur

ABDnin hegemonik bir gii¢ olarak tarih sahnesine
¢cikis yapmasina sebep olacak gelismelerin baslangicini
I.Wallerstein, 19. yiizyllin “Biiyiik Depresyonunun”
1873
baslatilabilecegini belirtir. Bu tarihi ayn1 zamanda

baslangict  olan tarihinden  itibaren
“Ingiliz hegemonyasinin sona erdigi ugrak” olarak
degerlendirmektedir. Bunun temel nedeni olarak
da iktisadi Gstiinligiiniin ortadan kalkmis olmasina
dayandirmaktadir. Bu bakis agis1 baz alinacak olursa,
Biiyiik Britanya diinya sistemi i¢cinde hala en giiglii ve
en zengin {ilke olmasina ragmen, iktisadi tstiinliig
ortadan kalkti$1 i¢in hegemonik bir gii¢ degildi. Bu
gerceklige ragmen 2. Diinya Savagi siirecine kadar
basat hegemonik gii¢ olma iddiasini siirdiirecektir.
1873’ten sonra diisiie gegen giicinii korumak igin
emperyalist yayilima agirlik verecektir. Ekonomik kriz
stireglerinde diisiis yasamasina ragmen, hakimiyet
alanlarini korumay bilmistir. Ote yandan, bahsi edilen
tarihten itibaren, onun yerini almak isteyen, birbiriyle

yarisan ABD ve Almanyanin giderek basarili olan

rekabetleriyle yiiz yiize kalacakt1. Bu durum jeopolitik
sonuglart ¢abuk ve derin oldu. ABD ve Rusyay1
da dahil etmek iizere genis Avrupada Ingiliz siyasi
iradesinin egemen oldugu ve bunun {izerine insa
edilmis giicler dengesinden, biiyiik giigler arasinda
siddetli rekabetin ve belirsiz ittifak degistirmelerin
yagandig1 bir duruma evrildi. Bu gii¢ miicadelesi
ve rekabeti yarim asir boyunca kendini Avrupa
dis1 diinyada koloniler ugruna kapisma bigiminde
gosterdi. Biiyiik giigler arasindaki “baris” déneminin
yerini ¢atigmaya birakmis olmasi “hegemonik” gii¢
miicadelesinin daha da siddetlenecegi anlamina
geliyordu. Somiirge kapma, niifus alani olusturma
temelinde siddetlenen hegemonik giic miicadelesi
Saraybosnada bir Sirp milliyet¢isinin gektigi tetikle
devletler arasi yarismanin zirveye ¢iktig1 ve 1.Diinya
Savast ile sonuglandi.

LDiinya Savagi, giigler dengesinde ¢ok ciddi bir
degisiklik yaratmadi. Belki bu siiregte gerceklesen
en anlamli degisiklik Rusyada Bolseviklerin 6nderlik
ettigi Ekim Devrimiydi. Bagini Biiyiik Britanya ve
Fransanin ¢ektigi Itilaf Devletleri savastan galip
ciktr. Bilyiik imparatorluklar pargalanarak, kapitalist
sistemin ekonomik ve siyasal dinamiklerine uygun
ulus-devlet temelinde yeni bir yapilanmaya gidildi.
Uluslarin kaderini tayin etme hakki ilkesi de bu yeni
yapilanmanin temel harci yapildi. Savasin sonlarina
dogru katilan ABD disinda savastan zaferle ¢ikan
gligler de dahil, savagin yarattigi agir tahribat ve yitkimla
karsi kargiya kaldilar. Savagtan sonra beklenen istikrar
ortami saglanamadi. Tam tersine savasin sonuglari
Avrupada fasist partilerin ortaya ¢itkacagi bir zemin
yaratarak ¢ok daha kanly, yikici ve dinamik sonuglara
yol agacak bir savasin temellerini hazirladi. 1.Diinya
Savagrnin sonuglarini hazmedemeyen Almanya, Adolf
Hitler'in 6nciiliigiinde diinya imparatorlugu hiilyastyla
megola hegemonik ideallerini gergeklestirmek igin
askeri agir sanayiye agirlik vererek, 2.Diinya Savasi
ile neticelenecek siirecin ilk adimlarin: att1. Bilindigi
gibi bu hegemonik gii¢ miicadelesi, 2.Diinya Savasi
ile sonlanacak, biiyiik bir yikimi ve insani felaketleri
arkasinda birakarak neticelenecek olan bu savasta
esasta iki giig, ABD ve SSCB ¢ikacaktir.

ABD'nin 2.Diinya Savasindan sonra tarih sahnesine
hegemon bir gii¢ olarak ¢iktig1 noktasinda bir
hemfikirlik vardir. ABD’nin tarih sahnesine hegemon
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bir gii¢ olarak ¢ikmasi, 2. Diinya Savasi sonrasinda
gelismis enddistriyel giiclerin iginde bulundugu
durum ile yakindan baglantilidur.

2. Diinya Savasi
bakildiginda
perisanlik rahathkla goriilir. Yikintiya donismis

sonrast yanstyan fotograflara
insanlarin iginde bulundugu sefalet,

kentler, kiraglasmis tarim arazileri, milyonlarca insana
mezar olmus topraklar adeta 2. Diinya Savasrnin 6zeti
gibidir. 2.Diinya Savas1 diinya 6lgeginde yasansa da
esas yikimi, savagin agirlikl olarak yasandigi Rusya ve
Avrupa tlkelerinde yasanacaktr. 2.Diinya Savasrnin
uzun yiizyillarin @riind olan alt yapilarini biiyiik
ol¢tide tahrip ettigi Avrupa tilkeleri, tarihlerindeki en
bityiik ekonomik ¢okiisle yiiz yiize kaldilar. Calisabilir,
nitelikli is giliclinti, 6nemli sanayi tesislerini savasta
kaybettiler. 19. yiizy1l Sanayi Devrimi ve somiirgeciligin
de katkisiyla diinyadaki toplam tiretim i¢indeki payini
stirekli yiikselten Avrupa tilkelerinin toplam gayri safi
milli hasilasi, savagla birlikte %25 oraninda azaldi.
Bu azalma iginde %30’a varan tarimsal tretimdeki
diisiis 6nemli bir yer isgal ediyordu. Siirekli yiikselen
enflasyon, daralan istihdam, dig ticaret agig1 ve gida
sikintist bir araya geldiginde savasin galipler safinda
bitiren Fransa, Ingiltere ve Sovyetler Birligi gibi
devletler bile iflasin esigine gelmislerdi. Savagin kars
cephesinde yer alan [talya, Almanya ve diger irili-ufakl
bir¢ok devletin durumu ¢ok daha kétitydii. Ornegin,
savag Oncesinin en bilyiik gii¢lerinden olan Fransa, dis
yardim almadan ayakta duramayacak hale gelmisti.
Ingiltere, Almanya, Italya vb. iilkelerinin durumu da
bundan farkl degildi.

2.DiinyaSavasisonrasindasadece Avrupacografyasinda
degil, diinyanin genelinde 6nemli degisiklikler pesi
sira birbirini takip etti. Uzakdogudaki gelismeler de
Avrupadan ¢ok farkli degildi. Japon isgaline karst
savasan Cin Komiinist Partisi ve Komintang is birligi
savag sonrast sona ermis, iki gii¢ arasinda iktidar
miicadelesi baglamusiti. Bu iktidar micadelesinde
kisa siire icinde Mao Zedung liderligindeki Komiinist
Partisi galip gelerek, Cin devrimini gergeklestirecek ve
Cin Halk Cumhuriyetini ilan edecekti.

Ote yandan savas sonrasinda emperyal giiciinii
biiyiik oranda kaybeden Fransa ve Ingiltere’'ye bagl
somiirgelerdedebagimsizlikhareketlerigiickazanmaya
dénemde Ingiltere’ye

bashiyordu. Savas Oncesi

karst “pasif direnis” taktikleriyle miicadele eden
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Hindistandaki bagimsizlik hareketi, savas sonrasinda

basartya ulasacak ve Hindistan bagimsizhigini
kazanacakti. Savag sonrasi donemde Hindistan gibi
somiirge olan Asya, Afrika ve Ortadogudaki pek cok

tilkede bagimsizlik savagina sahne olacaktu.

Hegemonik gili¢ savasinin merkezine yerlesecek
olan Avrupa-Avrasya cografyasina tekrar dénecek
olursak, siyasi alanda meydana gelen gelismeler kaba
hatlariyla gdyle ifade edilebilir. Fransa ve Italyada
savasta Nazilere kars1 direnis hareketlerinde 6nemli
rol oynayan komiinistlerin, devrimci ilerici giiglerin
prestiji artmus; savas sonrast yapilan segimlerde Fransiz
ve Italyan komiinist partileri yiizde otuzlara varan
oylar almislardi. Savas sonrasinda yasanan ekonomik
istikrarsizlik beraberinde siyasi bir istikrarsizliga da
yol agrtyordu. Béylesi bir ortam komiinist, sosyalist
partilerin/giiglerin yiikselmesine ve giderek daha fazla
taban ve taraftar bulmalarina neden oluyordu. Giiglii
bir komiinist gelenegin olmadigi Ingilterede siyasal
yelpazenin solundaki partilerin oyu artmusti. Savas
kahramani olarak adlandirilan muhafazakar siyasetci
Winston Churchill, secimleri rakibi isci partisine karsi
kaybedecekti. Orta Avrupada da sosyalistlerin etkinligi
artmistt.  Yugoslavyada Nazilere karst direnisin
onderligini yapan sosyalist ‘Josip Broz Tito' iktidara
gelirken, Arnavutlukta Enver Hoca liderligindeki
komiinistler iktidar: ele gecirerek sosyalist nitelikli
Halk Cumbhuriyetlerini ilan edeceklerdir. Ote yandan
kizil ordu tarafindan Nazi isgalinden kurtarilan Dogu
Avrupa {llkelerinde de Sovyet yanlisi hiikiimetler
is basmna geliyordu. Savag sonrasi Dogu Avrupa
ve Balkanlarda gelisen devrimci siireg, Avrupa
cografyasinda meydana gelecek koklii degisikliklerin

6n adimlari niteligindeydi.

Halk Cumhuriyetlerinin Dogusu ve
SSCB Semsiyesi Altinda Bulusmasi

2. Diinya Savasindan o6nce Cekoslovakya, anti-
demokratik rejimlere sahip olan Dogu Avrupa
tilkeleri savas esnasinda Nazilerle isbirligi yapmusti.
GekoslovakyaiseIngiltereve Fransanin gozyummastyla
1938de Naziler tarafindan isgal edilmisti. Hitler, Dogu
Avrupa iilkelerini, SSCB’ye saldirmak i¢in kullanmasti.
Savas sirasinda Kizil Ordu tarafindan Nazilerden
kurtarilan bu alana SSCB yonetimi tarafindan biyiik
stratejik onem atfediliyordu. Zira SSCBnin ileriki



yillarda ugrayabilecegi olasi bir silahli saldirtya karsi bu
alan1 bir tampon bolge olarak kullanma niyetindeydi.
Bunun 6tesinde Dogu Avrupa ve Avrasya denilen ana
kitaya hitkmeden, bu topraklari elinde bulunduran
glicin, hegemonya miicadelesinde ¢ok Onemli bir
jeopolitik avantaja sahip olacagi varsayilir. Halford
Mackinder, ileri stirmiis oldugu merkez kita kuramina
gore Dogu Avrupanin jeopolitik 6nemini (20.ytizyilin
baslarinda) soyle ifade eder: “Dogu Avrupa’y1 kontrol
eden ana kitayr (bugiinkii Rus devletinin biiyiik
oranda kontrol ettigi topraklari icine alir) kontrol eder,
ana kitay1 kontrol eden Diinya Adasr'ni (Asya, Avrupa
ve Afrika kitalarini i¢ine alan parcaya Diinya Adasi
adin1 vermistir) kontrol eder, Diinya Adasrni kontrol
eden ise biitiin diinyay1 kontrol eder” Bu gozle Dogu
Avrupa topraklarina bakildiginda, SSCBYi, sosyalist
sistem agisindan Ana Ulkeyi koruma amagli tampon
bir bolge olarak ele almmmasinin ¢ok o6tesinde bir
anlama sahip oldugu goriilecektir.

Hitler fasizminin yenilgiye
ugratilmasinda SSCB
insaninin ortaya koydugu
direnis, gosterdigi
fedakarliklarin ¢cok 6nemli
bir pay1 oldu

Nitekim, ABD hegemonyasi bu jeopolitik durumdan
kaynakli kenar kusak kurami temelinde soguk
savag slrecinde SSCBye karsi “cevreleme” stratejisi
uygulayacakti. Bugiin Ukraynada devam eden
savasl, hegemonya miicadelesinde bu bélgenin
jeopolitigini eksen alinip okundugunda neden bu
kadar 6nemli oldugu ve tizerinde yogun bir miicadele
verildigi goriilecektir. Yoksa ne Rusyanin ne ABD
ve Avrupanm “yitksek” insan/ halklarin haklarina
olan duyarliliklarindan dolayr bu savas ve yikim
yasanmiyor.

Stalin, (1944 yilinda yapilan) Moskova Konferansi'nda
Churchill ile yaptigi “Yiizdeler
dayanarak, savastan hemen sonra Kizil Ordunun

Antlagmasina”

Nazi isgalinden kurtardigi tim Dogu Avrupa

tilkelerinde kendine yakin partileri iktidara getirmeye
koyuldu. Baglangicta, Nazilere muhalif olan diger
siyasi partileri de kurulan koalisyonlara ortak yapsa
da, 1947den itibaren komiinistlerin iktidar1 tek
baslarina ele gecirmelerine destek verdi. Bu gercevede
diger siyasi partiler kurulan hitkiimetlerden ¢ikartildi.
1946 yilinda
SSCB’ye bakisinda meydana gelen degisiklikler ile

Trumanin liderligindeki Batr'nin
birlikte SSCBde Dogu Avrupa iilkelerinde izlemis
oldugu gorece “yumusak’, demokratik yaklagimi
bir kenara birakti. Sertlesen bloklar arasi rekabet ile
birlikte farkliliklarin kendini ifade edebilecegi zemin
de ortadan kalkti. Bagimsizlik yanlis1 komiinistlerde
boylesi bir konjonktiirel ortamda SSCB tarafindan
tasfiye edildi. Kutuplara dayali siyasi yaklasimdan
kaynakli, bagimsizlik yanlisi siyasiegilimin gelismesine
olanak taninmadi. Tabi bdylesine anti-demokratik
tutumlar1 sadece kapitalist, emperyalist gii¢lerin
saldirilarina karst kendini korumak amacgh atilmig
adimlar olarak degerlendirmek yetersiz kalacaktir.
Demokrasiyi, demokratik yol ve yontemlerin bir
zayiflik olarak goériilmesi ya da emperyalist giiclerin
bundan faydalanacagi diisiincesi, SSCBnin temel
yapisal sorunlarindan birine isaret etmektedir.

Bati Blogunun soguk savas c¢ergevesinde artan
tazyiklerine karsilik, Dogu Avrupanin tilkeleriyle ayr1
ayr1 askeri anlagmalar yapan SSCB'nin liderliginde,
1947'de komiinist ve is¢i partileri Enformasyon Biirosu
(kominform) kuruldu. SSCB komiinist partisinin
yani sira Bulgaristan, Cekoslovakya, Fransa, italya,
Macaristan, Polonya, Romanya, Yugoslavya komiinist
partileribununicindeyeraldi. Maresal Titonunizledigi
Stalin karsiti tutumundan dolay1 1948de bu birlikten
atilacaktir. Atilan bu adimlardan hemen sonra, 1949
yilinda Dogu Avrupa iilkelerinin de i¢inde yer aldig1
Karsilikli Ekonomik Yardim Konseyi (COMECON)
kuruldu. SSCB ve baglasiklar1 olan Bulgaristan,
Cekoslovakya, Macaristan, Polonya ve Romanya
bu orgiite iiye oldular. Soguk savas yillar1 boyunca
Demokratik Almanya (Dogu Almanya), Mogolistan,
Kiiba ve Vietnam da bu kurulusa iiye olacaklardi
Savastan sonra SSCB de dahil, bu birlik icerisinde
yer alan iilkelerin hemen hepsinin ekonomileri harap
durumdaydi. Batili giiglerin soguk savas cercevesinde
yuriitmis olduklari ¢evreleme ve ekonomik ¢oktiirme
politikasina karst hicbir tlkenin tek bagina uzun
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slire ayakta kalma sansi yoktu. Dolayistyla kapitalist
kamp karsisinda sosyalist iddiay1 stirdiirerek, kendi
toplumlarinin hak ettigi refah diizeyini saglamak i¢in
bu birliktelik, sosyalist kampta yer alan iilkeler i¢in bir
gereklilikti.

SSCB, savastan en bilyiik insan kaybini vererek
¢ikan {ilkelerin baginda gelir. Nazilerin saldirilarinin
agirlik merkezi SSCB topraklariydi. Bundan dolay1
20 milyonu asan insanini kaybetmenin yaninda ¢ok
ciddi bir ekonomik yikimla kars1 karsiya kaldi. Buna
karsihik Hitler fasizminin yenilgiye ugratilmasinda
SSCB insaninin ortaya koydugu direnis, gosterdigi
fedakarliklarin ¢ok 6nemli bir payr oldu. Savastan
sonra istikrarli yapisini koruyarak, Dogu Avrupada
gerceklesen sosyalist devrimlerle yaptig: ittifaklarla
niifuz alanini genigleterek, Bati blokunu, ABD’nin
hegemonik giicinii bircok alanda dengeleyecek
bir gii¢ olarak diinya sisteminde yerini aldi. SSCB,
ekonomik bir gii¢ olarak olmasa da diinyada siyasi ve
askeri bir gii¢ olarak yiikselecektir.

SSCB, sosyalist devletlerin liderligini dstlenirken,
savagtan gugli bir bicimde ¢ikan ABD de “Bati
diinyasinin” liderligine soyundu. Savagtan hemen
sonra bir yanda yeni uluslararasi diizenin temelleri
atilirken bir yandan da iki stiper gii¢ arasinda
20.ylizyila damgasini vuracak olan “Soguk Savasin”
tohumlar1 bu dénemde atilacakti.

Hegemonik Bir Gii¢ Olarak ABD’nin
Yiikselisi ve Soguk Savas

2. Diinya Savagrmin sonunda ABD, diinya
ekonomisinin en giiglii iktisadi merkeziydi. Savagtan
sadece o tahrip olmaktan kurtulmus, hatta ekonomik
kapasitesini biiylitmiis, ¢ok ileri ve verimli bir sanayi
agryla ¢ikmusti. Tarim sektoriintin iiretkenligi ¢ok
yiiksekti. Aragtirma ve gelistirme alaninda ise, o
gline kadarki en iyi ve bazi bakimlardan tek 6nemli
kurumlar kiimesine sahipti.Seksen yillik olmasa
bile otuz yillik biiyitk rakibi Almanya, harabeler
halindeydi. Bat1 Avrupadaki siyasi miittefikler (fakat
iktisadi rakipler) hemen hemen ayni olgiide koti
durumdaydilar. Japonya, sinai gii¢ atiliminda siddetli
bigimde engellenmis goziikityordu. SSCB’ye gelince,
savag swrasindaki caba ve fedakarliklar1 yiiziinden

adeta tiikenmisti.
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Yukarida izah edilmeye calisildigi gibi 2. Diinya
Savaginda Almanya, Ingiltere, Fransa, Japonya ve SSCB
tilkenisi yasayinca, hegemonik giic miicadelesinde
ABDnin 6nii sonuna kadar agilmis bulunuyordu.
Uygarligin merkezi hegemonik giicii olarak, diinya
sistemde ABD hegemonyas1 ugragi acik bicimde
gelmis bulunuyordu. Ancak hegemonya iktisadi
temellerden daha fazlasini gerektirir. Iktisadi avantaji
emniyete almak ve piiriizsiiz isleyisini saglayabilmek
i¢in esas itibariyle siyasi yapilar kiimesini gerektirir.
ABD, 1945ten sonra Washington perspektifinden
gortindiigii haliyle dort temel cografi alani idare etmek
i¢in bu tiir kurumlari tesis etme ihtiyacindaydi. Diger
biiyiik sanayi iilkeleri; SSCB ve onun niifuz alan,
ticlincli diinya iilkeleri ve en son fakat en az 6nemli
olmayacak ABD'nin kendisi, kendi i¢ yapisi.

ABD  hegemonyasi, merkezi iktidar  giicii
olarak, ekonomik merkez olarak tamamlanmak
durumundaydi.  “merkezi iktidar yogunlagmasi

basat ekonomik yogunlagsmanin oldugu, merkezle
siki bag igindedir. Merkezi ekonomi dalga, dalga
cevreye yayilarak kendini sistemlestirirken, bunun
merkezi iktidarin i¢ ige yayilmasiyla birlikte tagirmak
durumundadir. ABD sahsinda merkezi hegemonik
glicin bu ozelligi, hem olusturulan yeni diinya
sisteminin siyasi kurumlarinin olusturulmasinda
hem ekonomik alanda yapilan Marshall yardimlari
ve Avrupa ekonomik toplulugunu olusturulurken

goriilecektir.

ABD, diinya sistemde sadece 6nemli bir hasimla kars:
karstyaydi. O daiktisadianlamdabir hasim degil, siyasi-
askeri anlamda bir hasimlikti. SSCB, iktisadi anlamda
zayif olmakla beraber, askeri, siyasi ve ideolojik
bakimlardan giiglitydii. Bu hasimlik ya da hegemonik
glic miicadelesi 20.yilizyilin ikinci yarisindan 19897
kadar sicak ¢atismaya dontismeden bir¢ok alanda iki
glicli karst karsiya getirecekti. Kuskusuz, 20.yilizyilin
ikinci yarisini belirleyen/tanimlayan en 6nemli kavram
“soguk savag” olacaktir. Hangi olaym soguk savasin
baslangic1 oldugu veya soguk savasin nasil basladig,
siyasi tarihgiler ve siyaset bilimcileri tarafindan
tartismakla beraber, Truman doktrininin simgesel
anlamda soguk savas1 baslatan olay oldugu noktasinda
bir uzlasma vardir. ABDde Rooseveltin dliimiinden
sonra bagkanlik koltuguna oturan Truman, Roosevelte
gore SSCB’ye yaklasimi isbirligi, ortaklik yapilmasi



gereken bir gii¢ olarak degil, kesinlikle ABD hegemonik
cikarlar1 acisindan yok edilmesi, engel olmaktan
¢ikarilmasi gereken bir gii¢ olarak goriiyordu. Diinya
siyasetini belirleyen biiyiik devletlerin y6netim
kademelerinde degisen kisi ve gruplara bagl olarak
izlenen politikalarin ve yaklagimlarin degismesinin
diinyadaki genel gelismelere ne derece etki ettiginin
en ¢arpici orneklerinden birini de Truman ve ekibinin
basa geldikten sonra izlemis olduklar1 soguk savas
politikalarinda goérmek mimkindiir. 2. Diinya
Savagi sirasinda Amerikan toplumunda Staline Joe
Amca olarak beslenen sempati, Truman dénemiyle
birlikte bagka bir vecheye biiriinecekti. Komiinizm
diismanligi daha sonraki yillarda (1950-55 vyillar
arasi) tirmandirilarak; ABD icinde komiinizme kars
yogun bir kampanyanin yapilmasina sahne olacakti.
McCarthyizm olarak adlandirilacak olan bu siiregte
¢ok sayida bilim adamyi, sanatg1 ve siyasetci komiinist
olmak ve SSCB ile isbirligi yapmak gibi gerekgelerle
islerinden atild1 veya tutuklandi. SSCB lehine casusluk
yapmakla suglanan bazilari idam edildi. “Cadi avr’,
“Kizil Panik” olarak adlandirilan bu siirecle amaglanan
Amerikan toplumunda komiinizm karsithig1 temelinde
soguk savasin psikolojik alt yapisini olusturmakt. Isin
gercegi topluma kars: bir algi operasyonu yapilarak,
toplumun yeni donem politikalarini destekler bir
zihinsel-algisal formasyona getirilmesi amaglandi.
Ozcesi ABDnin kendi iginde toplumunu soguk
savasa, bunun diger bir ifadesi olarak hegemonik gii¢
miicadelesine hazir hale getirilmesi adimlarindan bir
tanesiydi.

2. Diinya Savasindan hemen sonra baglayan ve 45 yil
boyunca devam eden ABD ve SSCB liderligindeki Bat1
ve Dogu bloklari arasindaki hegemonya miicadelesine
dayanan ideolojik temelli gerilemeye soguk savas ad1
verilir. Soguk savas yillar1 boyunca taraflar arasinda
dogrudan bir sicak catigma yasanmamis olmakla
birlikte, diinyanin cesitli bolgelerinde soguk savas
dinamikleri sonucu olarak ¢ok sayida ¢atisma/savas
yasanmistl. Soguk savasin ilk adimlari olarak da
Potsdam Konferansi ile Hirogima ve Nagazaki’ye atilan
bombalarlaatildi. Japonyayaatilan atom bombalarinin
hedeflerinden, hatta temel hedeflerinden birisi de
SSCBdir. SSBC’ye gozdag: vermek, cizilen sinirlarin
disina ¢ikmasini 6nlemek gibi bir hedef de soz
Nikleer silah,

konusudur. atom tekelini elinde

bulunduran ABD, savas sonrasi giiglenen, kitle
destegi bulan devrimci ve komiinist hareketlere,
tilkelere kars1 attig1 adim “cevreleme” politikastydi.
Yukarida da ifade edilmeye ¢alisildig1 gibi, Truman’in
baskanlik koltuguna oturmasindan sonra degismeye
baslayan SSCB ve ABD iliskilerinin somut bir ifadeye
kavusturulmasidir, cevreleme politikasi. Bu politika,
1946 yili basindan itibaren Trumanin liderliginde
Batrnin SSCBye bakisindaki somut
yansitmast itibariyle 6nemlidir. Batrnin (ABD olarak

degisikligi

da okuyabiliriz) SSCB’ye bakis acisinin degismesinde
ve ABDnin 2. Diinya Savasi sonrasinda SSCB’ye
kars1 izledigi politikanin belirlenmesinde iki isim
6n plana ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi ABD’nin
Moskovadaki Biiyiikelgiliginde gérev yapan George
Kennan, digeri de Winston Churchilldir. Kennan,
1946 yili subatinda ABD Hazine Bakanligina hitaben
kaleme aldig1 ve soguk savas tarihine “Uzun Telgraf”
adiyla gegen telgrafinda “ABD’nin karst karsiya
kaldigi en biyiik tehlikenin Sovyet komiinizmi
oldugunu “ifade eden goriisii ve 1947 yilinda “Mr
X takma adiyla” Foreign Affairs dergisinde “Sovyet
baslikli
izledigi

Davranisinin ~ Kaynaklar1”
ABDnin  SSCB’ye
politikasinda hayat bulmasinda etkili olan isimlerden

makalesiyle
karst “cevreleme”
biri oldu. Soguk savasin baslangicinda “Uzun Telgraf”
kadar etkili bir goriis de Churchill tarafindan, Mart
1946da ABD’nin Fulton kasabasindaki Westminster
Kolejinde yaptigr konusmada dile getirmistir. “Baltik
kiyilarindaki Stettinden Adriyatik'teki Trieste’ye kadar
bir demir perdenin Avrupaya indigi “ifade ederek
Sovyetlerin Dogu Avrupadaki hakimiyetine dikkat
cekmekteydi. “Demir Perde” tabiri bu konusmadan
sonra popiilerlesecekti. Ozet olarak ifade edilecek
olursa Bati diinyasmin gerekli onlemleri almamasi
halinde tim Avrupa’ya komiinizmin yayilabilecegini

savunmaktaydilar.

“Komiinizmin yayilmasini onlemek” icin de ¢ok
gecmeden ekonomik, askeri, siyasi, kiltiirel vb.
yapisal adimlar atilacaktir. Bu baglamda ABD Bagkani
Truman, 1947 yili bagindan itibaren “cevreleme” olarak
adlandirilacak politikasinin ilk adimini atacak ve kendi
adryla anilacak olan doktrinini ilan edecekti. ABD’nin
SSCBYi, kendi tabiriyle “uluslararasi komiinizmin
durdurmak”

yayilmasini icin benimsedigi yol

“cevrelemeydi”  Diinyanin  ¢esitli  bolgelerinde
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komtinizmin yayilma alan: olabilecek tilkeleri Bati ile
yakin iligki icine sokarak bir “giivenli alan” olusturmak
istenmektedir. Tiirkiye ve Yunanistana 1947 yilinda
yapilan 400 milyon dolarlik askeri yardim giiniimiizde
¢okea kullanilan bir tabirle sdylenecek olursa, “giivenli
alan” olusturmak i¢in yakin markaja almaydi. “Giivenli
alan” olugturmak maksadiyla ilerleyen yillarda ¢ok
zengin taktik ve stratejiler devreye konulacakt:.

Truman yonetimi yeni diinya sistemi insa ederken
birka¢ nedenden otiirii 6nceligini Avrupa kitasina,
ozelde de Bat1 Avrupa tilkelerine verecekti. ABD Hazine
ve disisleri bakanlarinin savastan sonra hazirlamis
oldugu raporlara bakildiginda neden Avrupanin
oncelendigi goriilecektir. Bu raporlarda iki temel husus
on plana ¢ikmaktadir. Bir, Avrupadaki ekonomik
sikintilardan dolay1 komiinistlerin giderek giiglendigi,
taban buldugu; iki, yine bu ekonomik sikintilardan
dolayr ABD ekonomisinin de biiytik zarar gordigi
ve krizin esigine geldigi ifade edilmekteydi. ABDnin
savagtan onceki en biiytik ticari ortagi olan Avrupa
tilkelerinin yagamis oldugu ekonomik sikintilar,
ABD ekonomisi i¢in de tehlike ¢anlarinin ¢almasina
yol ag¢maktaydi. Nitekim doviz stoklar: eriyen,
dolayistyla ithalat miktar1 kisilan Avrupa iilkelerinin
ABD ile ticaret hacminde daralma yaganmaktaydi.
Bu durumun dogal sonucu, savastan hemen sonra
ABD sanayi {iretiminde sert diistislerin yasanmasi
ve issizligin bes katina kadar ¢ikmasina neden oldu.
Yukarida belirtilen nedenlerden 6tiiriit ABD, Avrupaya
doniik olarak Truman Doktrini cergevesinde Marshall
yardim planini devreye koyacakti.

ABD Disisleri Bakani George Marshall 5 Haziran
1947'de Harvard Universitesinde kendi ismiyle anilacak
olan plani agikladi. “Avrupanin yeniden imari igin
yapacagl ekonomik yardim programi” kapsaminda,
Tirkiyenin de iginde bulundugu 17 Avrupa tilkesine
ABD, 1948-1951 yillar1 arasinda toplam 12 milyar 731
milyon dolarlik ekonomik yardim yapildi.

Bu politikanin sonuglar: degerlendirildiginde soyle bir
fotograf karsimiza ¢ikacaktir: Bir, ABD bu yardimlarla
hedefledigi amaglarina énemli bir oranda ulagacakt.
Marshall
gortlir bir gelisme kaydetmeye baglayan iilkelerde

yardimlariyla  ekonomilerinde  gozle
ozellikle komiinist partilerin taban buldugu Italya
ve Fransada komiinist ve sosyalist partilerin iktidari

ele gecirilme ihtimali ortadan kalkacakti. Sosyalist,

74

komiinist hareketlerin engellenmesini sadece ABD’nin
uygulamis oldugu ekonomik tedbirlerle izah etmek
yerine, yapilan ekonomik yardimlara paralel genel
bir soguk savas konsepti cercevesinde psikolojik
harp operasyonlari, devrimci giiglerin baskilanmasi
ve terdrize edilmesi i¢in gladio tlirii gayri mesru,
kontrgerilla giiglerin devreye konulmas: da olmustur.
Iki, Marshall yardimlari, dolayli olarak Avrupanin
ekonomik bitiinlesme hareketine ivme kazandirdi. 18
Nisan 1951 yilinda alt1 Avrupa iilkesi (Federal Almanya,
Fransa, Hollanda, Belgika, Litksemburg ve Italya)
arasinda daha Avrupa Birligi olusumunun temelini
olusturacak olan Avrupa Komiir ve Celik Antlagsmasi
imzalanarak, Avrupa Kémiir ve Celik Toplulugu adiyla
uluslariistii bir 6rgiit kuruldu. Avrupada Marshall
plani gergevesinde Avrupanin ekonomik biitiinlesmesi
anlaminda atilan en somut adimlardan biri oldu.
Kapitalist Bat1 blogu bu vb. adimlarla kendini yeniden
yapilandirarak devrimci ve komiinist hareketlere karst
kendini daha korunakli bir yapiya kavusturdu. Ug;
ABD, Marshall Planiyla giiglendirdigi; Avrupal: ticari
partnerleriyle kendi ekonomisine de yeniden ivme
kazandirdi. Dérdiincii ve son olarak da; SSCBnin
Marshall planin1 Amerikan emperyalizminin Avrupa’y:
ele gecirmek icin kullanmay: diisiindiigii bir arag
oldugu yonlii degerlendirmesinin, Avrupanin ABD’ye
tabiyeti noktasinda gergege doniigmiis olmasidir.

Yine Truman Doktrinicergevesinde Avrupaiilkelerinde
kapitalist sistemin devamindan yana, anti-komiinist
parti ve cevrelerin desteklenip iktidara getirilmeleri
ABD'nin izleyecegi temel politikalardan biri olacaktu.
Daha sonralar1 bu politikasini iigiincii Diinya
ilkelerinde Sovyet yanlis1 hiikiimetlere/devletlere
kars1 savasan paramiliter giicleri destekleyerek, askeri
darbelerle iilke yonetimlerine miidahale edecek kadar
ileri gotiirecekti. Bununla da amaglanan komiinizmin
yayilma alani olabilecek tlkeleri siddet kullanarak

engellemek, kendi boyunduruguna almakt.

Marshall planindan sonra atilan diger onemli bir
adim da, ABD’nin hegemonyasinin {izerine insa ettigi
temel ayaklardan biri olan NATOnun kurulmasiydi.
NATOnun kurulmasinda SSCBnin Dogu Avrupa
tilkelerini kendi denetimine almasi, Almanyanin
Dogu ve Bat1 Almanya seklinde par¢alanmasi ve Dogu
Almanyada Sovyetler Birligi ile ittifak i¢in Demokratik
Almanya Cumhuriyetinin kurulmasi ve SSCB'nin Bat1



Avrupada olusturdugu tehdit gibi kimi argiimanlar ileri
stirtilerek NATO’nun savunma amagl oldugu belirtilse
de gelismeler bu argiimanlar1 dogrulamayacaktir.
Bat1 Avrupa {ilkeleriyle ABD’nin yaptig1 goriismeler
sonucunda, BM sart1 51. Maddedeki “Kolektif mesru
miidafaa” ilkesine uygun olarak hazirlanan Kuzey
Atlantik Antlasmas1 4 Nisan 1949da Washingtonda
ABD, Ingiltere, Bel¢ika, Fransa, Danimarka, Hollanda,
Italya, fzlanda, Kanada, Norveg, Litksemburg ve
Daha sonra 1952de
Tirkiye ve Yunanistan, 1955'te ise Federal Almanya

Portekiz arasinda imzalandi.

bu kurulusa dahil olacaktir. Soguk savas doneminde
son NATO genislemesi 1982'de Ispanya’nin katilimiyla
gergeklesecektir.

ABD ve Batili gii¢lerin bu adimina karsilik SSCB ve
baglagiklar: da 6zellikle Federal Almanyanin NATO’ya
iiye yapilmasindan sonra 14 Mayis 1955’te Varsovada
Dostluk, isbirligi ve karsilikli yardimlagsma antlagmasi
imzalandi. Imzaci tilkeler arasinda SSCB, Arnavutluk,
Cekoslovakya, Demokratik
Almanya Cumhuriyeti (Dogu Almanya), Macaristan ve

Bulgaristan, Polonya,

Romanya bulunmaktaydi. Boylelikle SSCB ve baglagig
tilkelerde NATO gibi bir kolektif savunma orgiitii ¢atist
altinda bir araya gelmis oldu. Varsova Paktini kuran
antlasma da BM Sartrnin 5l.maddesinde yer alan
kolektif mesru savunma hakkina atif yapilmakta ve
ittifakin savunma amagli oldugunun alt1 ¢izilmekteydi.
NATO ve Varsova Paktinin karsilikli olarak savunmaya
vurgu yapiyor olmalar1 soguk savasin bu iki karsit
blok arasinda giderek tirmanmakta oldugu gergegini
degistirmiyordu. Bu orgiitlerin varligi Dogu ve Bati
arasinda kesin bir ayirmanin, kargilikli konumlamanin
acik kanitlarrydi.

Soguk Savasi Tirmandiran Adimlar
“SSCB’nin

cevrelenmesi” politikasi1 NATOnun kurulmasiyla

George Kennan'in temelleri attig
Truman yonetimi tarafindan fiilen hayata gegirildi.
Amerikan yonetimlerinin soguk savas yillar1 boyunca
Avrupa ve diinyada Sovyetler Birligine karsi uyguladig
bu strateji ile Sovyetler Birligini Dogu Avrupadan
Giliney Asya’ya kadar genis bir cografyada ¢ok sayida
devletle bolgesel ittifaklar kurarak smirlandirmayz,
Sovyetler Birliginin kendini diger cografyalarda
etkin kilmasini 6nlemeyi amagliyordu. Daha sonraki

tarihsel siire¢ i¢indeki gelismelere bakildiginda 1970’li

yillarda SSCB bu cevreleme politikasini kirmayi
basardigini gosterse de, esasta bu politikanin basarili
oldugu ve hatta SSCBnin 1980’lerin sonuna dogru
zayiflayip ve daha kisa siire i¢inde dagilmasinda etkili
oldugu kabul edilir. Bu politikanin ana hatlariyla
tespit edilmesi ise ABD Ulusal Giivenlik Konseyinin
(NSC) Nisan 1950de hazirlandig: ve Bagkan Truman
tarafindan 1951de onaylanarak yiiriirliige sokulan
bu raporla oldu. Kisacast NSC-68 olarak bilinen
bu rapora gore Bati Yerkiiresinin savunulmasi i¢in
ihtiyag duyulan miittefiklerin askeri kapasiteleri
gelistirilecek, SSCB’yi ¢evreleyen alanlarda yeni tsler
kurulacak ve bu gorevlerin yerine getirilebilmesi
iletisim hatlar1 giiglendirilecekti. Bu raporun ABD’'nin
askeri kapasitesinin artirilmasina ve Usler sistemi
kurulmasina yaptig1 vurgu, bu bdlgenin soguk savasin
tirmanmasinda 6nemli bir agamayr teskil ettigini

gostermektedir.

Soguk Savagin tirmanisinda en az NSC-68 kadar
etkili olan bir diger ABD politikas1 da “Yeni Bakis”
ismiyle adlandirilan 162/2 sayili karardir. Bu politika
Eisenhower’in bagkanlik koltuguna oturmasindan
sonra Ulusal Glivenlik Konseyi tarafindan hazirlanarak
Ekim1953 yilinda yiirtrliige sokuldu. “Yeni Bakig” isimli
bu politikaya gére SSCB tarafindan yapilacak herhangi
bir saldirtya atom silahlariyla kargilik verilecektir. Bu
yaklasim NATO tarafindan “Kitlesel Kargilik Stratejisi”
olarak benimsendi ve 1966da “Esnek Karsilik” ile
degistirilene kadar yiirirliikte kaldi. Kitlesel kargilik
stratejisi geregi, SSCB’ye yakin bolgelerde ABD’nin
tisler kurmasini elzem kiliyordu. Nitekim, Adanadaki
incirlik tssti de bu cergevede kuruldu. 1954 yilinda
ABD ile Tiirkiye arasinda yapilan anlasma ile kurulan
incirlik tssii, ABD'nin SSCB’ye kars1 yiiriittigii birgok
gizli operasyonun merkezi haline gelir.

isenhowerin  “Yeni  Bakis”
Eisenh

komiinizme/ Sovyetlere karsi her tirlii propaganda

stratejisi/politikasi

aracinin  kullanildigr  psikolojik bir miicadelenin
baslatilmasini, Bati ¢ikarlarina aykiri gelismelere
gerekirse  gizli  operasyonlarla =~ midahalede
bulunulmasini ve ¢evrelemenin devam ettirilmesini
ongormekteydi. Soguk savas yillar1 boyunca bu
stratejinin diinyanin ¢esitli bolgelerinde pek ¢ok
kez uygulanmasma sahne oldu. Askeri darbe ve
miidahalelerle birgok {iilkenin yonetimi degistirildi;

gizli ve agik operasyonlar bircok devrimci harekete
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edildi. katledildi,
tutuklandi. Yine binlerce devrimci, fasist ceteler,

miidahale Devrimci  onderler
paramiliter giicler, gladio benzeri kontra yapilar eliyle
katledildi. Sadece Endonezyada Suharto eliyle yapilan
darbede bir gecede 300 bin devrimci (baz1 kaynaklar
bu sayty1 1 milyon olarak gostermektedir) katledildi.
Bunun psikolojik savas boyutundan diizenfarmasyon
haberlere, komiinizm karsiti yapilan filmlerden
kiltiirel alanda yirttillen savaglara kadar genis
yelpazede ideolojik, psikolojik, kiiltiirel ve askeri bir
saldir1 olarak soguk savas boyunca ABD tarafindan
yuritildi. Kuskusuz SSCBnin ABD'nin saldirilarina
kars: ideolojik, politik ve askeri anlamda bir miicadele
yiiriitse de ABD saldirilarini karsilayacak ve etkisiz
kilacak boyutta oldugu séylenemez.

Soguk Savagin sicak catigmast ise Uzakdoguda
Kore yarimadasinda gerceklesti. Kore Savasi, ABD
tarafindan SSCB ve CHC(Cin Halk Cumbhuriyeti)
destekli komiinizmin durdurulmasi igin verilen bir
miicadele olarak goriildii. Dolayisiyla Kore savasi
(1950-1953) bir yandan soguk savas i¢indeki Dogu-Bat1
gerginligini tirmandirirken, diger yandan da ABD’nin
gevreleme politikasinin Avrupayla sinirli olmayacagy,
komiinizmin mutlaka kiiresel ¢apta cevrelenmesi

gerektigi goriisit ABD yonetiminde yayginlik kazandi.

Bu goriis dogrultusunda ABD, Kore savasi devam
ederken 1951 yilinda Japonya ile bir giivenlik anlagmas:
yaptt. Yine ¢evreleme politikasi cercevesinde Eyliil
1954’te de ABD, Avustralya, Filipinler, Fransa, Ingiltere,
Pakistan ve Tayland arasinda imzalanan Manila
Antlagmasryla Giineydogu Asya Orgiitii (SEATO) adli
bir askeri ittifak kuruldu. NATO ile Kuzey Atlantik
ve SSCBYyi ¢evreleyen ABD, SEATO ile Giineydogu
Asyadaki gelismeleri denetlemeyi amagliyordu. Bu
strateji kapsaminda Birinci Hindigini savasindan
sonra bu bolgede devrimci hareketlere karsi miicadele
eden gerici/fagist yonetim ve silahli gruplara yardim
etmek, ABD'nin 6nceligi haline geldi. ABD, ¢evreleme
politikast kapsaminda NATO ve SEATO gibi islev
gorecek bir orgitin Ortadoguda da kurulmasini
istiyordu. Diger ikisinden farkli olarak bolgedeki Arap
milliyetciligini kiskirtmak icin kurulacak séz konusu
orgiit icinde dogrudan yer almak yerine, bélgede
kendisine yakin iliski icinde olan bu konuda 6n ayak
olmalarini tesvik etti. 1954 yilinda Tiirkiye ile Pakistan
arasinda giivenlik konularinda isbirligi anlagmasi
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yapmasindan sonra, Subat 1955’te Bagdat’ta Tiirkiye ile
Irak arasinda bir “Karsilikli Igbirligi” pakt: imzalandi.
Ayni yil icinde Ingiltere, Pakistan ve Iran Bagdat
Paktrna katildi. ABD ise Bagdat Paktrna gozlemci
tiye oldu. Pakt esas itibariyle Ortadogu bolgesine
“komiinist sizmalar1 dnleme” diger bir ifade ile ABD
hegemonyasinin ¢ikar ve diinya sistemine karsit,
Ortadoguda daha demokratik, 6zgiirlik¢ii ve toplumcu
amaglar giiden devrimci hareketlerin ve gelismelerin
oniint alma maksadi tagtyordu. Pakt istenilen bagary:
saglayamadi. Bunda Nasir yonetimindeki Misir'in Pakt
karsit1 tutumunun 6nemli bir etkisi oldu. Siiveys Kanali
bunalimindan sonra bolgede pakta karsi olan itirazlar
artmaya basladi. Temmuz 1958 de Irak’ta yaganan askeri
darbeyle yonetimi ele alan General Kasim iilkesini
Pakttan ¢ekti. Bunun {izerine adi Merkez Antlagsma
Orgiitii (CENTO) olarak degistirilen 6rgiitiin merkezi
Bagdat'tan Ankaraya tagindi. Bu sitirecten sonra ABD
orgiite tiye olsa da orgiit 1960’h yillardan itibaren
etkinligini yitirmeye basladi ve 1979'daki Iran Islam
Devriminden sonra filen sona erdi.

Soguk Savas Siirecinde SSCB’deki
Gelismeler ve Yumusama Politikasi

2. Diinya Savasgrnda SSCB 20 milyon yurttasini
kaybetme politikasina kendi topraklarinda Hitler
fagizminin askeri glicinii yenme ve zafere ulasma
dirayetini gosterebildi. Savagta yasanan bu agir
can kayiplari, ekonomik yikima ragmen Stalin'in
SSCB etki

genisleterek, diinya ilerici insanliginin sempatisini

onderligindeki savastan sahasini
kazanarak ¢ikti. Savastan hemen sonra Truman
yonetimindeki ABD’nin devreye koydugu cevreleme
stratejisiyle komiinizmi bogma gayesine karsilik
SSCBde,

gelismeyi  destekleyerek,

Dogu Avrupa iilkelerindeki devrimsel
sosyalist Dogu Avrupa
tilkeleriyle cesitli anlagmalar yaparak, Cin Devrimine
ve diger cografyalardaki devrim siireglerine destek
vererek, kapitalist tilkelerdeki komiinist partilerle iligki
ve ittifaklarin1 biiyiiterek kendine karsi stratejisini
olusturdu. Yine ABD’nin niikleer silah giictine kars:
nitkleer silahlar gelistirerek, askeri kapasitesini
biiyiiterek, ABD’nin askeri tehdidine karst caydirici
bir askeri giice ve teknolojiye ulasmay:r amagladi.
Bu anlamda ABD ile yogun bir silahlanma yarisina

girdi. Bunun ekonomik faturasi agir olsa da o donem



kendisi i¢in bir zorunluluk olarak gériiyordu. ABD
hegemonyasinin ¢atismaci siyasetine karst Stalin,
daha sonra ¢okga elestiri konusu olacak sosyalizmin
anavatan: olan Rusyay: korumaya oncelik veren bir
dis politika benimsedi. ige kapanmaci bir siyaset izledi.

Stalin'in  6liimiinden sonra Sovyetler Birliginde
Kruscev ile birlikte soguk savas siirecinde yeni
bir doneme girildi. Krus¢ev Subat 1956daki SSCB
komiinist partisinin XX. Kongresinde Stalin donemini
agir bicimde elestirmis ve SSCB yonetim kademelerini
Stalin yanlilarindan arindirmaya girismisti. Kruseev,
dis politikada Stalin ¢izgisinden uzaklasarak hem
kapitalist blokla hem de iki blogun disinda kalan
tilkelerle iyi iligkiler gelistirmek istiyordu. Ozcesi,
“Baris i¢inde bir arada yasama” olarak adlandirilan
bu politikaya gore, Stalinden farkli olarak Kruscev,
komtinist ve kapitalist bloklarin birbirini yok etmeye
calismadan bir arada yasayabileceklerini savunuyordu.
Kruscev'in bu agilimimnin ardindan iki blok arasinda
baslayan bahar havast kisa siirdi. Gelismeler
Krusgev’in bu tezini dogrulamayacakti. Cevreleme
politikasin1 kirmay: hedefleyen bir tutum, strateji
olarak da anlamlandirilabilecek Krusgev’in “Barig
icinde bir arada yasama” yaklagimi hegemonik giig
miicadelesinin duvarlarinda patlayip son nefesini
verecekti. Baglayan bu kisa siireli bahar havasi 6nce
ABD'nin Tiirkiyeden kaldirdigr U-2 casus ugaginin
Sovyetler Birligi hava sahasinda distiriilmesi;
ardindan Kiiba Devrimi ve Kiiba ile yasanilan fiize
krizi iki buiyiik giicti igiincti diinya savaginin, niikleer
bir savagin esigine getirdi. Niikleer savas tehdidi
ve iki giiciin savasin esigine gelmesi “yumusama’
cabalarin1 da Dberaberinde getirdi. “yumusama’
stirecinin gelismesine etki eden diger 6nemli bir faktor
de, kitalararasi giidiimlii fiizenin SSCB tarafindan
gelistirilmis olmasiydl. Bu gelisme ile birlikte soguk
savasin ABD yonetimi bakimindan algilanma bi¢imi
degisti. Bu tarihe kadar SSCB’yi Avrupadaki iislerinden
bombalama kapasitesine sahip olmakla birlikte, kendi
topraklarina bir SSCB nitikleer saldirist olma ihtimali
¢ok diisitk olan ABD, ilk kez katalararasi niikleer baslik
tastyan fiizelerle vurulma endisesi duymaya basladi.
Bu endise Kiiba krizinden sonra NATOnun kitlesel
karsilik stratejisinin degistirilmesine yol agacaktir.
Sovyet yonetiminde yasanan revizyonist-liberallesme
egilimi ile birlikte bloklar arasi iliskiler ve goriismeler

hizlandi. Bu goriismeler, Krugcevden sonra Sovyet

yonetimine segilen Brejnev ve Nixon arasinda 1972de
stratejik saldir1 silahlarina iligkin Tedbirler Antlagmasi
( SALT-1) ve bunu tamamlayan nitelikte Anti-
balistik Fiize Anlasmas’nin imzalanmasi noktasina
kadar vardi. Bu goriismelerle bloklar arasi gorece
yakinlasma denilecek adimlara ragmen Kruscev’in
dedigi “Baris i¢inde bir arada yagama” kardes kardes
gecinme durumu da s6z konusu degildi. 1970’li
yillarda esas miicadele tigiincii diinya tilkeleri denilen
iki blok disinda kalan iilkeler ekseninde devam etti.
70’li yillar Sovyetler gliciiniin doruguna ciktig1 bir
stireg oldu. Bu yillarda somiirge karsiti hareketlere
verilen destek neticesinde Asya ve Afrikada yedi
tilkede halk devrimleri yasanacakti. Sovyetlerin ABD
hegemonyasina ve Bat1 emperyalizmine kars: verecegi
en Onemli miicadele, somiirge karsit1 ulusal kurtulus
miicadelelerini desteklemek iken, bunu yeterince
yaptigini séylenemez. Sosyalist diisiincenin yayilmasi
ve diger halklara tasirilmasinda somiirge karsiti
hareketler ¢cok 6énemli ara¢ olmasina ragmen ve yine
ABDnin ¢evreleme-kusatma politikasini pargalama
istidadin1 kendi i¢inde barindirmasina ragmen SSCB
bu konuda ilkeli bir durusun sahibi olamamus, dis
politika geregi ABD'nin acik-gizli askeri operasyon
ve mudahalelerine karsi sessiz kalmistir. Bu belirtilen
temel yetersizlige ragmen, ideolojik miicadele, siyasi-
ekonomik-askeri miicadele bu siiregte de karsilikli
adimlarla siirdii. ABD’nin SSCByi “inang 6zgiirliigiinii
kasitlamakla” suglanmasina kargilik, SSCBde ABD'yi
tilkelerin i¢ islerine karigmakla sugladi.

ABD-SSCB iligkilerinde

“Ikinci Soguk Savas” Donemi

Bloklar arasi iligkiler, soguk savagin seyri Truman ve
Eisenhower dénemlerine gore daha “yumusak’ bir
seyir izlese de bu hep boyle gitmeyecek, 1970’lerin
ortalarinda ABD bagkanlik koltuguna oturan Carter
ile durum degismeye baglayacakti. “Ikinci soguk savas”
olarak adlandirilan yeni bir sertlik siirecine girilecekti.
ABDde Carterdan Bush yonetimine kadar devam eden
bu ikinci soguk savas siirecinin sonuglart (umulmadik
kadar) tarihi nitelikteydi.

ABD'nin strateji degisikligine gitmesi ve ikinci soguk
savas olarak ifade edilen donemi gelistirmesine birkag
nedene dayanmaktaydi. Ozetlenerek ifade edilecek
olursa; Birinci olarak ¢ok sayida {igiinci Diinya
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iilkesinde SSCB yanlisi giictin iktidara gelmesi, ABD
kamuoyu ve yonetimde domino teorisi ¢agrisimini
uyandirmasy; ikinci olarak, petrol krizi ile o donemde
diinyanin jeopolitik olarak en onemli yeni haline
gelen Korfez bolgesinde SSCB etkinliginin artmasi
ve bu etkinligin ABD yonetiminde SSCB'nin bolgeyi
kontrol altina alma stratejisinin bir pargasi olarak
degerlendirmesi; ti¢iincii olarak, Kambogya, Giiney
Vietnam ve Afganistan gibi iilkelerin Sovyet etkinlik
alani altina girmesi, Cin Halk Cumhuriyetinin (CHC)
“cevreleyen ama ¢evrelenen” bir iilke konumuna
gelmesi, daha acik bir ifade ile Nixon-Kissinger
stratejisinin en temel boyutlarindan biri olan CHC
ile isbirligi yaparak SSCBYyi ¢evreleme politikasinin
¢okmesi veya anlamsiz hale gelmesi, bir baska ifade
ile SSCBnin yayilmasini 6nleyecek bir bir ortadan
kalkmasi anlamma geliyordu. Dordiincii olarak da,
[ran Islam Devrimi’nin gerceklesmis olmastydi. Iran
Devrimi ABD agisindan agir bir darbe oldu. Boylelikle
[randaki askeri iisleri ve dinleme istasyonlariyla SSCB'yi
denetleme ve kontrol altinda tutma yeteneginden
yoksun kalacakti. Ve ayrica bolgede ABD karsiti
Islamc1 akimlarin gii¢ kazanmasina ve ABD yanlist
geleneksel monarsilerin istikrarsizliga siiriiklenerek
yikilmalarina yol a¢ma tehlikesinin belirmesi...
Ozcesi, kiiresel agidan SSCBnin etkinligindeki artis,
Ortadoguda artan belirsizlik. ABD kamuoyunda ve
politikacilarin arasinda “yumusamanin” (DETAND)
Sovyetlerin etki alanlarinin genisletmesine yaradigi
seklinde  gortlip  degerlendirildi.  Dolayisiyla,
bahsettigimiz nedenlerden dolayr Carter’in ikinci
doneminden itibaren “yumugama’ politikasi terk
edilerek, yeni bir strateji devreye konuldu.

Carter yonetimi 1980 ocaginda ikinci soguk savasi
resmen baglatan yeni doktrinini agikladi. “Carter
Doktrini” olarak adlandirilan bu doktrin, Ortadoguda
Amerika cikarlarina kars: girisilebilecek bir harekete,
ABD gerekirse askeri gii¢ kullanarak dogrudan
miidahale edilmesini icermekteydi. Nixon Doktrini'nin
terki Eisenhower Doktrininin yenilenmesi anlamina
gelen bu degisiklik, ABD'nin yeniden gii¢ ve ¢atisma
politikalarina dondiigiinii gostermekteydi.

Bu politika degisikligiyle birlikte, artik ABD dis

politikasinin ~ dogrultusu  belirgin  bir  bigimde
Ortadogu’ya ¢evirmis oldu. Bu politika geregi, ABD

cevik kuvvet giiclerini Ortadoguda konuglandirdi.
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Ikinci olarak, Carter yonetiminin etkili isimlerinden
olan ulusal giivenlik danismani Brzezinski tarafindan
gelistirilen politikaydi. Carter Doktrininin taktik
yanint olusturan, ‘yesil kusak doktrini’ olarak da
adlandirilan bu doktrine gore, Ortadoguda Islami
hareketler, komiinizme ve SSCB’ye kars1 kullanilmasi
amagclamaktaydi. Bunun yolu ise bolgede Amerikan
politikalariyla uyumlu iilkelerde islami gelisimi kontrol
ederek, uyumsuz tilkelerin de kigkirtarak, bu bolgelere
SSCBnin
onlemek ve SSCByi “yesil kusak “ile ¢evrelemekti. Bu
politika en etkili bir bigimde Afganistanda SSCBye
karsi Islamci unsurlarin etkin bir gekilde érgiitlenip,

devrimci  hareketlerin, etkilenmesini

her tiirlii silahla, aragla desteklenmesinde goriilecekti.
Yine 1980de Tiirkiyede, yine yakin tarihlerde Pakistan,
Endonezya ve Malezyada yapilan darbelerden sonra
Islamist diisiincenin yayginlasmasi ve Islamci partilerin
iktidara gelmesi ve doktrinin bolge cografyasinda
somut amaglarindan bir kagiydi.

Uciincii olarak, Carter yonetimi kongreye egemen olan
sagcilarin etkisiyle de, yumusama doneminde SSCB ile
atilan silahsizlanma adimlari, ticaret gibi konularda
iligkileri dondurma yolunu secti. Dérdiincii olarak,
Carter yonetimi askeri harcamalarda 6nemli artislar
yaparak konvansiyonel ve niikleer silahlanma yarigini
yeniden baslatti. 21960’lardan itibaren gerileyen NATO
birlikteliginin yeniden tesisine yonelindi> Bununla
NATO iiyeleri arasinda esgiidiim saglayarak o6zerk
hareketlerin engellenmesi amaglanmaktaydi.

Bu politikanin yansimalar1 bakimindan besinci ve
son olarak su belirtilebilir. SSCB yonetimine kars
dis politikada insan haklar1 soylemine yeniden
agirlik verilmesiydi. Bir strateji olarak insan haklari
konusunda yaganan sorunlar1 SSCB {izerinde baski
olusturmak i¢in kullanilmaya baglandi.

Carterdan sonra 1981de ABD bagskanlik koltuguna
R.Reagan yonetiminin dis politikasinin temel 6zelligi;
Carter doneminde ikinci soguk savasin baglangicinda
belirlenen stratejileri ortadan kaldirmak degil, bunlar:
topyekin bir savas icin yeniden kurgulanmasi ve
siddetle uygulanmasiydi. Reagan déneminin, Carter
doneminden tek ve temel farki var olan politikanin
daha siddetli ve kaba giigcle uygulanmasi oldu. Bu
stratejiye getirilen acilim, Reaganin kendi adiyla
anilan doktrine gore, ABD, tgiincii Diinyada Sovyet
yanlist hiikiimetlere karsi savasin sagci kontrgerilla



kuvvetlerine ve solcu gerillalara karsi savasan
Amerikan yanlis1 hiikiimetlere askeri, ekonomik ve

siyasal destek vermek seklindeydi.

Bu baglamda Reagan yonetimi ABD dis politika
stratejisinde etkili olan ¢evreleme politikasini asarak
Bat1 Bloku ve Amerikan karsit1 tilkelere cesitli araglarla
miidahale etmeyi hedefine koydu. Bir anlamda Brejnev
Doktrininin ¢okertilmesini hedefleyen bu strateji,
ikinci soguk savagin ¢ok daha kapsamli/komplike
bir nitelik kazanmasina neden oldu. Ozellikle
Reagan yonetiminin 1981-1985 yillar1 arasinda yani
Reagan bagkanlik siirecinin ilk déneminde hararetle
uygulanan bu politika, 1986'dan sonra Reagan’in ikinci
doneminde eski hizini kaybetti. Bunun temel nedeni
SSCBde Gorbagov’un is bagina gelmesiyle yeni bir
donemin baglamasi, bloklar arasi iliskilerde baris
rlizgarlarinin esmesiydi. Reagan ikinci déneminde
destekleyecek, iki tilke
silahsizlanma goriismelerinde ve igbirligi yapmaktan

yumusamay1 arasinda
kaginmayacakti. Reagandan sonra 1988'de secilen Baba
George Bush da Reaganin ikinci déneminde izledigi
politikalar1 devam ettirdi. Bush donemi, bloklar arasi
iliskilerin iyice 1sindig1 bir konjonktiire denk geldi.

Bu yiizden ABD yonetimi agisindan sorun artik
bloklar arast iliskilerde ABD dstlinliigiinii tesis etmek
ya da yakinlasma ¢abalarini gelistirmek degil; sorun,
SSCB ve Dogu Blokunun 1989 yilindan itibaren igine
girdigi dagilma siirecini yonetebilmekti.

SSCB’nin Cokiisii: Bir Donemin Sonu,
Yeni Bir Donemin Baslangici

ABD karsisinda 1970’lerde Sovyetler birligi siyasal ve
askeri olarak dengeyi saglamis olsa da, ekonomik ve
teknolojik gelisimde hizla geriye diismeye baslamistir.
Artan silahlanma harcamalari, diinya yiizeyinde
Sovyet etkisini genisletmek amaciyla iigiincii diinya
tlkelerine verilen destekler, yapilan yardimlar,

ekonomide verimliligin saglanamamasi, merkezi
planlamanin yetersizligi, teknolojik olarak geride
kalma vb. sorunlar Sovyet ekonomisine ¢ok biiyiik
yiik getirmekteydi. Diinya ¢apinda yasanan ekonomik
dontisiim, genel olarak diinya ekonomisinin daralma
slirecine girmesi; yine Avrupada artan refah diizeyi
ve Ozellikle Dogu Avrupa halklarinin daha fazla bilgi
sahibi olup taleplerinin artmasi, mevcut ekonomik

diizeyin bunu kargilamiyor olmasa vb. ekonomiden

kaynakli sorunlarin katlanarak biiyiimesine neden
oldu. Siirekli alt yapinin belirleyiciligine vurgu yapan,
ekonomiyi onceleyen bir ideolojik referansa dayali
bir sistem olan Sovyetler birligi hantal, verimsiz
ekonomik yapisi nedeniyle rakiplerinin gerisine diistiL.
Ekonomide yasanan sorunlar Sovyetler Birliginin
¢okmesine yol acan en 6nemli dinamiklerden biri
haline geldi.

Cokis stirecine etki eden diger 6nemli bir etmen de
ideolojik inandiricilik sorunudur. Krusgev déneminde
baslayan liberallesme, {iilkede komiinist Partinin
egemenliginin daha fazla sorgulanir hale gelmesine
neden oldu. Komiinizme olan inan¢ sarsilmaya
baslamisti. Toplumdaki “riza’nin da zayiflamasi
anlamma gelen komiinist sisteme dair olusan
kugkular, Sovyet sisteminin gelecegi agisindan 6nemli
tehlikeler Nihayetinde

toplumdaki memnuniyetsizligin

icinde barindirmaktaydi.
iligkin

biiylimesi sistemin ¢ok kisa siirede dagilmasinda,

sisteme

diren¢ odaklarinin  zayiflamasinda en  6nemli
etkenlerden biridir. Ekonomist agirlikli materyalist
yaklasimi onceleyen SSCB, bu alanda geriye diisiince
toplumsal “riza” tiretemedi. Ciinkii ¢okca iddia edilen
sosyalist birey, sosyalist ekonomik model, sosyalist
ahlaki icsellestirmis, maddiyat1 ikinci plana koyan
toplum gercegini yaratamadi. Yine ABD ile girilen
bu rekabette, sosyalizm ideolojisi SSCB i¢in en biiytik
dayanak olmasina ragmen, buna gore kendine giivenli,
diinyaya giiven ve umut asilayan bir sistem kurmak
yerine, kendini korumak i¢in i¢ine kapanmast, baskici-
otoriter bir karaktere biiriinmesi kaybetmesinin diger
onemli nedenidir. Benzer sekilde Bat'nin baslatmig
oldugu kiltiir Savasrna karst da kapali toplum
yapisindan kaynakli karst arglimanlar {iretmede

basarili olamadi.

Yine insan haklar1 taleplerine paralel, SSCBde ulusal
sorunlar daha fazla goriiniir olmaya bagladi. SSCBde
yasayan halklar ulusal ve hatta milliyetci taleplerini
dahafazladile getirmeye basladi. Ekonomik ve ideolojik
alanda yasanan sorunlar, ulusal sorunlarin 6n plana
¢ikmasina, farkli arayislarin gelismesine zemin sundu.
Sovyetler bunca yildir ¢ozemedigi ya da ¢ozmeye
calisip da basaramadig1 ulusal sorunlar, belirtilen diger
sorunlarin da etkisiyle yeniden hortladi. Bu anlamda
SSCBnin ¢oziilmesine yol acan dinamiklerden biri de
¢6ziimsiiz birakilan ulusal sorunlar oldu.
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SSCBnin boylesi sorunlarla bogustugu bir donemde
ikinci soguk savasin baslamasi, bahsi edilen dinamikler
tizerinde daha giiclendirici bir etki yapti. ABD’nin
ekonomiyi SSCBye karsi bir dig politika olarak
kullanmasi, SSCBnin iginde bulundugu ekonomik
sartlar1 daha da agirlastirdi. ABD'nin yildiz savaslari
projesi, niikleer ve konveksiyonel silahlarda biiyiik bir
silahlanma yaris1 baglatmasi, SSCB ekonomisine etkisi
yikict oldu. 1960’1 yillardaki silahlanma yiikiiniin
getirdigi faturayr 6demekte dahi zorlanan SSCB, yeni
bir silahlanma yarisina girmesi i¢inde bulundugu
sartlardan dolay1 miimkiin gériinmiiyordu.

Sosyalist birey, toplum ve
ekonomiyi yaratmayan,
devlet kapitalizmi temelinde
yiiriittiigii hantal, verimsiz
ekonomisiyle, sinirli liretim
kapasitesiyle ABD ve Bat1
ile yarisamayacak kadar geri
kalmist1

Takati bu silahlanma yarisini kaldiramayacak kadar
zayiflamisti. Sosyalist birey, toplum ve ekonomiyi
yaratmayan, devlet kapitalizmi temelinde ytriittigi
hantal,
kapasitesiyle ABD ve Bat1 ile yarigamayacak kadar

verimsiz ekonomisiyle, smirli iretim
geri kalmisti. SSCB, Bat1 bloguyla igine girmis oldugu
bu rekabette kendini yenileyemezdi. 80’lerden sonra
bilgi, bilisim, enformasyon, internet ve buna dayali

teknolojide geride kaldu.

SSCB
semirdigi  bir

ekonomisi devasa biiyliyen biirokrasinin
alan haline geldi. Dogalliginda,
ekonomik sorunlar ve zorluklar insanlarin sisteme
olan inandiricihginmi zayiflattigy gibi, yeni arayislar
anlaminda da toplumsal muhalefeti besledi. Bu da
¢ok etnikli uluslu SSCBde ulusal sorunlar1 giindeme

getirerek SSCB’nin biitiinliigiinii sarsmaya basladi.

SSCBhnin iginde bulundugu bu darbogaz SSCB
yoneticileri tarafindan gortlmiiyor degildi, fakat
¢6zim anlaminda ortaya konan sey, sistemi revize

etmek, liberallesme yonlii adimlar atmak seklinde
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oldu. Kruscev ve ondan sonra komiinist partisi
genel sekreteri olarak is basina gelen Brejnev gibi
Sovyet siyasal eliti/yonetici kesimi sorunlar1 yapisal
nedenleriyle birlikte ele alip ¢dzmek yerine, Sovyet
i¢i klik catigmalari, birbirini tiiketen, tasfiye eden i¢
siyasal catismalar vb. hususlarla enerji yanhs noktalara
kanalize edildi. Sistemi revize eden adimlar disinda
¢oziimii donik kalict adimlar atilamadi. Yeniden
yapilanma sorunu sistemin biitiinii i¢in kendini
dayatan bir zorunluluk haline gelmisti. Sorunlarin
Otelenmesi, polisiye veya askeri miidahalelerle
bastirilmasi sorunlarin agirlasarak devam etmesinden
baska bir ise yaramadi. Demokrasiye sorunlu bakis
ve demokratik ilkelerin isletilmemesi, her seyin
komiinist parti merkez komitesinde ve giderek genel
sekreterde merkezilesmesi, tek adamin karar verici
bir pozisyonda olmast sistemin yapisal sorunlarindan

sadece birkaciydu.

SSCBnin bdyle yogun sorunlarla bogustugu bir
donemde M. Gorbagov is basina geldi. SSCB
acisindan beklenen ve fakat sonuglar1 bakimimdan
beklenilmeyen ‘radikal degisiklikler Gorbagov'un
is basina gelmesinden sonra gergeklesti. Gorbagov,
yeni bir islup benimseyerek sosyalizmin yeniden
yorumlanmasi  gercekligi ~ iizerinde  durmaya
caligti. Bu cercevede oOzellikle “Glasnost (agiklik)
aksakliklarin

genglestirilmesi,

politikas1 ile Sovyet yonetimdeki

giderilmesi, insan
haklar1

rejim karsitlarinin  birakilmasi,

yonetimin

noktasinda bir iyilestirmeye gidilerek

ifade
Ozgiirligiiniin genisletilmesi, ihlallerin engellenmesi

basin ve

ve Sovyet halkinin siyasal temsil kanallarinin agilmasi
hedeflenmekteydi. Gorbagov, bu politika ile yapacag:
reformlarla halkin destegini almay: ve muhafazakar
kanadin engellerini asmayr umuyordu. ‘Perestroyka
(yeniden yapilanma) politikas ile de Sovyet sistemini
ve Ozellikle ekonomiyi yeniden yapilandirmay:
amagclamaktaydi. Gorbagov1986'daki Komiinist Partisi
Kongresinde gerekli destegi alarak siireci baslatti.
Bu politika kapsaminda hukuksal dizenlemeler
yapty, basin ozgirligiini genisletti. Yine dis politika
alaninda savunma biitcesini azaltan adimlar-niikleer
silahlarin azaltilmasi-att1. Ki savunma giderleri Sovyet
ekonomisi tizerine ¢ok biiyiik bir yiik bindiriyordu.
Atilan bu adimlar ABD tarafindan da karsilik buldu.
Yine Sovyet biitgesi tizerinde biiyiik yiik olan hem de
Sovyet prestijini olumsuz yonde etkileyen Afganistan



isgalini sona erdirerek yumusama mesajlar1 verdi.
Diger tilke ve devletlerle iliski gelistirerek, izolasyon
politikasina son vermeye ¢alisti. Bu temelde 1960’larin
basindan beri ¢ok soguk iliskileri olan Cin ile, yine
Bati Avrupa iilkeleriyle diyalog c¢abalar1 sonugsuz
kalmadi. Bu anlamda hem Cin ile hem Bati1 Avrupa
devletleriyle iligkilerini giiclendirdi.

Toparlayacak olursak hem icerdeki reform c¢abalar:
hem dis politikada yapmis oldugu agilimlar, ekonomi
alaninda yasanan yapisal sorunlar giderilemeyince
ve llkede ‘Sovyet ekonomisinin liberallestirilmesi’
yoniinde attig1 adimlar hedeflenenin aksine sonuglar
verince, toplumsal muhalefetin artmasina ve toplumsal
barisin bozulmasina yol agti. Bu durum da beraberinde
devletlerde

egiliminin giiclenmesine neden oldu. Moskovanin,

Sovyetler  biinyesindeki merkezkag
1989 sonbaharinda agik bir bicimde devreye koydugu
ve daha sonra “Sinatra Doktrini” olarak adlandirilan
politika cercevesinde Dogu Avrupa halklar1 kendi
yollarini ¢izmeye baglayacakti. Teker teker tiim Dogu
Avrupa tilkeleri bagimsizliklarini ilan etti. Bu dagilma
stireci “8 Aralik 1991de bir araya gelen Rusya, Ukrayna
ve Belarus liderleri SSCBnin resmen sona erdigini ve
yerine Bagimsiz Devletler Toplulugu kuruldugunu”
aciklamalarryla resmilesti. Boylelikle Sovyet sosyalist
Cumbhuriyetler Birliginin sonuna gelinmis oluyordu.

Sovyetler Birliginin tarih sahnesinden ¢ekilmesi
sadece “Soguk Savag'in” bitmesi anlamina gelmiyordu,
ikinci Diinya Savast sonrasinda kurulan uluslararas:
diizenin ve dengelerin de sona ermesi anlamina
geliyordu. “Bu sonu¢ Sovyet Rusyanin hegemonik
merkez olma denemesinin

bagarili  olmadigl”

anlamma da geliyordu. Bagta Wallerstein olmak
tizere, kimi yazar ve diisiiniirlere gore bu tarih ayni
zamanda ABD hegemonyasinin sona erdigi ya
da zayifladig1 tarih olarak, yine bir¢ok nedenden
dolay1 liberalizmin kaybettigi bir siire¢ olarak ifade
edilmektedir.

kapitalizmin kesin ve nihai zaferi, tarihin sonu

Sovyetlerin  dagilmasindan  sonra
seklinde yapilan agiklamalarin, atilan zafer naralarinin
hi¢ de dogru olmadigi ABD hegemonyas: altinda,
Batrnin demokratik degerlerinin hakim olacagi bir
diinya beklentisinin kuru bir giirtiltiiden ibaret oldugu
bu son 30 yil i¢inde yagananlar bize gosterdi.l989
tarihi sadece SSCB'nin ¢6ziilts tarihi degil, ABD’nin
hegemonyas1  {izerinde NATOnun

inga ettigi,

varlik sebebi olarak gosterdigi; ¢ok islevli bir aracin
yok olmasi anlamina geliyordu. Bir¢ok sorunun
Otelenmesine, gormezden gelinmesine yarayan karsit
kutbun varligi artik hegemon giigler igin islevsel
olmayacakti. Ozcesi bu rekabetten, hegemonik gii¢
miicadelesinden ABD basarili ¢tkmis olsa da, 2. Diinya
Savas1 sonrasinda kurulan iki kutba dayali uluslararasi
sistemin, dolayisiyla ABD’nin hegemonyasini iizerinde
insa ettigi sistemin yok olmasi anlamma geliyordu.
Kaybeden ayni1 zamanda ABD ve kapitalist sistem ve
onun liberal ideolojisiydi.

Bugiin diinyanin en zengin ve askeri olarak en giiglii
tilkesi, devleti ABD olsa da her seyi belirleyen, liderlik
vasiflarina haiz anlaminda hegemon bir gii¢ degildir.
Ciddi meydan okumalarla kars1 karsiyadir. Bu anlamda
diinya yeni bir ¢atisma ve belirsizlik sarmalina girdigini
ifade etmek yanlis olmayacaktir. Zamana yayilmis
bir 3. Diinya Savasini yastyoruz. Bugiin itibariyle bu
savaglar bolgesel planda askeri, siyasi, ekonomik,
psikolojik birgok vechede cereyan etse de yarmn ¢ok
daha kapsamli, kiiresel boyutlara sigrayan, ¢ok daha
yikict bir durum ile kargilasabiliriz. Hegemonik
glic miicadelesiyle baglantili boéyle bir sarmalin
i¢ine girmis bulunuyoruz. Ukrayna Savasi gelecekte
olabileceklere dair bircok emareyi i¢inde barindiriyor.
Ne yazik ki bu emareler ¢ok da i¢ a¢ic1 degil. Bu yeni
stirecte tek ve en 6nemli umut halk 6zgiirlik egilimini
temsil eden politik-devrimci halk hareketlerinin
parcgalanan, dagilan statiiko yikintilari arasinda yarinin
ozgiir, demokratik toplumunu yaratma dirayetini,
kabiliyetini ve yetenegini gosterebilmeleridir. Yoksa
yeni hegemonun/hegemonlarin  halklara, ezilen
toplumsal kesimlere verebilecegi tek sey daha fazla
somiirii ve gozyasi olacaktir.

Bu anlamda umut biziz; Kendi 6zgiiciimiizle kendi
Ozgiir, somiirisiiz diinyamizi yaratabiliriz.
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Yeni Osmanlilar, Beethoven,

[ttihat ve Terakki ve Modernite

Erkan Kurukavak

“Uygarlik” kavrami en yaygmn bicimiyle, teknik
kullanim, teknolojik diizey, bilimsel gelismislik, inang
ve din alaniyla olan iliski, mahkeme ve muhakeme
yetenegi ve bicimi, gorgii ve terbiye kurallari; kadin
erkek arasindaki hukuk ve iliski bi¢imi, egitim-hukuk-
politika-ve sosyal adalet sistemleri icin kullaniyor ve
bu, bireyin bireysel yeteneklerini asan, toplumu bir
biitiin igerisinde (ulusal biitiinliik) ifade eden bir olgu

olarak goriiliiyor.!

“Kiltir” veya “kiltirlii olma” durumu ise, uygarlik
tizerinde yiikselen, daha g¢ok bireylere veya ailelere
6zgii, biz bunlara toplumsal alt gruplar1 da ekleyelim,
davranis bicimleri olarak degerlendiriliyor, onunla,
bireylerin yasam kalitesi, oturdugu ev, sahip oldugu
egyalar, elbiselerin tarz ve modeli, belli bir kaliteyi
igeren giyim-kusama dair her sey, moda, dile hakimiyet,
felsefe, sanat ve edebiyat alanlarindaki zenginlikle bir
toplumun kiiltiirel degerleri ifade ediliyor. Fransa i¢in
uygarlik kavraminin daha yaygin kullanilmasi, Fransiz
Devriminin yaratign “Ozgiirliik-Esitlik-Kardeglik”
ticlemesinden ileri geliyor. Ancak Fransiz Devrimi'nden
“Ozgiirliik-Esitlik-Kardeslik”
toplumsal ilerleme, yukarida belirttigimiz uygarligin

sonra, sartlarinda
tim meziyetleri gerceklesebilmistir. Almanlar i¢in ise
“kiiltiir” kavrami daha makul goriilityor. Onlar Kant-
Hegel-Marx {iglemesinden, Albert Einstein, Johann
Wolfgang von Goethe, Beethoven, Mozart, Brahms,
Bach ve tabi ki Hitler'in en sevdigi besteci Richard
Wagner’le daha ¢ok aniliyorlar. Mercedes Benz biitiin
diinyada bunlarin en taninanu...

Benim de geldigim “Dogu” toplumunda Bat1 hayrani
bir solcu tiplemesi vardir, Beethoven'in 9. Senfonisini
tanimayana pek yliz vermez, arabesk dinleyenleri hakir
gorir, bir tagra kiltlirii olarak arabeski, teslimiyetci,

1  Bkz. Norbert Elias, Uber den Prozef} der Zivilisation, s. 1.
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kaderci bir tiir ¢lirime olarak her firsatta mahkum
eder, arabesk dinleyenlerin devrimciliginden siiphe
duyardi. Devrimci miizik onun igin, bir zamanlar
Engelsin “insanligin mars1” olacagini belirttigi 9.
Senfoni, The Beatles, ABD’nin Vietnama saldirisini
protesto etmek i¢in gitarindan savas seslerini ¢ikartan
Jimi Hendrix, Leonard Cohen, Joe Cocker, Bob Dylan
ve digerleriydi.

Hepsi bu kadar m1? Tabi ki hayir! Duvarda Claude
Monet, rafta Kant, Hegel, Marx! Sonra, pek i¢ agict
olmasa da, Picassonun “Guernica’si’, savasin ve
siddetin ortaligi her bakimdan pargaladigy, ¢iglik c1gliga
ve dehget i¢cinde canlilarin ve objelerin ortaya sagildig,
cansiz govdelerin birbirine karistig1 moderniteye belki
de en iyi yansitan. Fransiz Devrimi tizerinde yiikselmis
Bat1 uygarlig1 kaginilmaz olarak “Dogu”ya da intikal
etmis, toplumlarin o6zellikle belli siniflarinda yank:
bulmus, gelismenin ve zenginligin ol¢iisii olmus, ve
buna bagl olarak da insanlarin yagam tarzlarina, tutku
ve oOzlemlerine, inan¢ ve duygularmna dolayll veya
dolaysiz niifus etmigtir. Bat1 uygarligina dahil olmaya
istekli, yliziinii Batiya ¢evirenler oldugu gibi, benzeri
ama tam da tersinden gerekgelerle, geleneksel yasam
tarzina bir miidahale olarak onu her bakimdan tehlike
ve tehdit olarak gorenler de olmustur.

Osmanlrda Belirmis Politik Giigler
Giiniimiizde Devam Ediyor

Osmanli Imparatorlugunun batis yillarinda bu
toplumsal boliinme kendisini giiglii bir sekilde Jon
Tiirkler,ittihat ve Terakki ve Yeni Osmanlilar arasinda

gostermis, Osmanlthanedaninin yikilis, Cumhuriyetin

2 Picasso'nun ,,Guernico“su Ispanya i¢ savaginda Alman ve
Italyan fagistlerinin Franco’yu desteklemek icin Guernico
sehrinin bombalanmasinin dehgetini yansitir.



ilaniyla sonuglanmis ama kavgast bitmemistir.
Osmanlrda belirmis politik giigler, cumhuriyet tarihi
boyunca da devam etmis, cumhuriyetin kurulusundan
neredeyse 100 yil sonra bu kamplagsma Erdogan’in
liderliginde bir daha keskinlesmis, yeni bir toplumsal
hezeyana dontismiistiir. Yeni Osmanlilar Erdogan
liderliginde 2023’te mutlak zaferlerini ilan etmeye
hazirlaniyorlar. Erdoganin omrii buna yeter mi,
veya su siralar, “17-25 Aralik Yolsuzluk ve Riigvet
Operasyonu”ndan beri oldukga fazla puan kaybetmis
Erdogan, bunu kendi ve dolayisiyla Yeni Osmanlilar'in
lehinde sonug¢landirabilir mi bilmiyoruz ama bugiinii
anlamak icin, tarihten gelen politik giiglere ve

aralarindaki tartismalara bir goz atmakta fayda var.

Cuvaldiz1 yukarida solculara (bir bakima kendimize)
batirdiktan sonra ki, onlar ger¢ekten Bat1 kiiltiiriine
en yakin, modern diinyayr anlamaya en yatkin
gruptu. Kendilerini bambagka bir a¢idan zamanin
ihtilalcileri olarak goren, yliziinii Batiya g¢evirmis
19. vyiizyithn Joén Tirklerine; [ttihat Terakkicilere
(Birlik ve Yenilik) cevirelim. Bunu yaparken; Ittihat
ve Terakkicilerin kendilerini nasil gordiigiiyle degil,
karsilarindaki grubun, yani Yeni Osmanlilarin onlar1
nasil gordiigiiyle ilgilenelim.

Kurulusundaki asil niyeti Osmanli Imparatorlugunu
kurtarmak olan ittihat Terakkinin karsisindaki
grup, yine Osmanliyr kurtarmak i¢in kendini ortaya
koyan Yeni Osmanlilardir. Aslinda bir bakima herkes
Osmanlr'yr kurtarma pesindedir. Yeni Osmanlilarin en
taninmis simas1 Namik Kemaldir. Ittihat Terakkinin
20. yuzyiln bagindan itibaren padisah rejimini
yikmak i¢in daha giiclii seslendirdikleri “Ya Istibdat
ya Hiirriyet!” sloganina kargin, Yeni Osmanlilar hala
Imparatorlugu savunuyor, onun kurtululabilecegine
inantyorlardu.

“Namik  Kemal, Osmanl Imparatorlugunu
olusturan karisimin devam etmesini ve her
grubun ayri1 bir devleti olamayacagina gore
hepsinin Osmanh fikrine dayanan ‘Osmanliik’
idealini ortaya atmisti. Hatta Osmanl devletinin
kurtarilmasim  ve  yiiceltilmesini  saglayacak
bir Osmanl ‘patriyotlugu’ nu (yurtseverligini)
kendine rehber edinmisti. ‘Vatan’, onun igin

Osmanli camiastydi.”>

3 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 95

Yeni Osmanlilar i¢in Tanzimat (diizenleme), Jon Tiirk-
[ttihat Terakki paradigmast igerisinde Batinin yiizeysel
bir taklitinden 6teye bir sey degildi:

“Yeni Osmanlilar, Tanzimatgilarm  somiirii
olayini anlamadiklarim, bir ‘ist tabaka’ meydana
getirdiklerini, kendi kiiltiirlerini kosteklediklerini
(seriati unuttuklarini) ve ancak yiizeysel anlamda
‘Batilr’ olduklarim ileri siirdiiler. Tanzimat¢ilarin
Yeni Osmanlilara gore Bati”nin ‘ruhunu olusturan
hiirriyet¢i ve parlamenter egilimleri anlamadiklar

da yiizlerine vuruluyordu.™

Nurcular1 yazdigr “Bediiizzaman Said Nursi Olay1”
adli eserinde Serif Mardin bunu bir daha vurguluyor
ve g0yle ifade ediyordu:

“Tanzimat biirokratlari, laiklestirici reformlariyla
hem Islam hukuku (fikih) bilginlerine (ulemaya)
hem de halka yabancilastilar; oysa gegmiste, ortak
bir leh¢e ve ortak davrams kurallari bu unsurlar
birbirine baglamaktaydi. 1890’larda yeni kusak

25

kendi Islami koklerinden daha da uzak diisti.

“Evrensel Kavramlagtirma” (Ernest Gellner) ve
ortak bir dil kullanmadan yoksun olarak, Tanzimat
biirokratlarinin  diisiincelerinde ~ “Islami lehge” ve

“Pozitivizm” (modernlik) birbirleriylebagdagmiyordu.®

Modernlesmenin, toplumlarin ayni zamanda gittikce
farklilastig1 (siniflara boliindiigii) ve merkezilestigi bir
stire¢ olduguna dikkat ¢eken Serif Mardin, Osmanl
idarecilerinin de bu yeni ideolojik bolinmeden
kendilerini soyutladiklarini, yonetici siuf olarak
kendilerini modernlikten ayr1 tuttuklaring, alt siniflarin
diislince ve yasayislarina gereken 6nemivermediklerine
belirtiyor, Imparatorlugun, burjuvazinin gelismesi,
sanayilesme ve siyasi haklarmin niifusun daha genis
kesimlerine yayilmasi, vatandaghik kavrami, milli
kiiltiir, sosyal ve iktisadi yapt pargalarinin birbirine
baglanmasi konularinda sikint1 yasadigini yaziyor.”

Modernlige ayak uyduramayan, onun karsisinda
caresiz kalan Imparatorluktaki bu béliinmeyi, Karl
Deutsch (“Toplumsal Seferberlik”) ve Talcott Parsons
(Evrensellik) ve Max Weber (“Kadi Adaleti”) gibi
burjuva ideologlarinin tezleriyle agiklamaya calisan

Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, Makaleler 4, s. 13.

Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayz, s. 22.

Bkz. Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayy, s. 22.

Bkz. Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, Makaleler 4, s. 25-26.
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Serif Mardin, “Tirk Modernlesmesi” adli eserinde,
Osmanlinin Batidaki gibi modernlesme siirecine ayak
uyduramadigini, 19. ylizyilin basinda kii¢iik ve bityiik
kiiltiirel geleneklerin Imparatorlukta biitiinlesemedigi

bir daha vurguluyor:

“Bu devirde Bati tipi haberlesme, kitaplar,
gazeteler, telgraf, Osmanl Imparatorlugu’nda
cogunlukla yonetici simflarin elinde idi. Zamanla
haberler, daha az olmakla birlikte, diger siniflara
da ulagsmaya bagsladi. Fakat en koklii degisimler
iist simiflarin diisiince ve yasayislarinda goriildii.
Ne alt ne de iist simflar yeni bir iktisadi diizen
igerisinde biitiinlesemediler

Osmanli modernlesmesinden ve onun toplumsal
seferberliginin hizindan tatmin olmayan Namik
Kemal gibi toplum hareketlendiricilerinin ortaya
¢tkmasi, Osmanlrnin bu hantallhigi ve isteksizligi
yuziindendi.9 Osmanl gergekte modernlesmek degil,
hanedanimi kurtarmakla mesguldii ve yeni bir yol
haritasi ¢izmekte zorlaniyordu. Hanedan, yiizeysel bir
Bat1 hayranhgindan &teye gidemeyen Ittihat ve Terakki
ve tim gilicliyle Osmanlr'ya ayakta tutmaya calisan
Yeni Osmanlilarin arasinda sadece sikisip kalmamus,
ayni zamanda bunlarin elinde can vermistir. Halbuki
imparatorlugun son padisahi II. Abdiilhamid, bir o
yana bir bu yana savrularak, kah Jén Tiirkler-ittihat ve
Terakkiciler’le kah Yeni Osmanli-Seyh- ve tarikatlarla
neler yapmadi ki ayakta kalmak igin!

Ronesans ve Aydinlanmanin ve onlardan ¢ikan
modernitenin tiim diinyay: oldugu gibi Osmanli ve
Tiirkiye toplumlarini da etkiledigi tartisma gotiirmez
ama 9/8lik ritimle 9. Senfoninin temposu olan
Allegretto ¢almaya kalkinca orkestra dagildi, 850 yil
talan ve ganimet ekonomisinden yagayan imparatorluk
¢oktii. 1908 Ittihat ve Terakki-Babiali baskiniyla
Abdilhamid tahttan indirildi, siirgiine gonderildi
ama Imparatorlugun ve onun mirascist cumhuriyetin

kavgas1 bitmedi.

L.-Tanzimat, II. Tanzimat derken, hanedanini kurtarmak
icin gosterdigi tiim ¢abalarina ragmen, Abdiilhamid,
beklenen déniisiimii gosteremedi, imparatorlugu yerle
yeksan oldu. Iste eski ve yeni Osmanlilarin kesinlikle
kabul edemedigi ve Ittihat ve Terakkicilere dis ve kilig

8  Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, Makaleler, s. 27.
9  Bkz. Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s.28.
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biledigi husumet bu toplumsal ve siyasal degisim
asamasinda ortaya ¢ikti, Cumhuriyet tarihi boyunca
travmatik boyuta ulasti. Sosyolog Serif Mardin “Tiirk
Muhafazakarhig” ile “Ilerici Kemalist Jakobenizm”
arasindaki bu “tarafgirligi,  goriilmemis, kimseye
benzemeyen (harikulade insan) olarak niteledigi,
Nurcularn lideri Said Nursi'yi anlattig1 “Bediiizzaman
Said Nursi” adli kitabinda, Tiirk Muhafazakarlar1
arasinda yaygin olan “Islami Lehge” ve séylemleri,
kisisel davraniglara rehber tegkil eden; ideal bir
toplumun goriiniimiinii veren ve kiiltiirel “haritalar”
olarak islev goren “Kok Paradigmalar” olarak
tanimliyor.”® Serif Mardin, Islami lehgenin toplumsal
hayatin biitiin yonlerini kapsama anlaminda niifuz
edici bir nitelik tasidiginin 6ne siirditkten sonra,
boyle bir lehgenin paylagilmasiyla Islami toplumlarda
“Toplumsal Mesruiyet” denilebilecek bir olgunun
gelistigi, ihtiya¢ karsilamada bireyler tarafindan hep
bu ayni lehgenin kullanilmasi halinde, toplumsal
stirecin de diizgiin bir bicimde isledigini, bunu aksatan
her seyin ise bu leh¢eye gore gayrimesru olacagina
dikkat cekiyor. Buna ornek olarak, hak, &zgiirliik,
esitlik konularinda en problemli toplumsal alan olan

kadin konusunu segmesi dikkatlerden kagmiyor:

“Bu yiizden, kadinlarin daha 6nce bulunmadiklar

yerlerde bulunmalarina, faaliyetlerini
siirdiirdiikleri giinliik mekdnlarin degismesine
izin veren 19. yiizyil Osmanh reformcularimin bu
girisimlerini (Radikal Islamcilar) anti-demokratik

olarak degerlendirmislerdir™

Giindelik hayatimizi diizenleme tarzimizin rastgele
bir islem olmadigina dikkat c¢eken Serif Mardin,
toplumdakidavranislarimiza kilavuzluk edenkaliplarin
kiiltiirel
hayatimiz1 sekillendiren kiltiirel cergeveler kiimesi

mirasimizin  birer pargast olduklariny
igerisinde yiyip i¢tigimizi, sevip oldirdigiimizi ve
diisiindtigtimiizii belirtiyor; icinde faal oldugumuz
bu kiiltirel ortami, yabanct kiiltiirler, digsal giicler
degistirmeye zorladiginda, bunun karsisinda ne
yapacagimiza karar verme zorunluluguyla kars:
karstya kalacagimizi 6ne siiriiyor, Miisliman disiintr
Said Nursi'yi bu dig miidahaleye tepki veren biri olarak

goriiyor.”

10 Bkz. Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayi, s. 12.
11  Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayz, s. 18.
12 Bkz. Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayz, s. 20.



Cumbhuriyet déneminin yakin tarihini temel
alarak tartigmaya katilan, Modernitenin elestirisi
konularinda zengin bir kaynaga sahip olan Ali Bulag
da, “Din ve Modernizm” adli eserinde, benzer bir
sekilde, modern diinyay1 kavrayisimizin modern
diinyayr tanimayanlar tarafindan belirlendigini,
bize telkin edilenin sadece bir umut oldugunu ileri
stiriiyor, yoksul {ilkeleri sagkina gevirenlerin, onlar
amansiz bir telkin ve hipnoz altinda tutan yerli elitler

oldugunu iddia ediyordu.

“Gelecekte,
ulasacagimiz ve modernlerle, diinyanin fizik,

onlar gibi gelismis bir diizeye

ekonomi ve kiiltiirel kaynaklarini paylasacagimiz
hiilyasim yasityoruz. Bu gercekte hicbir gerceklik
temeli olmayan bir ziimriidii-ii Ankal3 diisiidiir”"

Modernitenin elestirisinden hizin1 alamayan Ali
Bulag, belki de kagimilmaz ve hakli olarak, ama
birazda saf duygular icerisinde endiistri toplumunun
elestirisine gegiyor:
“Insanin hayatim idame ettirmesi; gercekte sadece
toprakta yetisen iiriinlere bagh basit bir siirecin
adil, dengeli ve uyumlu yasanmasiyla miimkiin
iken [varligin en saf hali bu olmali!], modernligin
iirettigive pazarladigimallarm endiistriyel torensel
kimligi, ilerleme, cagdashk ve uygarlk tiiriinden en
hafif deyimiyle saymaca, fakat ashmda uydurma
degerlerle birlesince pahali bir maliyete doniisiip
uluslararas1 pazarda ulasilmasi giic bir deger
konumuna yiikselir. Su halde endiistrilesmenin
bizatihi kendisi yoksullugun gercek nedenidir”

Serif Mardin’e Gore S. Nursi
Diisiinceleri Denge Unsuru!

Serif Mardin, Islami lehceye modernlik arasindaki
“tarafgirlige” bir bagka 6rnek olarak gazi kavramini
veriyor, bir gazinin yalnizca cesur ve yeteneklibir savagei
olmadigini, daha 6nemlisi iman agkiyla savastiginin
altin1 ¢izdikten sonra, insanin gazi olabilecegi birden
¢ok savas alanin olabilecegi, gazvenin dis boyutu kadar
i¢ boyutunun da bulunabilecegi insan ruhuna dikkat
cekiyor.

13 Zimriid-ii Anka, efsaneye gore, bilgi agacinin dallarinda
yasayan ve her seyi bilen Simurg kusudur.

14 Ali Bulag, Din ve Modernizm, s.42.
15 1bid.s. 45.p

“Ohalde, gaziye 6zgii bir eylemlilik olarak gazvenin,
dis boyutu kadar i¢ boyutuda bulunmaktadr.
Cihad, bir baska deyisle disa doniik oldugu kadar
ige doniik bir hakimiyet icin de verilen miicadele,
insanin kendi benligi iizerinde denetim saglamasi
anlaminda daha sik kullanilan bir deyimdir. Tiirk
kiiltiiriindeki ozel yerine gelince; burada gazi,
Osmanly Imparatorlugu’nun temellerini attiklar:
iman tammlamada

varsayilan savascilarin

kullanilmaktadur®

Serif Mardin'in anlattifl, modern ¢agin bu iman
Fethullah
Giilen'in hocasi, Said Nursiden bagkas: degildir. “Tiirk

savascisi, Nurcularin efsanevi lideri,
Muhafazakarligi” ile “Ilerici Kemalist Jakobenizm”
arasindaki bu amansiz savast “Nurculuk” tizerinden
Serif Mardin, bu tarikat hakkinda

gozlerden kagmayan bir olumluluk sergiliyor ve Said

anlatirken,

Nursinin bagarisini, Osmanl reformcularinin Islami

lehgeyi degistirme taktiklerine karsi, geleneksel
lehgeyi yeniden canlandirarak vaat ettigi “yeniden

demokratiklesme” olarak gosteriyor.”

Burada Yeni Osmanlilarin modernite elestirisinden
Naksibendi mengeili “Nurcular” tarikatinin Said Nursi
nezdinde toplumsal-siyasal ¢6ziim alanina gegiyoruz.

Bu yeniden demokratiklesme, gercekte,
Imparatorlugun dagilma siirecinde, Abdiilhamid’in
cirpinsglari icerisinde, Said Nursinin yetistigi Bitlis ve
cevre illerinde bas gosteren kaotik ortama da bir yanit
olarak, Osmanlilar1 esasen rahatsiz eden, agiret reisleri
etrafinda toplanan bir proto-milliyetcilik tiiriine
kars, Islam dininin bayrag: altinda yeniden saf tutma

cagrisindan baska bir sey degildi.

“Daha ilerde, 1908 Jon Tiirk darbesinden sonra
Osmanl baskentinde faaliyetlerini siirdiiren Kiirt
ozerklikgileriyle dost olmasma ragmen, Said
Nursi sonunda tercihini Islami ¢oziimden yana
yapacakti”™®

Serif Mardin, kitabi boyunca bu proto-milliyetgiliklerin
kimler oldugu ve bunlarin nasil bir talep igerisinde
olduklar1 {izerine kesin bir fikir vermiyor ama
Osmanli bagkentini, Said Nursinin yetistigi bolge

olan Bitlis ve ¢evre illerini anlatirken, yer yer,

16  Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayz, s. 13.
17 A.ge......
18 Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayu, s. 100.
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parcaciklar halinde “6zerklik¢i” Kiirtlerden, “ayrilike¢1”
Ermenilerden sz etmeyi ihmal etmiyor. Bir yerde,
1887 yilinda kurulan Hingak Devrimci Partisinin
amaglar1 arasinda “Ermenistan’m (... ) siyasal ve

v

ulusal bagimsizligr” da yer aliyordu, diye yaziyor, 19
bir baska yerde, Osmanli kuvvetlerince 6nce yenilen
ve Varnaya siirgiine gonderilen, sonra ama Kirim
savasinda (1854-1856) dogu cephesinde Ruslara karsi
askeri eylemlere katilmalar1 saglanmak {izere serbest
birakilan Botan Miri Bedirhan bey ve akrabalarindan
soz ediyor20. Bolgenin karmagik toplumsal grup ve
egilimlerini (Misyoner faaliyet icerisindeki Protestan
ve Katolik Hristiyanlar, seytana tapan Yezidiler, Rum
Ortodokslar, Suriye Yakubileri, Keldani Katolikleri,
ve tabii Miislimanlar, Kiirtler, Tiirkler, Siiryaniler,
Kizilbaslar vs.) anlatirken de, Serif Mardin, liderlik ve
karizmanin; seyhlik 6nderligi ve milliyetgiligin 6rnek
bileseni olarak Seyh Said Ayaklanmasina deginmeden
gecmiyor.? Serif Mardin’in anlattiklarindan hareket
ettigimizde, Yeni Osmanlilar ve ttihat ve Terakkiden
sonra bir U¢linci  toplumsal-siyasi gii¢ olarak,
Osmanlrnin kaos déneminde, seyh ve tarikatlara kars:
denge kuracak, Ittihat ve Terakki ile Yeni Osmanlilar
arasinda arabulucu olacak, Naksibendi tarikatindan
tiireme Nurcular ¢ikiyor karsimiza ve bunlar da hem
Osmanliin batis déoneminde hem de Cumbhuriyet
tarihi boyunca Serif Mardine gore bir reform ve akil

hareketi oluyor ve glintimiizde de giincelligini koruyor:

“Tabiat
bu  merkezciligi,

sisteminin  materyalizme  goriilen

sonucta  Said  Nursinin
diisiincelerinde de yansima buldu. (..) Said
Nursi'nin tabiat problemine iliskin diisiinceleri,
giiniimiiz Nurcularmin bu sistemi ¢agdas bir
yaklasimla ele almalarmma yardimci olmugtur.
(...) Boyle bir bakisi benimsemeleri, karizmatik
bir onder baglanmalarimin, fark edilmeksizin
daha evrenselci bir anlayisa doniistiiriilmesi
anlanina gelir. (...) Ustelik bu yeni konum,
Cumbhuriyet okullarinda ders olarak okutulan
doga yasalari fikrine de uymaktadur. (...) Ayrica
Nurcularin saflarinda artik iiniversite profesorleri
de  goriilmeye baglamistir. (...) Bazi Nurcu

entelektiieller, fiziki evrende var olan uyumu

19 Bkz. Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayz, s.103.
20 Bkz, Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayy, s. 80.
21 Bkz. Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olays, s. 88.
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vurgulamaya bagslamiglar. Astronomi ve modern
biyoloji bu amaca yonelik degerlendirilmektedir>

Bagka bir yerde: “Said Nursi'nin katkisi ise
Kuranda konulan normlari, geleneksel miisliiman
davrams ve kisisel iliski tarzini, gelisen bir sanayive
kitle iletisim toplumuna yeniden sokacak bigimde
yenilemis (tecdit) olmasidir (...) Bediiizzamanin
toplum igi davranis ve iliski konusundaki geleneksel
Osmanly lehgesini canlandirmada yaptigi katkinin
merkezi niteligi ve bu lehgenin bir ¢esitlemesi
olarak kendi soylemi, cagdas Tiirkiyede yarattigi

723

etkiyi agiklar.

Serif Mardin’in eserlerinde kendisini ortaya koyan
ortak mesaji 6zetleyecek olursak:

1) Ittihat ve Terakki, Batiy1 idrak etmede kaba ve
yuzeyseldi. Serif Mardin, bunda hakli sayilir ¢iinki
fttihat ve Terakkinin mirasgilari, Cumbhuriyet
tarihinin entelijansiyas1 da Batiyr anlamakta ve
onun yapilarini kurmakta hep zorland: veya onu
sakincali bularak reddetti. AB’ye katilim paketi
olan “Kopenhag Kriterlerini” kabul edinceye kadar
gobekler catlamst1.

2) Yeni Osmanlilar ve o ¢izgide olan Tarikatlar
yapict ve olumluydu. Hatta “Nesnel O6lciiler
icinde ¢oziimlendiginde, Nurcu hareketin;

adina modernizasyon denilen genis, yetersiz

tanimlanmis ve bir ol¢iide muglak siire¢ icinde
kendine ayrik ve ozgiin bir yer agtigi fikrinin
giiniimiiziin Marksist, Kemalist ya da ‘liberal
entelijansiyasinin siddetli itirazlariyla karsilasacagi
kuskusuzdur. Bu disiinceler Nurculuk hareketini,

Tiirkiye

karanlik yetimler arasinda en tehlikelilerinden

Cumbhuriyetinde goriillen gerici ve
biri olarak degerlendirmislerdir. Bu kesimler
nezdinde Nurcu hareket, yukaridaki 6zellikleriyle
birlikte, Naksibendi
goriilmektedir’24 Serif Mardin burada da kismen

tarikati ile ayni safta
haklidir. Kemalistlerin bu konuda diistindiikleri ve
yaptiklar1 ambivalenz olabilir ama Marksistlerin,
Tarikatlar1 referans vermesi beklenemez. Ayrica,
Naksibendi-Halidilerin ~ “Din
kiskirtmasiyla, Kuleli Vakasi (1859) diye adi gegen

elden gidiyor!”

hitkiimete kars1 darbe girisiminden 157 yil sonra,

22 Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olay1, s. 66-67.
23 1bid.s. 27
24 Ibid. s. 68.



bu sefer Nurcular 15 Temmuz 2016 da, kontrollii de
olsa, yine bir darbe girisiminde bulunmadilar mi1?

3) II. Abdiilhamid, modernlesme yolunda elinden
geleni yapmistir ama buna muvaffak olamamigtir.
Serif Mardine hadi burada da hak verelim ama bir
kralin veya padisahin iizerinde bir baski unsuru
olmadan nerede reform veya devrim yaptig
gorulmistir? Serif Mardin'in temel yanilgist iste
buradadir; ¢iinkit krallarin  devrim yaptigina
inanmigtir:

“18. yiizyil Avrupasinda bazi krallar tebanin
verimliligini artiracak bir koruyucu tedbirler
biitiiniinii devletin olagan bir politikas: haline
getirmislerdir. Krali, otoritenin bir temsilciler
meclisiyle paylasilmadigu iilkelerde bile milli devlet
kurmak isteyen hiikiimdarlar tebaanin haklarinin
garanti  altima  alinmasmn  zorunlulugunu
anlamiglar, egitimi halka yaymanin kendilerine

getirecegi fayday algilamiglardi”™”

Bat1 Diisiincesinde Kisi

Kendine Egemen Midir?

Serif Mardin’in eserlerinde sik sik Kemalistleri,
Marksistleri dikkatlerden
kagmiyor. ”Tiirk Modernlesmesi” adl kitabinda Tirk

Marksistlerini; diinyadaki Marksist teoriye katkida
bulunanlarin en yetersiziydiler diye lanse ediyor.26

bazende elestirmesi

Tirk Marksistlerinin bir kisminin “Kuvayi Milliye’,
dolaysiyla “ulusalct” karakterinden dolayr bunda
haklr olabilir ama, Serif Mardin de, Aydinlanmay1 ve
Moderniteyi kavrama konularinda bir hayli yiizeysel,
skolastik kalmiyor mu? 18. yiizyll Avrupasinin
reformist; devrimci krallar1 hiilyasinin yani sira, $erif
Mardin, kisi egemenligi konusunda da Batidaki bireyi
bir ¢irpida egemen ilan ediveriyor:

“Konuyu bir baska agidan ele alarak Islam
ilahi
karsisinda, ya da devlet ve cemaat karsisinda

medeniyetinde, kisi onuru, varligin
davrams mesrulastirici olarak degerini  yitirir.
Batrmin 18. yiizyil diisiincesinin en genel gizgisinde
boyle bir yitirilme soz konusu degildir. Kisi

egemendir)”
25  Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 12.

26 Ibid., s.185.
27 ibid.,s.18.

Bu dogru degil. Kisi egemenligi; kisi 6zgiirliigii
Alman klasik felsefesinin veya modern sosyolojinin en
¢ok mesgul oldugu konulardandir. Bunlardan sadece

birkagina ama en énemlilerine deginmekte fayda var.

Lutherci veya Kalvinist 6gretiye gore Hiristiyan birey,
diialist bir yap1 icerisinde kendi i¢ diinyasinda ozgiir,
dis diinyada ise sadece basit bir hizmetci, itaatkar
bir kuldur: “Hiristiyan insan, her seyin iistiinde bir
efendidir ve kimseye itaatkar degildir. Hiristiyan
insan, her seyin altinda bir kole, herkesin kuludur”.?®
Birinci cimlede s6zii edilen “her sey” cansiz maddeler
veya dini inan¢tan olugma manevi diinyadir. Ikinci
cimlede sozii edilen “herkes” ise yukarida hitkim
siiren efendilerdir. Luthere gore veya Kalvinizmde
asagidakilerin yukaridaki sinifa hizmet ve itaat etmesi
bireyin kendi hayrinadir. Etmedi mi, bu yukaridakilerin
tim siddetiyle saglanmalidir.

Filozof Kant bu konuda daha insaflidir. Evet orada
da hizmet vardir ama bu daha ¢ok goniilli; biitiintin
cikarlari icin bireysel tutku ve arzulardan vazgegilmesi,
bireysel 6zgiirliigiin toplum lehinde dizginlenmesi, etik
olarak (Kant Etigi) en yiiksek yasaya; 6zel miilkiyete, ve
tabi ki son durusmada 6zel miilkiyetin “bekgisi” devlete
tabi olunmasi ve ona boyun egilmesi olarak karsimiza
cikar. Elestirel kuramin temsilcilerinden Herbert
Marcuse, bireyin yukaridakilere karsi bagimliligin,
kendi varligi i¢in devlet, ozgtirligii zorlayic1 yasalar
temelinde inga eder ve bu bireyler i¢in gercekte bir tiir
ozgiirsizliiktiir29 diye tanimlar.

Diyalektik kuramin yaraticis1 Hegel ise ozgiirligiin
dirtiilerden, duygulardan, egilimlerden ve keyfiyetten
¢ikarilmasini, onun bilingli bir gergeklik, mutlak
bir tin olarak kavranilmasini talep etmistir. Hegel
ile ilgilenenler onun “Mutlak Tin’in, diyalektik
asamalarindaki gecerek, reddin reddi (Negation der
Negation) prensibiyle kendini adim adim yapan su
kiytirik “ulus-devlet” oldugunu bilir. Yani Hegele gore
bireyin ozgiirliigiiniiniin garantisi son tahlilde yasa
yapici dayaker devlettir.

Marks tiim bu filozoflarin en aykirisi ve en carpict
olanidir ve diinyada hala bir hayalet gibi dolasmakta,
kendini glindem etmektedir. Ona goére burjuva
toplumundainsanneigdiinyasindanededigdiinyasinda

28 Herbert Marcuse, Ideen zu einer kritischen Theorie der
Gesellschaft, s. 59.

29 ibid., s.91-92.
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Ozgiir ama kendini

degildir

Marksizmi, simniflar1 ve sinif miicadelesini anlatma

oOzgiirlestirecektir.

¢abasina girmeden, yukaridakilerin; toplumun egemen
siniflarinin  gergek Ozgiirlilkkten haz etmediklerini,
giinkii gercek ozglrliigiin kendi fiziki varliklariyla
yakindan ilgili olduguna kisaca deginip konumuza
donelim.

Serif Mardin, tiim bilgi birikimi; zengin kaynakg¢alarina
ragmen, gercekte, Aydinlanma, Modernite, uygarlik,
ozgirlik gibi konularda aslinda oldukga vyetersiz
kaliyor, yiizeysel bir bakis agisiyla toplumsal siniflart
ve tarihsel siiregleri skolastik bir okumayla agikliyor.

2. Abdiilhamid’in Ittihatcilara Laneti!

[ttihat ve Terakki ile Yeni Osmanlilar arasindaki kavga
gliriiltitye donecek olursak, yeni ulusalci kesimlerin
Jon Tiirk devrimi diye adlandirdiklar: II. Mesrutiyetin
ilaninin ardindan 27 Nisan 1909 giinii tahtindan
indirilen II. Abdilhamid, 1. Balkan Savasi sirasinda,
1912 yilinda siirgiinde bulundugu Selanik’den giivenlik
nedeniyle Istanbul-Beylerbeyi sarayina
Ittihat ve Terakkinin iktidar1 altinda Beylerbeyi
sarayinda hapis hayati siirdiiren II. Abdiilhamid 6lim

getirildi.

dogeginden Ittihat ve Terakkicilere lanet okuyacakti.

Necip Fazil KisakiireKin (1904-1983) 1965 yilinda
yaymlamis oldugu “Ulu Hakan II. Abdiilhamid Han”
(1965) adli kitabinda gecen “Abdiilhamid duasi’nda,
tahtsiz ve bahtsiz padisahin drami soyle ifade ediliyor:

“Allahim helal etmiyorum!
Sahsum degil, milletimi bu hale getirenlere,
hakkum helal etmiyorum! (...)

Ya Adil!

Bana “Kizil Sultan” adini takan ve devrilmem
iin ellerinden geleni yapan Ermenileri, simdi
beni devirenlere (Ittihat ve Terakkicilere)
pargalatiyorsun!

Bu cellatlar1 da, kim bilir, kimlere
parcalatacaksin?.. (...)

Ya Ma’bud !..

Omriimde tek vakit farz namazi kagirdigim
hatirlamiyorum!

Ama tek vakit namazim oldugunu iddiaya da
nefsimde kuvvet bulamiyorum!..

Huzurunda egilecegime kaskat1 kaliyorum
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ve duada ruh teslim edecegime yatagimda
kwranwyorum! Sana kulluk gosteremeyen bu
kulunu affet Allahim! Eger, yillar1 tesbih dizisince
siiren hiikiimdarhigimda Seni bir kere anabildim,
Resilliine bir an baglanabildimse, duama, o bir
kere ve bir an yiizii suyu hiirmetine kabul et!

Ya Siibhan!

Su titrek elleri, Kiyamet giiniinde sana
“Ummetim, iimmetim!” diye yalvaracak

olan Habibinin eteginde, simdi “Milletim,
milletim!’diye dilenen bu ihtiyarin duasimi geri
cevirme! Milletimi evveld “Ba’sii bade’l-mevtsiz”
bir oliimle yok etmeye gotiiren sahte kurtaricilar
ve sahte kurtuluslardan kurtar; ve ona bir giin
gelecek kurtaricilar, gercek kurtulusu nasib eyle!..
Benim artik bu diinya goziiyle gorebilecegim
hicbir saadet iimidim kalmadi.

Bari feldketi olsun bana daha fazla gosterme
Allahim!

Ayakta duramaz, haldeyim!

Vadem ne giin dolacak Allahim?..>°

Ittihat Terakki ve takipgileri ile yeni Osmanlilar
arasindaki bugiin hala devam eden bu korkung
husumeti anlayabilmek i¢in Necip Fazil'in Ittihat ve
Terakki ile ilgili yazdiklarina bakmak yeter:

"36 Tiirk hiikiimdar: arasinda belki en biiyiigii ve
tarihi hakk: muazzam bir zat mevzuunda Yahudi,
donme, mason, kozmopolit ve emperyalizmin
ajanlariyla el ele, Ittihat ve Terakki eskiyasinin imal
ettigi ve Cumhuriyet rejimi boyunca devamina
sahit oldugumuz yalanci tarihe paydos!.. Diinyada
her seyin sahtesi goriilmiis, fakat ilim ve tarihin
devamli yalancisina rastlanmanugtir.™

Ermenileri pargalayan sahte kurtaricilarin Ittihat ve
Terakkiciler oldugunu anlamak pek zor degil ama
gercek kurtulusu nasip edecek ger¢ek kurtaricilar kim
peki? Evet, isler tam istedigi gibi gitmiyor ama su an
buna layik goriilen tek kisi, Necip Fazil Kisakiirek'ten
“tstad” diye bahseden, Yeni Osmanlilarin en zirvedeki
ismi Erdogan!

II. Abdiilhamit siirgiin edildiginde 3 yasinda olan
Necip Fazil Kisakiirek bundan tam 61 sene sonra, 1965
yilinda “Ulu Hakan II. Abdiilhamid Han” adli eserinde

30 Necip Fazil, Ulu Hakan II. Abdulhamid.
31 Necip Fazil Kisakiirek, Ulu Hakan II. Abdulhamid.



yer alan, bir duadan ¢ok beddua niteligi tagiyan metin,
siyasi bir ¢agri niteligindedir.

AKP’in, ve iginde Giilen Cemaatininde yer aldig1 tiim
muhafazakar diinyanin biiyiik tistad diye andig1 Necip
Fazil'n, 2023de hilafeti ilan etmeye hazirlanan AKP
iktidari tizerindeki etkisi ¢ok biiyiiktiir. Necip Fazil da
Tirkiye'ye ve diinyaya bakarken diintin tartigmalarinin
etkisi altindadir. Esinlendigi toplumsal ve siyasi
diizen Osmanlidir. 1965 yilinda yazdigr “Ulu Hakan”
kitabinda Osmanlinin son padisahi II. Abdiillhamide
atfettigi “Abdiilhamid Duasi” yeni Osmanli nesilleri
i¢in ayrica kutsal bir ayet niteligindedir.

Necip Fazil Kisakiirek sadece bu degildir ama... En
azindan genglik yillarinda, tam da sonradan diigman
kesildigi Istanbul sosyetesiyle i¢ igedir.

6 yasinda Atatiirk’le dans etmis, Halide Edip Adivar,
Nazim Hikmet wnlii sahsiyetleri tanimis, onlarla
onlarca anist olan Mina Urgan, Cumhurbagkani
Erdoganin, eserlerine sik sik bagvurdugu Necip Fazil
KisakiireK’i soyle anlatiyor:

“Necip Fazilin igkisi ol¢iiliiydii. Ama kumar tutkusu
stmir tamumazdi. Esref Sefik ile arasinda gegen
olay1, Istanbul'un yazar cizer takiminda bilmeyen
yoktu. Esref Sefik, annemin c¢ocukluk arkadasi
oldugu icin, onun agzindan da dinlemistik bunu:
Esref Sefik hastaymis; onu yoklamaya gelen Necip
Fazila ilag¢ almas: igin, bir miktar para vermis.
Necip Fazil, ilaglar1 hemen alacagini soyleyip,
evden ¢ikms. Esref Sefik beklemis beklemis, ne
ilaglar varmas ortada, ne de Necip Fazil. (...) Necip
Fazil'in yiizsiiz bir yani vardi. Bagkalarimn evinde
kendi evindeymis gibi davramirdi.Uvey babam
Falih Rifki1 Atay, “giiniin birinde bir de bakacagim
ki, bu herif benim pijamalarimi giymis, yatagimda

232

yatiyor” demisti.

Bahsi gecen kisi, hayatinin belli bir asamasindan
sonra Cumhuriyete muhalefet etmis, Erdogan’a kadar
varan islamci kesimlerin, muhafazakar, tutucu, Pan-
Islamist, ve belki de biitiin bunlarin ortak ifadesi olan
“Yeni Osmanlilarin” idoléi olmustur. Necip Fazil din
isine hentiz girmemisken, Mina Urganin arkadas
cevresinde yer alirken solcu da degildir. Mina Urgan

soyadinin nereden geldigini soyle anlatiyor anilarinda:

32 Mina Urgan, Bir Dinazorun Anilari s. 98.

“Simdi su Urgan soyadinmi bana kimin onerdigini
soyleyince, kiiciik bir sok gecireceksiniz: Necip Fazil
Kisakiirek! Evet, iyi bir sair ve yetenekli bir oyun
yazary bildiginiz, heniiz dincilige soyunmamis
olan, bizim arkadas grubundan Necip Fazil
Kisakiirek! ‘Caliskan’, ‘Erdemli’,
gibi manevi anlamlar tasiyan bir soyadi degil,

‘Ulugoniillii’

icinde ¢ok sevdigim U harfi bulunan bir nesne adi
istiyordum. Necip Fazil, ‘Urgan se¢’ dedi’Urgan
da ne demek?’ diye sordugumda, Anadoluda ip
anlamina geldigini agikladi ve kahkahalar atarak,
Solculugundan 6tiirii giiniin birinde nasil olsa

asilacagin icin, bu soyadi sana ayrica uygun’ diye
ekledi*

Peki ne olmustu da bu, yine Mina Urgan’in anilarinda
ifade ettigi gibi, kendisini bir afet, bir erkek giizeli
sanan Necip Fazil, muhafazakar, Pan-Islamist, yeni
osmanlicilarin idoléi oluvermisti. Bunda sagilacak ve
yadirganacak bir yan yok aslinda, her giinahkar insan
gibi o da tévbe etmis, imana gelmis olabilir. Insanlar
genclik  yillarinda  yaptiklariyla  yargilayamayiz.
Herkeste olabilecegi gibi, bunu onun bir bireysel
degisimi, politik- biyografik bir doniistimii olarak
anlamak mimkiin ama, hayatinin bir déntimiinden
sonra onun bir Osmanli hayrani, Cumbhuriyet
karsit1 oldugu ve hayat1 boyunca Osmanli idealinin
gerceklesmesi icin calistigi ¢ok acgiktir. Erdogandan
Giilencilere tiim muhafazakar diinyanin ondan iistat
diye bahsetmesi bundandur.

Necip Fazil Kisakiireke Yeni Osmanlilarm Erdogan
ile yakaladiklar: iktidarini yasamak nasip olmadi, o
1983 yilinda bu hayattan ayrildi. Said Nursinin “Islami
lehgesini” Yeni Osmanllarin “Osmanli ideali” ile
bulusturan AKP’nin 17-25 Aralik “Yolsuzluk ve Riisvet
Operasyonu” ile nasil tuzla buz oldugunu maalesef
goremedi. Ayakkab: kutularinda dolarlarin ve para
sayma makinelerinin ortaya nasil sacildiklaring,
AKP’in iktidar1 kaybetmemek, se¢im kazanmak
icin Kirt sehirlerinin nasil bombalattirdiginy,
tilkenin yarattigi 6nemli sermaye alanlarimin, sahil
ve koylarinin, dere-tepelerinin  yabancilara nasil
satildigini, bunlari kimlerin idare ettigini, “Anani
al ve git’leri, “O kadin, kiz midir kadin midir?”lari,
kontrollit 15 Temmuz darbesini, en ¢okta basortili

(Giilenci) bacilarina uygulanan cezaevlerinde ¢iplak

33 Mina Urgan, Bir Dinazorun anilari, s 97.
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aramalari, basta Demirtas, Kavala, Baluken, Kisanak
gibi taninmus siyasetgiler, sivil toplum kuruluslar:
sozctileri olmak iizere on binlerce insanin nasil haksiz
yere, hukuksuz bir bigimde cezaevinde tutulduklarini,
Londrada, Pariste, ABDde alinan Villalary, yurt digina
kacirilan dolarlar1...Gorenlerin tepkisi ise oldukca
rahat oldu.

Osmanlidan Giiniimiize Riisvet ve
Yolsuzluk

Halbuki gercege;
niyetleri agisindan degil, tim gercegi gorebilmek

sadece Gtlenciler ve onlarin

icin Osmanlr'ya bakmak yeterliydi. Serif Mardin'in
Osmanlida servet, hediyelesme ve riigveti anlattig
boliimden aktaralim:

“Oysa Osmanh diizeninde servet; sosyal ve
siyasal hizmetler goriir. Ornegin, Servet tiiketim
ve yatirnm igin kullamlmasimn yaminda onemli
bir oranda siyasi destek saglamak icin etrafina
taraftar toplamak veya bagista bulunup cami
yaptirarak toplumda yer edinmek igin bir aragtir”**
Serif Mardin devam ediyor: “Yiiksek memurlarin
ailelerinden  herkesin, hatta ¢ocuklarin bile
miicevher taktigina dikkat eden Moltke, bunun
bir  gosterisci  tiiketim  sayilmayip, “Dogu
despotizmi’nde kolayca bas gosteren felaketlere
karst bir sigorta sekli oldugundan soz etmistir.
(...) Gosterisgi sekilde hediye vermeler Dbiitiin
Osmanly tarihi boyunca goriiliir; bu devirlerdeki
altinlarn, kiirklerin, miicevherlerin hikayesi nefes
kesicidir. Fakat bu liiks esyalar, ayni zamanda bir
vezirin atanmasi sirasinda yapilan merasimlerin
stmrinda kalir; aslinda bu verisler veya karsilikli
yollanan hediyeler hem sembolik bir mahiyet tasr,

hem de riisvetin en yakin esdegerleridir™

hayallerini ~ kurduklar1 ~ Osmanli-Islami
AKP  iktidarinda, tipki
oldugu gibi, nasil bir riigvet ve yolsuzluk batagina

ylzyil
lehgesinin, atalarinda
saplandiklarini Necip Fazil gibi Serif Mardin de sonuna
kadar goremedi. 2007de, hentiz AKP ile Fethullah
Giilen'in kolkola oldugu, AKPnin altin gagini yasadig1
yillarda Rusen Cakir ile bir sdylesisinde, “Marksizmden
farkli olarak, Osmanli Devletinde siniflar olmadigin

34  Serif Mardin, Tiirk Modernlegmesi, s. 28.
35 Ibid, s. 49-50.
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savunmustum” diyen Serif Mardin i¢in de bu tarihin
tekerriirtinii yagayamamasi tabi ki biiytik bir talihsizlik.
En azindan 17-25 Aralik sonras: gelisen siireci, yine
toplumsal siniflara hi¢ deginmeden, kendi yordamiyla

izah etmesini beklerdik kendisinden.

[slam ile demokrasi arasindaki uyumsuzluga dair
oryantalist tezleri elestirerek, Giilenciler de dahil
olmak tizere, cemaat ve tarikatlar1 temize ¢cikartmakla
AKP kontroliindeki TUBA (Tiirkiye
Bilimler Akademisi) tarafindan onur iyesi olarak

elestirilen,

onore edilen; akademik hayatina zamanin Neo-

Osmanli Bagbakani  Davutoglunun etkisindeki
Istanbul Sehir Universitesinde devam eden Serif
Mardin, 2017'de hayata gozlerini yumdu ama tartigmasi
bitmedi. Ulusalct kanal OdaTV’ nin internet sitesinde
“Bir Serif Mardin Portresi” adi altinda yayinladigt
makalesinde Okan Irtem, CHP genel bagkani Kemal
Kiligdaroglu'nun Serif Mardin'in cenazesine katilimini
elestiriyor, onun Tayyip Erdogan, Davutoglu, Nurcu
Yeni Asya Gazetesi gibi Cumhuriyet diigmanlariyla el

ele saf tuttugunu ileri siiriiyordu.*

OdaTv gibi Ittihat ve
Cumhuriyete yansimig goriintiileri olarak kabul

olusumlar1 Terakkinin
edersek, bu tepkinin bir anlami var ama bunun

ne demokrasiyle, ne modernlikle, ne ilerleme
ve uygarlikla bir alakasi yok. Ittihat Terakkinin
takipgileriyle Yeni Osmanli nesiller, karsilikli olarak
birbirlerine iiretmekten bagka bir igse yaramiyorlar. Kah
birbirlerinin kafasini kirarak, kah ayni masaya oturup,
bu sefer ebedi diismanlarinin (Kiirtlerin, Ermenilerin,
Rumlarin, Siiryanilerin, Hristiyanlarin, Alevilerin ve
ayrica bunlarin Marksistlerinin) canina kastederek

iktidarlarini stirdiiriiyorlar.

7 Haziran 2015 segimlerinde tek bagina hiikiimet
kuramayacagimi anladiktan sonra Erdogan, simdiki
ortagi Bahgeli ile anlagmis, onunla birlikte adim
adim, “Tek millet, tek devlet, tek bayrak, tek din
vs” konularinda karin agrilari belki de Erdogan
rejiminden daha fazla olan CHPnin de defalarca
onayl ve destegiyle (“Yenikapr’, dokunulmazliklar,
kayyumlar vs.) tek adam rejimini ilan etmistir.

MHP araciligiyla AKP Ergenekon ile anlagmistir.
Ergenekon'un 6nemli bir ayagi olan MHP, AKP’in

36 Bkz.(https://odatv4.com/analiz/bir-serif-mardin-
portresi-1609171200-123411).



iktidarda kalmasinin bir araci olmustur. Tek adamlik
konusunda Bagbugluk sistemiyle pek de gelismeyen
yeni Cumhurbagskanhg sisteminde AKP ve MHP “Tek
millet, tek devlet, tek bayrak, tek din vs” konularinda
bir sorun yagamamaktalar. Erdogan, Icisleri Bakani
Soylu tizerinden Ergenekon'u zayiflatmay: ve ekarte
etmeyi denediyse de bunda bagarili olamayip MHP’yle
ittifak etmeye mahkum olmustur. Bu MHPnin de isine
gelmistir. MHP boylece hem iktidara ortaktir, hem de

Erdogan1 kontrol etmektedir.

HDP Olmadan AKP Karsisinda

Millet ittifagi Bir Higtir!

17-25 Aralik“Yolsuzluk ve Riigvet Operasyonu’ndan
sonra bir tirli toparlanamayan, ekonomik krizi
yonetemeyen, gittikce daha da batan AKP, diistiigii
gukurdan kendi gayretiyle ¢ikamamaktadir artik.
Erdoganin temsil ettigi giigler ile onun kargisindaki
muhalefet pat halindedir. Kendilerini “Millet Ittifak1”
diye adlandiran olusum sifatindan dolayr bile
sorunludur. Kendilerine “Demokrasi Ittifaki” gibi
toplumun tiim kesimlerini kapsayabilecek bir isim
bulamamiglardir 6rnegin. Batinin koti bir taklitcisi,
ylzeysel, “Pantiirkist”,
biraz da Islam soslu “Pan-Islamist” bir yapidan ileri

son durumda “Turanct,

gidememektedirler.  “Gii¢lendirilmis  Parlementer
Sistem” diye adlandirdiklar: segim ittifakinda yer alan
siyasi partiler bunu gosteriyor: Davutoglu, Babacan
ve Karamollaoglu, Yeni Osmanlr'yy; tarikat, cemaat ve
seyhleri temsilen, Kiligdaroglu ve Aksener ittihat ve
Terakki'yi temsilen yerlerini almaktadirlar. Aralarinda
bir tek demokrat yoktur. DP temsilcisinin neden orada

yer aldig1 ise hala mecghuldiir.

Yeni Osmanli-ittihat ve Terakki-Tarikat {iclemesi
darbeler konusunda da pat halindedir. Abdiilmecid’i
Naksibendi-Halidi
mengeili darbe girisimini (Kuleli Vakas1 1859), AKP’in

devirmeye yonelik girisilen
kontrollii darbesini (15 Temmuz 2016), ve yine
Erdoganin parlementer sistemi lagvedip bagkanlik
sistemine gecisini daha kapsamli bir darbe olarak
kabul edersek, bu darbelere karsin ii¢ Cumbhuriyet
rejimi darbeleriyle (1960, 1971, 1980) durum 3:3dir.
Simdi higbir gii¢ darbe yapacak kudrette degildir artik.
Tirkiyenin  yeni siyasi konjonktiiriinde MHP
olmadan bir hi¢ olan AKP gibi, “Millet Ittifaki” da

AKP karsisinda HDP olmadan gergekte bir hictir.
HDP konusundaki rahatsizliklarini her firsatta dile
getiren “Millet Ittifaki” ashinda demokrasi konusunda
sikintisin1  dile getirmektedir. Ciinkii ~ demokrasi,
en genel tanimiyla politik katilim demektir. Bu da
toplumun tiim kesimlerini i¢erir. HDP’nin bu siirecin
disinda tutulmasi 150 yil geriden gelen “Yeni Osmanlr’,
“Ittihat ve Terakki®, Tarikat ve cemaatlerin iktidar

paylasimi demektir ve bu 150 yil 6nceki noktadir.

Yasadig1 tiim baskilara ve irk¢i ayrimciliga ragmen,
HDPnin programi bugiinkii siyasi partilerin en
demokratik ve tartigmaya acik olanidir. Emek, esitlik,
ozgurlik, barig oradadir... Orada  tim toplumsal
gligleri ve smiflar1 bulabilirsiniz. Cevre, ekoloji doga
orada yerlerini alirlar... Kadimnlar, gencler, ¢ocuklar
oradalar... LGBT orada... Emperyalizme, savaslara,
somiiritye, hegemonyaciliga karsi miicadele...
Halklara ve inanglara esitlik ve 6zgiirliik icin miicadele

oradadir.

HDP, esitlik, oOzgirliikler ve demokrasi alaninda
miicadele veren tek parti degildir ama Tiirkiye'nin
bir sene gibi bir zaman diliminin yeni bir yol ayrimi
olacag: dusiiniiliirse, yiizde 10-15 arast degisebilecek
bir oy potansiyeli ile buna etki edebilecek tek partidir.
Ona sikilan kursun, demokrasiye, 6zgiirlige ve tabi ki
Tiirkiye'nin gelecegine sikilmis olacaktir. Kéhnemis,
riigvetci “Yeni Osmanlr”, “Ittihat ve Terakki” ve Orta
Dogunun bagina her zaman bela olmus tarikat ve
cemaatlerden ya kurtulacagiz ya da, siirekli birbirini
tireten bu kotilik ittifakindan bir 150 yil daha
cekecegiz.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Vekailet Savaslar1 ve Ortadogu'da

Catismalarin Doniigiimii

Ayhan Isik

Bu kisa makale vekalet savaglarinin (Proxy War) genel
bir tanimini ve son yillarda Tiirkiye'nin dontisen savas
stratejisinde vekalet savaslarinin yerini tartigmay1
amaclamaktadir. Vekalet savaglarini tartismadan 6nce
savag terimine dair birka¢ vurgu yapilabilir. Modern
dénemde “Savag Uzerine” adli galigmasiyla bilinen
Clausewitz, savasi, diismana karsi irademizi yerine
getirmeye zorlayan bir siddet eylemi ve siyasetin farkls
araglarla devami olarak tanimlamisti.! Son iki asirdir
devletler, gruplar, inanglar arasindaki c¢atismalar
bu iki

tanimlanmaktadir. Benzer bigimde savas ve ¢atisma

kisa ifadenin farkli tiirevleri {izerinden
kavramlar1 giiniimiizde hala ciddi anlamda tartisma
konusudur. Fakat siyasetin farkli araglarla devami ve
“diismana” siddet eylemleri ile iradeni kabul ettirme
biciminde basitlestirilebilecek bir ifadedir. Ikinci
Diinya Savagi sonrast dzellikle iki kutup arasindaki
siyasal ve askeri gatigmalar, gekismeler “Soguk Savas”
olarak adlandirildi. Soguk Savas sonrast donemde
savaglar yeniden tamimlanmaya ¢alisildi. Mary
Kaldor ve bir¢cok arastirmaci Soguk Savas sonrasi
catigmalar1 hibrid savas, dejenere savas, kiigiik savas,
distik yogunluklu savas gibi farkli adlandirmalarla
konvansiyonel savas disindaki savas/¢atigma tiirlerini
adlandirmaktadir. Kaldor, bunlara genel itibariyle yeni
savaslar (new wars) demektedir.? Savasin boylesi farkls
isimlerle adlandirilmasina elestirel yaklasan M. L. R.
Smith, Clausewitz’in savas taniminin yeterli oldugunu,
diger tanimlarin hem savaglardaki birer taktik
oldugunu hem de tanimlamay1 karmagiklastirdigini

1  Carlvon Clausewitz, On War, First Edition (Princeton University
Press., 1976).

2 Mary Kaldor, New and Old Wars: Organized Violence in a Global
Era, 3rd edition (Stanford, California: Stanford University Press,
2012).
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iddia etmektedir.* Bu tartismalara ragmen, savaglarin

etkisini, nedenlerini, sonuglarini, karmagikligin
alt kategorilere bolerek basitlestirmek catigmalarin
dogasint  anlamayr  kolaylastirmaktadir. ~ Hem
devletlerarasisavaslarin, hemic¢savaglarin, hem tagseron
gruplar ve parali askerler eliyle yiiriitiilen savaslarin
karakteristik ozelliklerini savagin genel taniminin
altinda ayristirici 6zellikleriyle vurgulamak 6nemlidir.
Bu savas tiirlerinden biri de bu yazinin konusu olan
vekélet savaslaridir. Spesifik olarak vekalet savaglarina
odaklanmanin bircok sebebi olabilir, fakat bunlar
arasinda son yillarda Ortadogudaki ¢atigmalara asil

karakterini veren ¢atigma tiirii olmasi temel nedendir.

Vekalet Savas1 Nedir?

Oxford Politika Sozliigii vekalet savaglarini kisaca
soyle tanimlamaktadir: Ugiincii bir tarafin, tercih ettigi
taraf lehine stratejik sonucu etkilemek i¢in 6nceden
var olan bir savasa dolayli olarak miidahale ettigi
catismalardir. Dolayisiyla, vekalet sifati ile kastedilen
mevcut ¢atismanin dinamigi diginda bir devlet veya
devlet dis1 aktor olan bir destekei ile destekg¢inin
silah, egitim ve finansman kanaliyla sectigi vekiller/
gruplar arasindaki iligkiyi tanimlar. Kisacasi, vekalet
savaglar1, kendi stratejik hedeflerini ilerletmek isteyen
ancak ayni1 zamanda dogrudan, maliyetli ve kanli bir
savaga girmekten kaginan devletlerin ve devlet dist
aktorlerin direkt dahil olabilecekleri savaglarin yerini
almaktadir.* Ote yandan vekalet savaglar1 konusunda
literatiire kayda deger bir katki saglayan Andrew

3 M.L.R. Smith, “Guerrillas in the Mist: Reassessing Strategy and
Low Intensity Warfare,” Review of International Studies 29, no.
1 (January 2003): 19-37.

4 Garrett W. Brown, lain McLean, and Alistair McMillan,
The Concise Oxford Dictionary of Politics and International
Relations, 4th edition (Oxford, United Kingdom: Oxford
University Press, 2018).



Mumford, vekalet savasini, stratejik sonucu etkilemek
isteyen tiiincti taraflarin bir catigmaya dolayli katilimi

olarak tanimliyor.®

Vekalet Savaslar1 Neden Tercih Edilir?

Savaslari tetikleyen ekonomik, ideolojik, siyasi, askeri
diizeyde ¢ok farkli etkenin varligindan bahsedilebilir.
Alanin uzmani arastirmacilar ise, vekalet savaslarinin
konvansiyonel savaglara tercih edilmesinde Ikinci
Diinya Savast ve sonrasindaki Soguk Savas doneminde
yasanan siyasal ve askeri dontisiimiin etkili oldugunu
iddia etmektedir. Séyle ki, Ikinci Diinya Savagrnin
sona ermesi, giivenlik agisindan yeni bir ¢ag, niikleer
silahlar ¢aginin baglamasini da beraberinde getirdi.
Bu ise devletler arasindaki savas tehlikesinin ve
yaratacagi muhtemel yikimin artik ¢ok daha biyiik
olabilecegi anlamia geliyordu. Dolayisiyla ozellikle
Soguk Savagn tarafi olan devletler alternatif arayislara
yoneldiler. Soguk Savagin kiiresel olgekteki etkisi,
yirminci yilizythn ortalarindan itibaren, vekélet
savaglarina katilmanin, siiper giiglerin-devletlerin
etkilerini gosterebilecekleri ve her iki kutba dahil
olmayan bazi bolgelerde ¢ikarlarini en st diizeye
¢tkarmaya ¢alisabilecekleri uygun bir arag olarak ele
alindi.® Vladimir Rauta, vekélet savaslar1 kavramini
analiz ederken Soguk Savas donemi askeri miidahale
kavramiyla iliskilendirmektedir” Buradan kasit
ozellikle buyik giiglerin diger tilkeleri “kurtarma’
“demokratiklestirme”, “Ozgiirlestirme” amach
gerceklestirdigi askeri miidahalelerdir. Farkli tanimlar
ve analizler olsa da vekélet savaslarinin biiyiik oranda
Ikinci Diinya Savasi sonrasi biiyiik giiglerin dogrudan
catismalara girmek yerine {glincii gruplar eliyle
siyasal siddetin dolayli olarak kontroliinii saglamaya

calismalariyla glindeme geldigi séylenebilir.

Bununla birlikte son donemlerdeki degisiklikler
hesaba katilarak vekalet
catigma ve savas yontemi olarak bakiliyor. Mumford

savaslarina, gelecegin
calismasinda bunu dort temel baslik altinda tartistyor:
[lk olarak Batida biiyiik &lgekli savaslara karg: ilgiyi

azaltan ¢agdas bir Vietnam Sendromunun ortaya

5  Andrew Mumford, Proxy Warfare (Polity Press, 2013), 1.
6  Mumford, 3.

7  Vladimir Rauta, “Proxy War’ - A Reconceptualisation,” Civil
Wars 23, no. 1 (January 2, 2021): 1-24, https://doi.org/10.1080
/13698249.2021.1860578.

¢ikmasy; ikincisi, glinlimiiz ¢atigmalarinda 6zel askeri
sirketlerin 6neminin giderek artmasi; tigiinciisii, siber
uzayin, internetin dolayli bir ¢atigma alani olarak artan
kullanimi; son olarak da Cin'in kiiresel bir siiper giig
olarak yiikselisi.® Bunlarin yaninda farkl birgok etken
de mevcuttur. Giiniimiiz ¢atigmalarina bakildiginda
devletler arasindaki catismalardan ziyade agirlikli
olarak vekiller ve taseronlar araciligryla ¢atismalarin
yuriitiildigti  soylenebilir. Rusyanin = Ukraynaya
kars1 isgal saldirilar1 ve ardindan baslayan savas, iki
devletin savagi gibi goriinse de her iki tarafta vekil
gliclerin, parali askerlerin ve paramiliter gruplarin yer
aldigini gorebiliyoruz. Rusya hem Cegenlerden olusan
milisleri hem de Suriyeden kimi gruplari savasta
kullaniyor. Ukrayna ise diinyanin farkli bélgelerinden
gelen goniilli-parali askerlerden ve gruplardan destek
goriiyor. Dolayisiyla yeni savag tarzimi tanimlarsak
eger, resmi askeri birliklerin, parali ve goniillii vekil
gruplarin ve paramiliter gruplarin i¢ i¢e oldugu hibrid
bir savag tarzi oldugunu soyleyebiliriz. Mumford,
gecmisteki ve glintimiizdeki vekalet savaslarinin
dinamiklerini sekillendiren aktorler arasinda dort
tanimlanabilir iligki tiirti oldugu iddia ediyor: a) bir
devletin baska bir devleti kullanmasi, b) bir devletin
devlet dis1 bir aktorti kullanmasi, c¢) devlet digt bir
aktorin bir devleti kullanmast ve d) devlet dist bir
aktoriin, baska bir devlet disi aktorti kullanmasi.’
Dolayisiyla vekalet savaglari ile sadece devletlerin daha
zay1f devletleri ve devlet dis1 aktorleri kullanmasi degil,
devlet dis1 kimi aktorlerin de devletleri kullandig1
olduk¢a karmasik bir iligki-savas yontemine isaret
edilmektedir.

Tiirkiye ve Ortadogu’da Vekalet Savaslar:

Jeostratejik konumundan kaynakli Soguk Savastan
dek vekalet
gergeklestigi bolgelerden biri de Ortadogudur.

gliniimiize savaglarinin en fazla
Irak, Libya, Suriye, Yemen vekalet savaslarinin
giniimiizde yiriitildiga iilkelerdendir. Bu tlkelerde
devam eden i¢ catismalarda hem Iran, Tiirkiye, Suudi
Arabistan, Israil, Katar gibi bolge tilkeleri, hem de
NATO ve Rusya gibi kiiresel anlamda giiglii ittifaklar
ve devletler farkli gruplari desteklemektedir. Boylelikle
bu giigler, hem belli bir bolgede ekonomik ¢ikarlarini,

8  Mumford, Proxy Warfare, 77.
9  Mumford, 45.
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hem siyasal arzularini, hem de ideolojik tarafgirliklerini
catisan gruplardan birini destekleyerek veya diger
bir gruba karsi gelerek savasa dahil olmaktadirlar.
Bu ¢atismalar1 ve catismalardaki aktorleri listelemek
olduk¢a uzun ve karmasik olmakla birlikte ayr1 bir
calisgmanin konusudur. Fakat burada kisaca Tiirk
devletinin Rojava ve Suriyedeki c¢atismalara vekil
gruplar tizerinden dahlini vurgulamak yeterli olacaktir.

2010 yilmin sonu itibariyle Tunusta baglayan ‘Arap
Baharr’ eylemlerinin 201l'in Mart ayindan itibaren
Suriye’ye yayilmasi ve kisa bir siire i¢inde olusan
toplumsal muhalefete karsi rejimin sert bigimde karsilik
vermesi ile tilkede i¢ savas baslad1."” Suriye niifusunun
yaklagikytizde15’ikadar olan ve Suriyede hem teritoryal
hem de siyasal herhangi bir hakka sahip olmayan hatta
bir kisminin kimlikleri dahi olmayan Kiirtler, bu i¢
savas sirasinda yasadiklar: bolgelerde kantonlar ilan
ettiler ve 0zerk yonetimler kurdular." Birinci Diinya
Savagi sonrasindaki Ortadogunun yeniden-olusum
stirecinde, ‘resmi’ olarak Suriye sinirlari i¢inde kalan
Bati1 Kiirdistan (Rojava), Kiirtlerin yasadig1 pargalar
arasinda niifus itibariyle en kii¢igiidiir. Dolayistyla
bir i¢ savas sirasinda Rojavadaki Kiirtlerin bunu kendi
kaderini tayin edecek bir imkana dontstirmesi, en
¢ok da ytiz yillik Kiirt siyasetini inkar ve katliamlar
tizerine kurmug Tiirk devlet elitlerini telasa digtirdii.
Tirkiyenin Suriye i¢ savasina dahli temel itibariyle
Kiirtlerin bir statii elde etmesini engellemek iken diger
bir amaci da Esad rejiminin yikilmasini saglamak
ve destekledigi Siinni gruplar: iktidara tagimakti.
Dolayisiyla Tiirk devleti iki yonli olarak Suriye i¢
savagina dahil oldu. Ilk olarak, ordusuyla dogrudan
operasyonlar yaparak Suriyenin kuzeyini ve batisini
ve Kiirtlerin yasadig1 Rojavanin bir kismini isgal etti.”
Bu Tiirkiye'nin Suriye i¢ savagina direk dahliydi. Tiirk
devletinin diger bir yontemi de Suriyedeki kimi silahli
gruplar1 destekleyerek ya da yeni gruplar kurarak bir
vekalet savaginin aktorii olmakti. Tiirk devletinin bu
iki stratejisi i¢ ice yiriitiildii. Bu vekélet savaslarinda
Tiirk otoriteleri Suriyedeki farkli gruplari desteklediler.
Daha agik bir ifadeyle vekil giicleri savastirdilar.
Bu gruplar arasinda Ozgiir Suriye Ordusu gibi Bati

10 “Why has the Syrian war lasted 11 years?,” BBC News, March
15, 2022, sec. Middle East, https://www.bbc.com/news/world-
middle-east-35806229.

11 Fehim Tagtekin, Rojava Kiirtlerin Zamani (Maya Verlag, 2021).

12 Thomas Schmidinger, Battle for the Mountain of the Kurds: Self-
Determination and Ethnic Cleansing in Rojava (PM Press, 2019).
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ittifakinin uzun siire silah, techizat ve egitim destegi
sagladig gruplar da vard: ve bunlar Tiirk devletinin
kontroliine girdi. Tiirk devleti ile birlikte hareket eden
ve ISID/DAIS ile aralarinda sadece niians farki bulunan
kimi radikal Islamci gruplar vardi Bu gruplarin
(DAIS dahil) Tiirk devleti tarafindan direkt ya da
dolayli desteklendigi iddialar1 farkli gevrelerce ¢ok
tartigildi. Her iki DAIS liderinin Tiirkiyenin kontrol
ettigi bolgelerde gerceklestirilen operasyonlarda
oldirilmesi de bunun gostergelerinden biridir."®
Son olarak Erdogan hiikiimeti hem Suriyedeki
Tirkmenlerden hem de Tiirkiyeden giden radikal
milliyetci ve Islamcr kisilerden olusan Sultan Murad
Tugaylar: gibi direkt Tiirk devletinin glidiimiinde olan
kimi gruplar1 destekledi® Dolayisiyla Rojava, hem
Tiirkiye'nin vekalet savasinda destekledigi giiclerin
hem de Tiirkiyeden gonderilen paramiliter gruplarin
i¢ ice gectigi, kesistigi bir alani ifade ediyor. Genel
itibariyle i¢c savaslarda devlet yanlis1 pozisyonlariyla
muhalif gruplara kars1 kullanilan paramiliter gruplar,
Tiirkiye'nin Rojava isgalinde sinir digina da ihrag
edilerek Tiirk ordusunun yaninda vekil gruplarla

birlikte hareket etmeye basladilar.

Bununla birlikte Tirkiyenin Suriyedeki ve hatta
Libya ve Karabagdaki vekalet savaslarini organize
ettigi iddia edilen SADAT isimli, hiikiimete yakin
[slamei organizasyon / 6zel giivenlik sirketi de bu siire
zarfinda adindan en fazla sz ettiren kurumlardan
biri oldu. SADAT, silah kacak¢iligindan Suriye ve
Tiirkiyedeki Islamci ve milliyetci gruplarin egitimine
kadar hakkinda bir¢ok iddianin oldugu sirketlerden
biridir® SADATmn internet sayfasinda yer alan
“vekalet savas” baglikli yazilarin birinde soyle bir
ibare yer almaktadir: “SADAT Savunma, bir savunma
danigmanlik sirketi olmasina karsin batili emperyalist
tilkelerin 6zel askeri sirketleri gibi girdikleri tilkelerde
kan ve gozyast ekmeyip, baris ve huzurun teminat
olarak faaliyet gdstermektedir” Ironik bigimde Batili
tilkelerin farkls bir iilkeye operasyonlar1 emperyalizm

13 Fehim Tagtekin, “Kureysi Operasyonu Tirkiye'yi Aqiga
Diigiirdii,” Al-Monitor, October 2, 2022, https://www.al-
monitor.com/tr/originals/2022/02/us-raid-raises-questions-
turkeys-commitment-vs-islamic-state.

14 Khayrallah Al-Hilu, “Afrin Under Turkish Control:
Political, Economic and Social Transformations,” Technical
Report (European University Institute, 2019), https://doi.
org/10.2870/136668.

15 Hay Eytan Cohen Yanarocak and Jonathan Spyer, “Erdogan’s
Private Armies,” Middle East Forum, accessed March 19, 2022,
https://www.meforum.org/61963/turkish-militias-and-proxies.



olarak tanimlanirken kendi operasyonlari ise baris ve
huzurun teminati olarak sunuluyor. Parali askerler ile
paramiliter gruplari birbirinden ayiran temel kistas,
birinin tamamen ekonomik motivasyonlu, digerinin
de ekonomik cikar elde etse de ideolojik motivasyonlu
olmasidir.® Dolayisiyla hem SADATmn alintilanan
vekélet savast tanimimda hem ‘hizmet gotiirmeye
niyetlendigi bolgelere bakildiginda hem de kendisini
Batili parali askerlerden, 6zel giivenlik sirketlerinden
ayirma kriterleri dikkate alindiginda eylemlerindeki
ana motivasyonunun ideolojik oldugu soylenebilir.

Ayrica SADAT’1n sadece Tiirkiyenin farkh illerinde
degil, yurtdisinda da cesitli egitim kamplar: kurarak
oOzel harp konusunda egitim verdigine yonelik bircok
tartigma, iddia ve bulgu bulunmaktadir.” Milliyetci
mafya lideri Sedat Peker de agiklamalarinda kendisi
disinda SADAT’1n Suriyedeki i¢ savasta Tiirkiyenin
destekledigi gruplara silah sattigini iddia etmigti.'s
Bunun yaninda 2022 Ocak ayinda eski bir askerin bir
roportajda ifade ettigi tizere, Tiirk devletinin vekalet
savaglarinda sadece SADAT" degil, farkli (Atatiirkcii)
gruplari da kullandigini gostermektedir.”

Sonug

Vekalet savaslary, tigtincii bir tarafin, siyasal, ekonomik,
ideolojik ve askeri nedenlerden otiirii siiregiden bir
savasa dahil olmasi ve agirligini bir tarafin lehine
koymasidir. Bu savaglar, birka¢ agidan bolgesel ve
kiiresel giiclerin ¢atigmalara dahil olmasina sebebiyet

vermektedir. Bunlardan biri ekonomik ¢ikarlardr.

Catismalara dahil olan gorece daha etkili olan giig,
kendi ordusunu 6ne siirmektense sahada yer alan bagka
bir giicii ya da yakin bolgelerden devlet veya devlet
dis1 baska giicleri destekleyerek, tesvik ederek ya da
zorlayarak ¢atigmalara dahil olmaktadir. Bunun temel
sebebi vekalet savasinin konvansiyonel bir orduyu

16 Ayhan Isik, “The Emergence, Transformation and Functions of
Paramilitary Groups in Northern Kurdistan (Eastern Turkey)
in the 1990s” (PhD Dissertation, Utrecht, Utrecht University-
Department of History and Art History- Political History, 2020).

17 Caner Tasgpmnar and Ersin Eroglu, Gélge Ordu SADAT’in Sir
Perdesi Aralaniyor (Kirmizi Kedi Yayinevi, 2022).

18 “Sedat Peker’in Iddialarina Sadat’in Yanit1 Ne Oldu, Bayirbucak
Tiirkmenleri Ne Diyor?,” BBC News Tiirkge, accessed March 21,
2022, https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-57301656.

19 Aytung Erkin, “Atatiirkgiiyiim! Para Kazanmak I¢in Egitim
Verdim! Profesyonelim,” https://www.sozcu.com.tr, January
20, 2022, https://www.sozcu.com.tr/2022/yazarlar/aytunc-
erkin/ataturkcuyum-para-kazanmak-icin-egitim-verdim-

profesyonelim-6899153/.

savastirmaktan gorece daha ucuz olmasidir. Ek olarak,
Alex Marshall''n makalesinde belirttigi gibi, vekalet
savaglarinin ayni zamanda kara para aklama alanlarina
dadontismesidir.” Dolayisiyla boylesi giigler eliyle, isgal
edilen alanlardaki zenginlikler de yagmalanabilmekte
ve kontrol digt bir gelir elde edilmektedir. Ikinci
etken, hukukidir. Vekil giicler eliyle yiiritilen
catigmalar, Tiirkiyenin Afrin Orneginde gorildigi
gibi, etnik temizlik ve zorla yerinden etmeye kadar
varabiliyor. Tiirkiye diizenli ordusu ve paramiliter
gruplartyla bu isgale katilmis olsa da, asil goriinen
giicler vekil gruplardir ve Afrin’in pratik anlamda
isgali bu giicler eliyle gerceklesmektedir. Dolayisiyla
ileride Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin giindemine
gelebilecek bir hukuki sorunla karsilasmamak icin
vekil giiglerin kullanilmasi ¢atigmalara dahil olan
tictinct tarafi, yani Tirkiye'yi hukuki sorumluluktan
uzak tutma amachdir. Vekalet savaslarinda gorece
daha giiglii bir grubun-devletin dahil olmasinin diger
bir ise nedeni ideolojiktir. Tiirkiye'nin Suriyedeki
radikal

bigimde Iranin Suriye devleti ve Siinni olmayan

Stnni  gruplar1  desteklemesi, benzer
gruplar1 desteklemesi bu ideolojik destege o6rnek
gosterilebilir. Bunlara ek olarak Tiirk devletinin
yiz yilik Stinni-Tirklik tizerine inga ettigi devlet
ideolojisi de ¢ogunlukla gayrimiislim niifus ve Kiirt
inkar1 tizerinden olusturulmus ve devam ettirilmistir.
Dolayisiyla devletin Rojava’ya yaklasimi ve kullandig:
vekil giiglerle iliskisini belirleyen kriterlerden biri de
bu ideolojik tutumu ve bunu siirekli besleyen Kiirt
inkaridir. Sonug olarak, olusturulmus yapay uluslar,
kiiltiirel ve sosyolojik anlamda gergegi yansitmayan
siyasi sinirlar, demokratiklesememis otoriter siyasi
yapilar, birlikte yasama kosullarini olusturamamis
etnik ve dini gruplar, enerji kaynaklarindan kaynakl
kiiresel miidahaleler Ortadogu’yu siirekli ¢atisma alani
haline getiriyor. Gegmiste agirlikli olarak devletler
arasi gerceklesen catismalar, giiniimiizde biiyiik oranda
vekalet savaglarina dontismits durumda. Dolayisiyla
sadece Kiirdistan meselesi degil, Ortadogudaki birgok
meselenin ¢oziimii hedefleniyorsa, vekalet savaslarinin
ve bunun siirmesine sebep olan girift iligkilerin tiim

derinligiyle analiz edilmesi gerekmektedir.

20 Alex Marshall, “From Civil War to Proxy War: Past History and
Current Dilemmas,” Small Wars & Insurgencies 27, no. 2 (March 3,
2016): 183-95, https://doi.org/10.1080/09592318.2015.1129172.
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3. Diinya Savas1 ve
Hegemonik Rekabet

Cezmi Kartal

Giris

Irak ve Afganistan isgalleriyle baslayan ve genis bir
cografyada kesintisiz bir hal alan savagin gittikce
siddetlenecegi ve karmagik bir boyuta evrilecegi
yasanan son gelismelerle daha acik dillendirilir oldu.
Sovyetlerin ¢oziiliigiinden sonra ABD'nin diinyaya
dayattig1 yeni nizam, hegemonya iddiasini takip eden
savaglar, halklarin bahari, onu izleyen devletlerin
yikilis ve yeniden kurulus siireci, bu zeminde yayginlik
kazanan bolgesel ve kiiresel hegemonya miicadeleci,
yeniden sekillenen ittifaklar, isgal ve devrimler son 30
yillik siireci ve 6zel olarak da yirmi yildir Ortadogu
cografyasinin tamamina yayillan savagi, 3. Diinya
Savasi olarak nitelememiz igin yeterli bir zemin olarak
degerlendirmek miimkiin. Diinya ekonomisinin
icinde bulundugu yapisal kriz, Avrasya tzerindeki
jeopolitik hedefler, bu alandaki ittifaklar (Rus-Cin)
2008  Giircistan,
2014 Kirimm ilhaki ve su an Ukraynada devam eden

ekonomik politik miicadeleler,

savasl bu cergeve icine dahil edebiliriz. Savas oldukga
kompleks bir goriiniim sergilemekte, yiiriitilliis tarzi
olarak farkliliklar gostermekte, mekansal kaymalar
yasamakta, biiyiik bir cografyaya yayilmis kiigiik ve
orta Olgekli catismalarla stireklilesmektedir. Elbette
icinde bulundugumuz savasi bircok perspektiften
ele alip degerlendirmek miimkiin. Ancak agirhk
merkezini hegemonik rekabete dayanan yeni emperyal
diizenlemeler olusturdugundan, diinya sistemi ya da
merkezi uygarliga iliskin yapilar tizerinden 3. Diinya
Savagini degerlendirmeye ¢alisacagiz.

Hegemonik Rekabetin Ekonomik,
Politik, Teorik Zemini

1980’lerle birlikte Teacher ve Reagan onciiligiinde
“baska alternatif yok” denilerek diinyaya zorla
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dayatilan neoliberal ekonomi diizeni biiyiik bir krizi
yastyor. Bunun kolay atlatilamayacak bir kriz oldugu,
kapitalizmin artik sinirina ulagtig1 ve dolayisiyla yeni
bir genisleme evresine giremeyecegi paylasilan ortak
kanidir. 1945’te 2. Diinya Savasrnin sona ermesinden
sonra baglayan son uzun dalga, 1973 kriziyle daralma
evresine girdi. Yapisal kriz uzun dalga sinirmi ¢oktan
agmasina ragmen, oOngoriillen toparlanma siirecine
hala girilemedigi gibi, 2008 finans krizinde de
gorildiigi gibi dip noktasina vardi. Sistemin kendini
ekonomik olarak siirdiirebilme kabiliyeti gittikce
azalmaktadir. Yapisal kriz, kapitalist ekonomiye ickin
unsurlarla agilamadigindan, yeni emperyal yayilim
cevreyi yeniden diizenleyen jeopolitik hedefler,
birikim alanlar1 tizerindeki hegemonyanin rekabeti
ve en Onemlisi de savas gibi bir dizi dis unsur devreye
sokulmaktadir. Bu noktada i¢inde bulundugumuz
stireci daha iyi anlamak icin yapisal krizlerle daha
yakindan goz atmak yararli olacaktir.

Inigli, ¢ikigh kriz evreleri ya da Kondratyev ¢evrimler
olarak tanimlanan uzun dalgalarin ilki 1780-1847,
Ikinci dalga 1848-1896, Ugiincii dalga 1896-1945 ve
suan icinde bulundugumuz son uzun dalga da 1945den
gliniimiize kadar gelen siireci kapsamaktadir. 50 ile
60 yil arasi bir siireci ifade eden bu uzun dalgalarin
ilk evresi ekonomide genisleme ve bilyiimenin
saglandigi, sermaye birikiminin yeni yatirim alanlari
ile buyidigi, arti-degerin artmasiyla kar oranlarinin
yiikseldigi cikis evresidir. Uzun dalgalarin yiikselme
evrelerinin baglamasini saglayan ekonomiye igkin
yapiy1 iiretim siirecine dahil edilen yeni unsurlar olarak
kavramak miimkiin. {lk dort evrede iiretim yapisina
dahil edilen yeni araglar hem sanayi kapitalizminin
baslamasina hem de daralma evreleriyle kendini
gorlinlir kilan yapisal krizin agilmasi ve yeni bir



genislemeye girmesine 6n acicit bir faktor oldu.
Uretim yapisina dahil edilen buhar makinasi (birinci
dalga), celik ve demiryolu (ikinci dalga), elektrik
enerjisi (ligtincti dalga) ve son dalgadaki petrol, kimya
otomotiv teknolojileri diinya ekonomisinin yeniden
kurulumunun kritik asamalarini ifade eder. Kapitalist
modernitenin en temel Ozelligi olan kesintisiz
sermaye birikimi, karakteri geregi yeni yatirim
alanlar1 olusturmak ve siirekli arti-deger iiretmek
zorundadir. Aksi halde yapisal kriz agilamayacag gibi
bu, kapitalist diinya ekonomisinin ve bu ekonomiye
dayanan diinya sisteminin = ¢Okiisii anlamina
gelecektir. Her uzun dalganin daralma evresinin
basladigini haber veren yapisal krizler, haliyle sistem
capinda yeni diizenlemeleri giindeme getirmekte.
Ve bu siiregler tipk: gliniimiizde de sahit oldugumuz
gibi kokli alt st oluslar1 beraberinde getirmektedir.
Bunun en biiyiik sebebi elbette diinya sistemi ve
devletler arasi iliskilerin diizenlenmesine ekonomik
yapiin oynadigi roldiir. Kondratyev cevrimlerin
merkez cevre iliskilerin yeniden diizenlenmesinden,
hegemonya-rekabete, sistem karsit1 gliglerin devrimci
cikislarindan savaslara bir dizi mekanizmay: harekete
geciren Ozelligi inkar edilemez. Yiikselme, ekonomik
bilytime evrelerin artik-deger fizerinden yogun
bir hegemonya miicadelesi yiritiliirken daralma
evrelerinde bu rekabete savaslar eslik ederek yeni
hegemonik gecisleri saglar. Ayrica son iki ylizyilda
sahit oldugumuz biitiin sistem karsiti ¢ikiglar da
¢ogunlukla bu daralma evrelerinde gergeklesmistir.
Birinci dalganin daralma evresinde (1815-1847)
Waterloo

Ingiltere hegemonik istiinliigiinii ikinci defa kabul

Savaginda Napolyon'un yenilmesiyle
ettirmis, Avrupa restorasyon siirecine girmistir. Ayni
donemde 1830-1848 devrimleri biitiin Avrupay: etkisi
altina almistir. Ikinci dalganin duraklama déneminde
ise (1873-1896) Ingiliz hegemonyasi 1873 yapisal
kriziyle gerilerken Almanya ve ABD hegemonya
iddiasiyla ¢cevrim siirecine dahil oldular. Emperyalizm
hiz kazandi, diinya merkez dilkelerin paylasimi
tizerinden yeni bir siirece girdi. Emperyalist yayilma
i¢ dalganin duraklama evresine (1914-45) 1. Diinya
Savastyla girdi ve bu defa Ekim Devrimi ile sistem
karsit1 giigler de bu siirece dahil oldu. Hegemonik
rekabetin siddeti 2. Diinya Savasini tetiklerken savas

sonrasinda sona eren Ingiltere hegemonyasinin

boslugunu ABD doldurdu. Fransa ve Almanya
iddiasini kaybederken rekabet siirecine Sovyetler dahil
oldu. Keynesyen ekonomi politikalariyla yiikselme
evresine gecen diinya ekonomisi, 1973 yapisal kriziyle
yeni bir duraklama evresine girdi ve hala gercek
anlamda ¢ikabilmis degildi.

Suan icinde bulundugumuz son uzun dalga krizinin
3. Diinya Savasina zemin olan basli ti¢ sebebini one
¢ikarmak mimkin. Birinci, krizden yeni yiikselise
gecmek icin ABD onciiliigiinde diinyaya dayatilan
neoliberal ekonomik diizen ikincisi, reel sosyalizmin
¢okiistiyle yasanan jeopolitik boslugunu doldurma,
ti¢linciisii de ABDnin diinyaya dayattig tek kutuplu
diinya ve yeni diizen girisimi bunun yeni miicadeleler

igin yarattig1 zemin.

ABD’nin basini ¢ektigi tek
kutuplu diinya tasavvurunun
zeminin olmadigi reel
sosyalizmin ¢okiisiiyle daha
da belirginlesti

Kapitalizmin yasadig1 kriz 70’ler sonras: ivme kazanan
finans sermayesi, 80’lerle birlikte neoliberal ekonomi
politikalar1 ve 90’larla tiretim siirecine dahil olan bilgi,
bilisim, enformasyon ve yiiksek teknolojiyle agilmaya
caligsa da, bu faktorlerin reel ekonomide deger yaratma
kabiliyeti olmadig1 i¢in 6ngoriilen biiyiime ve geligme
saglanamadi. Paradan para kazanma olarak finans
sermayi yatirima doéniistiirmek amaciyla sermayenin
oniindeki biitiin siursal engeller kaldirildi. Sosyal
devlet yiikiimliiliiklerine son verildi. Ozellestirmenin
kapilar1 ardina kadar acildy, igverenlere yonelik vergi
politikas1 olabilecek en alt seviyelere ¢ekildi. Bu
neoliberal ekonomi politikalar1 kapitalizmin krizine
yanit olmadig1 gibi, 2008 ABD de baslayan yeni bir
krizle ¢okiisii iyice hizlandirdi. ABD’nin bagini gektigi
tek kutuplu diinya tasavvurunun zeminin olmadig1
reel sosyalizmin ¢okiisityle daha da belirginlesti.
Ancak piiriizsiiz bir mekanda hareket kabiliyetine
sahip oldugunun yanilsamasma kapilan ABD, yeni
diinya diizeni noktasinda baslattig1 girisim; soguk
savag sonrast hegemonik rekabet yeniden giindeme

97



getirirken buna yeni merkez ¢evre iliskilerinin
diizenlenmesi, halklarin bahariyla sistem karsiti bir
durusun yeniden dogusu ve sonu gelmez ¢atigmalara
dahil oldu. Tiim bu hususlar1 hegemonya ¢evriminin
yasadig1 sancilar olarak degerlendirmek miimkiin.

Hegemon Rekabetin Jeopolitigi ve
Karakteri

Elbette

miicadelesinin ekonomik zemini yeni bir hegemonya

yukarida  belirttigimiz =~ hegemonya
gecisi icin yeterli bir zemin degildir. Yapisal krizi yeni
bir hegemonya hiyerarsisi yaratmasi, merkezlerin
cevre alanlarmi genisletmesi, yeni merkezlerin
olusumunun engellenmesi ve savas gibi ideolojik,
kiiltiirel yayilma gibi kapitalist moderniteye ickin bir
yapt ile birlikte gelisimine baghidir. Bu noktada ABD,
Rusyave Cin'insoguk savagsonrasi giristigi hegemonya
miicadelesinin bir zemini de Avrasya ve Ortadogu
tizerinde yeniden bigimlendirilmeye ¢alisilan
merkez c¢evre iliskilerinin diizenlenisi olmaktadir.
Barry Gillsin belirttigi gibi, “Biitin hegemonik
gecislerin temelinde merkez c¢evre iligkilerindeki
hiyerarsileri yeniden yapilandiran kesintisiz bir
gelisme ve az gelisme siireci yatar.” 1Esitsiz is bolumii
olarak tanimlanan merkez c¢evre iligkileri birikim
alanlarini diizenlendiginden hegemonyaya giden yolu
acar. Ancak merkez cevre iliskilerinin s6z konusu
diizenlenis yapist geregi hegemonyay1 zor iliskileri
stirecine dahil eder. Bu noktada siyasal ve askeri gii¢
kullanim: ve merkezilesmesi, birikim alanlarinin
yeniden olusumunu, dagitimmi gerceklestiren
faktordiir. Ancak bunun tersi de gecerlidir. Yani Cin
orneginde gordiigiimiiz gibi birikim, ekonomik gii¢
tizerinden saglanan merkezilesme siyasal giiciin
artirimina yol agar ve bu giice sahip devleti hegemonik

rekabet icerisinde yer almasini saglar.

Bu noktada 3. Diinya Savasina damgasini vuran
ve agirlik kazanan jeopolitik egilimlere goz atarak
konuyu ilerletebiliriz. Ortadogu’yu da igine alan genis
Avrasya jeopolitigi ABD-Cin ve Rusya'nin ¢ikarlarinin
kesistigi alan olmaktadir. Soguk savas sonrasi 6nem
kazanan bu jeopolitik alan fizerindeki miicadele,
hegemonya gegisini saglayacak temel bir faktordiir.

1  Diinya Sistemi, Andre Gunder Frank, Barry Gills,sy248
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Dolayistyla Sovyetlerin ¢oziiliisii sonras: kiiresel giic
iddiasinda olan biitiin giigler, jeopolitik hedeflerini ve
rekabette bunlarin yonetimini bu alanlara kaydirdilar.
Kiiresel giiglerin jeopolitik hedeflerinin bu alan
tizerinden yeniden kurulumunun bir ¢ok sebebini
saymak miimkiin. Birincisi; elbette yeni siyasal gii¢
merkezilesmesine agik bir alan olmasidir. Bunu agiga
cikaran tarihi olay Sovyetler Birliginin dagilmasiyla
Avrupa balkonlarindan Kafkaslar ve Orta Asyaya
kadar olan bolgede yasanan bosluktur. Sovyetlerden
kopan devletler iizerinden gergeklestirilecek gii¢
birligi, hegemonyanin yeniden kurulumunda 6nemli
bir faktor olarak goriilmektedir. Ikincisi; Ortadogu
ile birlikte zengin enerji kaynaklarina, rezervlere
sahip bir cografya olmasidir. Ugiinciisii; Neoliberal
donemle birlikte énem kazanan ekonomik canlilig
olmaktadir. Diinya niifusunun en yogunlastig1 alan
olmast itibariyle Avrasya, iiretimin ve tiiketimin yeni
merkezi olarak 6ne ¢ikti. Avrasyanin yeni birikim
alani olarak ytikselisini saglarken, birikim tizerinden
yeni gii¢ miicadelelerinin de ortaya ¢ikmasi
beraberinde getirdi.

ABD’nin Avrasyadakijeopolitik onceligi Brzezinskinin
demokratik kopriibast olarak tanimladigi Avrupayi
arkasmna alarak AB ve NATO’nun genislemesi
tizerinden saglanacak yayilimdir. Bu yayilimin politik,
askeri amaci Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte olusan
boslugu doldurmak ve genis bir cografyada ABD
cikarlarini garanti altina almaktir. Sovyet mirasina
talip olan ABD’nin cografyada ki tstiinligt Rusyanin
hegemonik gii¢ olarak yeniden g¢ikisini engelleme
islevi gorebilecegi gibi, ekonomik olarak yiikselen
Cin ile rekabette de 6nemli bir mevzi kazanimi olarak
ele alinmaktadir. Diinya toplam iiretimindeki pay1
gittikce artan ve birikimin yeni alani olarak yiikselen
cografya, Cin gibi ABD’nin de istahini kabartmaktadir.
Diinya ekonomisindeki pay1 azalan ABD, bdlge
tizerindeki hékimiyetle tekrardan eski giiciine
kavusmasi hedeflemektedir. Benzer bir yayilimi ve
kugatmay1 hasmi olan Rusya’ya yaptig1 gibi Pasifik’te
arttirdigi varligiyla Cine kars1 da gergeklestirmek
istemektedir. Cin ile olan rekabetinin merkezine
ekonomik miicadeleyi koyan ABD, Cin'in bolgesel
bir giic olmanin Otesine ge¢mesine engellemek
istemektedir. Hem Rusya hem Cin’in alanini daraltma

tizerinden sekillenen bu hegemonik kurgu, elbette



kolay gerceklesecek bir durum degildir. Ortadogudan
Kafkaslara degin ulasan istikrarsiz kusak, ABnin
giivenlik ve ekonomik c¢ikarlarini merkeze koyan
ve keskin bir hegemonik rekabete girismek yerine
uluslararasi esnek isbirligini onceleyen tutumu, ote
yandan ABD hegemonyasinin karsisina Avrupa
vizyonunla ¢ikmasi, Rusyanin eski Carligin ve Sovyet
ozlemi, Cin'in ekonomik bilyiimesi, ABD jeopolitik
hedeflerinin gerceklesmesi oniinde baslica engeller
olmaktadir.

Hegemonyalar arasi iligkiyi
tanimlayan ikili karakteri
rekabet ve karsilikli isbirligi
olarak tanimlamak miimkiin

Rusya agisindan da benzer bir jeopolitika gecerlidir.
Dagilan ve Sovyetlerden kopan eski cumhuriyetlerin
bagimsizligin1 tanimakla birlikte, Sovyet olmayan
yeni birlik etrafinda eski komiinist blogu etrafinda
toplamak ekonomik, siyasi, askeri isbirligini
gelistirmek, bu yeni kiiresel siyaset ve ekonomiye
etki etmek isterken ABD ve NATO’nun da yayilim
alanini daraltarak, Avrasya hakimiyeti saglamanin
arayisindadir. ABD’nin tek kutuplu diinya nizaminin
karsisina Cin ile gelistirdigi ittifakla, cok kutuplu diinya
yaklasimini koyarak rekabette yer almak istemektedir.
Bolgesel bir gii¢ olmayi kabul etmeyen Rus jeopolitigi,
haliyle ABD yayilim alanlariyla kesismektedir. Asya ve
Kafkasya'ya hakim olan Rusya, 6te yandan Avrupanin
doguya dogru agilimini da Belarus-Ukrayna giivenlik

kusagiyla engellemek istemektedir.

Rusya simdiye kadar attigi adimlarla hegemonya
iddialarini ve jeopolitik ¢ikarlarina bagli oldugunu
fazlasiyla gosterdi. Giircistan isgali, Kirim ilhaki,
Suriye miidahalesi ve son Ukrayna Savasi bu bagliligin
yansimalar1 oldugu asikar. Ote yandan ABD kargiti
Cin ittifaki, Hindistan, Iran, Pakistan igine alan
alternatif ekonomik-politik is birligi organizasyonlari,
rekabetin Rusya lehine gelisiminin 6nemli adimlari
oldu. Rusya hegemonya ¢evriminin agirlik merkezine
politik ve askeri giicti alarak savaslarla zor aygitinin
yetkin kullanimiyla yeni galibi tayin etmek isterken,

Cin bu giicii arkasmna alarak birikimin mekansal
kaymasini saglayacak ekonomi hamleleriyle ABDyi
saf digt birakmak istemektedir. Bu noktada Cin
jeopolitigi ekonomik oOnceliklere sahip. Bunun
yogunlastig1 hedef ve stratejileri kisaca ozetleyecek
olursak en batidan, Kazakistan, Japonya’ya kadar olan
cografya da hakimiyet ve Pasifik iilkeleri tizerindeki
kontroliinti arttirarak denizlerde Cin egemenligini
saglamak, Japonya ve G. Kore ile ABDnin Cin
karsit1 ittifakinin alanini daraltmak. Ikincisi, tarihin
en biyiik yatirimi olarak sunulan 2. Diinya Savasi
sonrasinda ABD hegemonyasinin 6niinii  agan
Marshall yardim programinin katbekat asan Kusak
Yol projesiyle tarihi ipek yolunu ticaretinin merkezi
haline getirmektedir. Bunun ¢ok kutuplu bir diinya
uzaminda gerceklesebilecegini diisiinen Cin, kiiresel
diinya vizyonuna daha fazla agirlik vermektedir.
Bu tglincii stratejik yaklagim Cin’in tim gticlerle
iliskilerini, isbirligini diizenleyen bir faktor oldugu
gibi ekonomik yayilimin 6ntinii acan bir olgu
olmaktadir.

Sovyetlerin dagilmasi sonrast son otuz yillik
hegemonya miicadelelerine giincel durumdan yola
cikarak, bir g6z attigimizda karsimiza s6yle bir tablo
¢ikmaktadir. Rusya ve Cin hegemonik yiikselislerini
saglarken; on yillarca siiren savaslarda yipranan,
dahast jeopolitik hedeflerinin altinda kalan bir
ABD gergegi bulunmakta ve savasi yeni boyutlara
tagimak istemektedir. Irak ve Afganistanda yenilen,
Cin'in ekonomik gelisimini Rusyanin askeri-politik
yayillimina engel olamayan ve bir ¢ok alanda da bu
gliclerin gerisine diisen ABD’nin aksine; Rusya ve Cin
hem 6zgiin hedeflerinde mesafeler kaydettiler hem de
gelistirdikleri ittifakla politik-ekonomik bir yayilimin
merkezine gegtiler. Suan tanik oldugumuz Ukrayna
savagl 3. Diinya Savasinin gii¢ miicadelelerinin hem
bir sonucu hem de savasin artik yeni yaklagimlar jeo
stratejileri farkli bir boyuta evrilmesini yalin bicimiyle
ortaya koymaktadir. Ukrayna savagi 6ncesi Rusya ve
Cin liderlerinin 4 Subat 2022 tarihli ortak bildirgeleri,
simdiye kadar ki giic miicadelelerini bir sonuca
baglanirken, savasin bundan sonraki asamasina ve
yurtilis tarzinailiskin de ciddi sinyaller vermektedir.
Cin, Rusya ortak bildirgesinde 6ne ¢ikan hususlar
acikga ifade edilen bir ABD hegemonyasi karsitligina
dayanirken, Rusya ve Cin ittifakini tarihte esi benzeri
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goriilmemis bir ittifak olarak sunulmaktadir. ki
iilke yeni bir diinya diizeninin olusturulmasini talep
etmektedir. Zira Rusya-Cin ittifakinin Avrasyadaki
agirhigt yeni bir glic dengesi olusturmaktadir.
Cok kutuplu ve ¢ok tarafli bir kiiresel uluslararas:
yonetimi benimsediklerini ilan ederlerken, ulusiistii
kiiresel kurumlarin (BM, G20, DTO) reformdan
gecirilmesini istemektedirler. Ayrica iki gii¢ yukarida
belirttigimiz gibi, Rusya-Cin ittifakin1 bir istisna
olarak one siirmekte, essiz bir konum ve ayricalik
olarak tanimlamakta. Ve “Biiylik Avrasya Ortakhig1”
tizerinden bu ittifaki somutlagtirmaktadirlar.

Hegemonyalar tarihte
goriilmedik bicimde halkalar
halinde birbirine baglanmis
durumdadir

Bildirgenin ABD hegemonyasina karsithgr da,
NATOnun genislemesine askeri hedeflerinin saldirgan
igerigine, ABD'nin “Asya-Pasifik barisin1” tehdit eden
bolgesel ittifaklar kargisindaki ortak tutum olarak 6ne
ctkmaktadir. Ayrica ABD saldirganliginin araglari
olarak ifade edilen ‘Turuncu devrimler, yaptirimlar
ve demokrasi, insan haklar1 retorigine de karsit
bir séylem de uzlasarak isbirligi ve dayanismanin
gelistirilmesin de iki gii¢ ortaklagsmaktadir.

Sonug olarak, kiiresel giiglerin sahip oldugu bu
jeopolitik hedefler, merkez ¢evre yapisini ekonomik,
politikveaskeriolarakyenidendiizenlerken,kacinilmaz
olarak merkez-merkez iliskilerini hegemonik rekabet
zemininde yeniden diizenlemekte, hegemonyalar aras:
hiyerarsiyi tekrardan olusturmaktadir. Son yirmi yilin
biitiin savaslarin sonu gelmez ¢ekisme ve ¢atismalarin
zemini olan bu yapisal duruma, 6zcesi hegemonya
miicadelesinin yiirttiiliis tarzina ve karakterine daha
yakindan goz atmak yararh olacaktir.

Bilindigi gibi hegemonya toplumsal artinin (siyasal
ve askeri gili¢ kullanarak) ayricalik payina sahip
olan merkez veya hiyerarsik olarak merkezler {istii
bir konumu temsil eden devletleri tanimlar. Elbette
hegemonyanin varligi, rekabeti, cok eski bir tarihe
kadar gotiriilebilir. Hegemonya ¢evrimleri tizerinden
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Stimerlerden ABD’ye kadar ki kesintisiz gelisiminden
soz edilebilir. Cesitli tarihsel stirecler hegemonik
rekabetin aldigi bigimler, hegemonyanin karakteri
farkliik tasimaktadir. Bu uzun bir tarihi anlatiyr
gerektirdiginden son 30 yillik hegemonya ve rekabete
odaklanmak daha yerinde bir yaklagim olacaktir.

Giintimiizdeki hegemonya kurgulanisina iliskin dile
getirilecek Onemli husus, rekabet iizerine kurulu
siniflar ve devletler arasi diizende tek bir hegemon
Belli
alanlara hitkmeden hegemon giiglerin varligina

glicin  varligindan s6z edilemeyecegidir.
tarih boyunca rastlamak miimkiin. Hegemonyalar
arast iligkiyi tanimlayan ikili karakteri rekabet ve
kargilikli igbirligi olarak tanimlamak miimkiin. Ancak
rekabet ve is birligi iliskilerini daha geri tarihlere
degin gotiirsek de son 30 yillik siirecte, 6zcesi kiiresel
diinya gercekliginde bunun bazi degisimler gecirdigi
de agikar. Hegemonyalar tarihte goriilmedik bicimde
halkalar halinde birbirine baglanmis durumdadir. Ne
rekabeti ne de isbirligini 21. yiizyil dncesi durumla
tanimlamamizi saglayan bir gergeklik var karsimizda.
Simdiye kadar ki sahit oldugumuz hegemonyalar
setinin, rekabet ve isbirligi esnek bir zeminden ¢ok
belli eksenlere gore bi¢im alan bir karaktere sahiptir.
Ornegin; 1. ve 2. Diinya Savaslarinda ve soguk savas
doneminde rastladigimiz isbirligi, belli bir hegemonik
kutbun bagka bir hegemonya kutbuna kars1 verilen
rekabete dayaniyordu ve isbirligi bununla sinirliydi.
Ayni eksenle sinirli bu isbirliginin klasik bi¢imi kabaca
itilaf devletleri, ittifak devletleri, mihver devletleri-
miittefik devletleri, dogu ve bat1 bloku olarak
sekilleniyordu. Bu zeminde karsit pozisyonlarda yer
alan hegemonik giiclerin iligkileri sadece rekabetle
sinirliydi.

Dost sinirlarla

belirginlestiriliyordu. Sovyetlerin dagilis1 ve tek bir

diisman ayrimi karst
birlesik diinya pazarmin olusmasi, devletler arasi
iliskilerin yeniden diizenlenmesini getirdi ve bu
(bigimde devam etse de) eksen ziyaretini ortadan
kaldird1.

donemi, devletler arasi iliski bigiminin niteliginin

Kabaca baris icinde birlikte yasama

belirlenmesinde basat bir faktor oldu. Ve bu zeminde
ABD-Rusya rekabet halinde
genis kapsamli bir is birligini de esas almaktadir.

olmasina ragmen

Ayni durumu Cin ve ABD iligkilerinde, AB ve diger
merkezler arasindaki iliskide de gérmek miimkiin.



Bu durumun agiga ¢ikmasimi saglayan hususu
sadece gerileyen ulus-devlet egemenligi ve ulusasir:
sirketlerin egemenligine baglamak vyetersiz olur.
Esnek iliski zeminine gecis siirecine Sovyetlerin
dagilmast sonrasi, AGIT vizyonunda gormek
miimkiin. 1990 sonrasi kurulan AGIT, soguk savastan
cikisin sinyallerini veren, “her devletin giivenligi
ve cikar1 temelinde istedigi giigle ittifak ve iliski
gelistirmesi” tarzi kararlar1 kiiresel ittifak, politika,
diplomasi, ekonomi iliskilerin yeni bi¢cimini belirledi.
Rekabet halinde olan biitiin merkezler farkli alanlarda
kapsamli iligkilerde birbirine bagimli hale geldiler.
Ornegin; Cin, Bat1 ve ABD’nin rakibi olmakla birlikte,
ayni zamanda ortaklagmaktadirar. Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyinin Libya kararinda goriildiigii gibi
ortak operasyonlar gerceklestirmektedirler. Rekabet
alanlarinda dahi bu iligkilere rastlamak miimkiin.
Catisma durumuna getirmeden hem Rusya hem
ABD'nin Suriyede birbirlerinin varligim kabul etmesi

de bu durumu ifade eder.

Elbette iliskilerin bir de rekabet yonii vardir. Boylesi
bir kiiresel uzamda isbirligini ortadan kaldiran
keskin bir rekabet pek mimkiin olmadigindan,
rekabet ekonomik alandaki gelisme ve ABD’nin
baslattigi uzun siireye yayilan 3. Diinya Savas
zemininde ger¢eklesmektedir. 3. Diinya Savast diger
savaglardan ayiran en Onemli ozelligi jeopolitik
hedefler dogrultusunda yiiritilmesi, topyekiin ve
yikict savastan kaginilmasi olmaktadir. Yeniden
yeniden diizenlemeye elverisli cap1 kii¢iik, alan1 genis
ve siirekli bir hal alarak devam eden savas, yukarida
belirttigimiz kiiresel hegemonik rekabet tarzinin
bir yansimasi olmaktadir. Ortadoguda vekaletler
tizerinden gerceklestirilen savaslar, devletlerin direk
savag icerisinde kars1 karsiya gelmemeleri sadece
niikleer savas endisesinden kaynakli bir durum degil,
kiireselciligin yarattig1 ¢ok kutuplu diinya vizyonuyla
ilgilidir. Devletler arasi iliski ve rekabet hi¢ olmadig:
kadar serbest piyasa karakterine benzer bir zemin
tizerinden gergeklesmektedir. Ozcesi her giiciin kendi
¢ikarinin temsiliyetine soyundugu ancak, sistemin
stirdiirtilmesinde hemfikir olup isbirligini gelistirdigi
bir politik alanin mevcudiyeti s6z konusudur. Elbette
Ukrayna miidahalesi ile baslayan yeni dénem bir dizi
degisiklik yaratacaktir, bu 6ngoriilebilir. Rekabetin
keskinlestigi, arasl

simdiden devletler savasgin

basladigt bu yeni donem, hegemonik rekabet ve
isbirliginin karakterini degistirecektir. Cok kutuplu,
kiiresel siyasetin pazarin olanaklarindan fazlasiyla
yararlanan Rusya-Cin'in aksine ABD soguk savas
tarzi, kutuplasmanin arttig1 dost diisman ayriminin
belirgin oldugu rekabet bi¢cimine hakim oldugundan,
hegemonik rekabeti eski formatta yiirlitmek istiyor.
Aksi halde mevcut tarzda yiritiilen savagin bir
hegemonya ¢evrimine yol agacagini simdiden
gormektedir. Ukrayna Savasiyla Bat1 ve ABDnin ift
kutuplu diinya, soguk savas, giicliit NATO soylemleri,
Rusya’ya yonelik yaptirimlar ve diinya ekonomisinden
silerim tehditleri yeni dénemin sifrelerini, hegemonya
miicadelelerinin yeni bir evreye girdiginin sinyallerini
ve 3. Diinya Savaginin yeni bir boyuta tasindiginin
acik isaretlerini sunmaktadir.

Ugiincii Diinya Savasina Genel Bir Bakis

Suan icinde bulundugumuz 3. Diinya Savasin
anlamamizi kolaylastiracak bir c¢erceve sunarak,
anlatima baglamak daha yararli olacaktir. Uzun siireye
yaydirilmig, on yillar1 bulan bu kompleks savasin
bir¢ok farkli asamalardan gectigi ve farkli bigimlerde
yeniden yeniden kurgulandigi agikar. Kabaca suan
icinde bulundugumuz savasin, her bir evresinin
ortalama on yili buldugu dort ¢evrimden soz etmek
miimkiin. 3. Diinya Savasina 6zgii bu ¢evrimler sadece
zamansal bir ayrim degil, savagin degisen karakterine,
yuriitiilis tarzina, dahil olan giiglerle farkli boyutlara
tasginmasina goénderme yapan bir ayrim olarak ele
alinabilir. Bu savas ¢evrimini maddeler halinde ifade
edecek olursak;

1) Hazirlhik evresi olarak formiile edebilecegimiz
bu siire¢ 1991 Sovyetlerin dagilmasindan, 20021
Afganistan isgaline kadarki on yillik siireci
kapsar. Hazirlik siireci olarak tanimlamamizin
sebebi dagilan dengeler sonrasi yeni bir diinya
diizeninin yaratilmast noktasinda arayislarin
oldugu bir siireci ifade etmesinden otiiriidiir.
Tarihin sonu, medeniyetler savas: gibi metinler,
Yeni Diinya Diizeni ve Biiyitk Ortadogu Projesi
gibi tasarimlar bu evrenin karakterini belirleyen
hususlardir. Yeni is birligi kuruluslart NATO ve
AB’nin yeni vizyon arayisin sonucu olarak bu

evrede sekillendi.
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Baglangig evreleri; sembolik olarak 11 Eyliil Tkiz
Kulelere saldiridan, esas olarak da Afganistan
isgalinden 2010 halklarin  bahar1
adlandirdigimiz siirece kadar olan donemi

olarak

kapsamaktadir. ABD’nin tek yanli saldir1 ve
savaginin oldugu bu doénem, 2010 sonrasi
donemin bir nevi hazirlayicisi oldu. Ortadoguda
yeni ulus-devlet kurgusunun planlandigi bu
evrede, hesaplarin tutmamasi iizerine siirece
demokrasi ve ozglirliik talepleriyle halklar dahil
oldu. Ve Rusyanin tekrardan kiiresel bir gii¢
olma vizyonuyla toparlamaya girmesi oldu.

Derinlesme evresi; 2010 da baslayan halklarin
bagkaldiridan 2022 Ukrayna savasina kadar
sliren bu evre, savagin biitin Ortadogu’ya
yayildigi, statiikonun parcalanmayla yiiz yiize
geldigi, devletlerin yikilip yeniden kurulmaya
calisildigy, on yillar1 bulan i¢ savaslarin yasandigt
bir siireci kapsamaktadir. Devrim ve karsi
devrimin birbirini takip ettigi bu evrede, bolgesel
ve kiiresel hegemonya arayist olan biitiin giigler
vekaletler tizerinden sahaya indiler. Hegemonik
rekabet savasa derinlik kazandirirken, sonu
gelmez catigmalarla Ortadogu savagin merkezi
haline geldi. Hegemonik rekabette geriye diisen
ABD, Irak ve Afganistandan “gekilmek” zorunda
kaldi. Rusya ve Iran niifus alanlarini genisletti
ve bu durum Ukrayna miidahaleleriyle savasin
yeni bir boyuta evrilmesini beraberinde getirdi.

Yayilma evresi; Ukrayna savasiyla 3. Diinya
bir
Savas mekénsal bir kayma
Vekaletler
oldugu kapsaminin genisledigi ve dozunun

Savaginin  artik  yeni evreye girdigi
belirtilebilinir.
yagadi. degil devletlerin sahip

artip siddetlendigi bu vyeni evre, savagin
bundan sonrasi i¢in Onemli ipuglarni da
icermektedir. Bu yeni siirecin karakterini ve
bundan sonraki seyrini Rusya ve Cinin kig
olimpiyatlar1 sirasinda yayinladiklar1 ortak
bildirge tizerinden okumak miimkiin. NATO
etrafinda yeniden sekillenen Bati Bloku, Rusya
ve Cin'in cekirdegini olusturdugu Avrasya
ortakligl, agirhk merkezlerinin bunlar oldugu
cift kutuplu diinya siirecine girdigi daha agik
ifade edilmektedir. Ulus-devletlerin daha ¢ok

gliclenecegi, hegemonya miicadelelerinin daha
¢ok keskinlesecegi 6ngoriilebilir. Hentiz olusum
agsamasinda olan bu gevrimde ittifaklar jeopolitik
hedefler ve miicadele bicimleri yeniden gozden
gecirilecek ve savas Avrupadan Ortadogu’ya,
Pasifiklere kadar yayilacakti. Bunun nasil
olacagina dair bir seyler dile getirmek i¢in heniiz
erken ancak, dengelerin degisecegi ve yeni gii¢
dagilimlarinin yaganacagi ongoriilebilinir.

“Tarihin sonunun” ilanindan sonra ABD’nin tek
kutuplu diinya tasavvurunun gercek¢i olmadidy,
diinyanin {izerine kurulu oldugu sisteme tezatlik
icerdigi daha net ortaya ¢ikmis durumdadir.
Yanilsamanin 6ziinii 70 yil kendisiyle ugrastiran
komiinist blogun dagilmasi olusturuyordu. Tarihin
sonu ilaninin propagandatif olmanin Otesinde bir
anlam tagimadigi kisa siirede agiga ¢ikt1. Zira ABD’nin
ontinde piiriizsiiz bir diilnyanin kapilar1 agilmak bir
yana kapitalist modernitenin yapisal krizi, sistem
sorunlari yeni siirecin olugturdugu bosluk daha a¢ik
hissedilir oldu. Medeniyetler catismasi1 {izerinden
glindeme taginan arayislarin kiiresel diinya gergekligi
karsisinda dar bir ufuk oldugu kisa siirede goriildii.
Agikea yeni diinya ABD hegemonyasinin onaylanmasi
ve gelismesinin degil, tipki Sovyetlerde oldugu
gibi dagilisin sinyallerini veriyordu. Dolayisiyla
ABD'nin tek kutuplu diinya ve kutbun lideri olma
hevesi, her seyden 6nce yeni bir diinya kurgusunu
gerekli kiliyordu. Baslica sebeplerini siralayacak
olursak; Bati blogunu aidiyet hissinin zayiflamasi,
ABD liderligine duyulan ihtiyacin zayiflamasi, genis
bir cografyada yasanan istikrarsizik ve sisteme
dahil olma sorunlari, ABD jeopolitigine duyulan
karsitlik, diinya toplam tiretiminde azalan ABD payi,
ekonomik olarak biiyliyen Cin gercegi ve birikim
alaninda bir kaymaya dogru gidilmesi, yeni kurguyu
dayatan baslica etkenler olmaktadir. Yeni diinyanin
ABD onciiliigiinde insasinin ekonomik hedeflerle
mi yoksa politik, askeri stratejilerle mi olacag: temel
bir handikap olarak 6ne ¢ikti. 80’li yillarla birlikte
dayatilan neoliberal dinyanin muglakligi ancak
bir savasla giderilebilirdi. Ve ABDnin tercihi de bu
yonlii oldu. Sonugta Avrasya yayilmaciligi, zengin
enerji kaynaklarinin kontrolii, sisteme bagkaldiran
‘asi’ devletlerin yikilip yeniden kurulmasi iizerine
Ortadogu dizayni, yayginlik kazanan, bilgi, bilisim



enformasyon aginin kontrol altina alinarak yeni
Bat
kiltiirtintin ve demokrasi, insan haklar1 retoriginin

hegemonya  bigimlerinin  olusturulmasi,
tekrardan dolagima konulmasiyla ideolojik liderlik
gibi bir dizi hedefle ABD hegemonyasi, 21. yiizyilda
da stirdiirmek ic¢in 3. Diinya Savasinin fitilini
atesledi. Bu hedeflerin gerceklestirilmesinin yegane
yolu; ABD kontroliinde siirdiiriillen ve uzun siireye
yaydirilan kontrollii bir savasti. Halklarin bahari,
savaga yeni hegemon giiglerin dahli, direnisler gibi
daha c¢ogaltabilecegimiz farkli sebepler, ABD’nin
ABD’nin
basarisizlig1 ve kontroliinii kaybetmesinin sembolik

kontrollii savagini rayindan ¢ikard
ifadesi, Taliban egemenligine son vermek icin isgal
ettigi Afganistandan iktidar1 tekrardan Talibana
devrederek ¢ikmasi oldu. Ne Iraka ne Afganistan’a
demokrasi geldi, tersine DAIS gibi yapilarin genis bir

alana yayilan ve yillar1 bulan hakimiyeti gelisti.

Medeniyetler ¢catismasi
tizerinden giindeme tasinan
arayislarin kiiresel diinya
gercekligi karsisinda dar
bir ufuk oldugu kisa siirede
goriildii

ABD miidahalesinin tek yanl siddeti ve Ortadogu ile
kiltiirel doku uyusmazhigi, savagin icinden ¢ikilamaz
bir hale doniismesinden baska bir sonug yaratmadi.
Trilyonlarca dolar maddi kayip, binlerce can kaybi,
milyonlarca insani i¢ine alan go¢ hareketliligi,
istikrarsizlik, onlarca yili bulan i¢ savaglar ve savasin
yarattig1 felaketler oldu. Daha savagin ilk on yili
dolmadan ABD agisindan yeni bir Vietnam sendromu
basladi. 2007 yilindan itibaren bolgeye binlerce yeni
asker sevk edilmesine ragmen gittikce zayiflayan bir
kontrol sorunu bag gosterdi.

ABD agisindan yaganacak yenilginin sinyalleri daha o
zaman verilmeye baslandi. ABD’nin patinaj yaparak
tarihi tekerriir ettigi bu ortamda, AB ekonomik
onceliklerini merkeze alarak kendi giindemiyle
ugrasirken, Cin neoliberal ekonomik diizeni biiyiik

bir kabiliyetle aragsallagtirilip ekonomik giiciinii
biiyiittii. Rusya eski Sovyet cumhuriyetleri tizerindeki
hakimiyetini tekrardan gelistirmeye basladive 2008'de
Giircistan'in NATO iiyeligi glindeme geldiginde savas
acarak ABD nizamina karsi rekabetin fitilini ategledi.
ABD acgik¢a dile getirmek gerekirse, Ortadogu
stratejisinin kurbani oldu. Ortadoguda belki yapilari
ve devletleri yikma kabiliyeti oldugu a¢ikti ancak,
yapici ve kurucu 6zelligi oldukea zayifti. Zira ABD ile
celiskisinin kokenlerini kiiltiirel yapr olusturuyordu
ve bu yeni dizaynin 6niinde engelleyici bir faktor
oldugu gibi elverigli bir aparat olmaktan da cikt.
Afganistan ve Irak midahaleleri ile baslayan savas,
ABD agisindan tam bir ¢tkmaz durumu ifade eden,
bu ilk on yilinin sonunda Ortadogunun kaderini
halklar lehine tayin edecek yeni bir gii¢ ortaya ¢iktu.
2010da Tunus'ta baslayip biitiin Ortadogu’yu etkisi
altina alan halklarin bagkaldirisi haliyle savas1 yeni bir
evreye tasidi. Halklarin bagkaldiriyla gerceklestirdigi
bu miidahalelerin anlami agikt;; hegemonya tesisi
i¢in baglayan savagi bir moderniteler savagina
cevirmek. Savagin artik toplumlara verecegi bir
seyinin olmadig: gortildi ve Ortadogu halklar1 daha
ozgiir bir Ortadogu i¢in inisiyatif gelistirdi. Kimsenin
6ngormedigi bu durumun gelisimi onlarca yili bulan
iktidarlarin, rejimlerin dagilmasina ve diktatorlerin
bir bir yikilmasiyla sonuglandi. Bir kez daha savas
cevrimine devrimler dahil oldu. Ancak bu defa
cok kisa siiriip sonugsuz kaldi. Devrimin yiiz yillik
statitkoyu parcalayici 6ngoriildiigii anda; kapitalist
modernite bilesenleri bagkaldirtyr yozlagtirmaya
ve miidahalelerle kontrol altina almaya giristi. Tiim
sistem giicleri bir yandan halklarin bahari kargisinda
ortak bir tutum sergileyip birlesirken, 6te yandan
ortaya ¢ikan kaotik ortami hegemonik rekabetin
nesnesi haline getirmeye ve devrimi kullanmaya
calistilar. Tiirkiye, [ran, korfez tilkeleri gibi bolgesel ve
Rusya, ABD gibi kiiresel giicler yeniden pozisyon alip
sahaya ciktilar. Isyan enerjisi hizla Thvani Miislim,
DAIS gibi orgiitlere kaydirildi ve bunlar gibi yiizlerce
orgiit tizerinden vekalet savagi bagladi. Isyanlarin
var olan yapilar disinda bir ¢ikisin olmasi ve halklar
lehine bir tutuma sahip olmas: elbette 6nemliydi.
Ancak alternatifsiz ve onciilitkten yoksunluk hizla
sisteme dahil olmasin1 dogurdu. Bu zemin iizerinde

yeni paylasimlar savasi siddetlendi.
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Biitiin Ortadogu; Libyaya ve Misira, Yemene,
Suriyeden Iraka kadar yayilan i¢ savasta gliglerin
pozisyon ve miidahelelerine bagl olarak dengeler
Misirda MiibareK'in
yerine, Tiirkiye ve Katarn destekledigi Miisliiman

strekli ~ degisti. devrilen
Kardesler geldi, ancak korfez iilkeleri ve ABD’nin
miidahaleleriyle Mursi devrilip yerine Sisi getirildi.
OSO iizerinden gerceklegtirilen miidahale ile Esad
rejimi devrilmenin esigine geldi. Ancak Rusyanin
miidahaleleri, Iran destekli Sii sorunlar1 ve Hizbullah’in
dahliyle Esad

miicadelelerinin siddetlenmesi, yasanan bosluk DAIS

savasa iktidarim1  korudu.  Gii¢
gibi orgiitlerin genis bir alana yayilimmi dogurdu.
DAISe kargt miicadele koalisyonu ile ABD savasa
dahil olsa da, DAIS’in yenilgi sonrasi Esad rejimini ve
Rusyanin Suriyede ki varligini kabul etmek zorunda
kaldi. Tiirkiye, OSO {izerinden gerceklestiremedigi
projelerini giivenlik kaygilarini 6ne siirerek ve bizzat
Suriye’ye girerek uygulamaya giristi. Kismi bir varlig1
halen siirse de etkinligini timden yitirmis durumdadir.
10 y1llik savasta magluplari tarafinda yer aldilar. Irak ve
Afganistanda ABD varligi son buldu ve korfez tilkeleri
disinda neredeyse hicbir niifuz alani kalmadi. Ancak
Rusya, Suriyedeki varligini kalicilagtirmanin yanisira
destekgisi oldugu Iran {izerinden de genis bir alanda
siyaset yapmanin olanaklarina kavustu. Niifus alanini,
en ¢ok gelistiren giic Iran oldu. Irak'tan Suriyeye,
Libnandan Yemene askeri, politik, ekonomik ve
stratejik acidan elverigli bir Sii kugsak olusturdu.
Hasimlar1 olan korfez tlkelerini cevreledi. Elbette
olusan bu gii¢c dengesi ve agirlik merkezleri savagin
sonlandig1 anlamina gelmiyor. Amiyane tabirle kartlar
yeniden dagiliyor ve savas yeni bir evreye giriyor.

Ortadogu da etkinligi korfez tlkeleri ile sinirli kalan
ABDnin Afganistandan ¢ikmast yeni arayislarin
Ortadoguda rekabette
yasadig1 gerilemeyi; Avrasyaci politikalara hiz vererek

habercisiydi. hegemonik
gidermenin arayisina basladi. Bu yeni siiregte savagin
girdigi yeni cevrimin ilk temsilcisi, hali hazirda devam
eden Ukrayna savagt olmaktadir.

Savagin bu yeni evrelesi gelecege dair 6nemli ipuglar1

tasiyor. Onemli birtakim gelismeler simdiden
tartigitlmakta Ongoriilmektedir. 3. Diinya Savast
boyunca AB tarafindan yalniz birakilan ABD’nin
yeni evrede, Rusya ve Cin’i diigmanlastirarak AB'’yi

tekrardan NATO etrafinda toplamaya ¢aligmaktadir.
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Simdiden ortak bir tutumun emarelerine rastlandig1
soylenebilir. ABD ile ortak bir séylemin gelistirilmesi,
agir yaptirimlarla saf tutulmast ABD’nin yaratmak
istedigi kutuplagmanin yansimalar1 olmaktadir. Tek
basina Rusya ve Cin'in karsisinda duramayacagini aci
tecriibelerle anlayan ABD, gerilimi tirmandirmak,
Batiy1 arkasina alacak rekabeti keskinlestirmekten
baska sansi yok. 4 Subat Rusya-Cin ortak bildirgesi
ABD hegemonyasina agik bir meydan okuma oldugu
gibi, mevcut gii¢ dagilimindan yola ¢ikarak, bu
hegemonyanin sonunu ilan edilmesi anlamini da
tagtyordu. Tekrar soguk savas doneminin hegemonik
rekabet tarzini dolagima koymak isteyen ABD,
kargisinda ideolojik olarak diismanlastirablecegi
bir komiinist blok yok. Ayni sistemin, ekonomik
diizenin arti-degerden ayricalikli bir pay isteyen yeni
kapitalist merkezleri var. Ekonomik olarak gii¢li Cin
ve politik-askeri olarak kafa tutmaktan ¢ekinmeyen
Rusya ittifaki, daha genis anlamda Avrasya birligi, bu
rekabetten geri diismeyecegi sOylenebilir. Birbirine
kapal1 ve belki alanlarda miicadele eden iki blogun,
agirlik merkezinin hizla olusmakta oldugu séylenebilir.
Elbette bu da ¢6ztimii zor bir dizi sorunu doguracaktir.
Bu kadar i¢ ice gegmis devletler arasi diizende keskin
tarzda ylriitiilecek rekabette her gii¢ etkilenecektir.
Ulusiistii kiiresel kurumlarin zayiflayacagi, ulus-
devletlerin giiglenecegi dngoriilebilir. Cephelesmeler,
rekabette bir dizi yeniligi getirecektir. Devletler aras:
savag, ekonomik sabotajlar, savasin daha genis bir
alana yaydirilmasi ve eksen siyaseti, yeni dénemin
parametreleri olarak one c¢ikarken, simdiye kadar
dillendirme cesareti gosterilmeyen niikleer savas ve
caydiricilik da bu yeni dénemin rekabet tarzina dahil
olacaga benziyor. Elbette bir sey sdylemek i¢in heniiz
erken, olusan ve hareket halinde bir siirecin hentiz
basindayiz. Ancak koklii degisimlere gebe oldugu da
inkar edilemez.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...



Kapitalizme ve Liberalizme Karg1

Kuzeydogu Suriye Gergekligi

Siileyman Aslan

o \J o

Reel sosyalist sistemin dagilmasi ile birlikte yeni
egemenlik alanlarina yayilma ihtiyact duyan o6zellikle
Batili kiiresel gticler, 3. Paylasgim Savagini baglatti.
Bu savagin ilk adimlar1 Korfez savaglari adi altinda
atild. Balkanlarda

savas donistirilip

Ortadogudan Arkasindan

Yugoslavya bir cephesine
pargalanarak yeni paylasima acilirken, Varsova Pakti
tiyeleri birer birer NATO ve AB tiyesi haline getirildi.
Ikiz Kuleler saldiris1 bahane edilerek Afganistan iggal
edildi. Buisgalle birlikte Rusya, sadece yeni bir paylasim
alani olarak gériilmeyip, kapitalist modernist sistemin
resmen ortag haline getirildi. Arkasindan Irak isgali
ve “Arap baharlari” siireci ile birlikte DAIS de devreye
konularak Ortadogu yeniden paylasim siirecine alindu.

“Yeni Diinya Diizeni” ve “Biiyiik Ortadogu Projesi”

ekseninde gelisen bu paylasimm diger diinya
savaglarindan farkli bir boyutu da vardi. Bu savasla
Reel

acilmakla kalmiyor, insanlik degerleri tiimiiyle ortadan

sadece sosyalist {lkeler kapitalist pazara
kaldirilmak, toplumsalliga ve demokrasiye ait ne varsa
hepsi tarihten silinmek isteniyordu. Bu nedenle de 3.
Diinya Savagi ile baglayan siireg liberaller tarafindan
“tarihin sonu’, “ideolojilerin sonu” olarak ilan edildi. Bu
tanimlara uygun olarak da insanlik ve insani degerlerin
timi, liberalizmin denetimi altinda tiiketime acild.
Bu tiiketim savasinin en 6nemli 6zelliklerinden birisi
de kiiresel giigler arasindaki ¢opliik paylasim savaslar
oldu. Okyanuslarin derinlikleri ve diinyanin en ficra
koseleri ya da geri kalmus tilkeler kiiresel hegemonik
glclerin ¢opliikleri haline getirilerek halklar zehir
solur hale getirildi. Hem bu yo6ntiyle hem de kiiresel
1sinma boyutuyla doga da bu tiiketim savaginin temel
hedeflerinden birisi oldu. Yani sadece insanligin gelecek
hayalleri ve bunun i¢in miicadele eden 6rgiit ve araglari
degil dilnyanin kendisi de yok olma agamasina getirildi.

Baslatilan bu saldir1 savasiyla sistem karsiti mevziler

bir bir diigerken ya da giigten disiip siliklesirken,
hegemonik giigler bu kez “Sosyalizmde Israr, Insan
Olmakta Isrardir” diyen Abdullah Ocalan ve Ozgiirlitk
Hareketini hedef ald1.

3.Diinya Savasi
Biitiin bu yapilan ya da yapilmaya ¢aligilanlar 1s1$1nda

3. Diinya Savasina, sosyalist ve demokratik degerlere,
dogaya karsi yiuritilen bir saldiri savasidir demek
yaniltic1 olmasa gerek. O nedenle de bu savas “Umut
zaferden daha degerlidir” diyen Ocalan hedef alarak
yeni bir agamaya gecti. Bu asama “Biiytik Ortadogu
Projesinin hayata gecirilmesinin de ilk adimlarina
tekabiil ediyor. Adina Uluslararast Komplo denilen
bu siire¢ aslinda 3. Diinya Savasinin gercek hedefinin
ne oldugunu da gozler 6niine serdi. Buna bagl olarak
komplo, bu savasin hangi kirli ara¢ ve yontemlerle
stirdiiriilecegini de gosterdi. Bu ozelligi ile de 3. Diinya
Savasi, halklara karsi gelistirilen yaygin komplolar
donemini baglatmanmn da starti oldu. Birbirleriyle
pazar paylasimi icin miicadele eden giigler, bu savasta
halklara kars1 yaygn ittifaklar kurdu. 3. Diinya Savas,
bu boyutu ile de yerel -bolgesel savaslar iizerinden
halklar1 ve degerlerini parca parca titketmeyi esas ald1.

2021 Haziran aymnda Britkselde gerceklesen NATO
Liderler Zirvesi sonrasi savagin taraflarinin kalin
cizgilerle belirtilmesi ve Cin/Rusyanin bag diiyman ilan
edilmesi ile 3. Diinya Savasinin yeni bir asamaya geldigi
tizerine bir¢ok degerlendirme yapildi. En son yaganan
Ukrayna savagi ile birlikte, bu degerlendirmelerin
hakl cikt1.
3.Diinya savast diger iki savastan farkli olarak aymi

o6nemli oranda oldugu da ortaya
zamanda bir medya savasi olarak da ele alnabilir.
Dezenformasyonun ¢ok yaygin olarak kullanildigi bu

savasta, gercek ile yalan, dogru ile yanlis ayirt edilemez
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hale geldi. Bu nedenle 3. Diinya Savagina agirlikli
olarak psikolojik boyutlu yiriitilen bir savas da
denilebilir. Neo-Liberal yorumlar iizerinden dinciligin,
cinsiyetciligin, irk¢iligin zirve yaptigi bu savasta halklar
birbirine kirdirtildi. Daha ¢ok i¢ savaglar tizerinden
yuriitiilen bu savaglarin yarattigi gog dalgasi, kapitalist
pazar paylasiminda etkin olarak kullanilan parali ¢ete
sektoriiniin de zemini oldu. Bundan 6nce illegal olarak
yiriiyen bu sektér, Ukrayna Savagi ile birlikte adeta
resmileserek olagan legal bir islemmis gibi muamele
gormeye basladi. Yani 3. Diinya Saavasiyla birlikte
cetelestirme, savas sanayisinin yaygin bir sektorii gibi
islemeye bagladi. Baglatilan i¢ savaslar ya da saldir1
dalgalar1 altinda uluslar demografik degisim icinde
yeniden yapilandirilmaya baslandi. Adma soykirim
denilen bu hegemonik saldir1 altinda insansizlagan
cografyalar, toplum mithendisligi temelinde isgalciler
tarafindan koloniler bi¢iminde yeniden iskana acild1.
Biitiin bu 6zellikleriyle ulus-devletlerin saha kalkmas:
anlamina da gelen 3. Diinya Savasi kosullarinda tarihte
gortlmemis diizeyde kadin kirimi gerceklesti.

3. Diinya Savasr'nda Tiirkiye ve Kiirtler
Bolge  siyasal-kiiltiirel-ekonomik  yapilanmasinda
6nemli bir yeri olan Suriye de, 3. Diinya Savasinin
bu ozellikleri ¢ercevesinde yeniden bir paylasim ve
diizenlemeye tabii tutulmak istendi. Suriye i¢ savast
stireci BAAS yonetiminin Kiirt ve halk diigmani, anti
demokratik uygulamalarina karst halkin tepkilerinin
aciga cikmasi ile 2011 yilinda bagladi. A¢iga ¢ikan bu
tepki kisa stirede ABD basta olmak tizere NATO'nun
miidahalesi ile $am Hiikiimetinin yikilmasi amagl
silahli bir savagima donigsti. Bu temelde Libya
érneginde oldugu gibi disardan gok sayida gete Suriye’ye
tasindi. Bir CIA projesi olan egit-donat-savastir plani
dogrultusundaki projeye Tiirkiye ev sahipligi yapti.
Tirkiye bu anlamda Suriye Muhalefeti ad: altinda bir
araya getirilen cetelerin bariagi-korunagi ve gegis hatt1
haline geldi. Tim diinyadan Suriye savas! i¢in taginan
bu ceteler, Tiirkiye tiizerinden -egitilip-donatilarak
Suriye'ye sevk edilmeye baslandi. Bu konular yerel-
bolgesel ve diinya basininda ¢ok sikea islendi. Onceleri
El Kaide/El Nusra agirlikli olan bu gete gruplarmin
Rojavada Kiirtler karsisinda yenilgi yasamasi nedeniyle
yine NATO eksenli olarak DAIS ve bir biitiinen [hvan-i
Mislim'in devreye sokuldu. AKP iktidarlarmin Yeni
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Osmanlicilik paradigmasina uygun olarak DAIS, Irak
ve Suriyede ozellikle Misak-1 Milli kapsamina giren
cografya da, Siinni Islami topluluklarin diginda kalan
basta Ezidi Kirtler olmak tizere tim farkliliklara
yonelik bir saldir1 stireci baglatti.

Kuzeydogu Suriye’nin Direnci

Iste bu kosullarda Rojava devriminden baslayarak
Kuzey ve Dogu Suriye Ozerk Yonetim alanlar farkli bir
oneme sahip oldu. Ocalan’in Paradigmasiisiginda DAIS
gibi cete orgiitlenmelerine kars1 gosterilen direnisle
Rojava devrimi, insanligin sosyalizm iddiasinda yeni
bir dénim noktast anlamina geldi. Dogal olarak da
Rojava Devrimi ve giderek Kuzey ve Dogu Suriye
cografyasinda filizlenen demokratik sosyalist toplumsal
yapilanma “tarihin ya da ideolojilerin sonu” seklinde
ifade edilen safsatalar1 yerle bir ederek kapitalizm ve
liberalizmin sonunun geldigini ilan etti. Bu durum
ilerici insanlik agisindan yeni bir umut kaynagi oldu. O
nedenle de 21. yiizyithin ilk enternasyonal dayanismasi
bu cografya i¢in ortaya ¢ikti. Daha Onceleri benzeri
dayanigma 6rnegi Ispanya i¢ savasi ve Vietnam Ulusal
Kurtulus Savasinda gériilmiisti.

Demokratik sosyalist paradigma gercevesinde filizlenen
bu umut cografyasi, halklarin birbirine kirdirtildig:
degil ozgiinliige dayali birlikteliklerin yeserdigi bir
vahaya doniisti. Bu vaha hem “Biiyiik Ortadogu”
ve hem de “Yeni Osmanlicillik” projelerine karsi
direnisin merkezi olarak halklarin demokratik birligi
ve demokratik ulus projelerinin gergeklestirilmesinin
mimkiin oldugunu gosterdi. Bu temelde Kuzey
ve Dogu Suriye Ozerk yapilanmasi, Demokratik
Suriye'’nin  gerceklestirilmesi icin temel siyasal/
toplumsal yapi olarak varligini bugiine kadar korudu.
Bu siireg i¢inde 3. Diinya Savasinin askeri, psikolojik,
ekonomik, ideolojik tiim soykirim saldirilar1 Kuzey ve
Dogu Suriye Ozerk yapilanmasi iizerinde uyguland.
Bu cografyanin paylasimi i¢in aralarinda acik ya da
gizli savas yiiriiten bolgesel ya da kiiresel hegemonik
glclerin ittifaki temelinde, parca parca isgal edilerek
ortadan kaldirilmaya galisilan Kuzey ve Dogu Suriye
Ozerk yapilanmasi, 11 yildir her tiirden ambargo ve
saldiriya ragmen bugiine kadar varligini korumaya

devam etti.

Ozgiice dayali ve toplumun kendi ihtiyaglarini
kendisinin karsilamasini esas alan ekonomi politikalar:



ile ambargolar bosa ¢ikarildi. Sadece ekonomik alanda
degil savunma alaninda da uygulanan halkin 6zgtictine
dayali 6z savunma sistemi ile sadece dis saldirilar degil,
yaratilmak istenen i¢ karigikliklar da 6nemli oranda
bosa gikarild1. Yani Kuzey ve Dogu Suriye demokratik ve
ozerk yapilanmasi, diigman ne kadar giiclii olursa olsun
imkanlari kit bir cografyada, sayist az bir toplumla 6z
giice dayal1 bir direnme ile varligini koruma ve 6zgiir
yasam insasini gerceklestirme iddiasinin bir hayal
olmadigini dosta diigmana gosterdi. Dogal olarak da
diinya demokratik kamuoyunun hakli bir hayranligin
kazand1.

Devrimde Ozneler

Diger yandan bélgenin temel iki bileseni olan Arap ve
Kiirtleri ¢atistirma politikalar1 bosa ¢ikarilirken 6rnek
bir esit yurttashk merkezi olusturuldu. Kapitalizmle
birlikte yaygin bir sekilde pazara siiriilerek kar nesnesi
haline getirilen kadin, Rojavadan baglayarak tim
Kuzey ve Dogu Suriye sahasinda sadece savasta degil
basta politika olmak tiizere yasamin her alaninda
oncilik diizeyinde rol islendi. Bireycilige ve erkek
egemenligine kars1 yiiriitiilen miicadelenin, Ekolojik/
demokratik ve kadin 6zgiirlitk¢ii paradigmaya uygun
bir toplumsal yapilanmaya hizmet etmesinin garantisi
anlamina da gelen kadin onciiliigii, bolge halklari
oldugu kadar diinya insanhigini da 6nemli oranda
etkiledi. Bu durum sadece kapitalizm ve liberal 6gretiyi
mahkiim etmekle kalmadi ayni zamanda kadin
onciliiklii devrimler ¢aginin da habercisi oldu. Bu
boyutu ile Kuzey ve Dogu Suriye Devrimi, kadinlarin
ve halklarin ¢aginin mijdesi anlaminda Kiirtlere de
6nemli bir 6nciiliik gorevi yiikledi.

Ozellikle hegemonik kiiresel ve bolgesel giigler
tarafindan 20. yiizy1l boyunca inkar ve imha politikalar:
temelinde yok olmaya mahkum edilen Kiirtler, Kuzey
ve Dogu Suriye devrimi ile de bu politikayr bosa

v

cikarip “Kiirtlerin ¢agr” belirlemesinin dogrulugunu
da kanitlamis oldu. Bu durum sadece hegemonik
gliclerin degil, onlarin bir uygulamasi olan Uluslararas:
Komplonun da agir bir darbe almasi anlamina geldi.
Her tiirden baski, isgal ve kusatma tehdidi altinda
Suriyenin pargalanmasina karsi direnen Kuzey ve
Dogu Suriye Ozerk yapilanmasi, demokratik ulus
eksenli olugacak demokratik Suriye projesinin de temel

aktorii oldugunu gosterdi.

3. Yol politikas1 ekseninde diplomatik iligkileri esas
alan Kuzey ve Dogu Suriye Ozerk Yonetimi, Suriye
tizerinde farkli ¢ikarlar: olan tiim bolgesel ve kiiresel
glclerle halklarn ¢ikarina uygun ilkeli iliskiler
gelistirmeyi esas ald1. Bu iligkiler esnasinda asla kiiresel
ve bolgesel giiclerin Suriye politikasinin bir araci haline
gelmedi. Bu durusu ile demokratik 6zerk yapilanma,
Suriye’nin pargalanmasini ve mevcut Sam Yonetiminin
yerine TC’ye bagh Ihvancilarin iktidara getirilmesi
politikalarini da bosa ¢ikaran temel etken oldu. Suriye
i¢ savagl boyunca yasanan go¢ dalgasinin 6nemli bir
boliimil i¢in de giivenilir bir siginak gérevi goren Kuzey
ve Dogu Suriyenin bu durumdan kaynakli sorunlari
ile diinya hig ilgilenmedi. Ama buna ragmen higbir
dis yardim almadan hem de bu katmerli kusatilmislik
altinda bu yiiki tek bagina kaldirma giictinii gosterdi.
Dogal olarak bu durum daha fazla getelesmenin, insan
kagakgiliginin, uyusturucu ticaretinin de dniine gegme
anlamina geldi. Yani bolgenin genelinde oldugu gibi
Suriye ve Kuzeydogusunda yozlastirmayi esas alan bu
oOzel savas politikalarina gecit verilmedi.

3. Yol cizgisi ve 6z giice dayali savunma sistemi ve
demokratik yonetim sekli ile demokratik 6zerk
yapilanma, 6z savunma savagi temelinde tilke ve toplum
savunmast konusunda kii¢ciimsenmeyecek mesafeler
katetti. Simdiye kadar politikanin hicbir aninda yer
almayan Kuzey ve Dogu Suriye halklar1 uygarlik tarihi
boyunca ilk kez politik 6zne haline gelmenin onurunu
tatt1. Yani bir anlamda 6zgiirliigiin ne anlama geldigini
gordi. Diinya genelinde medya tizerinden yaratilan
dezenformasyon dalgasina karsit Kuzey ve Dogu Suriye
demokratik 6zerk yapilanmasi hakikatin pesinde kosan
bir medya yaratmay1 basard.

Genglerin ve c¢ocuklarin imkanlar dahilinde daha
saglikli bir sekilde toplumsal yasama birer politik 6zne
olarak katilmast imkanlarini olusturan Kuzey ve Dogu
Suriye devrimi, toplumun ve toplumsalligin gelecegi
olan bu nesilleri demokratik siyasetin 6znesi haline
getirerek hegemonik giiglerin bu cevrelere yonelik
oyunlarmi bosa ¢ikardi. Kapitalizme ve liberalizme
karst gelistirilen bu tutumla Kuzey ve Dogu Suriye
halklart 3. Diinya Savaginin tim politik, ekonomik,
kiltiirel, toplumsal hedeflerine kargi direnis ve zafer
bayragini goklere kaldirdi.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...
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Ukrayna Savasi Diinya Sisteminde
Bir Kopusu Tetikleyebilir...

Fikret Bagkaya

Kapitalist diinya sistemi hiyerarsik bir yapilanmadir,
piramide benzer... Her donemde piramidin tepesinde
hegemonik-emperyalist bir gii¢ bulunur, onu ikinci-
tictincii derecedeki kapitalist-emperyalist tilkeler izler.
Sistem, en giicliiden en zayifa dogru bir yapilanma arz
eder. XIX. yiizyilda hegemonik gii¢ Ingiltere idi. Ona
‘giinesin batmadigr’ imparatorluk denirdi.

XX. ylzyilin baginda artik durum degismisti. Yeni
yetme emperyalist odaklar tiiremisti. Almanya,
ABD ve Japonya “artik bundan bizde variz” deyip
Ingilterenin hegemonik statiisitne meydan okumaya
basladilar. Iki emperyalistler arasi savasin sonunda
Almanya ve Japonya ¢okertildi, Ingiltere ve Fransada
savastan biiyilik yara alarak ¢iktilar, takatsiz kaldilar.
Artik ABD tartismasiz hegemonik bir gii¢ olarak
sahnedeydi... O kadar ki, bir basina diinya sanayi
tiretiminin %46’1n1, diinya ticaretinin de yaklagik
ticte birini temsil eder hale gelmisti... O tarihten
sonra kapitalist diinya sisteminin patronuydu...

ABD ile fagizmin yenilgisin de bagat rol oynayan
Sovyetler Birligi (Roosevelt- Stalin) arasinda bir
kompromi s6z konusuydu. Buna gore (ne demekse)
“Hiir Diinya” ABD'nin, ‘komiinist blok’ da Sovyetler
Birligimin niiftz bolgesi olacakti. Fakat bir sey var:
Kapitalizm emperyalizm {iretmeden, emperyalizm
savagsiz, hegemonya diigmansiz yapamaz... ABD 1949
yilinda bir askeri (militer) saldir1 pakti olan NATO’yu
kurdu. Sovyetler Birligi de 1955 yilinda Varsova
Paktrni kurmak zorunda kaldi. Artik ondan sonrasi
‘soguk savas’ denilendi... Aslinda Sovyet sisteminin
herhangi bir yayilmaci egilimi yoktu ama ‘demir
perde’ sayildi ve katli vacip diigman ilan edildi...
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Amag Sovyetler Birligini silahlanmaya zorlayarak
zayiflatmakti... Soguk Savastan asil nemalanan ABD
silah sanayii kapitalistleriydi...

1990’ Sovyet sistemi ¢oktii, Varsova Paktrnin varlik
nedeni ortadan kalkti ve lagvedildi... Hasim sahneden
NATOnun da

gerekiyordu ama tam tersine NATO genislemeye

cekildigine gore, lagvedilmesi
devam etti. 1990da 16 olan iiye sayist bugiin 30 ve iig

aday da kapida bekliyor...

1990 sonrasimna ‘tek kutuplu diinya’ denecekti. ABD
Rusya’y1 zayiflatmakla yetinmeye niyetli degildi...
Hala bir ‘kita iilke’ iilke olan, zengin enerji ve yeralti
kaynaklarina sahip Rusyay: ¢okertme hedefi daha
1990’1 yillarda giindeme almmisti. Son doénemde
tim ABD Bagkanlarinin “akil hocas1” olan Zbigniew
Brzezinski ,1997de yaymlanan “Biiyiik Satrang
Tahtas1 (Le Grand Echiquier) adli kitabinda “ABD’nin
Stratejisi, Ukraynay1 ele gecirip, Rusyanin giiciinii
kirmak, parcalamak ve Almanya ile biitiinlesme
olasiligint yok etmek olmalidir” diyordu. Nitekim
Brzezinskinin programinin ilk meyvesi, Polonya,
Cek Cumbhuriyeti ve Macaristanin NATO’ya dahil
edilmesi oldu... Ve arkasi geldi... 1999da Sirbistan
NATO tarafindan bombalandi (tabii ‘uluslararasi
hukuk hige yayilarak). 2004'de Dogu’ya dogru yayilma
devam etti. 2004 ‘de Giircistan ve Ukrayna, 2005de
Kirgizistan, ‘renkli devrim’ hamleleriyle Rusyadan
koparilma, NATO’ya dahil etme hamlesi giindeme
geldi... 2014de ‘Maidan isyanr’ Neo-Nazi milislerin
destegiyle bir hiikiimet darbesine donistiirildi...
ABD disigleri bakan yardimcisi Victoria Nuland’in
dahliyle mesru hiikiimet gérevden uzaklastirild:...



Ve geregi diigtintldi. Rusga yasaklandi, Ukraynaca

tim devlet kurumlarinda, magazalarda, vb.
zorunlu dil sayildi. Donbass halki: isyan etti, Rusya
Kirim1 ilhak etti ve ondan sonraki dénemde devlet
yonetiminin tim kademelerine ve orduya neo-nazi
unsurlar yerlestirildi ve agir1 sagci neo nazi taburlar
orduyu kemirmeye devam etti... 2014den beri
Donbass bolgesi, ordu destekli neo-nazi, agir1 sagci
milisler tarafindan bombalaniyordu... Cocuk, ve
kadinlar da dahil, adi konmamis savasta 14 bin kisinin
oldiraldigi tahmin ediliyor... Her zaman oldugu
gibi ve bilinen nedenlerden dolay: saldirilardan,
olimlerden Bati medyasinin ve Batili siyasetgilerin

haberi olmadi...

2020 yilinda Covid ve ABD se¢im kampanyalari
bolgede tansiyonu biraz diigiirse de Biden’in 2021
de bagkanlik koltuguna oturmas: ile gerginlik artt.
Biden daha 2014deki ‘Maidan darbesinde’ senatdr
McCain'le birlikte 6nemli bir rol oynamuisti. Biden'in
oglu Robert Hunter, Poroshenko iktidarinda Kievde
6nemli is imkanlarina sahip olmustu... Ukrayna
enerji sirketi Burismanin yonetim kurulu iyesi

olarak yilda yaklagik 1 milyon dolar aliyordu...

Insanlarin bilinci medya
yalanlariyla zehirleniyor...

Aslinda Rusyanin savast baglatmasinin  goriinen
nedeni Donbass ve Kirim olsa da mevcut giic
dengesinin  Rusya bozulmasi

aleyhine Rusya

icin olum-kalim meselesi demeye gelecekti...
Eger Ukrayna NATO safinda yer alir, Polonya ve
Romanyada oldugu gibi NATO Ukraynaya niikleer
silahlar yerlestirirse, niikleer bir saldir1 halinde Rusya
zorunlu olarak karsilik verecek, 3. Diinya Savasi
kaginilmaz olacakt1 ki, 6yle bir savasin kazanani
olmazdi... Velhasil Ukrayna savasinin tetikleyicisi

ABD-NATO cephesiydi...

Montesquieu, ‘Savas s6z konusu oldugunda iki seyin
ayrimint iyl yapmak gerekir demisti. ‘Birincisi,
savasin gercek nedenlerini goriinen nedenlerden
ayirt etmek; ikincisi de kim baslatt;, kim savagi
netlik

zorunlu-ka¢inilmaz-kildi konusunda

olmalidir’ demisti... Insanlarin savaga dair bildikleri
Bati
dayaniyor... Insanlarin bilinci medya yalanlariyla

medyasinin  pompaladigi yalan haberlere

zehirleniyor... Iste Putin bir deli, paranoyak, savas
suclusu, oligarklarin adamyi, vb... Diyelim ki, Putin
bir deli, bir sabah uyanmig Ukraynay: isgal etmeye
karar vermis... Vietnam1 yerle bir eden, Granadayi,
Panama’yi, iki defa Irakl, iki defa Sirbistanl,
Afganistan’, Sudan, Suriye’yi, Libya’y1, Yemen'i isgal
edip ¢okertenler daha mi rasyonel...

Fransa, Almanya ve Rusyanin garantor oldugu Minsk
Anlagmas1 (2014), ateskes ve Ukrayna gliclerinin
(neofasist unsurlarin) geri ¢ekilmesini, Donetsk
ozerklik
ongordigil halde, Ukrayna imzaladigi halde Minsk

ve Luhansk bolgelerine taninmasini
Anlagmasina uymadi, 6zerklik tanimaya yanasmadi.
Eger Donbas 6zerklik kazanirsa, Parlamentoda Rusya
yanlis1 ¢ogunluk olusacakti... Yiizi Washington'a,
NATO’ya dontik Ukrayna hiikiimetinin 6yle bir seyi
kabullenmesi miimkiin degildi...

Rusya Donbass bolgesindeki iki halk cumhuriyetinin-
Donenks ve Luhansk-bagimsizligini tanidiginda,
bunun ‘uluslararast hukukun’ ihlali oldugu s6ylendi.
Onca iilke ABD ve NATOcu cephe tarafindan
hukuk
yerli yerinde duruyor muydu? Kaldi ki Vestfalya

utanmazca  ¢Okertilirken  uluslararasi
Barisindan beri (1648) olusan uluslararast hukuk
geride kalan 30-40 yilda ABD basta olmak tizere
‘Uygar Batr’ tarafindan by-pass edilmisti... Insani
miidahale, koruma zorunlulugu, onleyici savas...
gibi yeni ‘hukuk kurallarr’ gelistirdiler... Aslinda
NATO'cu kolektif emperyalizmin hedefinde sadece
Rusya yok. Rusya etkisizlestirilebilinirrse, sira Cine
gelecek... Asil sorunun farkinda olan Cin, Hindistan
ve Pakistan tarafsiz kaldilar, kirk kadar devlet
de BMdeki oylamada NATO cephesi tarafindan
dayatilan  yaptirimlara uymayacaklarini  beyan
ettiler... Abartili yaptirimlarin sadece ekonomik-
ticari iligkileri degil, kiiltlir, sanat, spor alanlarina
kadar genisletilmesi, Ukraynali miiltecilere kucak
acarken, Nijeryali, Hindistanli, Pakistanl, Cinli,
Afgan ve Suriyeli 6grencileri trenlerden atmalars,
Uygar Batrnin hiimanizm, demokrasi, ozglirlik...
soyleminin ne kadar i¢i bos oldugu bir defa daha

gorilecekti. ..
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Sadede gelirsek, her savas sonludur. Savas bittiginde
gli¢ dengeleri nasil ve ne yonde degisebilir? NATOcu
cephenin amaci Rusyanin bir kiiresel gii¢c olmasini
6nlemek. O halde bu miimkiin mii sorusuyla devam
edebiliriz. Rusya ‘herhangi bir iilke, bir devlet degil,
Bir ‘kita iilke’ Belki diinyada kendi kendine yeterlik
katsayist en yiiksek iilkelerden biri. Zengin enerji
kaynaklarina (komiir, petrol, dogal gaz), yeralti
zenginligine, stratejik Oneme sahip madenlere,
verimli topraklara sahip. Bugiin bile hububat ihrag
eden {ilkelerin baginda geliyor... Rusya ve Ukrayna
bugday basta olmak iizere diinya hububat ihracatinin
%25’ini sagliyor... Rusyanin maden ihracatinin
aksamasi, diinya sanayileri icin vazgecilmez olan
madenlerin (kobalt, palladium, nikel, altiminyum,
vb.) sikintisi yaratacaktir.

Elbette Batrnin dayattign yaptirimlar Rusyada
sorunlar yaratacaktir ama Batrdan kopus, Rusyay:
‘ice donitk bityime’ tercihine yoneltebilir ki, o
konuda biiyiik imkénlara sahip. Rublenin deger
kaybetmesi ithalatta sikinti yaratsa da icerdeki
tiretimi tegvik edecektir. Kopusla Rusya Batt ile olan
tim anlagmalardan da ¢ikacag: icin (Ingilterenin
Rusyaya ihracatini durduracagini ilan etmesinin
ardindan Rusyada Diinya Ticaret Orgiiti‘'nden
¢tkma hamlesi baglatti)) mesela fikri miilkiyet
haklar1 gegersiz olacaktir ki, bu Bat1 teknolojilerini
kopyalamay1 kolaylastirabilir...

Cinnin  zengin

teknolojik imkénlarindan yararlanabilir...
Cin'le
dayanigmayr daha da biyiitebilir. Zira, Cin’in

Savag sonrasinda Rusya, isbirligini ve

Rusyanin  dogal kaynaklarina ihtiyact var
Rusyanin tim dogal kaynaklarina talip... Rusya
dolardan ¢ikabilir, onu Cin ve daha sonra bagka
tlkeler, Hindistan, vb.izleyebilir. Dolarsizlasmanin
ABD  (Bati)

tstinliginin sonu demek olur. 1,5 milyar niifusa

(dedolarisation)  yayginlasmasi,
sahip Hindistanin ve Iran gibi baska bazi Giiney
tilkelerinin de Cin-Rusya safina ge¢mesiyle dengeler
alt-tist olabilir... Bu, ABD basta olmak izere,
NATOcu cephenin dimyata pirince gitmesiyle
sonuglanabilir ki, ABD dis politikasinin beklenmeyen
sonucu demeye gelecektir...

Bugiine kadar ABD, para politikalariyla, dolar
ayricaligiyla diinya ekonomisine yon verebiliyordu.
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1971de dolarin altina bagimliligi ortadan kalktigi
Mesela
neoliberal

halde diinya parasi olmaya devam etti...

askeri giice fazla bagvurmadan
politikalar1 dayatabilmesi dolar istiinliigiine sahip
olmasindandi... Dolarsizlasma  (dédolarisaton),
ABD'nin kendi ayagimna kursun sikmasi anlamina
gelebilir. Zira, ABD dolar hakimiyeti sayesinde
finans piyasalarina yon verebiliyor... Dolarsizlasma
ve Cin-Rusya iliskilerinin yogunlagsmasi, Yuannin
muhtemel yeni ‘uluslaras’ rezerve para birimi
olarak kullanilmaya baslamasi, bir¢ok iilkenin
yeni ekonomik-ticari bloka meyletmesi Batrnin

hesaplarini bosa ¢ikarabilir. ..

Kiiresel is¢i smifinin, Yerytiziiniin Lanetlilerinin
sorunu, hangi kapitalist blogun gii¢ kaybettigi, hangi
yeni gilic odaginin yeni durumdan kérli ¢ikacag:
degil. Kapitalizm dahilinde hi¢bir sorunun ¢oziilme
olasiligi yoktur. Kapitalizm varligini korudukga,
kotalikler  (aglik,
agagilanma, etik yozlasma), doga tahribati, ekolojik

sosyal yoksulluk, issizlik,
yikim, iklim krizi derinlesmeye devam eder... Her
gecen giin nihai yikima daha ¢ok yaklagildigi bir
diinyada vakitlice iki kapitalist blogun ¢atigmasini
seyretmekten, saymn seyirciler olmaktan ¢ikmanin
vakti artik ge¢mis olmalidir... Kapitalizm dahilinde
asla bir ¢6ztim olmadiginin biiyiik harflerle kafalara
kazinmasi gerekiyor... Insanligin komiinizm disinda
asla bir gelecegi olmayacak... Bunun i¢in de ayaga
kalkmak, eko-sosyalist bir ge¢is programiyla insanin
insanla-toplumun dogayla uyumlu oldugu komiinist
topluma giden yolu aralamaktan bagka bir care ve
baska bir gelecek yok... Zira, ge¢ kalinirsa geriye
kurtarilacak bir sey kalmayabilir. ..

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...



Devletlerarasit Komplo Uzerine...

Hatip Dicle

Abdullah Ocalan’a yonelik Devletlerarasi Komplonun
24. yilina girmis bulunuyoruz. Ocalanin rehin
alindigr 15 Subat 1999 giinti, Kiirt halki tarafindan
“Kara Gun” (Roja Res) olarak adlandirildi. Her
yil bugiin, 6zgiir Kirdiin yiireginin kanadigi giin
oldu. Sayin Ocalanin fiziki 6zgiirligiiniin saglanip,
komplonun tamamen bosa ¢ikarilmasi basarilmadan,
ozgiir Kiirdiin yiiregindeki bu agik yara, hep kan
sizdirmaya devam edecektir. 15 Subat Devletlerarasi
Komplosunu degerlendirmeden once, devlet ve
komploculuk olgusunu tarihsel boyutu iginde kisaca
irdelemek, maksadimizi ortaya koyma acisindan
6nem arzetmektedir.

Gilgames Destan1 Devletin Dogus
Oykiisiidiir

Devlet, esas olarak kurumlasarak siireklilik kazanan
otoritedir. Ancak soyut bir kurum degildir. Baski ve
somiirii araglarinin hakimiyetini ele gegirenlerin ortak
orgiitlenmesidir. Bir bagka deyisle, devlet formu esas
olarak, baskic1 ve somiirgen grup ve smiflarin yasam
formudur. Oyle olusturulmustur. 20.yiizyilda Irak’in
gliineyinde vyapilan arkeolojik kazilar ve bilimsel
calismalarin sonucuna gore; tarihin {nli sitesi,
Tanriga Inanna’nin koruyucusu oldugu URUK, M.O
3200’lerde ilk devlet olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zaten
Gilgames destaninda yansitilan 6ykii de, kralligin
dolayisiyla devletin dogus Oykiisiidiir. Bu 6ykiide,
biyiik tapinak kiiltiiriiniin etrafinda hem sehir, hem
devlet kurumunun i¢ ige dogusunu gérmekteyiz.

Besbin yil 6nce Stimerlerden yola ¢ikan ve adina devlet
denen bu olgu, kar topu gibi giderek biiytidii. Stiimer
ve Misir tanri krallari, 6limlerinde binlerce kadin ve
erkek hizmetgiyi, sonraki yasamlarinda da kendilerine

hizmet etsinler diye diri diri kendileriyle birlikte
gomdiiler. Kolelige karsi ¢ikan her klan, kabile gibi
sosyal yapilar1 imha etmeyi, temel bir siyaset olarak
bellediler. insan kellelerinden kaleler ve surlar érdiiler.
Kadinlarin kafese tikilmasini sagladilar. Efendiler
i¢in asla kithik distintilmezken, diger tiim gruplar
stirekli hastalik ve agliktan kirildilar. Eglencelerin bile
insanlarin oldirtilmesine dayali torenleri esas aldilar.
Iste ilk devlet formu olarak koleci devletin boyle
bicimlendirildigi, insanligin toplumsal hafizasindadir.
Istisnasiz o donemden beri ortaya cikan her devlet
cesidi, bu genel tablonun gereklerini yapmay1 kendi
politik ve askeri sanatlarinin geregi saydilar.

Stiphesiz ki kutsal kitap, devlet olgusuna “Leviathan”
derken, tiim bunlar1 dikkate alarak, dogru bir
tanimlama yaptl. Yani devleti “canavar” olarak
niteledi. Ancak koleci uygarlik merkezlerine kars,
kabile ve kavimlerin direnisi; Hiristiyanlik, Manizm
ve Islam basta olmak iizere agirhikli olarak ozgiirliige
kosanlara dayanan dinsel akimlar, koleci toplum
sisteminin dibini oydu. Mesela Hazreti Isanin diger
ad1 ‘Mesih-Kurtaricr’ dir. Maninin kendisi tam bir
barig havarisidir. Islamiyet kelime olarak ‘barisa
teslim’ anlamina gelmektedir. Sistemin ¢oziliigiinde
rol oynayan temel talepler hep baris ve kurtulus
olmaktadir. Ne var ki ortaya ¢ikan yeni devlet formlari,
Stimer icad1 Rahip Devlet kalibini agamadi.

Feodal devletin siyasi ve askeri kurumlagmas: da,
benzer bir olgunluk siirecini temsil etmistir. Bu
dénemde devlet, tanrinin en kutsal varligi olarak
tanimlanmistir. Hegel 19. yiizyilda “devlet tanrinin
yerytiziindeki cisimlesmis halidir” derken, bu gercegi
daha acik dile getirmektedir. Bu nedenle kisisel tanri
krallardan iyice kopup soyutlasan ve giiglii bir merkezi
yapiya kavusan devlet kavrami ile, ¢ok tanridan
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teklesen ve gii¢lii bir merkezi konum kazanan tek
tanrili din anlayislar1 arasinda siki bir baghlik vardir.
Ayrica bu donemde savaglar, bir tretim bi¢imi
olarak diistintilmektedir. Fetihler ¢cok 6nemli kazang
kaynaklaridir. Hatta en giiclii devlet, en iyi savagan ve
fetheden devlettir.

Her baskic1 ve somiiriicii toplumsal sistemde oldugu
gibi, kapitalizmin dogusu da devletsiz olmaz.
Kapitalist sistemde devleti topluma, toplumu devlete
tasimak temel islevdir. Toplumun kendisi bile devletin
kilinmustir. Devlet, en goriinmez tanri gibi toplumun
basina ¢okmiistiir. “Paranin sokemeyecegi bir deger,
elde edemeyecegi bir gii¢c yoktur” deyimi, bu ¢agin en
gozde sloganidir. Kapitalist modernite donemindeki
ulus-devlet, eski ¢aglardan kalma rahip, hanedan ve
dini devlet adlandirmalarinin ¢agdas bigcimidir. Bu
asamada milliyetci ideoloji, ulus olgusu ile baglantis:
nedeniyle hizli gelisme gosterir.

Devlet iktidarinin en zirvesine 2. Diinya Savasinda

ulasan milliyet¢ilik ¢ag1, yol agtigi yikimla,
kapitalizmin genel krizinin de baglangici oldu. Sonugta
milliyet¢ilikle insanhigin bir arada ylirtiyemeyecegi
anlagildi. Zaten strdirilemerzlik, kriz demektir.

Insanligin yasadig1 da budur.

Kapitalizmin 1970’lerde icine girdigi stire¢ ise kaostur.
Ne tiir yenilikler ve farkliliklarin ¢ikacagini, verilecek
miicadelenin niteligi ve giicti belirleyecektir. Nitekim
kokli yeni arayislar, ancak bu tiir ortamlarda boy
verir. Kapitalist iktidarin emperyalizm ve ulusal,
sinifsal baski sistemi, diilnyanin tiimiinii kapsayacak
biiyiikliige, tarihte ilk defa ulagir. Isgal edilmedik yer
kalmamuistir. 19. yiizyilin sonlarinda, iste bu gergeklik
yaganir. Ulusal, sinifsal, etnik, dini, cinsi temelde
tahakkiim, eritme ve hatta jenosid, tarihte en yaygin
agamaya ulasir. Bagka bir deyisle, insanlarin en ¢ok
birbirlerinin kurdu oldugu ¢agdir. Imparatorluk pratigi
acisindan da bakildiginda, ABD ile sonul bir asamaya
gelinmistir. Yani son imparatorluk ¢agindayiz.

Konunun ilging yans, tarihte ilk imparatorluk olarak
Akadlarin  dogdugu bu alanda, son imparator
ABD catisma halinde bulunmaktadir. Biliyoruz ki
imparatorluk gerceginde tam bagimsiz devlet, ulus,
toplum olma anlayisina yer yoktur. Egemen realite,
hakim
Hegemon giigten tam bagimsizlik, milliyetciligin bir

imparatorluk  ¢ercevesinde bagimliliktir.
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toplumu etkileme politik iddias1 ve oyunudur. Zaten
hegemon demek, en giiglii zihniyet, iktidar, sosyal ve
ekonomik yapiyla askeri giice, bilim ve teknige sahip
olmak demektir. ABD’nin varligi bu tanima denk
diistiigli i¢in, giiniimiiziin birincil hegemon giiciidiir.
Ama kapitalist sistemin tiim krizinin de, en sorunlu
taraflarindan basta gelenidir.

Rusya, Sovyetler yenilgisini stratejik olarak kabul
etmis, ABD yardimuyla ilerlemeyi, yeni politika olarak
benimsemis durumdadir. Ancak aralarinda halen
bir¢ok ¢eliski ¢oziim beklemektedir. Avrupa, sistemin
biiyiik tahribatinin &zelestirisi siirecindedir. Velhasili
geriye belali Ortadogu kalmaktadir. Toplumun asil
kok hiicreleri buradadir. Uygarligin baglaticilart ve
stirdiirticiilerinin kokleri de yine buradadir. Er ge¢
evlat baba ocagina donecek, evdeki hesaplar yeniden
gortlecektir. ABD’nin oynayacagi bu rol, “Biiyiik
Ortadogu Projesi” ile, artik uygulama sathasindadir.
Giderek yogunlagacak iliski ve celiskiler, kaostan
neyin ¢ikacagin belirleyecektir. Celigkilerin kirilma
noktalar1 kaosun yogunlagtigi alanlardir ki, bu
alanlarda yeniliklere rahim gorevi ve besiklik rolii
oynayacaklardir. Kiirdistan ise sozii edilen bu alanlarin
tam da merkezindedir.

Komploculuk

15 Subat 1999  Devletlerarasi

degerlendirmeden once, tarihsel boyutuyla devlet

Komplosunu

olgusuna Ozetle dikkat ¢ektikten sonra simdi de,

komploculuk  kavramimin kisaca irdelenmesine
gegebiliriz. Bilindigi tizere komploculuk da tipki devlet
gibi, bir sifli toplum olgusudur. Amaci sémiiriiye
kars1 direnme durumundaki toplum giiglerini, ince ve
kaba yontemlerle etkisizlestirmektir. Iki yontem hep
kullanilmaktadir: Ideolojik yaniltma ve kaba baski
yontemleri. Yerine gore biri veya digeri, daha ¢ok da
iki yontem birlikte uygulanmaktadir. Bir¢ok ilk'te
oldugu gibi, ilk biiytik komplolar1 yaratan da yine
Stimer uygarligidir. Devlet olgusunu da bigimlendiren
Stimer rahiplerinin tapinakta bagarmaya calistiklar:
en onemli is, somiirli sisteminin insanliga nasil en
iyi diizen olarak kabul ettirilecegine dairdir. Bunu
saglamak i¢in Stimer rahiplerinin yarattiklar: mitoloji,
bu yonde belki de insanligin bagina oriilen en biiyiik

komplodur. Stimer tapinag: Ziggurat, bu anlamda ilk



komplo karargahi olarak degerlendirmek yerindedir.
Burada gergeklestirilen komplonun en o6nemli bir
pargasi da kadin cinsinin diigiirilmesidir. Musakkatin
denilen genelevin, tarihte ilk defa, giiniimiiziin gliney
Irakinda bulunan Nippur sehrinde gergeklestigi
bilinmektedir. Buralar artik tim toplumun kirletildigi
bir batakhane roliinii oynamaktadir.

Stimer  komploculugunun  diga  yonelik ilk
uygulamasi ise, “KURTI” (Siimer dilinde “Dagli”)
diye adlandirdiklar1 Kiirt etnik gruplarina karst
yapilmistir. Insanligin ilk yazili destani olan Uruk Krali
Gilgames destaninda bu olay ¢ok ¢arpic1 bir bicimde
anlatilmaktadir. Kentin orman kerestesi ihtiyacini
kargilamak i¢in Kurti'lerden Enkidu, isbirlik¢i olarak
diistiriilmiis ve onun yardimiyla Kurti’lerin asiret sefi
Huvava oldarillmistir. Yine kahraman Hektor'un
komployla dldiiriilerek Troyanin diisiiriilmesi, {lyada
destaninin konusu olmugtur. Hurri-Mitani devletinin
dugtiriiliginde isbirlik¢i Prens Matizawanin; Med
hanedanimin disiiriiliisiinde ise Persli yegen Kuros'un
basrolii oynamasi, tarihin ibretlik sayfalarindandir.

Kral
oldirilmesinde de, yine yegen Brutusun rolii

Julius Sezarm komployla saray icinde
belirleyicidir. Bu 6rneklerden de anlagiliyor ki iktidar,
devlet ve komplo, birbirine ¢ok bagimlidir. Mesela
Sezar komplosu daha sonra zincirleme olarak, bircok
kral ve imparatorun basina gelecektir. Yine Hz. Isay1
ele veren onikinci havari Yehuda Iskaryot'tur. Tarihte
bu tir komplolar, somirii toplumunun yapisina
bagl bir iktidar mekanizmasi olarak islenmektedir.
Ornek olarak Islamiyette Muaviye donemi, hayli ibret
vericidir. I¢ savasta yenilgiye dogru gittigini anlayinca,
Kuran sayfalarini mizragin ucuna taktirarak savasi
durdurmus, ama sonradan tim Ehli-Beyt'in azgin
katliamcis1 olmugstur. Belki de hi¢ bir dinin tarihinde,
Islamiyette oldugu kadar komplo yoktur. Bilindigi gibi
dort halifeden iigii, komployla katledilmistir. Hepsi
de iktidar olgusuyla yakindan baglantiidir. Yine
Oniki Imamlarin bagina gelenlerin ¢ogu komplodur.
Hatta takiyecilik kavram olarak komploculugun ta
kendisidir. Kapitalizmde komploculuk daha ince
yontemlerle uygulanmaktadir. Hatta fasizm en
gelismis komploculuktur. Hitler 2. Diinya Savasrna
hazirlandiginda, tiimiiyle komplo yo6ntemlerine
bagvurmustur. Ideolojik yaniltma ve kaba baski

yontemlerini i¢ ige kullanmustir. Iktidara gelisinde

ve savasl baslatisinda temel yontem hep komplolar
biciminde gelismistir. I¢te toplumu aldatmak, digta
yayilmaciligr ortbas etmek icin, milliyetci komplo

silahina sarilmustir.

Kapitalizmin ulus-devlet ve milliyetgilik ideolojisinin
Ortadogu’yu etkilemesiyle, Kiirt halki tarihin en
derin komplolar: ile karsi karsiya kaldi. Kapitalizm
donemi, Kirt halki agisindan felaketler ¢agi oldu.
Son iki yiizyilda kendini milliyet¢i komplonun
tuzaklariyla gevrili buldu. En distan Ingiliz, Fransiz
ve Alman milliyetgilikleri ile, bunlarin isbirlik¢ileri
olan Tiirk, Arap ve Fars milliyetcilikleri yetmiyormus
gibi, kendi icinde de Ermeni, Asuri ve kendi ilkel
milliyetgilerinin yarattig1 devasa sorunlarla karsilasti.
Giineyde Stileymaniyeli Babanzade isyanindan
(1806), 1937-1938 Dersim direnisine kadar ardi arkasi
kesilmeyen plansiz, ulusal birlikten yoksun ve orgiitsiiz
ayaklanmalar, Kiirt halkina ¢ok pahaliya mal oldu. Bu
donemde Ermeniler biiyiik bir soykirima ugradi. Yine
tarihin en kadim halklarindan olan Asuriler’in kaderi
de ayn1 oldu. Rumlar ti¢ bin yillik yerlesimleri olan
Anadolu topraklarindan ¢ikarildi. Kiirtler ise mecburi
iskanlar, bityiik katliamlar ve kiiltiirel soykirimlar
Ozellikle ittihat Terakki
Ortadogu halklarinin milyonlarca evladini savaglarda

yasadi. milliyetciligi,
kirarak, bolgedeki en agir yikimlarin sorumlusu oldu.
Dénemin hegemon giicleri, 24 Temmuz 1923 Lozan
Antlagmast ile Kiirt halkinin hi¢bir ulusal hakkini ve
siyasi statiistinii glivenceye almadan, kendilerine kars1
savasan Kiirt halkindan intikam alircasina, tlkeleri
Kirdistan1 iradeleri diginda doért devlet arasinda
paylasti. Kiirt halki her dort par¢ada da inkar, imha ve
kiiltiirel soykirim stirecine tabi tutuldu. Kadim Kiirt
halki agisindan degerlendirildiginde, bundan daha
derin bir komplo olabilir miydi? Hatta iki ytiz yillik
tiim tablo goz oniine alindiginda, Ortadogu halklarina
yonelik bundan daha biiyiik bir komplo planlanabilir
miydi?

1940-1975 yillar1 arasindaki donemde ise emperyalizm,
yikselen reel sosyalist isbirlik¢i partiler ve radikal
Kirt
potansiyelinin kontroliinii KDP adli partilere vermeyi,

sol milliyet¢i akimlardan ¢ekindigi icin,
cikarlar1 icin daha uygun buldu. Kendilerinden hesap
soracak devrimci halk 6nderliginden yoksun birakmak
da, bu komplocu yaklagimin en 6nemli amaglarindan

biriydi. Nitekim Iran Kirtlerinin devrimci &nderi
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Stileyman Muini, Tiirkiye Kiirtlerinin devrimci sol
onderi Dr. Sait Kirmuzitoprak (Dr. Sivan) ve ¢ok sayida
devrimci militan, asrin Enkidulari olan Barzaniler
onciiliigiinde gelisen komplolarla katledildi.

1973’ten giiniimiize kadar olan siire¢ ise PKK ve
ozgurliigin safak vakti oldu. Cok rahatlikla denilebilir
ki hi¢ bir toplumsal hareket, PKK kadar iginden ve
disindan ihanet ve komplolara ugramadi. Hegemon
giicler, tarihte ilk defa Kiirt halkinin kontroliinti elden
kagirdiklarini gordiiklerinden dolayi, diinya ¢apinda
bityiik politik komplolara giristi. Ciinkit PKKde 6z
itibariyle, hep bir kosesinde sakli ve saglam tutulmak
istenen bir insanlik iddiast vardi. Kiirt gergegi eger
yasatilacaksa, bu mutlaka kapsamli yeni ve 6zgiir insan
olarak kendini yenilemekle miimkiin olacakti. Zira
Kiirt denilen olguda insan, egemen ve somiiriicti sinif
temelinde diigiirilmenin en dip noktasindaydi. Bu
nedenle, ya 6zgiir insan ve halk olarak yagam yoluna
girilecek, ya da yok olmayla tanisacakt:. Ikilem bu kadar
keskindi. PKK’nin dogusundan itibaren hedefledigi
ozgiir Kirdli yaratma micadelesi, hegemon gii¢lerin
buyiikk korkularinin kaynagiydi. Ayni zamanda bu
yillar diinya ¢apinda halklarin 6zgtirlitk miicadelesinin
doruga ¢iktig1 bir donemdi. Ezilip de bas kaldirmamalk,
ozgirlik sansini denememek, insanliga ihanetle es
tutulmaktaydi. Ocalan énciiliigiinde, iste bu anlayisla
yola ¢ikan grubun, diiriist, fedakar ve Karadenizli Tiirk
tiyesi Haki Karer, 1977 ‘de komployla katledildi. Bu
belki gruba yo6nelik ilk komploydu; ama kesinlikle son
olmayacakti. 1978 de Halil Cavgun komplosu da yine
grubu dagitmaya yonelikti. O dénemde PKK’ye yonelik
olarak gergeklestirilen yaygin cinayetlerin arkasinda
da, KUK’u yo6nlendiren KDP vardi. Komploculugun
bu ilk silahli hamleleri bosa c¢ikarildiktan sonra,
resmen PKK ilanma gidildi. Nitekim 12 Eylil 1980
darbesi ve askeri diktatorlitk rejiminin, en 6nemli
hedeflerinden biri de PKK’nin tiimiiyle tasfiyesiydi.
Bu dénemde Mazlum Dogan, Hayri Durmus, Kemal
Pir ve Ferhat Kurtay gibi partinin 6nder kadrolarinin
Amed zindanindaki destansi direnis ve sehadetleri,
15 Agustos 1984 atilmina belirleyici bir etki yaptu.
Tipki Haki Karer'in anisina baglilik, nasil PKK’nin
ilanina gotiirdityse; Amed Zindan Direnisinin anisina
baglhlik da, 15 Agustos hamlesine gétiirdii. Aslinda
bu her iki komplonun, 6zgiirliitk miicadelesi tarihi
tizerinde, nasil bir etkide bulunduguna dair bu ¢arpict
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ornekler, oldukga ogreticidir. Sonu¢ olarak PKK’nin
bastirilamamasi, Ortadogu ve Kiirdistan iizerinde
ABD ve 6nde gelen Avrupa devletlerini, PKK’ye kars1
tavir almaya gotiirdii. Hig stiphe yok ki, bu devletlerin
temel kaygilar1 da Ocalan onciiliigiinde ozgiir bir
Kiirt iradesinin ortaya ¢ikmasi ve Kiirt halkinin 6zgiir
kimliginden duyulan korkuydu. Nitekim 1986 yilinda
gerceklesen Isve¢ Bagbakani Olof Palme cinayetinin
PKK {izerine yikilmak istenmesinin, devletlerarasi bir
komplo oldugu, giiniimiizde artik tiim ¢iplakligiyla
ortaya ¢ikmustir.

Daha sonraki yillarda, ozellikle gerilla igindeki
cetelesme ve devletten kaynaklanan kontrgerilla
faaliyetleri, PKK acisindan biiyiik olumsuzluklara
yol agmustir. Ozellikle 1993-1994 vyillarindaki kéy
bosaltma ve faili devlet olan 17 bin cinayetle, Kiirdistan
insansizlagtirilmaya caligtlmigtir. Bu doénem, Kiirt
halkina karst vahsice yoneltilen, en alcak komplo
donemlerinden biridir. Kiirt sorununun bariscil ve
demokratik ¢oziimii i¢in, PKK’nin tek tarafli olarak
ilan ettigi 1993-1995-1998 ateskesleri, ¢oztimsiizlitk
tizerine politika gelistiren NATO Gladyosuna bagh
devlet klikleri tarafindan bosa ¢ikarilmistir. Ocalan’a
yonelik en 6nemli komplo suikasti, 6 Mayis 1996da
Samda bulundugu evin yakininda yarim ton patlayici
yuklii bir aracin patlatilmasidir. Dénemin Bagbakani
Tansu Ciller’in, ortilii 6denekten 50 milyon dolarla
tinanse ettigi bu komplo, olduk¢a boyutludur. Bunun
Tiirk kontrgerillasinin bir eylemi oldugu, daha sonra
net olarak ortaya ¢tkmustir.

Ocalan’in 9 Ekim 1998 giinii Suriyeden ¢ikip Avrupa’ya
yonelmek durumunda kalmas: siirecini irdelemeden
once, 12 Eylil 1980 askeri darbesinden hemen sonra
Kiirdistandaki gelismelere, Kiirtlerde ortaya g¢ikan
dinamiklere ve bunun devlet icinde dogurdugu
kliklesmelere, kisaca bir goz atmak gerekmektedir.
Hi¢ stiphesiz ki 12 Eylil askeri fasist diktatorlitk
yonetimi, Kiirt halkinda gelisjmekte olan ulusal
kurtulus hareketini bogmay1 birincil hedefi olarak
goriiyordu. Bu amagla Kiirdistan halki tizerinde ¢ok
kapsamli bir devlet terorii estirdi. O doneme bizzat
tanik ve magdur olan insanlardaniz. Kirt kéylerinde
silah arama bahanesiyle, halka her tiirlii kotii muamele
ve iskence yapildi. Amed cezaevinde, tarih boyunca
¢ok az rastlanan insanlik dis1 baskilar ve onur kirict
iskenceler yasandi. Kiirdistan bastan basa, biiytik bir



ulusal zulim altindaydi. Bu devlet teroriine kars,
hapishanelerden baslayip, daha sonra 1984’te gerillanin
harekete gecmesiyle, Kiirdistanda bityiik bir direnis bas
gosterdi. Bu toplumsal dinamik ¢ok 6nemli ve umut
vericiydi. Ancak devlet yetkilileri, bunu diger Kiirt
ayaklanmalar1 ile kiyaslayarak, kendi deyimleriyle
“29. Kiirt Isyani"nin ¢ok kisa zamanda ezilecegini ilan
ettiler. “Biz bu ti¢-bes ¢apulcuyu ¢ok kisa zamanda
bitirecegiz I” dediler. Ama 6yle olmada... Miicadele giin
gectikee gelisti, bityidii.

1988 yilina gelindiginde, yani gerilla direnisinin
dordiincii yilinda, ikinci bir toplumsal dinamik daha
miicadele alanina ¢ikti. Botan Bolgesi basta olmak
tizere koy ve ilgelerde baglayan halk serhildanlari,
yeni bir toplumsal dinamik olarak devreye girdi.
1990 yilina gelindiginde Halkin Emek Partisi(HEP)
kuruldu. 20 Ekim 1991 Genel Se¢imlerinde Kiirdistan
Kirt
kimligini 6ne ¢ikaran bir milletvekili grubu olustu.
1920 yilindaki Birinci Meclisten sonra ilk defa
Kiirtler kendi kimlikleriyle parlamentoda temsil

halkinin  biiytik destegiyle parlamentoda,

edildi. Kuskusuz ki tglincti bir dinamigin daha
devreye girisi, Kirt halkinin 6zgiirlik miicadelesi
acisindan O6nem arz etmekteydi. Kuzey Kiirdistanda
bu gelismeler olurken, Giiney pargasinda 1992 yilinda
parlamento secimlerinin yapilmasi ve federe devlet
olusum siirecinin baglamasi, Tiirk devleti biinyesinde
yogun bir tartigmay1 baslatti. Iste tiim bu dinamikler,
devlet icinde iki farkli politik ¢izginin ortaya ¢ikisini
sagladi. Bunlardan birisi artik Kiirt sorununun siddet
yontemleriyle ¢oziilemeyecegine kanaat getiren
Cumhurbagkan1 Turgut Ozal ve Jandarma Genel
Komutani Egref Bitlis onciiliigiindeki barig¢il ¢6zim
arayistydi. Sayin Ocalan bu gelismeleri 6nemsedi. Bu
kanadin elini giiglendirmek amaciyla, 17 Mart 1993’te
tek tarafli ateskes ilan ederek, siirece karsilik verdi.
Ama sonugta hem Ozal, hem de Orgeneral Esref
Bitlis, Ordu igindeki NATO Gladyosu tarafindan
tasfiye edildi. Bu komplonun bagini ise doénemin
Genelkurmay Bagkani Org. Dogan Giires ¢ekiyordu.
Bu tasfiyelerden hemen sonra Kiirdistana yonelik
bityiik bir imha harekat: baslatildi. Tki yil iginde bes
bine yakin Kirt koyti yakilarak bogaltilds; 17 bin faili

devlet olan siyasi cinayet islendi.

Aralik 1995’te yapilan genel secimler dncesinde Ocalan
bir kez daha tek tarafli ategkes ilan etti. Ne var ki bu

barigcil hamle de, yine Tiirk kontrgerillas: tarafindan,
Samda

girisimiyle bosa ¢ikarildi. O siiregte, 3 Kasim 1996 giinii

Ocalana yonelik 1996 yilindaki suikast

Susurluk’ta yasanan bir trafik kazasi, devletin nasil
cetelestigini ve kirlendigini agiga ¢ikardi. Bu firsati
degerlendirmek icin, PKK ile tekrar dolayl iletisime
gegen, Ordu i¢indeki siyasi ¢oziimden yana kanadin
talebiyle, Ocalan 1 Eyliil 1998den itibaren bir kez
daha tek tarafli ategkes ilan etti. Ama ateskes siirecini
saglamaya calisan Ordu ici ekip, kontrolii eline almay1
basaramadi. Soykirimei, NATO Gladyosu ile irtibatli
kanat, giicli tekrar kontroliine aldi. Kara Kuvvetleri
Komutan: Atilla Ates, Hatay sinirina gidip Suriye’yi
tehdit etti. Mesaji aciktt: “PKK lideri ya Tirkiye'ye
teslim edilecek veya sinirdist ediecekti” Aksi takdirde
Suriye'ye saldir1 kaginilmazdi.

NATO o donemde Dogu Akdenize biiyiik bir savas
gemileri  y1ginag1

ayrilmamasi  durumunda,

yapmugtr.Ocalan’in ~ Suriyeden

[srailin  giineyden,
Tiirkiye'nin kuzeyden bir sandvi¢ harekati baglatarak,
Hafiz Esad yonetimini tasfiye etme olasiligi ¢ok
gliclenmigti. Tam da o kritik giinlerde Washingtonda
ABD Disisleri Bakani M. Albright KDP ve YNK'yi
bir araya getirerek, Giiney Kiirdistanda yeni bir siireg
baslatmigti. Bu amagla 17 Eylil 1998de imzalanan
Washington Mutabakatrnin bir maddesi de, “KDP
ve YNKnin birlikte, PKK’yi Giiney Kiirdistandan
cikarmasi” idi. Tim bu hizli geligmeler, Ocalan’in
Suriyeden ayrilmasini gerektiriyordu. Daga gitmeyi
tercih etmedi. Ciinkii bu adim savagin daha da
boyutlanmas: demekti. Barigcil ¢6ziim arayisi icin 9
Ekim 1998 giinti ugakla Avrupaya cikisinin oziinde
de bu distince vardi. O donemde Yunanistan
ylz milletvekili,
imzalartyla Ocalan1 Atina’'ya davet etmisti. Ne var

Parlamentosu'nda civarinda
ki dostlarin yaklasgimina giivenerek havaalanina
inen Ocalan1 milletvekilleri degil, soguk bir tavirla
Yunanistan Istihbarati sefleri kargilamist1. Boylece dért
ay siirecek olan hainane takip ve kusatma baglamis ve
basint ABD'nin ¢ektigi devletlerarasi komplo siireci
yeni bir asamaya girmisti.

Komplunun Bosa Cikarilmasi

Sayin Ocalan, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine
sundugu savunmasinda bu dort aylik komplo
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slirecine detaylariyla yer vermektedir. Yunanistanin
komplo siirecindeki roliinii degerlendirirken soyle
demektedir:

“Yunanistanin 15 Subat komplosundaki rolii,
esas olarak dostlugu kullanan hain isbirlik¢ilik
bicimindedir. Bizzat planlayan ve uygulayan degil,
daha ¢ok taserondur. Bu taseronluk karsisinda
Kibris ve Ege konusunda taviz bekledigi agiktir.
Nitekim sonraki gelismelerde bu husus fazlasiyla
acikhiga kavusmustur. Bizzat teslim etme emrini
verenin Baskan Clinton oldugu, ézel temsilcisi
Blinken tarafindan basina agiklannustir. Bunun
arkasindaise Israil’in oldugu kesindir. Israil saginin
savas yanlisi asir1 u¢ kesiminin Tiirkiye’ye verdigi
sozle baglantisi giicliidiir. Israil Ortadogu’nun
stratejik dengesinde Tiirkiye’yi yaminda tutmak
icin, komplonun gerceklestirilmesinde bas aktor
durumundadir. Koordinasyonun temelleri ise
Londrada atilmistir”

Ingilizlerin bu roliinde, Ocalanin izole edilerek
Kiirtleri ve PKK’yi kontrollerine almanin hesab:
ok giigliidiir. Avrupa bu nedenle Ocalan’in tasfiye
edilmesini, ¢ikarlarna uygun bulmustur. Oz
olarak Avrupa, kapitalizmin son iki yiizyillik Kiirt
politikasina 6ziinde bagli kalmistir. Bu politikanin
temelinde de, basta Tiirkler olmak iizere Iran ve
Araplar1 kendine bagli kilmakta, Kiirtleri bir tehdit
araci olarak kullanma yatmaktadir. Coztim i¢in biraz
destek verselerdi, 6rnegin Kosova ve Makedonyada
Kiirtler

sergileselerdi, sorunlar hal yoluna gidebilirdi. Kiirt

gosterdikleri  yaklagimi icin de 1srarla
sorununda barigeil ve demokratik ¢oziimiin 6nil
acilabilirdi. Ancak bu ozlii tavir yerine Saymn Ocalan’in
deyimiyle, Avrupanin ii¢ baskenti (Atina, Moskova,
Roma) ve Kenyada c¢armiha gererek civileme

gerceklestirilmistir.

Bu kapsamda ilk ¢ivi Atinada cakilmistir. Kibris ve
Egede bazi tavizler karsiliginda, bir hediye paketi
gibi Tiirk hitkiimetine sunma ihanetinin, tarihte esi
goriilmemis bir ornegini sergilemistir. Miiltecilik
hukuku geregi yapilan iltica bagvurusunu ve Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesinin hiikiimlerini hukuk
sugu isleyerek cignemistir.

Ikinci ¢ivi Moskovada cakilmisti. DUMAnin bire
karst 298 oyla kabul ettigi siyasi iltica talebini goz
ard1 ederek, hicbir insani ve ahlaki kayg: tasimadigini
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gostermistir. Tirkiyenin bir riigvet olarak sundugu
Mavi Akim Projesi ve IMFnin 10 milyar dolarlik
kredisi karsiiginda, hukuku ve onuru en kaba bir
tarzda ¢ignemistir.

Uglincii ¢ivi Bagkent Romada, Papanin gozleri
[talyadaki sol
Bagbakani D’Alemanin “Uluslararasi Kiirt Konferanst”

ontinde cakilmistir. hitkiimetin
diizenleme tasarist ABD, Ingiltere, Fransa ve Almanya
basta olmak {izere uluslararasi hegemon giiglerin
itiraztyla sonugsuz kalmistir. NATO Avrupa hava
sahasini kapatarak Ocalan’a bir metrekare dahi yer
taninmayacagini  pratiklegtirmistir. Oysa Ocalan
hentiz adin1 bile kabul ettirememis, hi¢ bir insani
hakki taninmayan, tarihin en eski halklarindan biri
olan Kiirt halkinin varhigini ve 6zgiirliik istemlerini
dillendirmek igin Avrupadaydi. Roma Istinaf
Mahkemesi, iltica hakkini kabul etmisti. Ancak bu
hakka da hi¢ sayg1 gosterilmedi. Avrupanin siyasi ve
hukuki degerleri, bir kez daha ¢ignendi.

Carmiha dordiincii ¢ivi ise, Yunanistan devletinin
Giiney Afrika Cumhuriyetine gotiiriilme vaadiyle
Kenyaya indirildigi Naoribede g¢akildi. Burada CIA
elemanlari tarafindan Tiirk Ozel Kuvvetlerine teslim
edildi. Hig siiphe yok ki, bu kacirilma ve teslim edilme
operasyonu ABD ve Avrupa devletlerinin ortak
iradesiyle gerceklesti. Amaglar1 Ocalan’ Tiirk devleti
eliyle idam ettirmek ve 2I. yiizyilli bir Tirk-Kiirt
catigmast yiizyili haline getirmekti. Devletlerarast
komplonun 6zt buydu. Aslinda uygulanan politika,
son iki yilizyilin ozeti gibiydi. Once Kiirtleri isyana
cekip, sonra desteksiz birakmak ve ardindan Tiirkleri
“vurun!.” denecek bir noktaya itmek, bu politikanin
oziiydi. Diger bir deyigle, “tavsana kag, taziya tut”
demekti. Ancak basta Ocalan’in kaba bir direnisgilikle,
Tiirk diigmanlig1 yapmamasi, Kiirt halkinin dort parga
Kiirdistanda serhildana kalkmasi ve ikiyiize yakin
ozgirlik savagi fedailerinin destansi eylemleri, bu
hain komplonun hedeflerini bosa ¢ikardi. Sonradan
Sayin Ocalan bu konuda sdyle yazacakt:

“Komplonun  halklarinizin ~ ve  Ortadogu
kimliginin oziine zarar vermemesi igin gereken
giicii gostermeliydim. Avrupa ve hasari ¢ocugu
ABD,

horlamisti. Halkinizi da, PKK'yi de, en insafsiz

uygarhk giicleriyle beni alabildigine
ve saygisiz bicimde beni de, son birkag yiizyildan
beri yaptiklar1 gibi kendileri ¢armiha gerdikleri



halde, bunlar: Tiirklere mal ediyorlardi. Benim
olayim agikti. Her seyi ABD, Avrupa ve asagilik
yanasmalari Yunan egemen kligi hazirladigi halde,
cellat roliinii Tiirklere veriyorlardi. Bu, “bol-yonet”
taktigi ve “Iti ite kirdirma”nin en vahsi bicimiydi.
Tiirk egemen kligini kotii kullaniyorlardi. Ne kadar
zor da olsa, bu oyunu bozmam, son yiizyillarin en
soylu davramsi olurdu. Onurlu baris ve gercekten
demokratik uzlasiyla, halklarimizin  birligine
katkida bulunmak, komploya en etkili cevap
olacakt1”

Ocalan Imralida bulundugu 24 yilda, bu stratejik

cizgisini, tim hukuksuzluklara ragmen 1srarla
stirdiirdii. Tek kisilik hiicresinde, bu uzun yillar
boyunca insan-listii bir ¢abayla biiyiik bir irade
savast ve gorkemli bir direnis sergiledi. Bu nedenle
dost-diigman herkes bilmelidir ki, Ocalanin fiziki
ozgurligi ile Kirt halkinin 6zgtrliigii artik i¢ icedir.
Halkimiz agisindan bu miicadele, artik bir onur

miicadelesine dontismiistir.

Her vicdanli ve 6zgiir insan da kabul eder ki, adil ve
onurlu bir barisin yolu da, yine Imralrdan gegmektedir.
Sayin Ocalan’ yakindan takip eden herkes de bilir
ki; daha miicadeleye yeni bagladig: 1970’ yillardan
itibaren, Kiirt halki ve Tiirkiye halklarinin esitligi
ve ortak miicadelesine yiiksek deger bigmis ve elli
yildir bu ilkeden, asla taviz vermemistir. Ozgiirliik
miicadelesinin stratejik onderi olarak, neredeyse
kangren haline gelmis olan Kiirt sorununun,
barisil ve demokratik yollardan ¢6ziimi igin, 1993
yilindan beri sabir ve metanet iginde, insaniistii bir
caba sergilemektedir. Bugiine kadar PKK’nin ilan
ettigi tim tek tarafli ateskes siirelerinin, komplo
giinlerindeki Roma deklerasyonunun, Oslo ve Imrali
miizakerelerinin mimar1 olmustur.

Giiniimiiz Ortadogusu kendine 6zgli bir tarzda, 3.
Diinya Savagrnin atesi icindedir. Kiiresellesmenin
en giliclii hamlelerinden birini yagayan kapitalist
toplum sisteminin genel krizinde Ortadogunun
payina diisen yine “kaos” olmugtur. Stuphesiz ki bu
yaratic “araliktan” neyin ¢ikacagini yasam giiclerinin
yeni anlam ve ¢abalar1 belirleyecektir. Ortadogudaki
sorunlarin detayli ¢oziimlemesini yapan Ocalan,
siddet ve savas yontemlerinin sorunlar1 daha da
agirlagtiracagl  konusunda, herkesi uyarmaktadir.
Onerisi a1k ve nettir:

“Ortadogudaki askeri

yontemlerden ziyade, daha ¢ok ekonomik ve

geliskilerin ~ dogas,
demokratik yontemleri gerektirmektedir. Daha az
askerimiidahale, daha cok ekonomikve demokratik
destek,
oniimiizdeki ortalama elli yilin modeli de az ¢ok

eger Ortadoguyu kaostan ¢ikarirsa,

belirlenmis olacaktir. Oniimiizde bizleri bekleyen,
kapitalizmin tek tarafli iradesi doneminin gectigi,
halklarin sovenizm ve savagla yiiklii milliyetciligi
asarak demokratiklesmesini ve barisim dayattigs,
kiiltiirel ve yerel gercekligi ile bulustugu bir donem
olasiligr giicliidiir. Uygarhigumiz simif, cins, etnik
ve kiiltiirel tahakiimlii yapisi yerine; halklarin
komiinal degerlerini tamyan, cins Ozgiirliigiine
agilmis, etnik ulusal baskiyr agnusg, kiiltiirel
dayanismay: esas almasg, tarihi bir asama olarak
‘kiiresel demokratik uygarhiga’ doniisebilir.”

“Eger Kiirtler, ‘nasil bir kendileri olmak’ sorusuna
cevabi, demokratik ozde vermeyi bagsarirlarsa,
siiphesiz kaostan basaril ¢ikisin oncii giiclerinden
olacaklardir. Sadece kendilerinin degil, tiim talihsiz
bolge halklarimin makus talihini yeneceklerdir.
Bes bin yillik acimasiz uygarlik geleneginin kanl
bilangosuna son verebileceklerdir. Dolayisiyla
devlet odakli olmayan, ama bir kor kaosu da asla
uzun siireli yasam olarak kabul etmeyen, gercek¢i
bir ‘demokratik ve bariscil yontemlerle ¢oziim’
tarzi hayatidir”

Ocalan’in  boyle bir stratejik ¢izgi ile Imralida
gelistirdigi demokratik, ekolojik ve kadin 6zgiirlitk¢ii
yeni paradigma, Kirdistan smnirlarini asarak, hem
Ortadogu halklarinin, hem de diinyanin tiim
ezilenlerinin kurtulus regetesi olma yolundadir. Tiim
bu nedenlerle, politik ve ideolojik bir 6nder olarak
Ocalan’in  fiziki ozgiirligiiniin  zamani  gelmistir.
Bu amaca ulagmak icin 0Ozgiirlik kampanyasin,
diinyadaki biitiin sinirlart asarak, tim insanliga
etkin  bir
gerceklestirilmesi zorunluluk arzetmekte; Kiirtler

malletmek  yolunda, seferberligin
ve dostlar1 i¢in ahlaki ve vicdani bir sorumluluk
olmaktadir. Kiirdistanda, Tirkiyede ve diinya capinda
ylriitiilecek orgiitlii, kitlesel ve aktif bir sahiplenme,
Ocalan’in fiziki 6zgiirliigiinii mutlaka, ama mutlaka
saglayacaktir.

I¢indekiler Igin Tiklayiniz...
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Savagin Hegemonik Tertipleri:

Beyaz Giivenlik, Siyah Diinya!

(")zgiir Amed

“Insanlar bana Irak halkimin Vietnam halk: gibi
olmadigini soyliiyor, burada savasirken gizlenecek
orman ya da bataklik yok diyorlar. Ben de onlara
‘bizim sehirlerimiz bataklik, binalarimiz ise
ormanlariniz olacak’ diye cevap veriyorum”

Irak Disisleri Bakani Tarik Aziz

“Maresal Thomas Robert Bugeaud, Paris’in
yoksullarinin devrimci mayasinmin kuyusunu kazmak
i¢in sehri banliyéler ve modern siteler seklinde, tam
ortadan ayiracak genis otoyollar insa ederek sehri
ikiye boldii”

Giris: Sun Tzu Demode Mi Oluyor?

Sun Tzunun ¢aglari agsan ‘Savag Sanatr’ adli kitabs,
savaga dair ickinciligin adeta manifestosudur. Bir
kutsal kitap kadar basilip ¢evrilen bu kitabin albenisi
sadece glincelliginden degil siirekli hakli ¢ikmasindan
da geliyor. Fakat 2Lyiizyll ile birlikte Sun Tzu'nun
tahtindan
sallantinin sebebi basit: Ciinkii savasin dogasi degisiyor.

‘taktikleri/6ngoriileri sallantyor.  Bu
Savas, kendini stirekli yenileyen, donisttiren bir canli
bir organizma olarak éniimiizde duruyor. Oyle devasa
bir endiistriyel alan ki bir saniye islemez, tiretmez ve
savasa odaklanmazsa kapitalizm agir darbe yiyecek.
Konumuz elbette bu baglam degil, fakat bir parcasini
da bu diskur {izerinden diisiiniip tartigmaya niyetliyim.

Sun Tzu'yu yavag yavas unutturacak sey onun bir
ifadesidir. Tzu'ya gore bir savasta yapilabilecek en kotii
sey, sehirlere saldirmaktir. Bir sehre saldirmak, onun
literatiiriinde olmamas1 gereken bir olaydir. Savas,

sehirde yagsanmaz, yasanmamalidir!

118

Bu tespit bizi kent ve kentgilik konusunda

yeniden davet eden erken

bir

savasin

diistinmeye  de
Tzu neden
degildi?
Bir sehir savasina denk mi gelmisti yoksa savasin

uyart olarak da okunabilir.

sehirlere sicramasindan  yana
genel dogasindan yola cikarak firlatilmig bir tahayyiil
milydii? Savasi, 6ncesi ve sonrast ile ger¢ek bir yikim
peyzaji icinde taniyan herkes onun dehsetini bilir.
Tzunun da boylesi bir dehsetin anatomisine vakif
oldugu kabul edilebilir. Bu gergeve, kendisi acisindan

zor bir tahayyiil olmasa gerek diye diistintiyorum.

Savasin gozler oniinde anlati ve soyutluktan gercege,
somuta, goriilebilirlige uzanisi tanik(lik) agisindan bir
¢ikmazdir.

Bu yazida kismen kent olgusu basta olmak {izere
savasin yeni hegemonik hesaplagsmalar ve arayislar
icinde nasil aks degistirdigini, askeri yapmin savagin
gelecegini ne sekilde korozyona ugrattigini, savas ve
savasim sekillerinin neden degistigini farkli baglamlar
tizerinden tartisma/notlagtirma amacindayim

Savasin Doniisen Grameri ve
Mimari Siddet
Eyal Weizman ilk olarak “Oyuk Topraklar-Israil'in

Isgal Mimarisi” kitabiyla tanidim. Weizman burada
daha Once yapilmayan bir sey yaparak, somiirgecilik
mefhumu basta olmak tizere isgal denilen politikanin,
mimarlik formasyonu ile yap: sokiimiine giriserek
Filistinlilerin neden Filistinden habersiz olduklarini
anlatmaya girisiyor. Filistin, kahramanlik ve direnis
oOykiilerinin golgesi altinda anilirken, giin gegtikce
yok olan ve giiclenen Israil gercekligi pek giindem



olamadi maalesef. Weizman iste bu mesrulugun ve
her giin yersiz/yurtsuzlagtirilma pratigini mimari
tizerinden nasil yapildigini anlatarak yepyeni bir boyut
kazandirmis oluyor. Isgali, hukukun ve siyasetin soyut
dilinden 1rak, mekana islendigi sekliyle tartismaya
agiyor, bir mekan pratigi olarak isgalin eskalini ¢iziyor.
noktalaridaki
bekleme salonlarina ve otoyollarla olusturulan paralel

Gazzenin tiinellerinden, kontrol
bir tilkenin paradoksuna, Filistin'i bogan ‘dikey’ iktidar1
ve her yerde yiikselen duvarlarin izini siiriiyor. Filistin’i
oyarak kendine yer agan bu siddetin boyutlarini
kavrayabilmek icin iktidar1 nazari degil somut
boyutlariyla gérmeyi 6grenmemiz gerektigini ifade
ediyor. Oyuk Topraklar, kisaca Achille Mbembenin
“Isgalin, esir almanin, boyun egdirmenin aksiyomlar
hakkinda enine boyuna diisiinmek i¢in iirkiitiicii bir
tatbikat” ve Derek Gregorynin “Filistin topraklarinin
Israil isgali tarafindan farkli yollarla oyulmasmin ig
burkan hikayesi” diyerek tanimladiklar1 gibi, carpici
imaj ve fragman tertipleriyle dolu bir basyapat.

Ama en 6nemlisi de somiirgeciligi yeniden diisiinmek
i¢in ¢ok degerli bir kilavuz!

Bu c¢aligmayr takiben gordiiglimiiz bir sonraki
onemli calismast da ‘Insancil Siddetin Kisa Tarihi’
alt bashg: ile gordiigiimiiz “Arendtden Gazze'ye
Ehveniser Siyaseti” adli yapittir. Weizman burada
dikkatimizi bagka bir seye,
lyilik, insan, insancilligin iiretimi tigeninde ve tiim

daha ige c¢ekiyor.

bunlarin simdiligini {ireten sartlarin, teknolojilerin
nasil degisip doniistigiine; pozitif olarak okudugumuz
durumlarin gergekte nasil bir negatiflik icerdigini
gozler oniine seriyor, tim bunlar1 siddet {izerinden

ditsitnmeye davet ediyor.

Weizman, tarihin gitgide bir dizi facia olarak
sunuldugunun farkindadir. Bunu da kisa siire 6nce
Tirk¢e'ye kazandirilan, Ines Weziman ile birlikte
yazdiklari, “Once ve Sonra — Felaketin Mimarisini
Belgelemek” adli kisa caligmada derinlestirmektedirler.
Weizmanlara gore her seyin yok edilme, yok olma
kiskacina alindig1 bu ¢agin ortasinda ‘6nce ve sonra’

¢ok dnemlidir.

Ciinkii 6nce ve sonraya dair elimizdeki her goriintii/
imaj; yavag ilerleyen bir doniisiim siirecinden
ziyade ani veya radikal bir degisimi anlatir. Tekil
bir eylem ile 6zgiin bir etki arasindaki dolaysiz bir

nedensellik hattin1 ¢ikarir. Once ve sonra bizim igin

neden onemlidir? Devamla denilebilir ki; mekansal
analizi asli bir politik analize dontistirdigi i¢indir.
Ama en can alict yam aralarindaki gediktir...
gedikte,

hafizaya

Burada, olayin  temsildeki  yoklugu

travmanin etkilerine  benzetilebilir.
Psikolojik travma tam da Ozne i¢in tecriibe etmesi
en zor olaylari siler veya bastirir, bu gedikler de
herhangi bir hatirlamay1 daima eksik ve belirsiz kilar.
Bu noktada aklimiza Sur, Nisébin ve Cizre gelmesi
bosuna degildir. Devlet, bir siddet ve felaket mimarisi
tizerinden gedikler diinyasina kapilart a¢mugtir.
Tim ugrasi once ve sonrasi ile buradan daha net
goriilebilmektedir. Weizman1 biraz detayli ele
almaktaki murat onun aktardig1 bir konu tizerinedir.
Oyuk Topraklarda Israil ordusunun Gilles Deleuze
ve Felix Guattari basta olmak {izere post yapisalc

diisiiniirleri nasil kullandiklarin: aktariyor.

Weizmanin aktardigina gore, “kiiresel egilimleri
izleyen Israil Ordusu, son yillarda yénetimin farkl
kademelerinde bazi enstitiiler ve diisiince kuruluslarr”
kurdurmustu. Bunlardan biri de Israil ordusundaki tiim
st diizey gorevlilere-ve ABD deniz piyade smifinin
bazi mensuplarina-egitim veren Operasyonel Kuram
Aragtirma Enstitist (OTRI) idi. OTRI, 1996-2006
yillar1 arasinda, ikisi de emekli tuggeneral olan Shimon
Naveh ve Dov Tamarinin yénetimi altinda faaliyetlerini
slirdiirdii. OTRI'nin en atesli 6grencilerinden biri olan
Tuggeneral Aviv Kochavi, Israil ordusunun Mart-
Nisan 2002de Nablus'taki Balata miilteci kampi ile Bati
Seriadaki bazi Filistin kentlerini hedef alan saldirisini
yonetmisti. Weizman'in kendisiyle yaptig1 bir s6yleside
Kochavi sunlar1 agik acik soyler:
“Diismanumiz, mekdn geleneksel, klasik bir tarzda
yorumluyor. Bu da demek oluyor ki sokak, [bizim
agimizdan] icinde yiiriinmesi yasak olan bir yer;
kap, icinden gecilmesi yasak olan bir yer; pencere,
icinden bakilmasi yasak olan bir yer ciinkii sokakta
bizi bir silah, kapilarin arkasinda bizi bir bubi
tuzag bekliyor.”

Mekandaki bu potansiyel 6liimciilliik igin ¢are arayan
Kochavinin sézlerinden anladigimiz, mevcut durum
ile savagi stirdiirmenin anlamsiz oldugudur. Daha
da onemlisi, bu sekilde savasilirsa bile uluslararasi
hukuku atlatmak zor olacaktir, mesrutiyet {iretimi zor
olacaktir, herhangi bir kanun tanimamasina ragmen

bu durum bag agritici olarak ifade edilmistir.
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“Ben [bu mekdn] yorumuna ve [uluslararasi
hukuka] uyup sonra da onun [diismanin]
tuzaklarina diismek istemiyorum. Onun
tuzaklarina diismek soyle dursun, onu sasirtmak
istiyorum. Savagsin esasi budur. Kazanmam
lazim. Beklenmedik bir yerden ¢ikmam gerek. Biz
de bunu yapmaya calistik. Duvarlarin icinden
yiiriime stratejisini bu yiizden benimsedik...

bu mikro-taktiksel uygulamay: bash basina bir
yonteme doniistiirdiik ve bu yontem sayesinde
mekdanin tamamm bagka tiirlii yorumlayabildik”

Kochavi'den aktaran Weizman

Kochavi, Israil ordusunun “meskiin  mahal
muharebesini mekansal bir problem olarak gérme’sine
yardimc1 olan OTRIde aldig1 egitim sirasinda kuramla
tanigmis (Shimon Navehden aktaran Weizman).
Weizmanin yazdigina gére Naveh, 2004te askeri
operasyonlar ve gerilla operasyonlar: {izerine yaptig1
bir sunumda “Fransiz filozoflar Gilles Deleuze ve Felix

Guattarinin kavramlarini kullaniyor’du.

Deleuze ve Guattari, iki tiir mekén ayirt eder: Bir tarafta
hiyerarsik, kartezyen, geometrik, kati, hegemonik ve
mekénsal agidan sabit devlet sistemi, Gte tarafta esnek,
akiskan, kaygan, gogebe mekéanlar. Shimon Naveh de

soyle diyor:
"[Deleuze ve Guattarinin] Bin Yayladaki
bazi kavramlar: bizim icin kullamgsh oldu...
aksi  halde  acgiklayamayacagumz  giiniimiiz

kosullarini agiklamamiza yardimci oldu |[...] En
onemlisi, Deleuze ve Guattarinin “piiriizsiiz”
ve ‘cizgili” mekdn arasinda yaptigr ayrim...
‘devlet

aygitr” kavramlarina tekabiil ediyor. Biz de Israil

[bunlar sirasiyla] “savas makinesi” ve

Savunma Kuvvetleri olarak, mekdndaki simirlarin
iizerimizde etkide bulunmayacag: tarzda bir
operasyon yaptigumizda “mekani kayganlastirmak”
kavraminmi  kullamiyoruz. Filistinlilerin alanlari
gercekten de  ‘¢izgili” olarak  diisiiniilebilir:
¢itlerle, duvarlarla, hendeklerle, bariyerlerle vs.
kusatilmis olmalar1 anlaminda... Geleneksel, eski
tarz askeri pratigin karsisina, mekdnda her tiirlii
sinir1 ve engeli asarak hareket etmeye imkdin veren
kayganligi cikarmak istiyoruz. Giiglerimizi mevcut
stmirlara gore frenleyip diizenlemektense, sinirlarin
icinden gecmek istiyoruz”
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Deleuzeelbettebukavramlaribu sekilde diisinmemisti.
Bugiin gorse ne derdi bilinmez. Filozoflarimiz ne
sosyal medyayr ne de metaverse evrene tanik oldu.
Burada askeriyenin yaptig1 sey son derece yenidir.
Savagi kente uyarlayarak, kent icinde kentsizlestirme

ile zaferin simiilasyonunu kendince somutlagtirmistir.

Neo-Savas Caginda Yeni Aktorler:
Tik Tok, Hackerler

Unutmadan yani basimizda da bir savas siriiyor.
Simiilakrlar ve Simiilasyon evrenini de andiran bu tarz
olaylar ¢cok¢a yasanmaya devam ediyor. Baudrillardyen
zamanin hayaleti simdi Ukraynada.

1991 Korfez Savagini da hatirlayalim. CNN Muhabiri
Peter Arnettin 16 saatlik kesintisiz Bagdat yayini
ve savasl tiim evlerin icine sokmast bir doneme
damga vuran, savasin degisen yiiziine dair 6nemli
doneler iceren bir faaliyettir. Ukrayna isgali iki ayini
tamamlamak {izere ve Rusya ‘askeri basari gelene
kadar siirecek bu operasyonlar’ diyor. Diinyanin gozii
ontinde gerceklesen ve 6zii itibariyle ‘halklar’ diginda
kimsenin zarar gormedigi savas, icinden gectigimiz
hiz ¢aginin 6nemli bir “Hibrit Savag” 6rnegidir. Siber,
proxy savaslarinin sentezi niteligindeki hibrit politika,
Ukrayna sahsinda savagin doniisen dogasina ickin
pek ¢ok sey soylemektedir. Sehirlerin kusatildig,
zamana Yyayilan, psikolojik iistiinliige, enformasyona
dayali bir giincellik tizerinden disiiniildiigii zaman
haftalardir siiren bir savasta tam olarak ne oldugunu
dogru diriist bilmememizin hazin gorlintisii de
ortaya ¢ikar. 2l.ylizyilin baslangicinda, teknolojinin
meta evrenlerde yeni yagamlar vaat ettigi bir aralikta
aslinda en ufak bir bilgi sahibi olamiyoruz. Ciinkii bu
tekel alani, bugiin savagin kazanilip ya da kaybedildigi
bir alandir. Bu isgal ve stiregiden savag ayn1 zamanda
ilk sanal savas olma 0zelligi de tasiyor. Savasin bir
PC oyun simiilasyonundan ¢ikip evlerimize canli
ve her aninin yayimnlanabildigi ama hakikatinin es
gecildigi ilk internet savasina da tanik oluyoruz.
Savas dursa da sanal savas duracaga benzemiyor.
24 Subat 2022de Ukrayna
hitkiimeti ilging bir ¢agr1 yapti. Daha dogrusu ilk

Isgalin  bagladig

¢agris1 insanlara savasa katilin seklinde degildi,
ilk olarak iilkedeki hackerlere c¢agr1 yapildi. Bu
¢agrida ulusal altyapr sistemlerinin korunmasinda



kendilerine yardimci olunmasi talep edildi. ik ayin
sonunda resmi olarak 400 binden fazla hackerin
sanal savasa katilldigi ve yer aldig1 agiklandi!
Yiizbinlerce hacker ‘cephede’ savasiyor, iki tarafta da.
Nitekim meshur Anonymous grubu resmi agiklama
yaparak Ukraynanin yaninda yer alacaklarini soyledi
ve ayni giin 100 milyondan fazla DDOS saldirist
yapildi Rus medya sunucularina. Ayni sekilde Rus
devlet televizyonuna da saldirilar yapildi.

Sanal savagin goriilmedigi ama kiran kirana yiiridagi
mecralarin baginda Tik Tok da geliyor. Ilging bir
sekilde kiyasiya ‘savasin’ ve duygu sosyolojisinin en
fazla karsilik buldugu yer durumda burasi. Tik Tok
savas ¢agmna girildi yorumlarinin yapilmasinin bir

nedeni de bu!

Sanal medya alanlar1 savasa ilgi duyuyor, bu durum
stiphesiz yeni degil ama 2014 ISID vakasi 6nemli
bir pik noktasidir. ISID on binlerce iiyesini sadece
video kurgulari-sosyal medyadaki propagandas: ile
kazanmist1. Savaga katilan bir Ingilizin “video oyunu
gibi her sey, ondan katildim” demesi durumun en

onemli Ozeti idi.

“Giivenlik Laneti”

Bu pike noktasi i¢in iki onemli hatirlatma yerinde
olacaktir. Birincisi, Ikiz Kulelerin seyirligi asan
ve kapilar1 distopik diinyaya agan gelismeleri.
Milenyumun ilk lahitlerinden biri olarak ulus-devlet
aygitlarina ‘glivenlik’ agisindan adeta can suyu verdi!
Yasamin, siyasetin, ekonominin giivenliklestirilmesi
fikri hi¢ bu kadar tartigglmadi ve olctip bigilerek
kaynak yaratimina gidilmedi. Yepyeni bir ‘giivenlik
caginin’ kapilarini araladi bu olay. Bunu devamla
Ingiltere saldirilar1 ikinci bir ¢nemde duruyor.
2005 Londra
bombalamalar1 olarak da bilinen ve 7 Temmuz
2005 Londrada
kisinin olimii ve 784’tniin de yaralanmasiyla

7  Temmuz saldirilar;, Londra

glinii meydana gelen, 52

sonuglanan bombali saldirilar-o ara Iskogyada
G-7

Sorumlulugunu

zirvesi devam ediyorken-yapildi.
El-Kaide'nin

durags,

tstlendigi

saldirilar  otobiis metro istasyonu gibi

sehrin sistemini hedef almigti.

adli  bir
programa girismis ve 2014’te faaliyete koymustu.

toplu tasima

Ingiltere ¢ok ge¢cmeden E-Sinirlar

Bu program ile teknolojik olarak her seyi yapabilme
hayali tizerinde kurulmus bir projeydi. “Britanya
sinirlarindan gegen herkesin gelecekte yaratacaklar:
tehditleri hayata ge¢meden o6nce belirlemek {izere
geemis, faaliyetleri ve katildiklari birliklere/etkinliklere
iliskin kayitlarin kullanilarak takip edilmesi projesi”
de denilebilir. Buralarda yagananlar, 6zellikle bu iki
kirilma noktasi, giivenlik siyasetinin doniisiimiinde

son derece belirgindir.

Graham’in Savas Kentleri:
Video Savas Oyunlarindan Gergege

Newcastle Universitesinde sehir ve toplum profesorii
olarak calisan Stephen Graham, iste bu doniisen
glivenlik siyaseti iizerine kafa yoran énemli toplum
bilimcilerinden biri. Sehir, Terorizm ve Savag temalar1
ozellikle ¢alistig1 alanlar. Savas ve iktidar geliskilerinin
artik gehirlere kaydigini iddia ediyor. Peki neden
sehir?

Pek ¢ok sebep soylenebilir ama demografi yeterli

bir gostergedir. Sadece 1957 ve 2007 yillar1 arasinda
diinya kent niifusu dorde katlandi. 2007'de diinyada
yasayan 6.7 milyar kisinin (simdi yaklagik 8 milyar)
yarist sehirli olarak siniflandirilabilirdi. Homo
Sapiens mensubu kentliler hizla baskin bir tiir halini
aldy; sehir niifusunun toplamda ilk olarak 1 milyar
kisiye ulasmasi, M.O 8 binden 1960’a kadar neredeyse
10.000 y1l almigti; oysa bu niifusun 3 milyardan 4
milyara ¢ikmasi igin ise sadece 15 yil yetti. Bugiin

ise cok daha hizli artiyor. Graham, 6zellikle batili
askeriye ve giivenlik giiglerinin, biitiin kentsel alanlar1
golge diismanlarin s1zdig1 catigma bolgeleri olarak
nasil algiladigini detaylica anlatiyor. Temel tezi, giriste
degindigimiz konuya yani, Sun Tzu'nun korktugu
seye isaret ediyor: Kusatilan Sehirler... Kendisine

gore kentli yurttaslarin stirekli olarak takip edilmesi,
gozetlenip kaydedilmesi ve denetlenmesi gereken
bireyler haline getirilmesidir, esas mesele!

Graham, “Artik giiniimiiz savas hali agik arazi
ormanhk alan ya da ¢ollerden ziyade gitgide
kule
tiinellerinde ve endiistriyel bolgelerde cereyan eder”

siipermarketlerde, binalarinda, metro
diyor. Adin1 andigimiz Weizman da benzer fikirdedir
ve ona gore savas sehrin giris noktasinda baglar: “Savas

meydani agik arazilerden sehir duvarlarina kayd: ve
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kendini bizzat sehir icin verilen bir kavga anlaminda
sehrin kalbine yerlestirdi. Eger tarihsel kusatma savas
sehrin zarfi agilp icine girildiginde biterse, kentsel
savas sehre giris noktasinda baglar...”

Graham, yeni askeri kentcilige dair genis anlamda
diisiinmeyi salik veriyor. Ciinkii yeni askeri kentgiligin
temelinde altyapilarinin yani sira sehirlerin komiinal ve
6zel mekanlarini sivil niifusu ile birlikte hedef ve tehdit
kaynag olarak yorumlayan bir paradigma kaymasi
yatmaktadir. Hayatin her adiminda giivenlik {izerine
yapilan militarize tartismalarin siiriinerek ilerleyen
ve firsat kollayan kaynasmasma yol agiyor bunlar.
Savasin kentlestirilmesinin spesifik sebepleri var.
Kiiltiirel degisim, etnik ¢eliskiler, ekonomik yeniden
diizenleme, ekolojik degisme, jeopolitik karsilasmalar
ve tim bunlarin karigimi olarak neoliberalizm; tam
da stratejik arayiglarin kalbine gotiiriip sehirleri de
bir siddet alanina indirgiyor. Savas artik bu mekanlar
i¢cinde kazanilip kaybedilecektir.

Kentleri askerilestirme fikri, merkezidir.
Takip ve hedefin tespiti militarize tekniklerle
giindelik  yasamin  icinden  ¢ikarilmasi  da

hakeza bir o kadar merkezi bir yogunlagmadir.
Bu yogunlagsma yiiksek teknoloji ile harmanlaniyor
ve bizler bunu CCTV, insansiz hava araglari,
oldiriici olmayan silahlar, paralel mevzilenme, veri
madenciligi ve biyometrik gozetleme gibi durumlar
olarak goriiyoruz. Graham yeni askeri kentciligin
kalbindeki en giiglii sivil askeri gegisler olarak da
‘sanal ve elektronik eglence’ ile sirket kiiltiirleri i¢inde
bigimlendirisine dikkati ¢ekiyor. Burada en son yiiksek
teknolojili insansiz hava araglarimi ve silahlara en iyi
kumanda edebilen marifetli acemileri cezbetmek
icin ABD askeriyesi en popiiler kentsel savas video
oyunlarini 6gretmektedir. ABD ordusunun America’s
Army ya da ABD Deniz piyadelerinin Full Spectrum
Warrior gibi yiiksek ol¢lide basarili olan oyunlar:
oynayanlara terdristleri kurgusal ve oryantalist
elestirilmis sehirlerde dogrudan ABD askeriyesinin
kendi egitim sistemlerine dayanan ¢ergevede katletme
imkani1 vermektedir.

Ozetle ABD askeriyesi egitim amagh kullandig: dijital
simtilasyonlarin1 kitlesel olarak piyasaya siiriilen
video oyunlarina yerlestirmek i¢in Hollywood'un en
iyi senaryolarini kullaniyor. Sonrasinda video oyun
konsollarini Bagdat caddelerinde devriye gezmek ya
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da hukuk dist isler yapmak ve hedef gozeterek yapilan
avlanmalar1 gelismek icin insansiz hava araglarinin
denetleme istasyonlarint modellemek tizere kullaniyor.
2003’teki Irak isgalini diistinelim. Es giidiimlii medya
gosterisi ve ilistirilmis habercilik ve haritalar tizerinden
adeta ti¢ boyutlu modellemeler ile girisilen ilk savasti.

Video ve eglence kiiltiirii tizerinden asilanan dogal
savas simiilasyonunun disinda bir de gercek kurgusal
mekanlar var. 80 ile 100 arast minik sehirden olusan
sakli bir takimadalar, yeryliziiniin ana metropolitan
koridorlarindan uzak yerlerde hizla insa edileli ¢ok
oldu. Sehirlerin karanlik kenar mahalleleri ve kirsal
bolgelerde bulunan bu yapilar, askeri islerin, egitim
alanlarmin derinliklerinden kuruluyor.

Ornegin Arizona Yoville hedef kompleksi ve Zussman
koyli bahsetmeye deger iki kompleks. Yovillede
hava bombardimani denemelerinde kullanilan
sahte Arap ve Vietnam sehirleri inga edilmis. ABD
Kara kuvvetleri icin en onemli kentsel savas egitim
sehirlerinden biri de Kentuckydeki Fort Knox. Bu
sehirde 12 hektarlik alanda yillar 6nce 13 milyon
dolara mal edilen Zussman koyil inga edilmis. Bu
tesislerde kalagnikof, roket giidiimlii el bombalari ile
donanmus olarak rol yapan ylizlerce kisinin yani sira,
tanklar1 personel tagtyicilar: ve helikopterleri ile 1500
ABD askeri personeli barindiriliyor. Burada sahte
¢opliikler, camiler, mezarliklar, benzin istasyonlari,
kanalizasyonlar, elektrik santralleri, demiryollar1 ve
kopriiler de bulunuyor. Hatta Ibranice, Arapga ya da
Rusca yayin yapabilen radyo ve TV istasyonlar: da inga

edilmis.

Bu tesislerin sahasinda, savasin tahrip ettigi bir
ortamin simiilasyonunu yapmak i¢in kasten toprak
ve ¢amura bulanmis otlar var. Bunu takiben bakimi
yapilmayan kanalizasyon sistemi, canli kartonlar,
fareler ve vyerel diikkanlardan alinan yilanlarla
sahte
kokular iiretilebiliyor. Binalarin birkaginda Hollywood

doldurulmus ortamlarda istendigi zaman
film setlerinde kullanilan ve model alinarak kurulan
fisek sistemleri, gaz sistemleri ile istendigi zaman
patlatilabiliyor.
ABD kentsel Savas kompleksi Louisiana, Fort Polkda

da inga edilen 18 sahte Irak kéyii var. Burasi meshur

Sadece bu kadarla yetinilmiyor.

teknoloji dergisi Wiredda diinyanin en vahsi tematik
parki olarak nitelendirilmis. Bu bin hektardan fazla
alan kaplayan kompleks, kebap diikkanlar1 ve toplu



mezarlara kadar ayrintilariyla aligtlmig bir saha. Oyle
ki toplu mezarlarda ¢iiriiyen kemikler ve yakindaki
kasaptan alinmis etler de detay olarak yer aliyor. Bu
tesis, sadece 2005 yilinda Irak’a giden 44 bin askerin
egitim ve simiile edildigi de bir yer.

Oliim Diinyalarina A¢ilan Hegemonya
ve Gelecegin Somiirgelestirilmesi...

Bu tablo, savasin bir yasam i¢in, egemenler i¢in demek
daha dogru, amag ve anlam sebebi oldugu gercegini

Gagdas

kentleri yeni savas arketipleri tizerinden disiinmemiz

hatirlatiyor, ucunda katliamlar olsa bile.

gerekiyor. Gilgameg'in kent tasavvurundan giiniimiize
kent/kentgilik gercek bir anti-toplumcu hat tizerinden
ilerliyor, insa ediliyor. Bugiin mega kentler mimarlik
ile igbirligine giderek su¢ alanlar1 iiretiyor, toplumu
diizenleyecek kentsel siddet tekniklerine zemin
hazirliyor. Direnisi disiplin altina alma adina her tiirli
teknik hiicresine kadar analiz edilerek teknolojiye
entegre bir yapu tiretiliyor.

Achille Mbembe meshur makalesi Nekropolitikada
“6lim diinyalarindan” bahseder. Bu oliim diinyasi
bugiin ¢esitli sekillerde cereyan ediyor. Kiiresel
biyometrik diizen igcinde bir taraftan 6liim diinyalarinin
dizayni igin her tirli arag gere¢ kullanilirken diger
tarafta, merkezin gevre {izerindeki hegemonik kavgasi
bitytiyor. Sadece “tehdit” fikri bile egemenler igin
yeterli bir mesrulagtirma olarak goriiliip her seyin
giivenliklestirilmesi tizerinden 6zgiirlitk mii giivenlik
mi dikotomi etrafinda isletiliyor siire¢c. Agiktir ki
giivenlik tizerinden yapilan tercih ayni zamanda
iiretilen bir siireci isaret ediyor. Yani insa edilmis bir
stireg! Ag ya da dordiincii nesil savag denilen bu yeni
stirecin katalizorii etno milliyet¢i, sagct politikalar
olmast tesadiif degil. Bu politik kurumsalliklar, askeri
kentgiligi besliyor.

Zygmunt Bauman, askeri teknolojinin gelisimi ve
topluma etkilerini tartisirken “ahlaki kayitsizligin
toplumsal iretimine” odaklanmamiz gerektigini soyler.
Ciinki siddet yolu ile kurbanin insanliktan ¢ikarilma
stireci basliyor ve hi¢bir sorunla karsilagmadan sonuca
variyor. Bu siireci takip ettigimizde, ahlaki kayitsizligin,
bir sonraki asama olan ‘ahlaki goriinmezligin tiretimi’
seklinde devam ettigi goriilecektir. Teknoloji ve savas

gramerinin siirekli degisiminin gozden ka¢mamasi

gereken bir boyutu da “sorumluluk” konusuna dairdir.
Bauman, ABDde basilan bir diigme ile Bagdata
atilan bir bombanin eylemi yapan kisi tizerinde bir
etkisi olamayacagini, onu sorumluluk fikrinden
alikoydugununaltinigizer. Budurum daha ok yikimve
6lumiin de kapisini aralar. Ciinkii ortada suglu yoktur,
olmayacaktir. Gelecegi somiirgelestirme fikrinin bir
ayag1 da tam buradan kuruluyor. Somiirgelestirmenin
yarattigt dehset tablo ve zamana yayarak isledigi
suclar; yeni savas konseptinde artik ilgili mekan ve
yerin gelecegine de odaklanmis durumdadir.

Somiirgelestirmede gecmisi bozmak, ona el atmak ve
bigimsizlestirmek olmazsa olmaz fonksiyonlardandir.
Fakat gliniimiiz i¢in ge¢mis veya an yetmiyor. Gozler
gelecege dikilmis durumdadir. Yeni kolonyal seferler
beraberinde yeni teknik ve silah tiirlerini getiriyor.
Ugtincii diinya iilkeleri olarak kodlanan her topografya
bu yeni kolonyal tahayyiilerin arzu kurbanlar1 olarak
goriilmeye devam ediyor. Fransiz somiirgesi altindaki
Cezayirin ‘kent savagini’ konu edinen The Battle
of Algiers ve yakin donemde Kobanéde cekilen Ji
Bo Azadiyé filmlerinin gosterdigi tizere her girisim
ertesinde bir direnis taktigi de yaratiyor. O anlamda
bu filmlerdeki taktiksel karsi sizintilar, soyledigi
ve sOylemedikleri ile tartismaya degerdir. Burada
karsimiza geken sey “Foucaultun Bumerangrdir.

Her yeni silah, her doniisen gramer kendi yaraticisina
da donecektir. Foucault, kendi mekanindan ¢ok
uzakta uygulanan her somiirii pratiginin bumerang
gibi etkisinin sahibine de olacagini ifade etmektedir.
Ya sokakta ya sehirde ya da giivenilir herhangi bir
yerde. O halde sormakta beis yok: Manici bir diinya
tahayyiili bugiin i¢in miimkiin mii? Savas tertipli
diinya alegorisinde pek degil. Fakat tarihin halklar
kesitinde ve kendisinde evet.

Kaynakga:
-Kiiresel Polis Devleti, Ayrint1 Yayn.

-Dikey Diinya-Uydulardan Siginaklara, Kog Univ. Yayn.
-Kugatilan Sehirler, NotaBene Yayn.

-Oyuk Topraklar, Acilim Kitap

-Arendt'den Gazze’ye Ehveniger Siyaseti, A¢ilim Kitap
-Once ve Sonra, Lemis Yayn.

-Isgal Mimarisi- https:/bit.ly/3uz4GIS

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz...

123



‘Hegemonya ve Hegemonya Yaratim

Araci Olarak Kontrgerilla’

Nasrullah Kuran

Hayatin diisiindiigii ve diisiincenin yasadig1 yer bizzat
ki toplumsalligin kendisi olduguna gore, kavramlarin
dahli olmadan anlam olusturabilen bir toplum
tasavvur edebilmek olduk¢a giictiir. Bu nedenle
siyaset felsefesi, toplum teorisi ve toplum tarihi oldugu
kadar, ayn:1 diizeyde yasamla iliski icerisinde tretilen
kavramlar tarihidir de.

Kavramlar, anlamlandirma ¢abamizin bir sonucu
olarak agiga cikarlar ve bu yoniiyle de bir kokliik,
bir aidiyet bildirir, kurucu bir rol iistlenirler. Zaman
icerisinde de degisme ugrasalar da koklendikleri ilk
kurucu anlam igerikleri genelde kendini siirdiiriir,
Yunanca

kolay kolay yok olmazlar. Kaynagini

“Hegemon” kavramindan olan hegemonya da,
koylerine kokliik bildiren kurucu bir kavram olma
ozelligi tasir. Hegemon, Yunancada hem yonetimsel
baglamda 6nder ve hem de kaostan ¢ikista yol gosteren
rehber kisi anlaminda iki farkli tanima kargilik
gelir. Ancak hegemon kavraminin zaman igerisinde
kullanim: giderek daraltilmis, yol gosteren rehber
anlami goriinmez kilinirken, yonetimsel bazdaki

onder tanimina ise bir egemenlik formu giydirilmistir.

Kapitalist devlet¢i kuramlarda hegemonya, iktidarla
6zdeslesmis olup bir devletin bagka bir devleti ya da
devletleri siyasal, ekonomik ve kiiltiirel egemenligi
altina almas1 biciminde bir icerik kazanirken, Marksist
kuramda “Isci-koylii blokunun egemen ve yonetici
glictolarak proletaryada somutluk bulur. Lenin
bunu bir adim ileriye tasirarak, hegemon gii¢ olmay1
ittifaklar iligkisine ve ittifaklar arasinda saglanacak
birlige dayandirir. Lenin, is¢i-koyli blokuna otokrasiye
karst etkin miicadele igerisinde olan liberal anlayisi,
burjuvaziyi de dahil eder.
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Hegemonya kavramina yonelik en kapsamliincelemeyi
gerceklestiren ve kurumsal ¢aligmasi agisindan belirgin
bir ¢ikis noktasi yapmay1 basaran kisi ise, Italyan
devrimci Antonio Gramscidir. Gramsci, somirilen
siniflarin mevcut somiirii diizenini kabul etmelerinin
tek bagina devletin uyguladigi zor yontemleriyle
agiklanmayacagini, zor ile birlikte devlet eliyle
ideolojik-kiiltiirel bir riza anlayisinin da getirildigini
ve bununla iknanin saglandigini belirtir. Buna gore
devletin rizay: olusturmasinda sivil toplum, esas rolii
oynamakta ve bu rol i¢in belirleyici bir kaynak islevi
gormektedir. Toplumun diisiince ve davranis tarzlarini
sekillendiren kurumlar; okul, kilise, {iniversite, basin,
medya vb. birimler bu kaynagin en aktif is goren
subeleridir. Devlet, bu birimler aracilifiyla ideolojik-
kiiltiirel hegemonya faaliyetlerini yiiriitiir. Devlet
ideolojisinin topluma yaydirilmasinda ve béylece riza
ve iknanin tretilmesinde bu subeler belirleyici bir rol
oynarlar. Gramsci bunu, “Devlet = politik toplum +
sivil toplum, bir baska deyisle zor zirhiyla korunan
hegemonyadan” ¢ikarsamasiyla formiile eder.

Gramscinin yarattin bir diger farklihk, hegemonya
kavramini “sinif¢1” ve “devlet¢i” bakis acisinin digina
¢ikararak toplumun biitiiniine hitap eden daha
kapsayict bir perspektife doniistiirebilmis olmasidir.
Gramsci, hegemonik dnderlik kavramsallastirmasinda
daha 6nce degindigimiz Yunancahegemon kavraminin
bildirdigi her iki anlama da yer verir. Hem ydnetim
anlaminda o6nderlik, hem de karigikliktan, kaostan
¢tkarma, yol gosterme anlaminda rehberlik; her ikisi de
Gramscinin hegemonik 6nderlik kavramina iliskindir.
Bu baglamda Gramscide hegemonya, riza ve ikna
uzerinden kendisini temellendiren entelektiiel, ahlaki



ve politik bir onderliktir. Gramscinin hegemonya
kavramu, “kiiltiir ile halkin, felsefe ile siyasetin birligini
temsil eder; felsefenin eylem ve pratigin diinyasinda
gerceklesmesi, hegemonyanin toplumun genelinde
yayginlagmasina tekabiil eder. Hegemonya, felsefenin
ve bilginin sosyo-politik ve tarihsel bir 6znede
somutlagmasidir ve bu somutlagmanin kendisi,
bu Oznenin, olanin etkin hakikatinde ki eylemde
olusumu ve olusudur. Hegemonyanin gelisimi,
yiginin ve kalabaligin kararla bir halkta gelisiminden
ve bu yigmin bir halk igindeki yapilanmasinda,
hegemonyanin gelismesi ve yayginlasmasindan bagka
bir sey degildir”

Her hegemonik iktidar ve
devlet kendisini ezel ve ebed
miiddet kilma arzusunu tasir

Onderligin toplumsalligi olugturan biitiin alanlart
etki etmesi ve “yol gosterici” konumunu {stlenmesi,
kapsamli ve ¢ok boyutlu (ekonomik, kiiltiirel,
entelektiiel, ahlaki ve politik), komplike bir miicadele
tarzinin  yiirtitilmesi, halkin = stratejik degerdeki
rizasinin kazanilmasi ve bunun yetkince pratiklesmesi
i¢in bir toplumsal otoritenin saglanmasi durumudur
hegemonya. Dolayisiyla kars1 hegemonya meselesi,
ayn1 zamanda bir “pedagoji bi¢imi” ve bir “kitlesel
egitim” stratejisi olarak da anlagilmalidir. Gramsci'ye
gore, bir toplumsal grubun diger gruplari kendi

« oy

gorigleri  dogrultusunda  “egitmeye”  ¢aligmast
anlaminda “hegemonyanin her iligkisi zorunlu
olarak egitime dayali bir iligkidir” Egitim ve kitlenin
iktidar hakkinda

gelismesi, insanlarin iradelesek ortak paydalarda,

bilinglenmesi  ve bilgilerinin
orgiitliiliklerde bulusmasi agisindan bir manivela
gorevi gorur.

Kapitalistik manada hegemonya ise, uygarliksal
gelisime denk gelen iktidar yapilanmasinin bir geregi
ve sonucu olarak a¢iga ¢cikmis, devletsel olusumu ile
birlikte zirve yapmustir. Bilindigi tizere her iktidarsal
olusum bir digeri ile miicadele icerisinde ve karsitin
ortadan kaldirarak kendisine hakim kilmaya caligir.
Bu miicadeleyi yonteminin en etkili silah1 olan savas,
stirekli oten bir makine gibi islese de sadece karsitini

degil, beraberinde sahibini de c¢iiriitiip zayiflatir.
Savag deneyimi ile bunun tecrilbe edilmesinin
yapisina, iktidar karsiti hareketlerin dalgalar halinde
gelistirdigi oOzglirliketi direnigler, merkezi iktidar
yapilanmalariin aralarindaki catigmalar1 bir tarafa
birakarak en guglii iktidar-devlet hegemonyasi
altinda bir araya gelmelerinin ve ittifak gelistirmeyi
zorunlu kilar. Hegemonik iktidar, devletlerden olusan
hegemonyasini ekonomik ve ideolojik iki temel
glic yapisi araciligy ile gerceklestirir. Ekonomik ve
ideolojik gii¢c haline gelmek sizin giiglii bir devletin
hegemon hale gelmesi miimkiin degildir. Bu da
gicliller arasinda ekonomik ve ideolojik tistiinliigii
kendinde merkezilestiren en giigliiniin hegemonyasi

anlamina gelir.

Akad krali Sargondan giiniimiiziin ABD’sine kadar
sirdiiriile gelen hegemonik siireg, bir zincirin
halkalar1 gibi birbirine eklense de, hegemonik
olusumun ekonomik ve ideolojik gii¢c yitimine
ugrayarak ¢oziilmeye bagladigi, buna karsilik yeni
bir hegemonun da hentiz agiga ¢ikmadi kosullarda
giclit devletler arasinda bir “glic dengesi” nin
olustugu ana gecis donemlerine de rastlanmaktadir.
Giderek asalaklagan, dolayistyla azami kér ve sermaye
birikimini gerceklestirmekte zorlanan hegemonik
glic ya da devletin bir gerileme ve ¢oziilme siirecine
girmesi kacinilmazdir. Cilinkii ekonomik, politik
ve askeri giiglerini sonsuza dek siirdiirmeleri olasi
degildir. Yani sira, gii¢ iliskisine dayali ittifaklar
stratejisinin kendi igerisinde paradoksal bir giizelligi
barindirtyor olmasi, hegemon devletin énemli bir
acmazint olusturur. Bu agmazi en agik bir sekilde
ekonomi ve askeri teknoloji olanlarinda goriiriiz.
Hegemonik devlet bir taraftan kendi avantajini
korumak icin ittifaklarinin ekonomik giiclenmesini
ve askeri teknoloji tretmesini sinirlandirmaya ve
kendine bagimh kilmaya c¢aligirken, diger taraftan
diisman olarak belirlediklerini kendisinden uzak
tutmasini ve pazarlara hakim olmasini saglayacak
gicla ittifaklara ihtiya¢ duyar. Her iki yaklagim
da sonucta ittifak icerisindeki devletlerin gii¢

kazanmasina, giiglenmesine yol acar.

Bunaragmen herhegemonikiktidar ve devletkendisini
ezel ve ebed muddet kilma arzusunu tasir. Bunu
gerceklestirmek i¢in de, hem bir “diigman” hem de bir
“ittifak” ag1 olusturarak bunu bir diinya sistemi yapisina
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donistiiriir ve boylece siirekliligini saglama almay1
hedefler. Kendisinden kaynakli bunalim ve krizleri
gliclit yonetebilmesi agisindan diigman ve ittifaklar
yaratma stratejisi, hegemonik devletin varolusgsal bir
ozelligidir. Bu 0zelligini somutluk kazandirmadan
hegemonyasini var edemez. Bunu [.Wallerstein, su
sozlerle dile getirir; “Gergek hegemonya doneminde,
hegemonik giiciin hem diinya vizyonuna bir “diigman”
hem de bir miittefik ag olusturmas: gerekliydi.
Dusmanla savasmak icin mittefikler olusturmaktan
¢ok, miittefikleri kontrol altinda tutmak igin
diigman olusturuluyordu” iki kutuplu diinya gercegi
doneminde ABD hegemonyasinin, komiinizmi
diisman olarak belirlemesi ve bu belirleme 151g1nda
NATO semsiyesine ve ittifaklarini olusturmasi, Reel
Sosyalist kampin ¢oziiliisii sonrasinda yagsanan bosluk
siirecinin bu sefer “anavatan giivenligi/uluslararas:
terorle miicadele stratejisi” ile doldurulmasi ve yine
2021de agiklanan ABD strateji belgesinde Cin ve
Rusyanin diigman ilan edilmeleri ayni hegemonik
kurgunun giincellemesinden bagka bir anlam
icermemektedir. ABD hegemonyasinin yiikselen
Cin ve toparlanan Rusya blogu karsisinda varligini
stirdiirebilmesi igin NATO ittifakina, Rus ve Cin
saldirganligi ile korkutulan NATO ittifakinin da ABD

hegemonyasina ihtiyaci bulunmaktadir.

Sonug itibariyle ideolojik kamplasmalar dénemini
yasamiyoruz. Haliyle yasanmakta olan kutuplagma
ideolojik ayrigma temelli degil, kapitalist modernite
eksenli bir paylasim savasgin neticesidir. Bu
baglamda yeni hegemonya miicadelesinin 1. Diinya
Savagt Oncesi imparatorluklar arasinda yaganan
cekigmeleri hatirlatir bir karakter sergilemesi sasirtict
olmayacaktir. Ukraynada yasanmakta olan savas;
ABD hegemonyasinin kendini yeniden tahkim
etmesi, Rusya-Cin blogunda kendilerine kars: devreye
konan “kusatma stratejisi'ni bosa ¢ikarmadaki
kararhiliklarin1 sergilemesi agisindan bir turnusol
kagidi islevi gordiigiinii belirtmek yerinde olacaktir.
Basta ABD hegemonyasi olmak {izere, hegemonik
glic olma cabasindaki devletlerin geldikleri asamada
stirekli askeri miudahale secenegine bagvurmak
zorunda kalmalari, ideolojik ve ekonomik gii¢ olma
vasiflarinin zayiflamasi ile yakindan baglantilidir.
Abdullah Ocalan’in belirttigi gibi, “kiiresel finans
kapital ¢agiyla birlikte somut tarih ve toplumla

hicbir bag kalmayan bu sistem 0z
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itibariyla

anlamsizlagmistir. Bicim itibariyla dagilmasi da
glinbegiin gerceklesmektedir. Belki de tarihte ilk defa
merkez hegemonik sistem tiim rezervlerini tiiketmis
olup, agir agir catirdamakta, siirekli krizle bogusarak
sonuna yaklagsmaktadir”

Once Bir C6l Yaratiyorlar ve
Buna Baris Diyorlar!

Emperyalizmin dogru sayilabilecek 20. yiizyil
baslangicinda bile, ileriyi goren gozlem gozlemciler
Avrupa egemenligini sonsuza kadar siirmeyecegini

fark etmisti. Daha 1897 de iirkiitiicii kehanetlerde
bulunan Rudyard Kipling, kendinden emin Ingiliz
kamuoyunu uyariyordu: “Gegmisim biitiin azameti
¢ok gecmeden Ninova ve Sura benzeyebilir. Sakin
unutmayalim, sakin unutmayalim!”

Tabii Ninova ve Sur antik Siimerde gocebe
gerillalarm yakip yikti§ sehirlerdi.

Goriinmeyen Ordular / Max Boot

Modern diinya sistemi agisindan hegemon devlet

olusumu, kapitalist carkin isleyisini  saglikli
stirdiirebilmesibakimindan nasil bir gereklilik ise, anti-
hegemonik ozgiirlilk¢li demokratik toplum giigleri
ile miicadele ve miicadele stratejileri de hegemon
devletler agisindan vazgegilmez bir ihtiyactir. Ugiincii
Diinya Savasrnin yasanmakta oldugu giiniimiz
diinyasinda bunun yansimalarini yasama ve hissetme
diizeyimiz, her ne kadar yasadigimiz cografyanin
ve toplumun bu tiirden miidahalelere maruz kalma
diizeyi ile baglantili gelisiyorsa da, bilmeliyiz ki bu

yonelim tiim insanliga ve insanhiimizadir.

Tarihsel toplum geleneginin sik sik tarih bilincinin
gerekliligini isaret etmesi, elbetteki bosuna degildir.
Aksine, tarih bilinci ve var olana yonelik derinlikli
kavrayzs, tecriibe ve kararlilik, stratejik aklin unsurlar:
olarak 6ne cikanlar. Ornegin; “bas bihure, hur bihure,
kur bihure" tarzindaki Kiirt 6zdeyisi bu tiirden
bin aklin sonucudur. "Tarih giiniimiizde gizli biz
tarihin baslangicinda gizliyiz" belirlemesi de sadece
tarih ve simdi iligkisine yonelik diyalektik bir tespiti
barindirmaz, beraberinde stratejik bir bakisi ve
tutumu yansitir. Bunu bir baglangic noktasi haline
getirerek hegemonik giiglerin halki halklarimiza



yonelik gelistirdikleri kontrgerilla stratejilerinin
tarihsel ve giincel bir okumasini yapmak ve bundan
dersler ¢ikarmak, Ugiincii Diinya Savas’nin karakter
ve ozelliklerini tanimamizi saglayacag: gibi, bize bosa

¢ikarmanin taktik becerikliligini de agilayacaktir.

Iktidar ve devlet olusumlarinin varlik buldugu ve
toplumu egemenlik altina almak istedigi her yerde,
kacimilmaz bir sekilde buna 6zgiirlitkgii toplumlarin
tarihsel bir kars1 durusu ve isyan: olmustur.

[syan ve direnisin yontemi ise, zayifin giiglii
karsisindaki yontemi yani Ispanyolca da "Kiigiik
savag’ anlamina gelen ve “vur-ka¢” taktigini igeren,
uzun siireye yaydirilmis gerilla miicadele strateji
biciminde somutluk bulacaktir. Kontrgerilla stratejisi
de, iktidar ve devlet aygitlarinin gelisen ve isyan ve
direnisleri bastirma, gerillaya karst gerilla taktikleri
uygulayarak etkisizlestirme amacini igerir. Bundan
hareketle denilebilir ki gerilla tarzindaki savas, iddia
edildigi gibi yeni gelistirilmis olmaktan ¢ok, neredeyse
insanlik tarihi kadar eski tarih savag yontemidir.
Antik Cagda Atina-Sparta arasindaki Peloponez
Savagi, Mezopotamyada Akad Imparatorlugu’na kars:
Hurrilerin, Zagros Daglarr'nda Gutilerin, Bering
Bogazrnda yagayan Eskimo kabilesinin, Perslere karsi
Iskitlerin Roma’ya karg: Yahudilerin gosterdigi direnis,
gerilla tarzinda gerceklesmistir. Carpici olan yonii, bu
donemlerde ki tiim gerillasal kars: koyuslarin devletsiz
toplumlardan gelmis olmasidir.

Kontrgerilla ~ uygulamalar1  agisindan  tarihsel
orneklendirmeleri Roma lejyonlarindan baglatabiliriz.
Yunanli tarih¢i Polybius, Romali lejyonlarin ele
gecirdikleri sehirlerde yaptiklarini soyle dile getirir;
“Buralarda sadece insan cesetleri ile degil, ikiye
bicilmis kopeklerle ve bacaklar1 kesilmis bagska
hayvanlarla kargilasmak miimkindiir... Sanirim bunu
dehset yasatmak icin yapiyorlar” Gergeklestirdikleri
manzarayla isyancilar da korku ve panik havasi
yaratarak yildirmayr amaglayan Romali lejyonerler,
bu acimasizliklarini her tarafa yaymakta 6zel bir ¢aba
gosteriyorlardi. Boylece, bir psikolojik 6zel savasg
yontemi olarak tirettikleri korku, fethettikleri yerlere
onlardan dnce giriyor ve ciddi bir etki yaratiyordu. M.S
70de Kudiis'ii ele gegirdiklerinde, iizerinde “Yehuda
fethedildi” yazili ve “yas tutan bir Yahudinin iistiinde
muzragiyla duran bir Roma askeri” goriintiisiiniin

islendigi sikkelerin basilip imparatorlugun her tarafina

dagitilmasi, Romanin kontrgerilla stratejisinde ulagtig1
psikolojik savag uzmanligi gostermesi acisindan
dikkat ¢ekicidir. Ancak Romanin uygulamalarini
bundan ibaret saymak dogru olmaz. Roma bir taraftan
isyancilara kars1 zalimane bir tutum sergilerken, diger
taraftan uzlagma, ticaret ve giiniimiizde “dig yardim”
olarak adlandirilan parayla ayartma yontemlerine de
bas vuruyordu. Imparatorluk icindeki ve digindaki
yerel elitlerle kurulan sosyal ve mali iliski ag1, onlarin
asimilasyonu hizlandirirken i¢ isyanlarin azalmasini
saglamistir. “Boyunduruk altinda bir c¢ok halk,
basarili bigimde imparatorlugun biinyesine sokuldu.
Bu halkalarin elitleri Yunanca ve Latince 6grendi,
Roma sikkelerini kullandi, Roma tarzi sehirler
inga etti, Romalilarin yaptig1 yollardan seyahat etti,
hamamlarin ve sirklerin keyfini ¢ikardi. Toga giydi,
sarap igti, zeytinyag: ile yemek pisirdi ve Romanin
dini kiiltiirlerini uyguladi.

Kamplara kapatilan
Kizilderililer kendilerine
dagitilan hastalik
bulastirilmis battaniyelerle
tam bir katliama ugratildi

Kirsal kesimde yagayanlarin biiyiik bir kismiysa eski
geleneklerine baglh kaldi” Imparatorluk igindeki
catigmalara son vermek icin en son biitiin Italyanlara
Roma yurttaghk hakkini tanimasi ise, isyanlara
karst koyma taktigi acisindan en etkili girisim oldu.
Pax Roma adi verilen en uzun barig ortami ve bu
sayede, yani “uyruklarin bityiik kisminin” bagimsizlik
isteginin koreltilmesi sonucunda saglandi. Tacitusun
bu durum karsisinda, “6nce bir ¢l yaratiyorlar ve
buna baris diyorlar” s6zii, gok haksiz olmasa gerek.

Roma benzeri yaklagimi Asya arkalarindaki Cinde
de gormek miimkiindiir. Hunlu gogebelerin karst
saldirilariyla basa ¢ikamayan Cin imparatorlugu,
careyi Hunlarla iliski gelistirmekte, baris karsiliginda
Mete ile evlenmesi i¢in bir prenses ve ytiklii miktarda
tahilin yani sira gogebelerin imal edemedigi, fakat
ilgisini ¢eken ipek ve sarap gonderir. Her y1l bu miktar
arttirtlir ve bu sayede bir bagimlilik durumu yagatilir.
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Cinlilerin “Besyem” politikas1 olarak adlandirdiklar1

uygulama s6yle agimlanir; “Onlarin  gozlerini
doyurmak igin zarif giysiler ve arabalar; bogazlarini
doyurmak i¢in giizel yiyecekler; kulaklarini etkilemek
icin mizik; tahammil etmelerini saglamak icin
gosterisli binalar, tahil ambarlar1 ve koéleler 6ne
stirtildd, teslim olan Hunlar i¢in hediyeler gonderildi
Gogebe Hun kabileleri

gevseyince, imparatorluk diger gocebe kabileleriyle de

ve iltimaslar1 yapildi”

baglarin gelistirip onlardan ath askerler devsirmeye
baslad1 ve ¢ok eskiden “Barbarlar1 kontrol etmek icin
barbarlar1 kullanma” olarak bilinen, giintimiizde ise
“iti ite kirdirma” benzetmesiyle tagirilan politikay1
devreye koydu. Sonug, Hunlarin etkilerini yitirmeleri
ve dagilmalar oldu.

Avrupa merkezli askeri zora dayali somiirgelestirme
politikalarinin yogunluk kazandigi dénemde devreye
konulan ve neredeyse tim zamanlarin en etkili
kontrgerilla uygulamasi haline gelen “yayilan yag
lekesi” kuramu ise, ordu giiciiniin karakollar ve askeri
yerleskeler biciminde yerli direnis ezilinceye kadar,
agama agama halkin bulundugu alanlara yayilmasini ve
kontrolaltindatutmastratejisiniigeriyordu. Avrupanin
askeri teknolojisine ve askerlik yoOnetimindeki
tstiinligiinii sahaya siirdigtt bu kosullarda, yerli
halklarin hepsi direnis gosterseler de Haitililer
disinda higbiri bagarili olamadi. Basarisizliklarinin
nedeni, Avrupalilarin “dolayli yoénetim” yaklagimi
temelinde yerli elitlerin konumlarini degisiklige
ugratmadan kendilerine tabii olmalarinin saglamalar1
ve Avrupali danigmanlar vasitasiyla onlar1 Avrupali
silahlar almaya, konvansiyonel ordulasmaya yonetme
becerisini gostermeleriydi. Avrupada danigmanlarin
konvansiyonel savasin {istiinliigii ve gerilla direnisinin
ise yaramazligi {zerine gelistirdikleri sdylencegi
oziimsemek ile kelimenin tam manasiyla kendi
kendilerini yenmiglerdi. Farkina varamadiklar
sey, taklidin hicbir zaman gercek olanin yerini
alamayacagiydi. Oysa Haitililer tersinden bir tutumla,
kendi geleneksel miicadele yontemlerinde, gerilla
savaginda 1srar etmis ve ayni Avrupalilara kars: zafer

kazanmuiglardi.

Amerikadaki Kizilderili kabilelerin biiytik direnis
gostermelerine ragmen yenilgiye ugratmalarina sebep
olan temel etken, akis halindeki yogun Avrupali
niifus karsisinda azinlikta kalmalar1 gosterilse de, bu
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ancak yan bir etken olarak degerlendirilir. Kizilderili
kabilelerin kendi aralarinda boliinmuslikleri ve
birlesik bir cephe olusturamamalari, onlari her tiirden
kontrgerilla saldirilarina agik hale getiren esas sebeptir.
Ornegin Fransizlar, bu sayede kimi kabilelerle isbirligi
yapip Ingiliz yerlesimine saldirirken, Ingilizler ayni
kabile ile isbirligine girecek tehlikeli gordiikleri bir
baskasina saldirabiliyordu. Bu boélinmiglik hali,
somiirgecilerin birgok Kizilderiliyi devsirip “izci” ve
“destek isbirligi” bi¢iminde kullanmasina, bilinen
"Vahsi'ye karst Vahsi'yi kullanma” politikasinin
islevsellik kazanmasina yol ac¢ti. Ve bu taktiklerin
devreye konulmasindan sonradir ki Kizilderili
pusularinda biiyiik kayiplar veren somiirgeciler,
savasta istiinliigii ele gegirmeye basladilar.

En kotiist, 19. yiizyll baslarinda Kizilderililere karsi
Asurlularin 300 yillik bir siiregte boyunduruklar:
altindaki bes milyon insani tehcir etmelerinden esinle
“Asur Stratejisi” ad1 verilen bir tehcir politikasinin
devreye konulmasi oldu. Beyazlarin goz diktigi
topraklardan  Kizilderilileri  uzaklastirmayr  ve
rezervasyon Odiiller, enterne toplama kamplarina
kapatmay1 amaglayan bu plan kapsaminda 70.000
Kizilderili, belirli bir giizergahtan batiya yiiriimeye
zorlandi. Cerokilerin “gozyas1 yolu” adini verdikleri kig
kosullarinda yaptirilan yolculuk, erzak, giysi, ulasim
aract ve tibbi yardim yoksunlugu nedeniyle ¢ocuk ve
yasli Kizilderilileri adeta kirimdan gegirdi. Geriyekalan
ve kamplara kapatilan Kizilderililer de kendilerine
dagitilan hastalik bulastirilmig battaniyelerle tam bir
katliama ugratildi. Rezervasyonlari, kapatilmay: kabul
etmeyen kabilelere kars: ise, hareketsiz kaldiklar1 kis
aylarinda yerlerini tespit edip erzak depolarini, at
stirtilerini ve ¢adirlart tahrip etme taktigini devreye
koyuyorlardi. Boylece aghgin esigine getirilen
Kizilderililer agisindan rezervasyon tek secenek
haline getiriliyordu. Avrupali uygarlik, ag¢ kalarak
6lmeyi goze alamayan yerlinin 6niine yari tok karnina
hastalikla 6lme segenegini koyacak kadar uygar bir

uygarlikti!...

Klasik somiirgeciligin klasik kontragerilla anlayisinin
degisime ugratmay:r ilk etapta iki Fransiz subayu,
binbasi Hubert Lyautey ve Albay Joseph Gallieni
basardilar. “Baris¢il yayilma” ve “dolayli yonetim”
stratejisi ile, odaginda isbirlikei yerel elitlerin yer aldig1
"halk merkezli" kontrgerilla yontemlerini gelistirdiler.



Bu stratejinin 6zii, hem askeri operasyonlar1 hem sivil,
idareciligi ayni1 diizeyde basarabilen, yerel sartlarin
iyi kavrayan, yerel kiiltiirlere ilgi duyup dillerini

konusabilen  profesyonel kadrolar

halkin  kalbini
hedefine dayaniyordu. Lyautey 1900 yilinda direnisi

araciligryla”
kazanip  zihinlerini zaptetme”
bastirmak i¢in gittiZi Madagaskarda yazdig1 bir
makalede bunu soyle izah ediyordu; "Askeri isgal,
askeri operasyonlardan ¢ok yiiriimek de olan bir
organizasyondan olusur. Bu organizasyon ancak son
care olarak yakinma bagvuran ve bunun yerine bdlge
sakinlerinin itaatini saglamak amaciyla pazar, okul ve
diger projeleri inga etmeye odaklanan subaylardan
olugmalidir... Sizce diigman ve heyecanli bir halki, bin
kez ayaklandirdiktan sonra silah zoruyla bastirmak
yerine tek bir el ates etmeden boyun egdirmek igin
daha otoriter, daha sogukkanli, daha adil, daha siki

karakterli olmak gerekmez mi?"

Lyautey, Fas’ta bu stratejiyi ¢cok daha yogun uygulama
olanagi buldu. Mahkemeler, hastaneler, su sebekeleri,
okullar, demiryollar1 ve daha bircok eksik altyap:
kendi
Fransizlar1 avlamakla vakit harcayarak genglere is

tesislerinin  ingaasini saglad, ifadesiyle”
olanaklari yaratmayr” Oncelikli gorevi haline getirmis
ve bunu "Bir atélye bir tabura bedeldir” sloganinda
Ozetlemisti. Boyun egmeyen asiretlere kars1 acimasiz
yontemler kullanirken, yenilen isyancilara karst
"hosgoriilii davraniglar” sergiliyor, dini liderleri ve
kabile biiyiiklerine kars1 saygili bir tutum benimsemek
istiyordu. Onun bu 6zel uygulamalar1 dyle bir basar:
kazand1 ki, Birinci Diinya Savasi patlak verdiginde
Lyautey, 60.000 askerini Fransaya savunma igin
geri gonderme olanag bulundu. Fasli askerler her
iki diinya savaginda da Fransa igin savasacak kadar
baglilik gosterdiler. “Bir kontrgerilla faaliyetinin
basarili olabilmesinde” sivil eylemin yerine konacak
anlamima gelmez. Lyautey ve c¢ok sayida askerin
kesfettigi sey, kontrgerilla savaginin siyasi ve askeri
eylemin karmagik bir birlesimini gerektigindigiydi.
Bu Dbirlesimin kesin simirlarina, olay yerinde
bulunacak dogru adamin karar vermesi gerekiyordu.
Belki Lyautey’in en degerli katkis1 karmagik ve gesitli
durumlar i¢in standart resmi bir ¢6ziim dayatmak
yerine esneklige, elastiklige, zaman, yer ve kosullara
uyuma duyulan geregin altini ¢izmesidir. Istedigi
tiirde subaylara kavusabilmek igin altlarina ytiksek

egitim yapmaya 6zendiriyor. Bircok modern orduda
aydinlar genellikle hosgoriilinden biiyiliyelim bir
egilimdi. Lyautey, “sadece asker olan kisi kotii bir
askerdir” diyordu.

Goniilleri ve Zihinleri Kazanmak!

“Isin ates kismi, meselenin sadece yiize 25’ini
olusturuyor, geriye kalan yiizde 75’i bu iilkenin
halkin kendi safimiza cekmekte yatiyor. Sorunun
cevabi ormana daha fazla asker yigmakta degil,
halkin gonlii ve zihninde yatiyor.”

General Gerald Templer

Bu sozlerin sahibi Ingiliz general, kontrgerilla tarihine
“kinetik savastan ¢ok siyasi savasa 6nem veren kisi”
olarak ge¢mistir. Malayada niifusun 40’1 olusturan
Cinli toplulugun direnisini bastirmaya yoneldiginde
dogrusu isi ¢ok da zor degildi. Ciinkii komiinistler
Cinli nifusla sinirh kalmis ve ¢ogunlugu olusturan
Miisliman Malayalilara hitap etmeyi, onlar arasinda
orgiitlenmeyi bagaramamisti. Ingilizler bunu iyi
degerlendirmis ve sultanlari azerinden Miisliman
cogunlugu kendilerine baglayarak, mittefikleri haline
getirmisti.

Onceligi yakin asker-sivil isbirligine veren Templer,
bunu sagladiktan sonra dogru istihbarata dayali
hareketine eden kii¢iik kontra birimleri olusturdu ve
belli bir ates giicii desteginde direniscilere yonelik
nokta baskinlari diizenlemeye bagladi. Kapsaml
“bul ve yok et” tarzi operasyonlar yapmak yerine,
direniscilere yonelik baskinlara paralel niifusu
kontrol altinda tutmay: hedefleyen “temizle ve
elinde tut” operasyonlarina agirlik verdi. Komiinist
direniscilerden temizlenen alanlarda bu kez stratejik
kiigiik koyler kuruyor ve Cinli toplulugu bu kéylere
yerlestirerek denetim altina aliyordu. 3 yilda kurulan
500 stratejik kéy sayesinde direniscilerin toplumdan
tecrit olmalar1 ve lojistiksiz kalmalar1 saglandi. Bir
diger agirlik verdigi yontem, komiinist direniscilerde
moral bozuklugu yaratmak icin psikolojik savas
yontemlerini devreye koymakti. Direniscilerin
bulundugu ormanlik alanlara ugaklardan “teslim ol”
¢agrisini iceren brosiirlerin atilmasi, alcak uguslarla
tespit edilmis gerillalara isimleriyle hitap edilmesi,

bazen ikna edilmis aile bireylerinin, annelerin devreye
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konularak direnisgilere seslenmelerinin saglanmasi
ile etki tretilmesi amaclaniyordu. Gerillalar1 “6li
veya diri” teslim edenlere 6dill vaat edilmesi ve
diri getirilenler igin meblagin yiiksek tutulmasi da
Templer’in kontrgerilla uygulamasina dahildi.

ABD’li albay Lansdale de meslektast Templer gibi
aynmi yonde ilerlerken, bu sefer mekan Vietnamdi.
Vietnamda astlarina soyle sesleniyordu E. Lansdale;
“Komiinistlere  unutamayacaklar1  bir  yenilgi
tattirmak icin askerle siviller arasinda bir kardeslik
bag1 olusturacak “sivil eylem” uygulamak gereklidir.
Halkr kendi safiniza gekerseniz komiinist gerillalar
saklanacak yer bulamaz. Saklanamadiklari zaman
siz onlar1 bulursunuz” Lansdalenin “sivil eylem”
kast,

orgiitleri (kimi CIA'ye angaje) iizerinden Vietnam’l

uygulamasindan agirhikla  sivil  toplum
koyliilerin ihtiya¢ duydugu tibbi, sosyal yardimlari
saglamak ve Vietnamli elitleri-btirokratlar: koyliilerle
iligkilenmeye yonelterek onlar1 kazanma ¢abasi
icerisine sokmakti. Bu amagla bagta Filipinler olmak
tizere cesitli iilkelerden goniillii doktor ve hemsireler
getirmis, onlar araciliiyla koyliilerle iliski kurma
zeminleri olusturulurken, ayni kapsamda istihbarat

yapma imkanina da kavusulmustu.

ABD Malayada basariyla pratige gegirirken “stratejik
koyler” yontemini Vietnamda da yasama gecirdi.
Fakat iki yilda olusturulan 8000 kéyiin tiimiinin
kontrol altinda tutulmasi olduk¢a zordu. Ayrica
Malayada komiinist direniscilerin aleyhine igleyen
dinsel ve etkin farklilik Vietnamda s6z konusu degildi.
Bu sebeple Vietnam gerillalar1 kisa siirede kdylerin
¢oguna sizarak uygulamayi bosa ¢ikardilar. Lansdale
ise, Oniine ¢ikan her firsat1 ve ayrintiyr Vietnamlilarin
aleyhine doniistiirme konusunda ince bir yontemler
ag1 olusturmustu. Ornegin kahinlerin  Vietnam
toplumunda dikkate alinip sayginlik gordiiklerini
6grenince, yaptig ilk is bunu kontrgerilla faaliyetlerine
uyarlamak oldu. Hemen 6nde gelen astrologlara yer
veren popiilerbir takvimbastirarak, astrologlara Giiney
Vietnam talihinin iyi ve agik oldugu, Kuzey Vietnam?’
ise karanlik bir gelecegin bekledigi yorumlarim
yaptirdi. Yine, Giiney Vietnam’lilarin Kuzeye ragbet
edip gitmeleri i¢in Vietminh imzasi tagiyan sahte
brosiirler yaymlatti. Brosiirlerde giiya Kuzeye gitmek
isteyen G. Vietnam'lilara yanlarina soguga uygun
giysileri almalar1 tavsiye ediliyordu. “Ciinkii Cindeki
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demiryolu insaatlarinda galisan diger goniilliilerin
yanina gideceklerinden bu kiyafetler ise yarayacakti”
Giiney Vietnam’'lilar1 aldatmaya yonelik bu yaymlarin
tek basina ne diizeyde etkide bulundugunu belirlemek
glic, ancak sonugta bir milyon insan Giineye go¢
ederken Kuzeye go¢ edenlerin sayisi yiiz binin altinda
kaldi. Buna ragmen Lansdale, ABDnin Vietnam
politikasinda etkili bir rolii oynasa da kalic1 olamadi.
Konvansiyonel miicadele de kararli olan kesim
agir bastigindan tasfiye edildi. Fakat 1964te yaptig1
su uyarl ne denli isinin uzmani ve 6ngorii sahibi
oldugunu yeterince ortaya koyuyordu; “Komiinistler
Vietnamda devrimci bir fikir ortaya koydular ve bu
bizim onu bogmamizla, bombalamamizla, gormezden
gelmemizle 6lmeyecek”

Teknolojinin 6nemini ve
geregini kiiciimsememekle
birlikte, savas ve stratejide en
onemli ve belirleyici unsur
insandir

ABD hegemonyasinin gelistirdigi ve giiniimiizde de
yuriirlikte bulunan kontrgerilla uygulamalarinin,
Ozelde de “Halk merkezli kontrgerilla” politikasinin
baslica teorisyen ve pratisyenlerinden biri de General
David Petraeus, sirasiyla Latin Amerika iilkeleri Haiti,
Bosna, Irak, Gliney Kiirdistan ve Afganistanda aktif
gorevler tstlenmis ve en son 2011de ABD bagkani
Barack Obama tarafindan CIAnin bagina getirilmistir.
Askeri cevrelerde “Sahra Talimnamesi 3-24” olarak
bilinen, ancak esas agilimi “ABD Kara Kuvvetleri-
Deniz Piyadeleri-Kontrgerilla Sahra Talimnamesi”
olan kitapgigin (NATO f{iyesi iilkelerin askeri egitim
miifredatinda yer alir) eski baskilarini bilmeyen,
okumayan ilgili kimse yok gibidir. Fakat Petraeusun
Irak ve Afganistan deneyimini kattig1 akademisyen ve
gazetecilerden de yararlanarak kaleme aldig1 kitap¢igin
2006 baskisini (her ne kadar sadece 2006da internet
tizerinden 1.5 milyon kez indirilmisse de) tilkemizde
inceleyebilenlerin sayisi pek azdir.Petraeusun kaleme
aldig1 kitapgik su temel Ogretiyle baslar; “herhangi
bir kontr-gerilla operasyonunun ana hedefi, askeri
ve askeri olmayan vyollarin dengeli bir sekilde



uygulanmasi vasitasiyla etkin devlet yonetiminin
gelismesini saglamaktir” Oncelikler siralamasi asker ve
sivil aktorler arasindaki “caba birligi, siyasi faktorlerin
oncelenmesi, “cevreyi anlam” gerekliligi ve “siddetin
uygun diizeyde kullanilmas1” geregi bi¢ciminde devam
eder, Bu 6gretiye gore “bes isyancinin oldiirdiigii bir
operasyon, sayet bunun ardindan gelen yikim 50
kisinin direnis saflaria katilmasina yol agiyorsa, o

operasyon ters tepmis demektir”

Irak pratiginde Petraeus, askerleri biiyiik askeri iislerde
yogunlastirmak ve boylece tecrit etmek yerine onlari
kiigiik “birlesik giivenlik istasyonlarr” ve “muharebe
karakollarr”  bi¢imindeki bir konumlandirmayla
halkin yogun yasadigi merkezlere dagitti. Onun
soylemi ile askerler artik “ise gidip gelmeyecekti”
Bunun yerine devriye gezdigi yerlerde yasayacak ve
boylece “mahalleye asina olup sakinlerinin giivenini
kazanacaklardi” Halkin arasinda yasamak, giivenligi
saglanan bolgeleri elde tutmak ve diismana aman
vermeden takip etmek Petraeusun kontrgerilla
talimnamesinin ana unsurlarint  olusturuyordu.
Boylece halkin yogun yasadigi alanlarda askerlerin
halktan bilgi toplama imkani artacak ve direniscileri
tespit edip nokta operasyonlarryla  vurmak
kolaylasacakti. “Gereken kontrollii saglamanin tek
yolu askerleri 7/24 sivillerin arasinda barindirmaktir.
Periyodik olarak tekrarlanan ‘siipiirme’ veya ‘kontrol
altina alip arama” operasyonlar:1 Naziler kadar
zalim kontrgerillacilar tarafindan bile yiiriitilse ise
yaramaz. Zira siviller onlarin bolgeyi terk ettikleri
anda asilerin geri doniip isbirlik¢ilerden korkung
sekilde intikam alacagini bilirler. Halk, devleti ancak
onu desteklemenin direnisciyi desteklemeye gore
daha tehlikesiz oldugu durumlarda benimser. Iste bu
yiizden basarili halk merkezli politikalar halkin sevgisi
ve minnettarligini kazanmayi degil, insanlar1 kontrol

altinda tutmay1 hedefler”

2003’te Saddam Hiiseyin'in ogullar1 Uday ve Kusay’in
yerlerinin belirlenip 6ldiiriilme operasyonunu yiiriiten
kisi de Petraeusdan baskas1 degildi. Giiney Kiirdistanda
temsili hiikiimeti olusturulmasi, iletisim hatlarinin
yeniden isler hale getirilmesi, yollarin asfaltlanmasi,
polis giictiniin kurulmasi ¢aligmalarini yiiriitmesinin
yanisira Bagdatatlayarak petrol karsiliginda Tiirkiye ve
Suriyeden elektrik alinmasi anlagmasini gerceklestiren
de Petraeustu. Zira Petraeusun nazarinda, “basgarili

giivenlik operasyonlari, azinliklarin sikintilarina hitap
eden ve ilkeyi bir araya getiren kapsayici ve etkin
devlet yonetimi i¢in sadece bir potansiyel olustururdu.”
Etkin devlet yonetiminin gelismesini saglamak icin
giivenlik operasyonlarinin yani sira, isyan bastirma
stratejisi geregi asilere destegin azaltilmasina doniik
politik bir ortam yaratilmaliydi. Bunun i¢in bir yandan
asilerin benimsedigi ideolojinin cazibesini diisirmeye
yonelik yogun bir propaganda, dezenformasyon aktif
hale getirilirken, diger taraftan kontrol altina alinmis
bolgelere de halkin ihtiyaglarina karsilik veren ve
bu sayede isbirligi tireten bir mekanizmanin isler
hale getirilmesi gerekiyordu. Neticede, “bir bolgede
kontrolii ele gegirmek isbirligini dogurur, kontroliin
kaybedilmesi o isbirligini biiyiik l¢iide sona erdirir”
yasasi islemekteydi.

Stratejik diisiinme ve
taktik uygulama yetenegi
kazanmis insan, en gelismis
teknolojinin ve yetkin
planlamalarin iistesinden
gelmeye kadirdir

ABD’nin NATO konsepti altinda miittefiklerini siirekli
egitime ve yeniden yapilandirmaya tabi tutmas,
hegemonyasini  kosullara uyarlama stratejisinin
bir geregidir. Nitekim 11 Eylil 2001 Ikiz Kuleler
saldirist sonrasinda ABD'nin gelistirdigi “Homeland
Security” (Anavatan Giivenligi) modeli, NATO {iyesi
tilkelerde oldugu gibi standart bir giivenlik anlayigin
doniistiiriilmiistiir. Kontrgerilla faaliyetlerinin asker-
sivil igbirligi temelinde tek merkezden koordine
edilmesini amaglayan bu model, hem anlamsal
hemde yapisal temelde yeniden yapilanmay1 zorunlu
hale getirmistir. Bu amagla, "terdrizmle miicadele
miitkemmeliyet merkezi" tarzindan ozel bir olusuma
gidilirken, altinda da “stratejik aragtirma ve etiit

2«

merkezi”, “alinan dersler merkezi”, “taktik istihbarat

okulu’ “i¢ giivenlik egitim ve tatbikat merkezi
komutanligr’,

‘egitim ve doktrin komutanlir’,

“psikolojik  operasyonlar daire bagkanlhgr® gibi

profesyonel elit yapilanmay:r hedefleyen birimler
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kurulmus ve faaliyetleri “kamu diizeni ve giivenligi

miistesarlig’”  biinyesinden  toplanip  koordine
edilmistir. Buna paralel askeri birlikler ve hareket
kabiliyetleri de

yapilandirilmugtir. Israil 6rneginde oldugu gibi asker

gozden gecirilmis ve yeniden
sayist azaltilmis, ancak vurucu giicii yiiksek, ytiksek
teknolojik silahlara sahip zirhli birliklerin gelistirmesi
ve uzman personelin yetistirilmesine agirlik verilmistir.
Kuskusuz diigman, i¢ diisman taniminin bu model
kapsaminda genisletilmis olmasi kontrgerilla aginin
da paralel bir bilyiime, yayilma ve aktivite sergilemesi
anlamina gelmektedir.

ABD hegemonyasinin teori ve pratikte gelistirerek
yayginhk kazandirdigi “halk merkezli kontrgerilla”
kuraly, bizi ti¢ somut gergeklikte bulusturur.

Birincisi; halklarin gelistirdigi gerilla direnislerinin
derinlikli bir incelemesinin yapildig1 ve halkin siyasal
orgutliligiine dayanan gerillaciligin  yenilmez ve
bitirilemez oldugu gercegine ulasildigidir. Kontrgerilla
faaliyetlerinin odagina aldatmay1 icerse de “halkin
yuregini ve zihnini fethi etme” stratejisini yerlestirmek
zorunda kalmasi bunun bir sonucudur.

Ikincisi; yasanmakta olan 3. Diinya Savaginin
karakterinin sahada goriildigi tizere agirlikla gerilla
/kontrgerilla  savaglar1  biciminde  gelisecegidir.
Hegemonik devletlerin bire bir konvansiyonel karsi
karsiya gelmelerinden ¢ok, tigiincii iilkeler tizerinden
yer yer konvansiyonel, ama azami gerilla-kontrgerilla
savasg tarzini esas alacaklari, yer yer de uzlagip paylagim
alanlar1 olugturacaklar1 gortinmektedir. Irak, Libya,
Yemen, Suriye ve Ukraynada verilen resimler, bu

yonde veri ortaya koymaktadir.

Uglinciisi; “bir silah, onu kullanan kisiden daha
etkin olamaz” gergegidir. Teknolojinin Onemini ve
geregini kiigciimsememekle birlikte, savas ve stratejide
en Onemli ve belirleyici unsur insandir. Stratejik
diisiinme ve taktik uygulama yetenegi kazanmis insan,
en gelismis teknolojinin ve yetkin planlamalarin
tistesinden gelmeye kadirdir. Tarihsel toplum gelenegi,
istiin silahlarla donatilmis uygarlik giiglerine kars:
“ilkel silahlar’la direnen 6z strateji sahibi topluluk
ornekleriyle doludur. Toplamda savaslar1 kazanmak,
ittifaklar gelistirmeye, kendini gliclendirmeye ve
diismaninizi bu yonde bir etkinlikte bulunmaktan
alikoymaya dayanir. 20. yiizyilda bu gorece kolayds;
ideolojik kamplagsmanin damgasini vurdugu iki

132

kutuplu diinya ger¢egindeittifaklar iliskisi olduk¢a agik,
net ve goriiniir simgelere biiriinmiis ve bu dogrultuda
kendini tanimlamisti. Gilintimiizde ise, kapitalistik
¢ikar ve paylasim savaglarinin ya da hegemonya
miicadelelerinin agiga ¢ikardigi yeni durum, farkl bir
ittifaklar iligkisi ortaya koymaktadir. Bugiinden yarina
farklilik gosterebilen ¢ikarlar dogrultusunda hareket
eden, dolayisiyla siirekli degisen bir taktik ittifaklar
anlayisinin gergeklik kazandigini sdyleyebiliriz.

Bir anlamda Ocalan’in “24 saatligine yapilacak taktik
ittifaklarin bile 6nemli etki ve sonuglar yaratacagi
kosullarda yasiyoruz” belirlemesine denk diisen bir
stirecin igerisinde bulunuyoruz. Suriyede NATO iiyesi
T.C ve ABD kars: karsiya gelirken Rusya ile saglanan
uyusma, yine Libya ve Irakda ters yonde saglanan
saflasma, Akdeniz eksenli gelisen ittifaklar yine
donemin ittifaklar anlayisina iliskin 6nemli isaretler
vermigtir. Ozgiirlitkkgii demokratik gii¢ler agisindan
boyle bir zemin, hareket kabiliyetini arttirma, politika
ve strateji liretmede vites yiikseltme imkani sundugu
kadar, ciddi riskleri barindiran bir igerige de sahiptir.
Sistemi i¢i olusan bloklagma ve kiimelenmelerin
birbirlerine karsi degerlendirmeye ve iliskilenmeye
acik askeri, politik ve diplomatik aksiyon alanlari
tirettigi bilinen bir husustur. Bir bagimhlik iliskisine
dismeden kargiliklilik ilkesi temelinde bunlardan
istifade etme kabiliyeti sergileyebilmek, ozgtrlitk¢ii
demokratik duruslar1 daha da gii¢lendirecegi gibi,
glic dengesi olusturmada basat bir aktor ve ittifak
pozisyonuna tagiracaktir.

Yeni donem hegemonya savaslarinin ozgiirlikeii
demokratik giicler agisindan sundugu bir diger firsat,
ulus-devlet statiikosundaki yarilma ve icteki iktidar
tekellerinin toplum {izerinde baski ve sémiirii dozajini
arttirmalari, haliyle celiski ve ¢atisma alanlarinin
¢oklagsmasidir. Bu da, demokrasi, adalet ve 6zgiirlitk
arayisinda ki tim topluluklarla iliskilenme ve ittifaklar
gelistirme, yatay ve derinlikli bir miicadele aginin
hem kiiresel (yeni bir enternasyonal) hem de bolgesel
alanda olusturulmasmnin imkanidir. Hegemonik
merkezlerin kontrgerilla faaliyetlerine karsi ancak
bu tarzdaki bir demokratik modernite stratejisi ile

miicadele ytriitildigi takdirde bagar1 kazanabilir.

I¢indekiler icin Tiklayiniz...



Hegemonya Savaglar1 ve
Olasiliklar Uzerine

Niliifer Sahin

Kapitalizmin sistemsel krizi ve hegemonya rekabeti
Rusyanin Ukraynay: isgal girisimi ile yeni bir evreye
ulasti. Ortadogudan Akdenize oradan Kafkasyaya
uzanan cografyada benzer isgal ve ilhaklar, vesayet
savaglart ve gatigmalar son 20 yilda ilan edilmemis
3. Diinya Savag1 gorintiisii veriyordu zaten. Batinin
kapitalist merkezleri ve Asya-Pasifik alanindaki
devletler bu sicak savaslarin disinda kaldilar ya da
baska ifadeyle savasi kendi cografi sinirlarinin 6tesinde
tutarak farkli diizeylerde dahil oldular.

Ukrayna iizerinden patlak veren savas, keskinlesen
emperyal rekabeti bu merkezlerin siniria tagimasi
nedeni ile kritik ancak beklenmedik degildi. Sistemin
tim alanlarinda kriz halinin asilamaz boyutlara
vardig aciktir. Ekonomik kriz, neoliberal kapitalist
sermaye icin gegersiz olmasi; ekolojik kriz dahil,
toplumsal sorunlar1 ydnetecek kapasitesini yitirmesini
getirmis ve sistemi hizla tarihsel sonuna getirmistir.
Savas, bu asamada duvarda duran silah misali, illa ki
patlayacakti. Bolgesel catigmalar biciminden, bizzat
sistemin merkezi rakip gii¢lerinin karsi karsiya gelecegi
nihai hesaplagmaya evrilmeden, ‘bilyiik dontisiim’
gerceklesmesi, hegemonyanin yeniden teshisi olasi

goriinmemektedir.

ABD’nin  kendi tahkim
arzusu ile ¢iktig1 seferde, Rusyanin ¢evrelenmesi ve

hegemonyasini etmek
Asya-Pasifigine odaklanma stratejisinin geregiydi.
ABDnin bityitk hesaplagmasinin esas muhatab:
Cin ve temel rekabet alani ise Asya-Pasifik alanidir.
Rusya, hegemonya rekabetinde kusatilmasina ve
etkisizlestirilmesine sessiz kalmayacagini sert bicimde
‘ilk yumrugu atan’ taraf olarak cevap verdi. Bu giig
gosterisi mevcut denklemi tiim taraflar bakimindan

degistirmis goriiniiyor. Ne var ki, ilk yumrugu atma
galibiyetinin garantisi olmayabilir ve isgal sonrasi
Ozellikle ABD
bakimindan isgalin bir “allah’in litfu” durumunu

gelismeler de bunu gosteriyor.

yarattig1 sOylenebilir. Nihayetinde ilk verimi, ABD’nin
uzun zamandir ugrasip basaramadigt NATOnun
diriltilmesi oldu. NATO tiiyesi Avrupa iilkelerinin
Pakta daha siki sarilmasi bir yana iki yiiz yildir
tarafsizhigini koruyan Isvicrenin NATO iiyeligine
aday oldugunu agiklamas: gibi, Almanyanin NATO
tilkesi olarak ordu kurma, askeri harcamalar icin
100 milyar dolarlik biitce yatirmasini agiga ¢ikardi.
Rusyanin bu hali ile, cografi kusatmay1 kirmis olsa
dahi bu siiregte zayiflamus, karst kampi giiclendirmis,
ekonomik ve siyas1 olarak hirpalanmis olarak ¢ikacak
gibi goriiniiyor.

Savas veya bugiin agiga cikan bolgesel savaslar serisi,
merkezi hegemon giiciin ve diinya kapitalist sistemin
krizidir. Ayni zamanda krizden ¢ikis arayisinin
karakteristik bicimidir. Sistem krizi kapitalizmin
merkezli hegemonya krizi olsa da etkileri her yerdedir.
Cokisiin, titkanmasinin emareleri savagin olmadigt
alanlar1 da kusatir. Eski kurumlar islevini yitirir,
toplumda dagilma egilimi artar, moral ve ahlaki
degerlerde ¢oziilme, kiiltirel yikim belirginlesir.
Genel olarak kuralsizlik kural halini alir. Tiim bunlar
eski diizeni zorlar yikimini belli bir asamadan sonra
kaginilmaz hale getirir. Bu siiregte, merkezi hegemon
glic i¢cin ¢ikis imkani azalirken hegemonya disindaki
glicler bakimindan ¢6ztimii gelistirme olanaklar:
artar. Merkezi hegemon giicler aksine, dista kalan
halklar, devletler, gruplarin birikim diizeyleri oraninda
yenilenme kapasiteleri ve dinamikleri giiclenerek
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cikabilirler. Yeni sistemsel diizeni insa edebilir ve
merkezi hegemonya konumuna yiikselebilirler!

Stiregler savasa evrildiginde; yenilgi ile ¢ikmak
otomatik olarak lider gii¢ olmay: saglamayabilir.
Savas, taraflar1 gligten dustrir, kaynaklarini tiketir.
Bu nedenle hegemonya savaslarinin sonunda savasin
galibi, esas giiciin yerine beklenmedik aktorlerin
sahneye ¢ikmasi daha yiiksek bir olasiliktir. Bu
agidan en tipik 6rnek ABDdir. Birinci ve Ikinci
Diinya savaglar1 arasindaki birikimini tamamlamis,
2. Diinya Savasinin kaderi belli olduktan sonra savasa
dahil olarak, tiim taraflar karsisinda yipranmamis ve
yiikselen gii¢ olarak diinyanin “siiper gii¢”, hegemonik

merkez konumuna ulagmistir.

Hegemonik merkezin olusumunda askeri iistiinlitk
etkili olsa da belirleyici faktor degildir. Clinki;
hegemonya olgusu ayni zamanda bir “riza tretme”
kapasitesini gerektirir. Bu yalniz toplum igin degil,
sermaye i¢in de gereklidir ve riza tretimi caydirict
askeri giicten daha fazlasini gerektirir. Hegemonya
kurabilmenin bu karakteristigini gosteren 6rnekler,
13.ylizyllda  hegemonya merkezinin  Dogudan
Batiya kaymasini saglayan faktorlerde bulunabilir.
13.yiizyildan itibaren yalniz sermaye, maddi birikimler
degil, bilim, felsefe, kiiltiir, sanat, diigiinsel birikim
Bati merkezli hegemonyanin gelisiminde ve askeri
stiinlitkten daha etkili oldugu biliniyor. Bugiiniin
hegemonya miicadelesinde ayni faktorlerin gegerli
oldugu-olacagi muhakkak. Bu faktorlerin toplumda
yeni bir paradigma biciminde somutlagacagini,
sistemin ancak paradigma iiretebilmeye haiz yeni bir

glice veya gliclere sans taniyacagini eklememiz gerek.

Hegemonya savaglar1 i¢in diger bir karakteristigine
deginmeliyiz: Bu savaslarin yikicilik boyutu; yalnizca
diinya c¢apinda olusundan kaynaklanmaz, temel
yikiciik nedeni  rekabetin keskinligidir. Savasin
basindaki planli-rasyonel hareketlerin hamleleri,
yerini giderek akil ve kural dis1 saldirilara birakar. 2.
Diinya Savagi bunun 6rnegidir. Yalniz Nazizmin tek
basina yarattig1 yikim degil, savaga dahil olan giiclerin
toplamda korkung insan kayiplarina yol agmuislar.
Nagazaki ve Hirogimaya atilan ABD bombalari
hegemonya savasinin vardigi boyutlar: gosterir.

korku, salt
devletlerin degil, Bati toplumlarini kusatan Dogunun
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Isgal karsisinda Batimin  yagadig

despotizmine duyulan korku dikkat cekiciydi ve
sosyolojik bir bilangonun olacagi, bu bilangonun

yaratacagt sonuglart mutlaka mevcut tabloyu
etkileyecegini not etmek gerekir.
Son gelismeler sistemin yapisal krizini nasil

etkileyecegi, ABD'nin bu krizden lider diinya giicii
olarak cikip ¢ikmayacag ise hala belirsizdir. Krizin
nedenleri sistemsel tarihi rekabetin esas ozneleri
baska alanlara, ¢6zimii de bu alanlarda olacaktir.
Hegemonya sorunu, sistemin tamamini kapsayan,
kendine o6zgii diyalektigi, suresi ve dinamiklerini
barindiran olgulardan. Giincel boyutu hegemonya
olgusunun tarihsel gelisimi, karakteristigi ile birlikte
anlagilabilir.

Hegemonik merkezin
olusumunda askeri iistiinliik
etkili olsa da belirleyici faktor
degildir. Ciinkii; hegemonya
olgusu ayn1 zamanda bir
“r1za liretme” kapasitesini
gerektirir

Tarihsel olarak hegemonya devlet olgusu ile birlikte
agiga cikiyor. Siimer, Akad-Asur hegemonyasindan
bugiine, merkezi hegemonik giiciin gelisim ve ¢okiis
sistematigi Onemli noktalarda benzerdir. Temel
farklardan biri; kapitalizm 6ncesi hegemonik giiciin
uzun siire konumunu koruyabilmesi. Kural olarak
gortlen, bu siirenin birka¢ yiiz yila ulagmasi. Agiri
merkezilesmenin olmamasi, hegemon giiciin bu
sayede kendini vyenileyebilme olanagi saglamasi,

stirenin uzamasinda baglica neden olabilir.

Kapitalizm ¢aginda ise hegemonya merkezi olma
konumunun devami vyiizyih bulmuyor. Nedeni,
sistemin asir1 merkeziyetciligi ve Oncelikle de
sermayenin  merkezilesmesidir. ~ Bu  ozelligi,
kapitalizmin paradoksu olarak da anlamlandirabiliriz.
Sermaye, dogasi gerei ‘sonsuz sermaye birikim
imkanlarindan beslenmeye ¢alisir. Bunun i¢in siirekli
artan kar oranlarini gerektirir. Bu ise merkezilesme

ile mimkindiir; ancak asir1 merkezilesme belli bir



agamadan sonra “sonsuz sermaye” birikim imkanini
ortadan kaldirir. Biylimeyi stirdiirecek pazar, iiretim,
teknik tiiketimi, dahast normal kosullarda bunlari
yenileyecek potansiyeli de tikar. Kriz bir sistem krizi
olarak aciga cikar. Krizin agilmasi i¢in yenilenmis
pazar, yeni teknik, yeni ekonomik modelin tiretilmesi
gerekir. Ancak hegemon gii¢ bunlari iiretme
kapasitesini tiiketmistir. Maddi ve diisiinsel rezervleri
titketen hegemon gii¢, kaos ve savasin tetikleyicisi
haline gelir. Savag merkezde patlak verecegi gibi

cevreden de gelisebilir.

Gelismeleri bu temel tizerinden yorumladigimizda,
birincisi; bityiik nihai savasin esigindeyiz diyebiliriz.
Ikincisi ise bu ayni zamanda biiyiik déniisiimiin
esiginde oldugumuz anlamina da geliyor. Savasin nasil
gelisecegine hegemonya sorununun c¢oziilecegine
dair kati ongoriileri olast degil. Ancak rekabetin
Oznelerine dair verilerden hareketle, olasiliklardan
soz edebiliriz. Bunlar icinde ABDnin hegemonya
merkezi olarak konumunu koruyup koruyamayacag
bir sorudur. Teknik a¢idan miimkiin goriinmiiyor.
Imparatorlugun basta Cin olmak iizere, rakipleri
karsisinda gerilediginin isaretlerini uzun zamandir
veriyor. Gerileme tek boyutlu degil, siyasi agidan ve
riza iretme kabiliyeti bakimindan da s6z konusudur.
ABDnin genel tablosu gerileyen hegemonya gii¢
karakteristik 6zellikleri ile ortiigiiyor.

Cin'in yiikselisi, onu hegemonya merkezine tasiyacak
diizeyde olup olmadig: ise tartigmalidir. Kismen
teknolojik, ekonomik dstiinlik ve bu alanlarda
paradigma iiretme kabiliyeti ve dinamizmi avantajina
sahip olabilir Bununla birlikte diinya c¢apinda
hakimiyet saglayacak bir model olusturacak, buna
riza uretecek potansiyeli mevcut durumda yeterli
gortiinmiiyor. Batinin liberal demokrasisi karsisinda
bir segenek olusturamamasi bir dezavantaji olarak

kaydedilebilir.

Avrupa agisindan Ukrayna isgali ile birlikte ag13a ¢ikan
yeni bir durumdan s6z edilebilir. Yakin zamana kadar
kapitalizm merkezlerinden biri olarak, ekonomik ve
siyasal acidan birligin avantajlarini da kullanarak belli
bir denge kuruyordu. Dengeciligi siyasi ve ekonomik
alanda “dogu bloku™nun fasist yontemlerine kars1 agir1
tavizkar tutumlarii da igeriyordu. Ukrayna isgali
AB’ye hem birlik olarak hem de tilkeler bazinda denge

durumun korunmayacagini kavratmig goriiniiyor.
Hegemonya rekabetinde 6zelde Almanya (kismen
Fransa)’nin beklenmedik cikislar1 olasiliklar arasinda.
Rekabete acik¢a dahil olan bu merkezler ve giigler
disinda, siirpriz giigleri, devletleri gormeye hazirlikli
olmalidir, diinya. Var olan bloklarin daha fazla
kaynagarak veya dagilarak siirece dahil olmalar1 da
baska bir olasilik.

Donemin halklar bakimindan nasil imkanlar ve
sonuglar doguracagi ise ¢ok az tartigihyor. Ilgili
Oznelerin objektif durumu bu giindem dis1 kalmada
etkili. 1. Diinya Savagi sirasinda devrimci demokratik
Ozneler savagin gidisatini belirleyecek diizeyde giice
sahiptirler. Bolsevik Devrimi bu dinamik 6znelerini,
paradigma tiretme diizeylerinin de ifadesiydi. Diinya
diizenini (basta da savas: etkileyerek) 1917den 90’lara
kadar belirlediler. 2.Diinya Savaginda somiirgecilik
karsit1 direnigler, fasizme karsi sosyalizm halklarin
secenegi olarak doniigiim 6zneleri oldular. Bugiin ayn1
tablonun varligindan s6z etmek miimkiin gériinmese
de halkalarin segeneksiz oldugu da iddia edilemez.
Demokratik modernite paradigmasi, yalniz somut bir
sav olarak degil; toplumsal ve bilinen asli dinamikleri
ile bu segenegi hazirliyorlar ve varlar. 1. Diinya Savasi
stirecinde Bolsevikler bu diizeyde dahi organize
degildi, buna ragmen siireci degerlendirecek taktik,
stratejik hamlelerle tiglincii bir hatt1 yaratabildiler.
Savagin, tarihsel doniisiim dinamiklerinin halklarin
kendi segenegini one ¢ikaracak imkanlar yaratacagi
ongoriilebilir bir durum. Asil olan bu segenegin etki
alanini genisletmektir.

Kaynakca
1- Diinya sistemleri Analizi, I. Wallerstein

2-  Yeni fagizm, E.Yildizoglu

3- Parastin, Pencemin

I¢indekiler Icin Tiklayiniz...
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Kapitalist Modernitenin Yapisal
Krizi ve Hegemonyal Kapigmalar

Metin Yamalak

Iktidarin-devletin olusumuyla beraber hegemonya
da insanligin yasamina bir olumsuzluk olarak
dahil olan bir olgudur. Iktidar kurumsal yapilarin
olusturdugu, spesifik alaniyla sinirlanmis, bir idari
sisteme baglanmis, siniflara dayali bir olgu iken;
hegemonya iktidarlari, devleti de igine alan elinde
bulunduran bir veya birden fazla gii¢ kaynaginin
olusturdugu kacinilmaz basing, smirlandirma ve
belirleme kapasitesiyle cevresini, kendisine tabi kildig:
bir durumdur. Elde edilmis artik tiriin mal ve sermaye
olusturulmus bilgi tekeli, askeri giig, politik gii¢ ve
bunlar gibi sayilabilecek bir ¢ok sey tekele alinip belli
sart ve karsithklarla diger insanlarin kullanimina
acildiginda hegemonya olusmus oluyor.

Andre Gunder Frank: “ Hegemonya politik birimler,
devletler ve onlar1 olusturan siniflar arasinda zor
araciligiyla olusturulan arti birikim hiyerarsisidir.
Hegemonik merkez devlete ve onun yoneticisi
miilk sahibi siniflarina ayricalikli bir pay ve bu pay1
alabilmeleri i¢in politik, ekonomik gii¢ saglayan bir
birikim ve yonetim merkezleri hiyerarsisi kurulur.”’
seklinde ekonomi temelli bir tanimlama yapmaktadir.

»

I. Wallerstein:
diinya kapitalist sistemi ilk kez gercekten sistemik

500 yillik mevcudiyetinden sonra

bir kriz icindedir ve biz kendimizi bir gecis ¢caginda
buluyoruz? kapitalist modernite istemini 6zel olarak
besyiiz yilla sinirlamaktadir.

Abdullah Ocalan: “Uygarlik sistemlerinin ii¢ 6zelligini
yeniden hatirlarsak; birincisi rekabet-hegemonya,
inisli-¢ikisht

ikincisi merkez-cevre ve Uglinciisii

dongtisel karakteridir. Temelinde ise iktidar ve

1 Andre Gunder Frank, Diinya Sistemi
2 I Wallerstein, 21. yiizyilda Siyaset, sy.11
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ekonomiye yonelik tekellerin kendi aralarindaki
miicadelesi yatar? Sadece son 200 yillik ulus-
devletgikler ¢6ziilmemekte, 5000 yilik uygarlik,
iktidar gelenegi de ¢okmektedir™® demekte, biitiin
iktidar ve devlet yapilarinin tarihsel olarak bir ¢okiis

i¢ine girmis oldugunu belirtmektedir.

Iktidar ve devlet tarihi boyunca, halkalarin birbirine
baglanmasi gibiyerellerde olusan hegemonyalarin daha
genis alanlara yayilmis, hegemonyalara baglanmasi,
onlarin  devletler  diizeyinde  hegemonyalara
baglanmasi, diinya tizerinde kitasal hegemonyalar
ve nihayetinde kiiresel merkezi hegemonya olarak

diinyayi isgal etmis durumdadirlar.

Devlet Siniflara Dayanir

Kapitalist modernite kiiresel merkezi hegemonya
olarak varligini sitirdiirmektedir, ancak Omriinii
tamamlamuis zirveye ulagmis bir gii¢ olarak kriz ve kaos
igindedir. 3. Diinya Savag1 da bu krizden kurtulmanin
arayigt icerisinde meydana gelen olaylar biitiinind
ifade ediyor. 3. Diinya Savaginin karakteri, Birinci
ve Ikinci diinya savaslarinda oldugu gibi sémiirge
kapma ve kendi hegemonyal blogunu olusturma
bigiminde degil, i¢ ice ge¢mis hegemonyal sahalarin,
hegemonyalarinin birbirini kabul etmesi, birbiriyle bir
hesaplasma sonucunda herkesin kapasitesinin isgal
edecegi alanin, hitkmedecegi piyasalarin, mekansal ve
glic kapasitesinin sinirlarinin yeniden belirlenmesiyle
yeni bir dengenin olugturulmaya ¢alisiimasi biciminde
yasanmaktadir.

3 Abdullah Ocalan, Demokratik Uygarlik Manifestosu, 4.Cilt
4 Age



1990’lardan beri 3. Diinya Savasgrnin icindeyiz. Bu
savag 1. ve 2. diinya savaslarina benzemiyor. Stiper
devletler biitiin askeri kapasiteleriyle birbirine
dogrudan saldirmiyor, ancak dolayli olarak sadece
askeri gii¢ degil, ellerinde ki biitiin giigleri bu savas
meydanimna siirmiis durumdadirlar. Eski savaslara
benzeyen benzemeyen bir¢ok yani vardir. Bu durum
hegemonik giic merkezlerinin zit ve celisik yiginla
agiklama ve hamleleriyle beraber biiyiik bir zihin
bulaniklig1 olusturmakta, neyin ne oldugunu basit
bir ¢abayla kavrayamaz hale getirmektedir. Kriz
ve kaos durumunun genel ozelligidir, ancak ¢agin
olanaklariyla olusan enformasyon kirliligini de bu

kavrayamama da goz ardi etmemek gerekir.

Soguk savas donemi ayni sistemin iki ucunun
birbirinin ziddiymis gibi davranarak yiirattiga
hegemonya savasi donemiydi. Kapitalist modernitenin
toplumsal, siyasi, ekonomik, teknolojik, bilimsel
devinimlerin yagama kattiklariyla olumlu-olumsuz
sistemi yeniden kurgulayip durmasidir. Etnisiteleri,
yoksullari, emekgileri, ezilen smiflari farkli ve zit
goriinimler altinda sisteme baglama ve yiizyil
boyunca hegemonyas: altinda tutup bir dengede
stirdlirme siirecidir. Sovyetler dagilinca soguk savasin
iki kutbunu ifade eden hegemonyalarin ¢okiis ve yikim
stirecine girdi. Kaos araligi ve 3. Diinya Savasrnin
da basladigi bir siirectir. Kapitalist modernite
gliclerinin itme-¢ekme hamleleri sonucu olusan
nicel birikimler zaman zaman patlamalara yol acarak
ve yeni bir sistem kurma arayisi olarak giiniimiize
kadar stiregelen bir durumdur. ABD-Bat1 blogunun
BOP-GOP gibi isimlendirmelerle yaptig1 girisinmler
Korfez savaglari, birgok devlete yapilan miidahale ve
isgaller, bir¢ok hitkiimetin degistirilmesi, hatta DEAS
gibi bir belanin, insanligin bagina patlatilmas: da bu
sistem arayiginin, yani hegemonya kurma arayisinin

sonuglaridir.

Artik kapitalist modernite sisteminin sahipleri kendi
kurumlari olan NATO, BM gibi kurumlarin islevlerini
yitirdigini, ihtiyaca cevap verecek fonksiyonelligi
gostermedigini sOyliiyor. Yenisini arama, kurma
cabalarini dillendiriyorlar. NATO, BM, IME Diinya
Bankasi, Lahey Adalet Mahkemesi, UNICEF, ILO
vb. ve bunlarin farkll kitalardaki taklitleri kiiresel
kuruluslar toplumlari ve devletleri merkezi hegemonik
sisteme baglama araclaridir. Bunlarin bir benzeri

kars1 kutupta Varsova Pakti, Enternasyonal, Sangay
Beslisi vb. kurumlarla saglanmaya ¢alisildi. Bunlar
artik yeterince desifre olup dejenere oldu, yiprands;
kaybederek
isilevsizlesmeye basladi ve kapitalist modernitenin

ilgi, umut olusturma yeteneklerini

yapisal krizinin bir yanini bunlar olusturuyordu.

Kapitalist modernite bir sistemdir. Ve diinya
tizerinde var olan her dinamik ve unsuru kendine
eklemlemek {izere refleks gelistirmektedir. Bunu
ylzde yiiz basarmasi doga kanuna aykiridir, ancak
sag ve sol unsurlarinin hepsiyle kiiresel hegemonya
kuracak kadar bunu basardig1 da bir gergektir. Asil
sorun bunun artik islemez olup kaosa siiriiklenmesi
ile yeni dinamiklerin daha fazla ortaya ¢ikip kontrol
edilemez olaylara olumlu-olumsuz neden olmalaridir.
Bu durum kapitalist modernite i¢in hayati tehlikedir
ve 90’l1 yillardan bu yana kontrol etmeyi elde tutmaya

ugrasarak 6nemli oranda enerji sarf ediyor.

Kapitalist modernite bir
sistemdir. Ve diinya iizerinde
var olan her dinamik ve
unsuru kendine eklemlemek
tizere refleks gelistirmektedir

Bir yandan Rusya, bir yandan ABDnin 6n planda
oldugu soguk savasin aktorleri birbirinin elinden
mal kagirmaya caligtyorlar. En giincel hali Ukraynada
cereyan ediyor. Ama bu aktorlerin soguk savas
doneminde de, simdi de birbirinden 6z olarak farklar
yoktur. I. Wallerstein bunu alt1 temel konuda séyle
acikliyor.

“Ideolojik diizeyde-Marksizm gergek bir alternatiften
¢ok Wilsoncu liberalizmin bir varyanti haline gelmisti.
Iki ideoloji aslinda joe kiiltiiriin temel karinelerine
baglilig1 paylasmaktaydi. Kimi zaman biraz farkli bir
dille ifade etseler de en azindan baslica alti programda
ve diinya goriisiinde hemfikirdirler:

kendi
desteklemekteydiler.

1-  Uluslarin kaderini tayini ilkesini

2- Tuam devletlerin ekonomik kalkinmasini

savunuyorlardi, bununla tiinelin ucundaki refah ve
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esitlikle birlikte kentlesme, ticarilesme, proleterlesme
ve sanayilesmeyi de kast etmektedirler.

3- Tum insanlara esit olarak uygulanan evrensel
iliskin ~ bir dile

degerlerin  varligina inanci

getirmekteydiler.

4- Teknolojik gelismenin tek rasyonel temeli olarak
oOzellikle Newtoncu bi¢imdeki bilimsel bilgilerin
gecerliligine olan giivenlerini dile getirmekteydiler.

5- Insanin ilerlemesinin hem kaginilmaz, hem de
arzu edilir olduguna vb. ilerlemenin gerceklesmesi
icin giiglti, istikrarli merkezi devletlerin varolmasi
gerektigine inanmaktaydilar.

6- Halk yonetimine, demokrasiye inanglarina beyan
ediyorlar, fakat demokrasiyi aslinda akilci reform
uzmanlarinin temel siyasi kararlar1 almasina cevaz

verilen bir durum olarak tanimliyorlard1."

Soguk savasin iki kutbunun hegemonya kavgasi
bir alan kapma kavgasi seklinde gerceklestigini
gosteriyor. Iki kutupta da “ uluslarin kendi kaderini
tayin hakki “ gercek anlamda kiiltiirel, siyasal olma
degil, bir smifin elinde devlet olma seklinde bir
kader tayinidir. Bu bir ulusun kendini orgiitleyip
bagimsiz, 6zgiir kendi kendine yeten ve kendi kendini
yoneten bir irade olmasini degil, devleti kendi elinde
tutan bir egemen sinifa burjuva-proletarya tabi
olma seklindedir. Devlet kaginilmaz olarak smiflara
dayalidir. Kapitalist modernite liberal ideolojinin
savundugu “uluslarin kendi kaderini tayin hakki”
burjuvazinin egemenligine verilmis bir ulus-devlet ile
toplumlarin ve onlara ait her seyin merkezi hegemon
sisteme baglanmasi seklindedir. Reel sosyalist ideoloji
ve sistem savundugu “uluslarin kendi kaderini
tayin hakki “ ise proletarya egemenligine verilmis
bir devlet olma seklindedir. iki karsit gibi goriinen
blok da ayni ilke {izerinden, gercek bir 6zgiirlesme
egilimine girebilecek halklari, burjuva veya proletarya
egemenlikli devletlere zincirleyerek kendi hegemonya
sahalarina dahil etmiglerdi. Onaylamadiklar1 hi¢ bir
sinif veya ulus-devlet olamamis veya kendine farkl
bir yasam kurma imkani bulamamuis, siirekli bu
kiiresel ve onlara bagli yerel hegemonya giiglerinin
miidahelelerine

ugramaktan  kurtulamamiglardir.

Devlet olan siniflar, burjuvazi ve proletarya tabi

5 I Wallerstein, Liberalizmden Sonra, sy.54-55
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olduklar1 merkezi hegemonya sayesinde devlet
olduklar1 igin karsiliginda onlarin politikalarini
sistemsel ¢ikarlarini korumak ve ona gére yonetmek,
politika yapmak sorumlulugu altina girmislerdir.

Neden Umutlanmayalim?

Merkezihegemonyabaglanmisulus-devletler, toplumu
stirekli gelecegi kurma vaadiyle avutup umutlandirarak
yonetmislerdir. Proletarya diktatorligii, kurulacak
komiinist toplum asamasini isaret ederek Kkitleleri
motive ederken, liberal devletler ise refah devleti
demokrasi ve siirekli reform yapma vaadiyle kitleleri
sisteme bagli tutmuslardir. Yukarida Wallerstein'in
altt gikta vurguladigi gibi ister liberalistler, isterse
sosyalist devletler (ikisi de kapitalist modernitenin
hegemonya argtimanidir) egemenlikleri altinda
tuttuklar1 toplumlara sanayilesme, egitim seviyesinin
yikseltilmesi, biiytik tretim sektorleri orgiitleme
ile sosyal refahin, demokrasi, esitlik ve 6zgiirligin
gelisecegini vaat etmisledir. Fakat sanayilesme ve refah
denkleminde konumlanmus sistem biiyiik bir ekolojik
yikim, gii¢ yarisini yasamin her alanina yayma,
insanlig1 yok edecek diizeyde astronomik nicelik ve
nitelikte silahlanma gibi olumsuz gelismelere, doga
ve toplumda kalici tahribatlara, daha fazla sefalet ve

baskici sistemlere yol agt1.

Evrensel degerler ve bu degerler etrafinda kurulmus
kurumlarin icte ve dista her tiirli sorunu ¢ozecegi
ve ayrim yapmadan herkes i¢in var olacag: iddiasini
toplumlarin  bilinglerine  empoze  etmislerdir.
Diinyanin her yanindan, kendi halklarinin devrim
onciisit olma iddiasiyla kurulan sosyalist, komiinist
parti ve orgiitler, biiytik bir sadakatle komiinist blok
karar vericilerinin belirledigi politikalar ekseninde
hareket ettiler. Devrimin biitiin diinyaya yayilacag
ve bir giin kendi uluslar1 igin de bu giictin harekete
gecip devrim yapacagi umuluyordu. Ama daha sonra
tim politikalarin Sovyet Rusya devletinin ¢ikarlar
i¢in seferber edildigini anladiklarinda demokratik
uygarlik savunuculugu inanci etrafinda azinliklara,
uluslara umut pazarlanmistir. Umutlart canli tutan
NATO, BM, AB ve bunlara bagli diger uluslararas:
kuruluslar, evrensel adalet, insan haklar1 vb. degerleri
herkes i¢in savunuyorlar goriintiisii altinda ¢ikarlarini

garantiye almak, hegemonyalarini gelistirmek icin



azinlik halklarin degerlerini, acilarini, emeklerini,
umutlarini en inceltilmis yontemlerle sémiirmeyi esas
almuglardir. Bu sebeple UNICEF higbir zaman gergek
manada ¢ocuk haklarini savunmadi, BM hi¢bir zaman
soykirima ugrayan halklarin, kiltiirlerin haklarini
vaat ettigi gibi savunmadi.

Iki blokta da bilim tek dogru 6l¢ii kabul edildi, ancak
bilim hegemonyal amaglar i¢in aragsallastirilarak
pozitivist yorumla yapilan toplumsal mithendislikler
sonucu dogada ve toplumlar iizerinde sayisiz
soykirimlar gerceklestirildi. Bir din gibi gelistirilen
bilimcilik, daha
kolelestirici Toplumsal

dini dogmatizmlerden geri,

ahlaki
parcalayan, ozgiir iradeyi yok eden, manevi degerleri

islev  gormiistiir.

tasfiye eden ve maddiyatgiligi 6ne alan her tarli
sOomiirdi, talan, isgal savasini mesrulastiran cagdas
fetva organi gibi iglemistir.

Ikilemenin ancak devletle ve devletli bir toplumda
miimkiin olabilecegi inancin gelistirerek toplumlarin
devletsiz diisiinmsi ve devletsiz bir sistem kurmay:
hayal edip ona yonelmesini engellemislerdir.
Benzer sekilde demokrasiyi de bir takim temsilci ve
uzmanlarin gelistirdigibir olgu olarak temsilisinirlarda
tutmuglardir. Toplum adina siyaset yapan temsilciler,
toplumsal sorunlarin nasil ¢oziilecegine karar verip
akil veren, her alanda uzmanlar kimin dost kimin
diisman, neyin iyi neyin kétii olduguna sistem igin
ve sistem adina kararlar vererek, halklarin yasamlar
hakkinda karar veremedigi sistemleri de demokrasi
olarak tanimlayip, refah devleti olarak sunmuglardr.
Bu devletler soguk savasin sag ve sol kutuplarinda
yer alip ezeli diigmanlar gibi konumlanmis olsalar
da kapitalist modernitenin kiiresel hegemonyasina
hizmet ettiler. Devletin oldugu yerde hep kaybeden
halklar, ezilen ve somiiriilen emekgiler, yoksullar,

azinliklar, kadinlar ve doga oldu.

1989'da Sovyetlerin yikilan sadece Reel Sosyalist blok
olmadi, dengede durma olanagini yitiren kapitalist
blok da yikilis siirecine girdi. Yapisal yikim igin
slire¢ islemeye basladi. Bunu durdurmak icin ¢esitli
hamleler, miidahaleler, projeler gelistirilse de bir
¢6zim bulunabilmis degil. “1990dan 2025-2050’ye
varana kadar var olan dénemde ¢ok biiyiik ihtimalle
barig, istikrar ve megruiyet kithgr cekilecektir®

6 L. Wallerstein, Liberalizmden Sonra, sy.33

diyen, Wallerstein’in 6ngoriisii bityiik oranda dogru
¢ikmigtir. Suan yasanan kriz-kaos ortaminda yeniden
hegemonya kurma ve sistem olusturma arayislari
her hegemonik giiciin elindeki ekonomik, askeri,
teknolojik, siyasal vb. giicleri bir silah olarak diger
rakiplere dayatarak hegemonya alanlarini yeniden
belirleme ve garantileme c¢abasindadir. Bunun ¢ok
kutuplu olma ihtimali de var, ama o da yetmeyecektir.

Devletin oldugu yerde
hep kaybeden halklar, ezilen

ve somiiriilen emekgiler,
yoksullar, azinliklar,

kadinlar ve doga oldu

Belki de ABD, Avrupa, Cin, Rusya, Hindistan,
Afrika, Arap Birligi gibi kutuplar olusacak, ancak
bunlar devlete, iktidara dayali egemen siiflarin
konumlanmasiolacaktir. Ezilen siniflarin, etnisitelerin,
kadinlarin her tiirlii toplumsal azinlik ve farkliliklarin,
bu kutuplara dahil olmayacagi, mevcut durumlar
gozetildiginde biiyiik olasiliktir. Ciinkii onlar1 ikna
edecek, inanglarini ve giivenlerini kazanacak, onlari
yeniden heyecanlandiracak, umutlandiracak bir sey
sunulmus degildir. Suan Omriinii tamamlamis, i¢
karartici kapitalist modernist sistemin, giderek enkaza
doniigen govdesi kalmistir. Bunlar eskiyip ¢iirimiis
islemez hale gelmis biiyiik bir yiik ve sorun haline
gelmis aletlerdir. Bunlari tekrardan sunarak ezilen,
somiiriilen sosyal, siyasal, etnik, kiiltiirel toplumlars;
kadinlar1 tekrardan hegemonya altina alip sisteme
dahil etmek miimkiin degil.

Kapitalist modernite sistemi c¢atirtiyor. Sarsilip
catliyor, azar azar yikiliyor, ama ¢atlaklardan berrak
bir gokytizii, glinesli yesil ovalar, daglar, vadiler,
ormanlari gérmeyi ummak gercekei degil. goriinen sis
ve toz bulutudur. Ortada dehset diizeyinde bir doga,
toplum yikimina gare ve ¢oziim olabilecek nitelikte
alternatif modellere ihtiya¢ var. Bir¢ok alternatif
¢ikiyor, ancak heniiz kiiresel sahnesini kurmus degil.
devletler, iktidarlar, egemen siniflar diginda kalan
biitiin toplumsal kesimleri, bir anlamiyla insanhg:

etkileyecek somut teoriyle pratigin ayni anda kendini
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giincel ve reel kosullarda yasanilir kilabildigi program,
sistem ve oOrglitlenmelerle bu miimkiin olacaktir.
Diinyanin birgok yerinde bunu sunmaya ¢alisan
bir¢ok hareket, parti, komiin vb. érgiitlenmeler var.
Bunlar degisik kuram, strateji ve taktik orgiitlenmeleri
ile alternatif olmanin siavini vermektedirler.

Olumlu olumsuz bitiin yasamsal devinim ve
gelismeler nasil ki iktidar-devlet eksenli hegemonyal
glicleri dontisiime ugrattiysa, hegemonlarin egemenlik
altinda tuttugu biitiin toplumlar1 da doniigiime ugratt.
Kapitalist moderniteyi krize sokan en biyiik faktor
de bu toplumsal degisimlerdir. Onceki ¢aglara gore
insanlar simdi, daha fazla ve derinligine hegemonyal
sistemin sundugu bagimlilastiriciolanaklara baglanmis
durumdadir. Ancak oOnceki ¢aglarin insanlarina
oranla hegemonyal sistemin gercek ytiziinii daha fazla
goriyor, sirrini ¢oziiyor, ona fazlasiyla asina ve bilgi
sahibidir. Bu durum bir paradoks gibi goriiniiyor.
Ciinkii insan hegemonyal sistem olanaklarina daha
fazla bagimli olup hem onu terk etmeyen, hem de onun
dogayi, toplumu, ekolojik, ekonomik, siyasal, kiiltiirel,
sosyal yikima ugratan gii¢ oldugunun bilincinde daha

fazla derinlesen bir insan vardir.

Bu ashinda diyalektige aykir1 degil. Cagin insani,
biitiin onceki ¢aglarin insanlarina oranla daha fazla
bireyci, ama kapitalist modernitenin onu igine
cektigi bireyciligi onemli oranda deneyimlemis,
oryantalist, ilerlemeci, kalkinmaci sistem teorilerinin
hepsinin hegemonyal c¢ikarlar icin gelistirilmis
avutucu, aldatici teoriler oldugunun nispeten
farkindadir. Ama kararsizdir, heniiz bir alternatif
arayisina girme karar1 vermis degil, kafasi karigiktir.
Sistemin krizi derinlestikce yasam alanlar1 daralan
bu bireyin, savunma refleksiyle i¢ine girecegi tutum,
karisik kafasinda bazi kararlarin netlesmesine yol
acacaktir. Bireyciligin dogasinda bu vardir ve bu, her
olasilifa agik bir egilimdir. “kendi bagimin ¢aresine
bakmaliyim” egilimi, onu sisteme karsi ekolojik,
demokratik

Kapitalist

ekonomik, siyasal, sosyal, kiiltiirel,

alternatifler ~tiretmeye zorlamaktadir.
modernitenin sistemsel krizi, corona viriisli yasamin,
biitiin alanlar da neden oldugu olumsuz gelismeler,
bunlarin sona ermeyecegi 6ngoriilii insanlar1 kendi
alternatiflerini anlamaya en yakin oldugu asama
olabilir. Diinyanin her yaninda kapitalist modernite

sistemi ve hegemonyasina karsi olan orgiitlenmeler
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bunun somut verileridir. Insanlik birbirinden
ogrendikge ve deneyimledikge hi¢ hesaplanmamis bir

cok gelismeyi de gerceklestirecektir.

Ulus-devletler, kapitalizmi endiistriyalizmle tahkim
edilmis refah devletini halklara, uluslara bir kurtulusg
olarak sunarak sisteme bagladi. $imdi yeni bir sey
sunamiyor, insani ikna edecek seyi bulamiyor ve kriz
derinlesiyor. Yasanan 3. Diinya Savaginin kriz ve kaos
ortaminda, toplumlar: yeniden aldatmak miimkiin;
ancak bu o kadar kolay olmayacaktir. Iste, bu aralikta
kapitalist moderniteye karst olan alternatiflerin hizla
gelisme ve var olan biitiin hegemonyal aktorleri
sinirlandirma  olasiigr da gligliidiir. Bu olasilig1
ABD, AB, Japonya, Cin, Rusya vb. hegemonyal
kutuplagmalarinin 6ngordiigii ve dayattiklarinin ¢cok
6tesinde boyutlar agacaktir.

Guy Debord; “ Diinya ¢oktandir bir zamanin diigiini
gormektedir ama onu gergek anlamda yasamak igin
simdiden bilince sahip olmasi gerekir”” demektedir.
Ve kitabin ilerleyen sayfalarinda Sun Tzeden su
alintiy1 ~ aktarmaktadir:  “Iginde  bulundugunuz
durum ve kosullar ne kadar tehlikeli olursa olsun
umutsuzluga kapilmayn; asil her seyden korkulacak
durumlarda korkulacak hicbir sey yoktur. Tehlikelerle
tehlikelerin

korkmayin. Caresiz kaldiginizda elinize ne gegerse

kusatildigimizda ~ bu hi¢birinden

ona giivenin; gafil avlandiginizda gidip diigmani gafil

avlayin®

3. Diinya Savast bir olumsuzluklar girdab:
gibi goriinmektedir, ancak halklarin kendi alternatifini

yaratmasi yoniinden bunun tersi de dogrudur.

Kiirdistan merkezli gelisen elli yillik miicadelenin
demokratik
modernite halklarin alternatifinin gelismesi olanagina

varmak istedigi demokratik ulus,
dogru atilmig 6nemli ve bityiik bir adimdir. Diinyanin
bir¢ok yerinde insanlik béyle adimlar atiyor. 3. Diinya
Savasini ylriiten gliclerin hegemonya savaslari iginde,
yeni gercek ve insanliga ait olan bu adimlar hi¢
hesapta olmayan ya da dillendirilmeyen, gozlerden
kagirllan  toplumun dogrudan Gznesi oldugu
hareketlerdir. Kendi kiiresel sahnelerini belki de daha
fazla birbirlerine yaklastik¢a kuracaklardir. Bunun
i¢in neden umutlanmayalim!

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...

7 Guy Debord, Gosteri Toplumu, sy.134
8  Sun Tzu, Savas Sanat, sy. 174



Hegemonya Kaybedecek,
Halklar Kazanacak

Cemal Anadolu

Giinimiizde en ¢ok konusulan ve tartisilan konularin
basinda 3. Diinya Savasi gelmektedir. Subatin son
haftas1 baglayan Rusya-Ukrayna savasi, bu konuyu
daha da giindeme getirdi ve tartismalar1 derinlestirdi.
Kimi uzmanlar, sosyal ve siyaset bilimcileri, bugiinkii
gelismeleri “2. Dilinya Savasi sonrasi ve 3. Diinya Savast
oncesi” diye yorumlarken, kimiside 3. Diinya Savasrnin
baslangici olarak degerlendirdi. Dogu Avrupada patlak
veren bu savasin bir tarafinda Ukraynanin arkasinda
duran, kapitalist merkezi hegemonik gii¢ler olan ABD
ve Ingiltere énciiliigiindeki NATO, diger tarafinda da
Rusyanin bulunmasi boylesi tespitlerin yapilmasina
6n ayak oldu. Bugiin yeni yeni goriilmeye baslanan 3.
Diinya Savasi, hem kavramsal olarak hem igerik olarak
Abdullah Ocalan tarafindan uzun yillardir tizerinde
durulan 6nemli konular arasinda yer almaktadir.
Yaptigr tespit ve degerlendirmelerde bugiinii 6n
gormekte; yasananlar da kendisini dogrulamaktadir.

Zaman ve mekan baglaminda fitilin ateslendigi
doneme ve yasananlara gitmek, hegemonik giiclerin
desifrasyonu agisindan da ufuk agict olacaktir. En
sonda sOylenmesi gerekeni en basta soyleyelim.
3. Diinya Savagrnin merkez iissii Ortadogudur.
Ortadoguda da Kiirdistan kilit noktada durmaktadir.
Ortadogu kokenli merkezi uygarlik sistemini ele
geciren, Bat1 Avrupa imalati olan kapitalist hegemonik
giicler, diinyada son dort yiiz yil, Ortadoguda ise son
iki yiiz yildir felaket iistiine felakete sebep olmaktadur.
Catigmalardan, savaglardan ve krizlerden beslenerek
ayakta kalan Bati merkezli hegemonik giicler, basta
Ortadogu olmak tizere diinyanin dort bir tarafina
bindikleri

asimilasyon ve soykirim tagimistir. Salt fiziki degil,

ulus-devlet atiyla katliam, somiiri,

kiltiirel, zihinsel ve ideolojik zora dayali her tirla

yonelimlerle demir kafese aldig: halklari/toplumlar:
ya tasfiye etmistir ya da kendi kapitalist sistemi
icinde eritmistir; olusturdugu vyerel, bolgesel ajan
kurumlarla kole topluluklar yaratmistir. Dolaysiyla
ilk hegemondan giiniimiiz hegemonlarina kadar bu
feraset degismemistir.

Ocalan, bu siireci ana nehir ve yan kollar1 geklinde
somutlagtirtyor: “Bilinen haliyle ilk hegemon olan
Akad Krali Sargondan beri zincirleme halkalar halinde
gelen ve giiniimiizde yine Sargon Imparatorlugu
benzeri bir hegemon olan ABD ile devam eden bu
stireg, merkezi uygarlik sistemi agisindan bir ana
nehir akintisi gibidir. Simer, Akad, Babil, Asur, Hitit,
Mitanni, Urartu, Med, Pers, Iskender, Roma, Sasani,
Bizans, Arap-Islam, Tiirk-Mogol, Osmanli, Britanya
ve ABD hegemonyalar1 ana nehri olustururken,
Misir, Elam, Harappa, Cin, Hint, Rus, Frank ve
Germen Imparatorluklari ana nehrin yan kollari
konumundadir. Tarihsel toplum, merkezi uygarlik
tarihi boyunca somut olarak ana ve yan kollariyla
sembolize edilirse daha gercekei kavranabilir™

Diinya iki Kutbun Savas Meydanina
Doniistiiriildii

Tarihin akigina da baktigimizda 3. Diinya Savasrnin
merkezinin neden Ortadogu oldugu anlagilacaktir.
Cikis noktalar1 Ortadogu olan ilk smufli, kentli,
devletli yapinin dayandigi bes bin yillik tarihten
giiniimiize, ozellikle son yiiz yila sigdirilan ¢ adet
diinya savasi kadar katliamci, tahripkar, yayilmaci ve
isgalci olmamustir. Ugiinciisit de kendisinden once

1 Abdullah Ocalan, Demokratik Uygarlik Manifestosu-Kiirt
Sorunu ve Demokratik Ulus Céziimii, Sy. 40
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olan iki savasi katbekat asmistir. Tarihi az dncesine
dayanan, 6mrii sadece bes y1l olan (1914-1918) 1. Diinya
Savagt Avusturya Veliahtinin bir Sirp milliyetgisi
tarafindan vurulmasiyla Dogu Avrupada bagladiysa
da bedeli Osmanli sahsinda Ortadogu’ya odettirildi.
1916 yilinda Ingiltere-Fransa arasinda imzalanan
Sykes-Picot Antlasmasiyla baglayan 10 Agustos Sevr
antlasmasiyla belirli bir ¢erceveye oturtulan, 1924
yilinda Lozan Antlagmasiyla bugiinkii haritadaki
haline getirilen Ortadogu cografyasi, adeta kadavraya
donitstiirillerek yirmialt: ulus-devlete boliindi. Kisa
sliren savasin yarattigi etki ise biiylik oldu; diinya
haritas1 yeniden ¢izildi. O giin Ortadogu’ya karadan,
havadan ve denizden giren Batili kapitalist hegemonik
glicler, hala isbirlik¢i yerel olusumlarla her kariginda
cirit atmaktadir. Bu ¢ikis ayn1 zamanda Ortadogudaki
alternatif, demokratik modernite giileri ile Ermeni,
Stiryani, Kirtler gibi halklarin sonunun baglangici
oldu. 1. Diinya Savasrnin yiikselttigi fasizm bugiin
hala diinyay1 kavurmaktadir.

Ikinci Diinya Savasrnda
ayni1 saflarda yer alan
kapitalist modernitenin lideri
ABD ile reel sosyalizmin
onciisii Sovyetler, diinyay1
adeta ikiye boldii

1. Diinya Savag, kapitalist hegemonik gii¢ler agisindan
bir ¢ikis olarak goriilse de ilerleyen zamanda krizine
¢oziim olmadi. Nitekim daha {izerinden yirmi
yil gecmeden 2. Diinya Savasi patlak verdi. Dogu
Avrupada baglayan ve 1946 yilina kadar devam
eden savagin faturasi yine Ortadogu ve Kafkasyaya
kesildi. Diinya artik iki kutbun savas meydanina
doniigtiiriildii. Tkinci Diinya Savagrnda ayni saflarda
yer alan kapitalist modernitenin lideri ABD ile
reel sosyalizmin Onciisii Sovyetler, diinyayr adeta
ikiye boldii. 1949da kurulan NATO ve 1952 yilinda
olusturulan Varsova Paktrnin kiyasiya miicadelesi
1989da Sovyetlerin ¢okiigiine kadar siirdi. NATO
Gladiosuyla demokratik toplum degerlerini tastyan
tim unsurlar tasfiyenin esigine getirilmistir; solda
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duran Sovyetler ise halklara ¢6ziim olmaktan c¢ok
diinyayi teslim alan liberal politikalara bel baglamistr,
kapitalist hegemonik gii¢lerin émriinii uzatmakta rol
oynamustir. Bu da sonunu getirmistir.

Sovyetlerin ¢okiistiyle kapitalizm “zaferini” ilan
etmistir. Kendince “Yeni Diinya Diizeni” kurmanin
kosullar1 da olusmustur. Biiyiik Ortadogu Projesi
(BOP),
Ortadogu Projesi (GOP) devreye konulmustur. Artik

giincellenmis haliyle de Genisletilmis
diinya yeniden dizayn ediliyordu. Ancak evdeki
hesap ¢arsida tutmuyordu. Merkezi uygarliga besiklik
eden Ortadogu, isleri bozuyordu. “Son” dedigi tarih,
kendisinin de sonunu getirmistir.

Ocalan, “tarihin sonu” tezine daha en baginda
karsi ¢ikmisti: “Kapitalist modernite kendi liberal
tarihini ‘tarihin sonu’ olarak ilan ederek, her klasik
hegemonik ¢agin bagvurdugu bir hileyi tekrarlamaya
calismaktadir. Her hegemonik ¢ag kendini sonuncu
olarak ilan eder. Fakat tarih devam ediyor. Sona
eren belki de kapitalist modernitenin kendisidir.
Kiiresel finans kapital ¢agiyla birlikte somut tarih ve
toplumla hicbir bag kalmayan bu sistem 6z itibariyle
anlamsizlagmistir. Bigim itibariyle dagilmasi da
glinbegiin gerceklesmektedir. Belki de tarihte ilk defa
merkezi hegemonik sistem tiim rezervlerini tiilketmis
olup agir agir gatirdamakta, siirekli krizle bogusarak
sonuna yaklagmaktadir. Oziinde birgok yoniiyle
agtlmigtir. Zirhlara biiriinerek kendini ne kadar
koruyacag1 merak konusudur; zaman ve mekéan1 yok
sayarak bicimsel varligini sonsuzlastirdigi mi, yoksa
tikenisinin mi yasandig1 arastirilmaya, hakikati
kesfedilmeye deger bir konudur’™

Sovyetlerin ¢okiisii, yeni bir baslangici da beraberinde
getirmistir. Cokiisiin tizerinden daha bir y1l gegmeden
1. Korfez Savasi (1990) ve daha sonra genigletilen 2.
Korfez Savasi (2003-2010) ile Ortadogu bir kez daha
merkezi hegemonik gii¢lerin hedefi olmustur. 1990
sonrasi artik dolayli degil direkt olarak Ortadoguda
cakilan 3. Diinya Savagrnin atesi, bugiin tiim diinyay1
etkilemektedir. Savaslarin diinyaya bakiyesi “ulus-
devletler” olmustur. Ortadoguda 1. Diinya Savasinda
Tiirk ulus-devleti, 2. Diinya Savas’nda Israil devleti
insa edilerek; tim diinyanin bagina bela edilmistir.
3. Diinya Savasr'yla da Israil'in giivenlik garantérii

2 Ayni Eser, Sy. 42



Barzani ailesi merkezli Kiirt ulus-devleti insa edilmek
istenmektedir. Iki yiiz yildir diinyaya serpistirilen
ulus-devlet tohumu tutmamaktadir. Ancak inatla
sirdiirilmektedir. Ulus-devletin yarattigi diizen
Bunda

kirlilikte 1srardir. Ne yaparsa yapsinlar kokleri tarihin

yeni ulus-devletlerle temizlenmez. 1srar
derinliklerinde olan dogal, demokratik topluma
dayanan Ortadogu merkeziuygarligi, Batili hegemonik
gliclerin  uydu ulus-devletleriyle yok edilemez.
Buna karsi miicadele de devlet ulusculuguyla degil,

demokratik ulusun insastyla miimkiindiir.

Bugiin Ukraynada yasananlar Afganistan, Irak ve
Suriyeden bagimsiz degildir. Ortadoguda yasananlar
da Kiirdistandan bagimsiz degildir. Kiirdistanda
yaprak hesapsiz, plansiz kimildamaz. Kiirdistanin
son yarim asri bunun somut drnekleriyle doludur. 1.
Diinya Savagi, Kiirdistan1 da etkilemigtir. Soykirim
kiskacina alinan Kiirdistan dort pargaya boliinmiistir.
1930’larda “Hayali Kiirdistan burada meftundur”
halks,
1970’lerden itibaren dirilmigtir. Bu kendiliginden

denilerek Agr1 Dagrna gomiilen Kirt
olmadi. Kiirt Ozgiirlik Miicadelesi onciiliigiinde
bityiik bedeller 6denerek, bu hakikate ulasildi. Kadin
ozgiirliiket, ekolojik, demokratik toplum paradigmasi
direnisi ve miicadelesiyle salt kendisinin degil
Ortadogu halklariin kaderini degistiren Kiirt halks,
bugiin 3. Diinya Savasrnda kilit 6nemde bulunuyor.
Kiirdistan, hem jeopolitik hem jeostratejik her agidan
3. Diinya Savagrnin baslatilisinda, gelistirilmesinde
ve sonu¢ alinmasinda merkezi konumundadir. Tam
da bu nedenle BOP kapsaminda daha 1990’lardan
itibaren Ocalan tasfiye edilmesi gerekenler listesinde
basa alindy 1996da diizenlenen suikastta sonug
alinmaynca uluslararast komplo devreye konuldu.

Karsitina Benzememek icin
Kendini Bilmek

Ocalan, 9 Ekim 1998 yilinda Suriyeden ¢ikarilmasi ve
15 Subat 1999 tarihinde Tiirkiye'ye teslim edilmesinde
basrol oynayan uluslararasi hegemonik giiclerin
kendisine yonelik komplo ile 3. Diinya Savasi
arasindaki bagi soyle kuruyor: “Irak’in isgal senaryosu
da benim teslim edilmemle siki sikiya baglantilidir.
Isgal aslinda bana yonelik operasyonla baslatilmistir.
Ayni husus Afganistanin isgali i¢in de gecerlidir.

Daha dogrusu, Biiyitk Ortadogu Projesinin hayata
gecirilisinin kilit adimlarindan biri ve ilki bana yonelik
olan operasyondu. Ecevit'in “Ocalanin nigin teslim
edildigini bir tiirlti anlamadim” demesi boguna degildi.
1. Diinya Savast nasil Avusturya Veliahd’inin bir Sirp
milliyetcisi tarafindan vurulmasiyla baglatildiysa, bir
nevi "3. Diinya Savagrda bana yonelik operasyonla
baslatilmigti”

Yeni uygarligin akisz,
sinifsiz, devletsiz, ekolojik
kent, karsiz ekonomi ve
demokratik topluma dogru
yapilabilir

Uluslararasi komploya, bugiinden déniip bakildiginda
yol actig1 gelismeler ve sonuglari itibariyle 3. Diinya
Savasrnin en yogun ve sonug¢ alici asamalarindan
biri oldugu goriilecektir. Komplodan sonra 11 Eyliil
2001'de New York'taki Tkiz Kulelere diizenlenen saldiri
3. Diinya Savasrni bagka bir asamaya evriltti. ABD’nin
diinya hegemonyasini pekistirmek i¢in Ortadogu’ya
edildi.
“Ortadogudaki Miisliiman kiiltiirli tilkelerde yarim

“yeni disman” yaratilarak midahale
kalan kapitalist hegemonyanin tam tesisini saglamak™
i¢in yola ¢ikan ABD hegemonyasi, Ortadogunun her
yanini savas alanmna doénistiirdii. Biiytik teknolojik
tstiinliikle Saddam Hiiseyin rejimi dastrilda. “Irak
gibi asi bir rejim (Sistemin isyan eden valiligi de
denilebilir) devrildikten sonra, uygarliklar tarihi
boyunca biriktirilen tim kotiliikler Pandoranin

Kutusu agilmiscasina bir bir dokiilmeye bagsladi”

Reel sosyalizm gibi kapitalizm de ¢oktii. ABD
Afganistan ve Iraka girdi, higbirine demokrasi
gelmedi. Miidahalenin tizerinden yirmi yil gegti,
giiniin sonunda Afganistan Talibana tekrar teslim
edildi; Irak kendi hiikiimetini secemeyecek noktaya
geldi. Savas, Suriyeden Misir'a, Yemenden Libya'ya,
Karadagdan Ukraynaya Avrupa smirlarmna kadar
uzadi. Ortadogu adeta savag kazanina donistil.

3 Aymni Eser,Sy. 398
4 Ayni Eser, Sy. 549
5  Aym Eser, Sy. 549
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Ortadoguda Kiirt diigmanligr {izerinden her tiirlii
ipte oynayan Tiirkiyedeki mevcut iktidar miadin
doldurdu; yine Kiirtlerin direnisiyle bas asag gidiyor.
Kapitalizmin ideolojisi olan liberalizm,birakalim
Ortadogu’yu, bagrindan dogdugu  Avrupanin
¢tkmazinabile yetmeyip, kriz tistiine kriz tiretmektedir.
L. ve 2. Diinya Savaglarinda giiniin kazanani gibi
goriinen hegemonik giigler artik yolun sonuna
gelmistir. Tarih gostermistir ki buyiik savaslarin hep
kazanani hegemonik gii¢ler olmaz, halklar da ¢ok
sey kazanabilir. “Hatta hegemonik giigler sistemsel

kaybedebilir, halklar sistemsel kazanabilirlers

Bati merkezli hegemonik giiglerin Onciiliik ettigi
kapitalist modernite ile diinya halklarinin sorunlarina
¢oziim perspektifi sunan demokratik modernite
glicleri arasinda 2T'inci vyiizylda kiran kirana
miicadele yiritilmektedir. Modern hegemonyay1
yitkmak i¢in tek basina direnis ve alternatif gelistirmek
yetmemektedir. Ayni zamanda karsi moderniteyi
yani demokratik moderniteyi insa etme becerisi
ve kabiliyeti gerekmektedir. Ozgiirliik Hareketi
onciiliigiinde Kiirdistan devrimi bu insa gorevini
tistlenebilir; konumu da sartlar1 da Ortadoguda en
uygun olan halktir. 1789 Fransiz ve 1917 Rus devrimi
kadar diinya genelinde etki yaratabilir. Yeni uygarligin
akisy, sinifsiz, devletsiz, ekolojik kent, kérsiz ekonomi
ve demokratik topluma dogru yapilabilir.

Ocalan, ¢ikis yolunu sdyle gosteriyor: “Ister savas ister
barigla gerceklessin, Kiirt halki kendisi i¢in sadece
ulusal demokratik sorunu ¢6zmiiyor, biitiin Ortadogu
bolgesi ve insanlik icin biiyiikk anlam ifade edecek
olan bir ¢ikis1 gerceklestiriyor. Bu ¢ikisla sayilar1 her
giin ¢ogalan kapitalist modernitenin ulus-devlet
aygitlarina bir vyenisini eklemiyor; modernitenin
¢oktan hazirlamis oldugu kapitalist statiiye, tekellere
ve sanayi diinyasina katilmiyor; yeni bir uygarligin,
Demokratik
modernite olarak da adlandirilabilecek bu modernite

modernitenin  1siklarini  sagiyor.
¢ikigi, tarihinin en kaotik donemlerinden birini
yagsayan Ortadogu kiltiiriine gerekli ¢6ziim yolunu

gosterebilecektir’™”

Ortadogunun {i¢ biiylik ulusu (Arap, Tiirk, Fars)
ortasinda bulunan Kiirtler, tarih boyunca basta
6 Ayni Eser, Sy. 400

7  Ayni Eser, Sy. 440, Sayfa 595
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Ermeniler ve Siiryaniler olmak {izere bir¢ok ulus ve
kiiltiirle birlik i¢inde yasady; Kiirdistan da binlerce
yil tim bu halklarin sigindig1 giivenli bir liman
oldu. Merkezi hegemonik giiglere bagli bunca ulus-
devletlerin baskisina ragmen tarihten glintimiize
bir¢ok devrime besiklik eden Kiirdistandaki gelismeler,
3. Diinya Savasinin da kaderini belirleyecektir.
Ortadogudaki ulus-devlet ¢oziimsiizliiklerine karsi
Kiirt sorunun demokratik ulus kapsaminda ¢oziilmesi
bélgede domino etkisi yaratacaktir. Tiirkiye, [ran, Irak
ve Suriyedeki catisma ve ¢ikmazlardan ancak boyle
cikilabilir ve Demokratik Ortadogu Konfederalizmi
ortilebilir. Salt etnik sorunlara degil, kadin, ekolojik,
igsizlik ve ekonomik krizlere de ¢6ziim olunabilir.
“Demokratik modernitenin sadece demokratik ulus
unsurunda degil, komiin ekonomisi ve ekolojik
endiistri unsurlarinda da yaganacak bir Kiirdistan
geemis
yukselerek ve onlar1 da agarak, 21. yiizyil devrimlerinin

Devrimi devrimlerin miras1 tlizerinde
saglam baglangiclarindan ve kogse taslarindan biri

olabilir”®

Kiirtlerin demokratik miicadeleye oOnciilitk ettigi
gercekligi abartili degildir. Su an bunu Rojavada
eksik ve yetersizliklerine, yine uluslararasi ve bolgesel
hegemonik gii¢lerin baskilarina ragmen gérmek
miimkiindiir. Kapitalist modernite giiglerinin zihni
altyapisinda tiireyen DAISin siiriildiigii Kiirdistan
cografyasinda aldig1 yenilgi bunun gostergesidir.
Ortadogunun makus talihini yenen Rojava, ¢6ziimiin
modeli oldu. Kadin é6nciiliigiinde gerceklesen Rojava
Devrimi, ¢okluk i¢inde birlige dayanan demokratik
ulus ¢oziimiind, 6zyonetim kapsaminda demokratik
Ozerkligi ve demokratik konfederalizmi adim
adim inga ederek, bolgede onemli bir model haline
gelmektedir. Iflas eden merkezi hegemonik sisteme
kars1 ozgiirlitk¢ii demokratik modernite giiglerinin
cevaby, daha fazla Rojava, daha fazla demokratik
daha fazla

Karsitina benzememek icin kendini bilmek ve kendi

ulus, demokratik 6zerklik olmalidir.
olmak onemlidir. ki diinya savasi bu topraklarda
tutmadi ve halklara kazandirmady; 3. Diinya Savast
da tutmayacak, ancak bu kez kaybedenler hegemonik
giicler, kazananlarsa halklar olacaktir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...



