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Nerede Kaybedilirse,
Kaybedilen Orada Aranir

Editor

Dergimiz, hemen hemen her sayisinda toplumsal
varolusu ve birey iliskisini inceliyor. Bu sayida da
Kiirt toplumunun sosyal-psikolojik konumunu ele
aldik. Biiyiik savaslar ve o oranda da biiytik direnisler
gosteren Kiirt toplumunun sosyal konumu, psikolojik
etkilesimi, kirilmalar1 ve dirayeti tizerinde durduk.
Cografyadan kaynakli i¢ ve dis etkenlerin siyasal
etkileri kadar, ruhsal yapis1 tizerine diistiniip, tartistik.

Insanlarin toplumsal ve grupsal davranglari oldugu
gibi bireysel davranislar1 da farklilik gosterir, kendine
has gostergelerle izlenir. Psikoloji ya da psikiyatri
toplum denen varligin veya ona mensup bireyin
toplumsal élgtilere uygun, ahlak 6lgiilerine gore ortaya
konulan durus, tepki, kiiltiirel birikim gibi kabul
ol¢tilerinin digavurumu olarak goriliir. Bilindigi gibi
toplumlar, insan ‘malzemesiyle’ inga edilen varliklardir.
Bu inga da uzun bir tarihsel gegmise dayanir.

Toplumsal varlik bir amaca doniik yasayandir. O amag
toplumsal bir iitopya gerceklesmesine doniik ulvi bir
umuda dayanir. Gliniimiizde bu 6zgiir ve demokratik
yasam umududur. Yasami gerceklestirme yonelimi,
yapma ¢abasi, emek ve Ozveriyle gerceklestirme
yaklagimi mutlu olmanin asil ekseni olmaktadir. Ozcesi

insan ve toplum boyle bir seydir.

Giuintimiizde merkezi uygarlik sistemi veya kapitalist
modernitenin toplum ve bireyde yarattig1 derin kriz
ve kaos ortami, toplumda belirsizlik ve buna bagli
olarak da ¢iiriime yaratmaktadir. Krizi yapisalligt
iktidar modellerinin son temsilcisi olan ulus-devletin
kriz ve kaosunu ¢ok asan, tek tek bireylerde psikolojik
buhranlara, bireysel krizlere neden olmakta, toplumu;
ne zaman neye karsi nasil bir refleks ortaya koyacagini

ongorilmez asamaya getirmistir. Kapitalist merkezi
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uygarligin kaos hali, toplumu ve bireyi derin bir krize
stiriiklemektedir. Kapitalist modernite, toplumsal
ozgiirlesmeden sapis pratigi i¢indedir. Giiniimiiz
kapitalist toplumu maddi ve gilidiisel olarak asiri
tilketim merkezli olarak ifade buluyor. Ne kadar
tiketirsen o kadar mutlusun retorigi adeta ana-ata
sozil degeri tasimakta. Mutluluk; ne kadar tiiketirsen
o kadar mutlu olursunun yansimasi olarak yasaniyor.
Kriz ve kaosun zemini budur. Birey ne kadar tiiketirse
daha ¢ok titketime tegvik edilir. Bir yoniiyle kar ve
savas bu kisilikler tizerinde sekillendirilir. Bu ruhsal
hal de tahammiilsiiz kisilikler yaratir. Toplumsal ahlak
degerleri anlamsizlastirilir, bunun yerine bencil, egoist
adeta siddetten zevk alan kisilikler alir.

3. Diinya savasi, kapitalist modernitenin ulus-devlet
modellerinin yapisal kriz ve kaos hali ve onun iirettigi
toplum, birey kaosunu besleyen tehlikeli bir diizeye
ulagilmigti. Ornegin kadin ve ¢ocuk kirimi bu
kosullarla baglantilidir. Aslinda soykirim diizeyindedir
bu. Sadece Tiirkiyede her ay onlarca kadin katlediliyor,
cinsel istismara ugruyor. Yine onlarca ¢ocuk cinsel
istismara maruz kaliyor. Biitiin bunlara tepki veren,
reddeden pratikler zayif kaliyor. Kapitalist modernist
yasam bunu normallestiriyor. Yine psikolojik siddetle
korku ve tedirginlik yaratiyor. Dolayistyla kars: ¢ikislar:
sinirlandiriyor.

Giliniimiiz kapitalizm diinyasinda psikiyatrik ve
psikolojik hastaliklarin yayginlig1 ve derinligi merkezi
kapitalist uygarligin yapisal krizinin yansimalar
olarak okunabilir. Sistem ¢oziim de alternatif yasam
modellerinde degil psikolojik klinikler acarak,
insanin ruhunu da metalastirarak kar amacgh olarak
kullanryor. Bu yasananlar: bireysel bir hastalik olarak

ifade etmek dogru olmaz. Ciinkii psikolojik sorunlar



esasta toplumsal sorunlardan kaynagini alir. Psikolojik
destek sadece rahatlatir, ¢6zmez. Birey saglikli
zihinsel, duygusal bir diinyaya sahip olmasinin zemini
toplumsal durumu ile ilgilidir. Saglikli toplum saglikli
bireylerin yasam zeminidir. Bundan sapma toplumu
umutsuz, hedefsiz ve amagsiz kilacag: i¢in sapmaya
yol agar. Bu da ¢6ztimsiiz birey ve toplum yaratir. Buda
kapitalizmin ¢ok heves ettigi toplumsal krizi ve kaosu
besler.

Bu baglamlar 1g18inda Kiirt toplumsal varligina
bakildiginda geg¢mis ile giiniimiiz arasinda tam bir
tezatlik ya da yiiz seksen derecelik bir farktan soz
edilebilinir. Cok eski tarihlere gitmeden 6rneklersek;
1930’lu yillarda sistemsel baglamlar i¢inde baglatilan
yonelimin, 1960-1970’li yillarda, Kiirt toplumunda
adeta  bir
Kurdistan1 egemenlik altinda tutan dort ulus-devlet

tikenisin  gostergesine  doniigmiistii.
acisindan Kiirt yoktu. Ciinki Kiirt; Tirk'tir, Arap'tir,
Farstir ama Kiirt degildir. Kiirtler agisindan biiyiik
oranda Tiirk, Arap, Fars egemen kimligi icerisinde
erime yaganiyordu. O yillarda Kiirt; kendi ulusal ve
toplumsal degerlerinden kacis icerisindedir. Hatta
¢ogu Kiirt, ornegin Kiirtce girtlagindan kaynakli
Tiirkgeyi tam telaffuz edemezken bile Giines Dil Teorisi
cenderesinde varolus tiiketmekteydi. Cogu Kiirt
kendisine Kiirt demeyi bir hakaret olarak gormektedir.
Iyi Tiirkge veya Arap¢a konugmak egemenin takdiriyle
olgiiliird. Turkiye 6rneginde oldugu gibi, Kiirtler
heniiz ilk6gretim ¢aginda, adeta bir asimilasyon sporu
olarak, varligimni bagka bir varliga armagan ede ede
geldi bugtine.

Boylece Kiirt kisiliginin digiirtilmesi, iradesinin
kirilmasi ilkogretimde baslamis olurken, Kiirt olgusu,
Kiirt'iin kendisinde utang nesnesine donustiirilityordu.
Kurdistandaki  katliamlari,
ekonomik saldirilar1 eklemek ¢ok gerekli degildir.

Burada stirgiinleri,
Bilinen seylerdir. Kiirt toplumu, 6zcesi sosyolojik
olarak dagitma, ulusal degerler, simgeler, renklerinden
utanma ile psikolojik bir vakaya doniistiiriildii. Kendi
degerlerinin tiimiine yabancilastirilmis, egemenin her

dedigini yapan hatta yarisan bir konuma getirildi Kiirt.

Kurdistan uzun bir tarihi dénem siirecinde isgal, istila
ve ilhak edilen bir cografyadir, bir vatandir. Ancak
daha once Kiirt inkér1 yokken, son ytizyilda inkar,
reddetme ve asimilasyonun politikalar1 devlet ve

onun sivil uzantilari araciligiyla uygulandi. Bu siirecte

sosyolojik olarak Kiirt toplumu dagitilirken, psikolojik
olarak da ¢okertilmis; toplumsal degerlerinin timi
gasp edilmis, 6zgiir olma, iradelesme olanag: timden
ortadan kaldirilmastir.

Kirttin digsirilmesi  kentlesme ve siiflagma
ile baglayan bir siirectir. Kentlesme ile kaybetme
stirecine once Kiirt kadin alindi. Ardindan peyderpey
Kiirt erkeginin isbirlikgiligi, dasiirtlmisligi ve
yabancilagsmas: bagladi. Buradan su tespiti yapmak
yerinde olur: Kiirt toplumunun kadimin disiiriilmesi
ile baglayan ve giderek dagilan bir toplumsal olgudan
bahsediyoruz. O halde Kiirt'iin yeniden kendine
gelmesi kadinin yeniden 6ziine doniistiyle miimkiin
olacaktir. Tarihin ¢ubugunu o&zgiirlikten yana
bitkmedir bu. Clinkii somiirgecilik gubugu iktidar ve
devletten yana bitkmektedir. Oziinde bu ¢ubugun Kiirt
kadimninin 6zgiirlestirilmesine dogru yeniden biikme

iradesini ortaya koymadir.

Nerede kaybedilirse, kaybedilen orada aranir. Kiirt
toplumu kentlesme ve siniflasma ile kolelestirildi.
Dagilma ve psikolojik ¢okiis yasandi 19707ler ile
baslayan 6zgiirliik arayis: ve hareketi ile kaybedilenin
kadin 6zgiirliigii oldugu fark edilmis ve 6zgtirlik kadin
ekseninde adim adim gergeklestirilmistir. Kendi ulusal
ve toplumsal degerlerine yabancilagtirilan Kiirdiin,
kendisiyle onur duymaya, bagarma inancina ulagma
stireci baslatmigtir. Guntimuzde ise Kurdistandaki
somiirgecilik dagilma siirecine girmisti. Bu ¢okiis
aslinda merkezi kapitalist kriz ve kaos yansimalaridir
da. Ozgirr Kiirt Kadin Hareketinin Ortadogu ve
diinyay1 etkileme potansiyelinin agiga ¢ikmaya
baglamasi; demokratik modernitenin tek bir ¢6ziim
secenegi olarak gelismesi, aslinda Kiirt toplumunun
toplumsal olarak kendini yeniden insa ederek
sosyalitesini aciga ¢ikarmanin sonucudur. Bu da Kiirt
bireyinin kendine glivenmesini saglamakta ve basariya
olan inancini beslemektedir.

Ozcesi 1970’lerde tam bir dagilma yagayarak umutsuz
bir psikolojik ¢okiintii yasayan Kiirt toplumsalligs elli y1l
sonra oziine donmiis, ulusal ve toplumsal degerlerine
sahip ¢ikarak yiicelten bir siireci yasamaktadir. Bu
Ozgiir kadin ekseninde yeni bir siirecin basladigin
gostermektedir. Dergide baglamlar1 bdyle olan yazi
ve makalelerle Kiirt toplumunun sosyo-psikolojik
cografyasina 151k tutmaya calistik. ..

Igindekiler i¢in Tiklayiniz...



Demokratik Ulus,

Toplumsal Higlestirmeye Kargi
Alternatif Toplumdur

Ali Firat

Birey ve toplum taniminin dogru yapilmas; bireyin ve
toplumun dogru algilanmasi 6nemini korumaktadir.
Modernitenin ciddi ¢arpitmalarina maruz kaldiklar
ve bilgi-iktidar aglarina takili olduklar: i¢in Sosyoloji,
Sosyopsikoloji ve Antropolojinin, bu yonlii ¢abalari
verimli degildir. Bu alanlarda biiyiik deger ifade eden
bireysel ¢abalar ise, sistemsiz ve orgiitsiizdiir.

Psiko-analitik yaklasimlar, zihnimizin derinligini
artan bir hizla 6lgmeye calismaktadir. Psikoanalizm,
yeni bir bilgi alani olarak giderek nem kazanmaktadur.
Fakat psikoanalizm, kendi basina dogru ve yararl
bilgiye ulasmada yetersizdir. Bunda, bireyi bagimsiz
ele almasinin, bityiik rolii vardir. Insani, toplumdan
kopuk ele almak, gok yetersiz ve sagliksiz bilgiye yol
acabilir. Bu eksigi kapatmak isteyen Sosyopsikoloji,
simdilik pek verimli olamamaktadir. Sosyoloji dogru
kurulmamistir ki Sosyopsikoloji dogru sonuglar
versin! Psikoloji ile hayvanlarin zihinlerini iyi
tantyabiliriz. Stiper hayvan olarak tanimlanan insani
da Psikoloji ile taniyabiliriz. Ancak, sosyal bir hayvan
olarak insan1 tanimanin, heniiz baglangicindayiz.

Insa edilmis gergeklik olarak toplumsallik, esas
olarak insan yaratimi demektir. Stiphesiz ondaki
madde miktari, biyolojik gelisim goz ard: edilmiyor.
Bunlarin fizik, kimya ve biyoloji gercekleri olarak
arastirildiklarini biliyoruz. Ayrica insani, tiir ve zihin
olarak inceleyen Antropoloji ve Psikoloji, kendi
tiretmektedir.

alanlarinda  anlam

bile,

Elestirilerimiz

olsa bilimin halinden de
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parcalanmis

Ogrenebildiklerimiz vardir. Toplumsal gergekligin,
farkls bir algilama diizeyi oldugunu sik¢a belirtmemiz,
diger bilimlerle aradaki fark:i iyi kavramak icindir.
Bu fark: yakalamadan, pozitivistlerin diistigt biytik
hataya distp ‘bilimcilik’ hastaligina yakalanmaktan
kurtulamayiz. Buna karst ancak en biiyiik egitici giig
olan Ozgiirliik Tarihi (Toplumsal Tarih), zihnimizi
egiterek, onu, dogru segimlere hazirlayabilir.

Evrensel bakis agim; mevcut bilimsel bilgi diizeyini
rahatlikla karsiladigr gibi hicbir gelisme karsisinda
sasmayacak bir olgunluga ulasmis seviyededir.
Yasam-olim diyalektiginde tim gelisim evrelerini
yorumlayabilecek ve karsisinda yeterince cesaretle
durabilecek durumdayim. Doéniistiirdiigiim sadece
bilimsel zihniyet yapisi degildir. Insanlik tarihi
boyunca yasanan mitolojik, dini, felsefi ve bilimsel
diisiince tarzlarinin i¢ ige diyalektik geligmesini
zihniyetimin temel kaliplar1 haline getirmistim. Buna
saglam mantik yapisi da denilebilir. Bu mantik yapist
icinde toplum, doga ve evren kavramina siipheli
karakterimi doyurabilecek denli bir derinlik, dogruluk
kazandirmis durumdayim. Ben-merkezli bir diigiince
yapist veya hastaligindan kurtulmus durumdayim. Ta
cocukluktan beri en giiglii baba, kabile, asiret, ulus,
devlet vb. kavramlarla kendini 6zlestirme, teklestirme
hastalig1 aslinda insan psikolojisindeki en derin bir
zaafi da teskil ediyor. Belki de canlilar 4leminde
kendi basina yasayamayacak denli zayif olan insan
tirt bu zayifligini toplum olmak ve toplum olmakla
da kendini onun bir kategorisi (aile, hanedan, devlet,



ulus, asiret) olan bicimler altinda tanrisal bir yansi

haline getirmekle benlestiriyor, teklestiriyordu.
Aslinda tek tanrilagmayla benlikte bir zirvelesme ve
kendini gizleme s6z konusudur. Buradan g¢ikarak
firavun tarzindan son ABD tarzina kadar bir uygarlik
giicii halinde korkung giigclendirmesine variyor.
Temel insani zayifligi boyle yanithiyor. Tabi bu tiir
tanrisallasmayla hastalik asilmiyor, tiim insanhg1
tehdit edecek bir genellige ulasiyordu. Ortadogu
kiiltiirtindeki bityiik ¢ile donemleri 6ziinde bu yapiy:

kirmaya yoneliktir ve ok zengin bir igerige sahiptir.

Benlik kontrol edilemezse, psikolojik olarak kendini
sinirsizabartmahastaliginayakalanir. Uygarlik Sistemi,
bu hastaligin ortam buldugu toplumu sunar. Iktidarin
yozlagtiramayacag1 hicbir toplumsal deger ve kisilik
yoktur denilir. Bu degerlendirme, iktidarin 6ziiyle
ilgilidir. Uygarliklar, iktidar toplumlar1 oldugundan,
yasamla en yogun geliski igindeki sistemlerdir. Tktidar
ugruna kardesten tutalim ese dosta kadar gézden
¢ikarilamayacak deger yoktur. Uygarliklarin yonetim
giicleri islemedikleri

incelendiginde, neredeyse

cinayetler =~ ve  gelistirmedikleri ~ komplolarin
bulunmadig1 gériilecektir. Uygarlik giigleri, yalanin
sistemlestirilmesine ‘Politika’ adin1 verirler. Uygarlik
Toplumlarinda, kurumlasan bir 0Ozellige olduk¢a
dikkat ¢ekmek gerekir. Bu gerceklige, Toplumun
Iktidara Yatkinlik Hali de diyebiliriz. Bir nevi kadinin,
karilagma gelenedi tizerinde yeniden yaratilmasi
gibi iktidar da toplumu, kadimnin karilastirilmasina
benzer bicimde hazirlamadan varligini giivence
altina aldigindan emin olamaz. En eski kélelik olarak
karilik, Ana-Kadinin tim Kiltayle birlikte, giiclii
adam ve maiyetindekiler tarafindan uzun ve kapsaml
miicadeleler sonunda yenilgiye ugratilip cinsiyetci
toplumun egemen kilinmasiyla kurumlagmistir. Bu
egemenlik eylemi, belki de uygarlik tam gelismeden
toplumda yerini bulmustur. Bu, o denli siddetli
ve yogun bir miicadeledir ki, sonuglariyla birlikte
hafizalardan da silinmistir. Kadin, neyi, nerede, nasil
kaybettigini hatirlamaz. Boyun egmis bir kadinligs,
dogal hali sayar. Bu nedenle, hicbir kolelik, kadin
koleligi kadar igsellestirilerek mesrulastirilmamigtir.
Bu olusumun, toplum {izerinde iki tirli yikicl
etkisi olmustur: Birincisi, toplumu koélelige agmasi;
ikincisi, tim koleliklerin karilastirilma temelinde
yuriitiilmesidir. Karilasma, sanildig: gibi salt bir cinsel

obje durumuna diisme degildir. Biyolojik bir 6zelligi
cagristirmiyor. Karilasma, 6ztinde sosyal bir 6zelliktir.
Kolelik, boyun egme, hakareti sindirme, aglama,
yalanciliga aligma, iddiasizlik, kendini sunma gibi
Ozgiirlik Ahlikinin reddetmek durumunda oldugu
tim tutum ve davranislar, Karilik Mesleginden sayilir.
Bu yoniiyle disiiriilmisligiin, toplumsal zeminidir,
koleligin, asli zeminidir; tiim en eski koleliklerin,
ahléksizliklarin, Gzerinde islevsellestigi kurumsal
zemindir. Iste Uygarlik Toplumu, bu zeminin, tiim
toplumsal kategorilere yansitilmasiyla da alakalidir.
Toplumun bir biitiin olarak karilagtirilmasi, sistemin
ylriimesi igin gereklidir.

Toplum Demek, Ana-Kadin,
Cocuklar1 ve Kardesleri Demektir

Kadinin iradesi ve kisiligi bes bin yildir yok edilmistir.
Kadin istese de varlik gosteremez. Kadin sosyal,
psikolojik, ekonomik, siyasal, kiiltiirel her yoniiyle
kusatilmigtir. Bir kadinin yanina en degme erkek
verilse bile kadini yirmi dort saat icinde pagavraya
déniistiiriir. [ste Kiirt halkina da bunu dayatiyorlar.

Ana-Kadin, doga gibi dogurganligi, besleyiciligi,
sefkati ve yasamdaki biiylik yeriyle hem Maddi hem
de Manevi Kiiltiirtin basat 6gesidir. Kocalig bir yana,
erkegin toplum kolektivitesi {izerinde heniiz ‘golgesi’
bile yoktur, olamaz. Toplumun yagam sekli, buna izin
vermemektedir. Dolayisiyla erkegin, hakim cinsiyet,
koca, miilk sahibi, devlet sahibi gibi vasiflar1 tamamen
sosyal karakterlidir ve sonradan gelisecektir. Toplum
demek, Ana-Kadin, ¢cocuklar1 ve kardegleri demektir.
Mubhtemel koca adayi erkek ise, ancak kocalig1 disinda
bir marifet gosterirse, drnegin iyi avcilik yaparak, bitki
ve hayvan yetistiriciligiyle yararliligini kanitlarsa kabul
gorebilir. “Karimin erkegi, ¢ocuklarimin babasiyim”
gibi bir hak ve duygu, sosyal olgu olarak heniiz
gelismemistir. Unutmayalim, psikolojik boyutlar1 hi¢
yoktur denilmese de Babalik ve hatta Analik, esas
olarak sosyolojik kavram ve olgulardur, algilardir.

Uygar  Toplumun ik  Inga  Dénemini
yorumladigimizda, hemen tiimiiniin dev bir Maddi
Kiltir gortingtisti oldugu gortlir. Misirin  dev
Piramitleri, Stimerlerin Zigguratlari, Cin'in Yeralt:

Sehri, Hintlilerin Tapimnaklar;, Latin Amerikada
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benzer kent ve tapinaklar acik¢a Maddi Kiiltiiriin
varligini sergiler. Icindeki Mana yani Ideolojik Kiiltiir
ise, mumyalanmug cesetler, tanr1 heykelleri, kralin 6te
diinyada da ordusuyla yiiritytisiidiir. Anlam donmus
veya miithis carpitilmigtir. Insan psikolojisindeki
‘ben’ kavramina vurgu yaparak bu durumlari
anlamlandirmak da miumkiindiir. Ama asil anlamin,
toplumsalliktaki dontisimde yattif1 agiktir. Toplum
olmadan veya doniigmeden, boylesi yapilarin akla bile
gelemeyecegi anlagilirdir.

Milliyetcilik, dincilik,
iktidarcilik ve cinsiyetcilik,
hem kurumsal hem de
bireysel olarak siirekli
hastalik iireten kapitalizmin,
zihinsellik ve duygusallik

genleridir

Kralin tanrilastirilmast da bir zihniyet durumudur.
Fakat bu, carpitilmis ve Toplumu Var Eden Temel
Ideolojik Zihniyeti yikan bir zihniyettir. Gergek
Toplumsal Zihniyetin, Ideolojik Kiiltiiriin yikilmast
pahasina olusmus, Tek Tanrili Dinlerin biiyiik bir
ofkeyle mahkéim ettikleri ve varlik nedenleri temelinde
karsi ciktiklart bir zihniyettir. Kentte tslenmis ve
kendini sinif devleti olarak Orgiitlemis olan bu
toplumun biytik birikimini, Maddi Kiltiir olarak
degerlendirirken; ¢arpik zihniyetini Kétit Metafizik;
dogayr dislamasini, doganin {dstiine ¢ikmasini ve
kendini tiimiiyle doga disinda bir yaraticilik olarak
sunmasini ise, Ideolojik Kiiltiiriin ikinci plana diigmesi
ve garpitilmasi olarak yorumluyoruz.

Elbette Ikinci Doga karakterinde olmalar itibariyle
toplumsal olgular, insa edilmeye, icat edilmis olgular
olmaya elverislidir. Ama bu elverislilikten kalkarak
toplumsal olgularin varliksal degerini kuskulu hale
getirip sadece zihniyet oyunlarina indirgemek, en az
nesnellik yaklagimi kadar sakincali ve hatali sonuglara
yol agar. Bu sefer olgular kesin, kati, nesnel degerler
yerine hayali, ugup giden ve varligi pek olmayan
kavramlardan ibaret sayilir. Gergekle hakikat arasinda

8

bu ikinci ciddi sapmayla, bilimsel sonuglara varmak
Oznellik, kendine
yitirmis modernite ideolojisinin ge¢ postmodernite

miimkiin  degildir. inancini

doneminde aldigt yeni bicimdir; nesnelciligin
postmodernitedeki ifadesidir. Sonug olarak, toplumsal
sorunlar1 hayali sorunlar olarak gérmek ve giiniibirlik
terapi seanslariyla (psikolojik yontemlerle) ¢6zmeye
calismak, bu yaklasgimin vardigi asamayr gosterir
ki, yasamin kendisi basarisizligini giinlilk olarak

kanitlamaktadir.

Tip ne kadar gelistirilirse gelistirilsin, toplumdaki
hastaliklarin ¢1§ gibi bityiimesini durduramamaktadir.
diyalektik olarak
hastaliklarin ne kadar gelistiginin de kanitidir. Kendisi

Tibbin  gelismesinin  kendisi,

nevrotik ve kanserojen olan kapitalist sistemin,
toplum bireylerini bu tiir hastaliklara bogmasi da
beklenen diger 6nemli bir sonugtur. Milliyetgilik,
dincilik, iktidarcilik ve cinsiyetgilik, hem kurumsal
hem de bireysel olarak siirekli hastalik iireten
kapitalizmin, zihinsellik ve duygusallik genleridir.
Artan biinyesel hastaliklar, zihinsel ve psikolojik
hastaliklarin gostergesi olup, bu hastaliklarin tiimi,
kapitalizmin ¢6zdigi ve dagittigi toplumun yol agtig
dogal sonuglardir.

Ortagag’da Psikolojik Ustiinliik de
Tamamen islam Ordularindadir

Klan toplumunda animizm ve tabuculuk, en kolay
tasarim yolu olarakinsanligin ¢ocukluk asamasiniifade
eder. Hayal hanesinde gocuklar gibi her seyi kendisi
gibi canli hissetmekte, arzulara, duygulara sahip
oldugunu sanmaktadur. ilk toplumsallagma gercekten
¢ocuk gibi bir zihniyet ve ruh yapisina sahiptir.
Psikoloji, ¢ocuk ile ilk toplumu karsilastirdiginda,
carpici benzerlikler bulunmaktadir.

flkgagda koéleci iliskilerin dogusu, insanin temel-bas
tiretim araci haline getirilisinin, bu toplumun temel
ozelligi oldugunu ortaya koymaktadir. Basta tung
olmak iizere diger iiretim teknikleri, tretim araci
kilinan kéleden sonra, ikinci planda rol oynar duruma
getirildiler. Tim dikkatler koleci iliskiye, insanin
Rabhip,
bir inandiricilik ve korkutuculukla, yani psikolojik

miilklestirilmesine yogunlastirilir. biiyiik

olarak; politikaci, denetim ve orgiitlenmeyle; yargig,
yasalarla kole iizerine Oyle bir sistem kurarlar ki,



buna ancak biiyiik tanrilar sistemi denilebilir ve Gyle
de olmustur. Dinlerin bu yonlii yiiceltilmesi, kars:
¢ikilmasi diisiiniilemeyecek kadar kutsal bir gii¢ olarak
insanin kargisina dikilmesi, kesinlikle koleci sinifl
toplumunun derinligine insasiyla baglantilidir. Kdleci
iliskinin temel stratejik ozelligi; kolenin, yagamin
her alaninda sistem i¢in mutlak gerekliligiyle iliskili
olmasindan ileri gelmektedir; sistemin temelidir. O
nedenle koleci toplum ve uygarlik denilmektedir.

Burada insan dogasmnmn, ozellikle psikolojik temel
ozellikleriyle toplumun mitolojik ¢agda yasamasinin
dogurdugu ruhsal ve zihinsel yapinin, kral sahsinda
kendini nasil  ‘tanrilastirmaya’  gotiirdiigiini,
dolayisiyla politik kimligin bu dinsel yansimasini
incelemek bagli bagina ayr1 ve 6nemli bir konudur.
Fakat tanrinin baslangicta goziikmeyen cezalandiran
sifati; kesinlikle koleci sistemin tutuculagmasini ve
artan tepkilere kars1 yonetici sinifin zor sistemine artik

kurumsal bir islev kazandirdigini yansitmaktadir.

Ortacagda psikolojik dstiinlik de tamamen Islam
ordularindadir; yeni dogan giigler ile eskiyi korumak
isteyen giigler arasinda, kosullar olgunlastiginda
yeniler adina biiyiik zaferlerin yasandigi tarihi bir
donemden gecilmektedir. Tanri-krallarin  kullar1
olmayla karsilastirilinca, Allahin sevgili kullar
olmak, biyiik bir seref, giiven ve moral {stiinlik
Buradaki

temelinde; algaltan koleci zihniyet ve moral yapisinin

saglamaktadir. psikolojik  iistiinliigiin
parcalanmasi ve yerine insana seref, saygi ve adalet
bahgeden yeni kimligin konulmas: yatmaktadir.

Gliniimiiz toplumunun i¢ yapisindaki tiim ahlaki
degerlerin ¢oziiliisii, milliyetciligin tiim zihniyetleri
doldurmasi ve disaridan ekolojik tahribatin sonuglar
ve robotumsu aynilik; gri, zevksiz, umutsuz, inangsiz
ve amagsiz bir diinya goriisiinii yayginlastirir. Stres,
hiddet, nefret, siddet, asir1 gudisellik, bireysel
yalnizlik, toplumsal degersizlik, tamamen ¢ikara
kilittenmis iliski manti1, vefadan yoksunluk,
hiimanizme ilgi duymama, asir1 bencillik, yagamin
giderek kutsal anlamini vyitirmesi, krizin hékim

psikolojisini ve sosyal atmosferini olugturur.

Erkek diizeni, ¢ocugu asla tanimayacak kadar
kor, vicdansiz ve zalimdir. Sinifli toplumun ilk
donemlerinde ¢ocuklar, stirekli tanrilara kurban
edilirdi. Belki simdi fiziki kurban verilmemekte
ama manevi kurbanlik, hizindan hi¢ kaybetmeden

devam etmektedir. Yavru psikolojisini erkege gore
daha iyi taniyan ve vicdanl olan kadin, bilgisizligi
ve olanaksizlig1 nedeniyle anne olarak roliinii tam
oynayamayacak durumdadir. Devletin tepeden
buyurgan yontemleri de zaten ¢ocuk diinyas: igin

timiiyle yabancidir.

Erkek egemen Kkiiltliriin ihmal ettigi bir konu da,
¢ocuklara kargt sorumsuz ve bilingsiz tavridir.
Cocuklara karst zalim ve duyarsiz bir diinya
dayatilmigtir. Onlarin psikolojisi ve diinyas: hig
hesaba katilmadan, en hoyrat, esitlik ve 6zgirlik
degerlerinden uzak, ytice hayallere hep ihanet eden
kendi bitmis kisilik ve diinyalarini, oldugu gibi ¢ocuk
zihnine ve beynine gece-giindiiz pompalamaktan
korkmaz, endise etmez ve act duymazlar. Cocuklara
yaklagimlary, sanildigindan daha fazla yanhshk
ve tehlikelerle doludur.
okula; sokaktan oyun vyerlerine kadar hikim ve

Bu gerceklik, aileden
kurumsallagmistir. Cocuk diinyasina kébuslar hakim
kilinmustir.

Siirekli Isyan Psikolojisi, Kiirt
Toplumsal Gergegin Ifadesidir

Kiirt olgusu dogru ortaya konulmadikea, tarihte ve
gliniimiizde oldugu gibi, gelecekte de sorunun daha
da karmagiklagmasi ve agirlagsarak beraberinde bircok
yeni soruna yol agmast kaginilmaz olacaktir. Kiirt
sorunu, bugiin diinyay1 en ¢ok ugrastiran Arap-srail
sorunundan hem kapsam, hem bi¢im olarak daha
agirlikli ve derinlik arz eden bir konumdadir; timiiyle
aciga cikmamasi, eksik ve yanilgili degerlendirmelere
konu tegkil etmektedir. Niifus, cografya, toplumsal
ve siyasal kosullar itibariyle bolgenin en stratejik
konumunda yer aldig1 gibi, sorunlarmnin ¢esitliligi
ve agirligr acisindan da bagta geleni olmaktadir.
Bolgenin ti¢ temel ulusal varlig1 olan Fars, Arap ve
Tirklerin ortasinda pargalanmig olmasi, sorunun
kendiliginden bolgesel ¢apta etkide bulunmasina yol
acmaktadir. Bilesik kaplar misali, bir parcadaki ¢6zim
diger parcalar1 ve iilkeleri de ¢oziime zorlamaktadir.
Aksi halde de etki benzer olmaktadir. Cografyanin
sarp olmasi, silahli miicadele faktoriinii her zaman
giindemde tutmustur. Tarihin tim doénemlerinde
gelisen her isgal, karsihginda su veya bu bicimde
bir direnmeyi dogurmustur. Yasam adeta dogal bir
isyanci psikolojisiyle birlikte yliriimektedir.



Kapitalist ¢agda, Ortagagn giiclii  milliyetleri

olarak Tirk, Arap ve Farslarin devlet eliyle
yaratilan burjuva smifi ve ulus-devletiyle, Kiirtlerle
aralarindaki mesafeyi epey agtiklar1 bir gergektir.
Emperyalist somiirgeciligin oyunlarindan daha bagini
kurtaramadan, kendilerini bu sefer komsularinin
inkarct ve baskici ulus sovenizmiyle karsi karsiya
buldular. Oyle bir ortam olusturuldu ki, “Kiirdim”
demek; kendini yapayalniz bulmak, 6ntinde tim
gelisme yollarinin kapanmasini géormek ve hatta her
tiir tehlikeyle karst karsiya gelmekle 6zdes sayildi.
Kirtlik, tam baga bela oldu. Somiirgelestirmenin
bile ¢ok Otesinde, tim insani degerlerden yoksun
birakilmakla es bir statiiye mahkam kilindilar.

Kiirt milliyetciligi s6z
diizeyinde ayrilikcilik
iddiasinda bulunsa
da pratikte bunu
gerceklestirecek niyet,

giic ve hazirliktan yoksundur

Kiirt
deformasyonu ve reddi en giiglii olan kavram haline

olgusu belki de tim diinyada politik
getirildi. Yaratilan, herhangi bir politik terér degildir.
Hi¢ de sorumlu tutulamayacagi anadan dogma
edinilen bir o&zellik; bagina en biiyiik tehlikeleri
getirebilmektedir. ‘Trkeilik, ‘fagistlik, ‘milliyetcilik’
tanimlanabilir
hukukta da
degerlendirilmislerdir. Ama Kiirt olgusu, hicbir

ve ‘koministlik hi¢ olmazsa

kavramlardir. Bunlar uluslararasi
kavramla izah bulamamaktadir. Kiirtler en basit insan
haklarindan, érnegin ana diliyle egitim olanagindan
bile yoksun birakildiklar: halde; en medeni gecinen
Avrupali tlkeler tarafindan bile, layikiyla tanima ve
degerlendirme konusu olamamaktadirlar. Komsulari,
yuzyillarca kendilerine hizmet ettikleri halde Kiirtlere,
birakalim Kiirt kardeslerimiz demeyi, onlar1 bir 6cii
ve siirekli bir tehlike kaynag: gibi degerlendirmekten
kendilerini kurtaramamaktadirlar. Insanligin bu
gercegi karsisinda, acaba bir Kiirt kisiliginden ve
psikolojisinden nasil bahsedebiliriz?
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Kiirt sorununa iliskin ortaya koymaya c¢alistigimiz
tarihi gelisimle birlikte, hangi toplumsal gercekligin
temelinde olustugu hususu sunu agik¢a gosteriyor:
Gerek ortak bir vatan ve gerekse iistiinde sekillenen
devlet, gelisme seviyeleri, onciilik diizeyi Tiirklerde
olsa da Kiirtler bunu en kardesce takip etmislerdir.
Isyancilar ayr1 devlet kurmak amacindan ¢ok yerel
cikarlarin sarsilmasiyla hakim tabakalarin dar ailesel,
agiretsel otorite cercevesini agsmamistir. Cogunlukla
da basindan beri en azindan bir kesim siirekli uzlasma
igerisinde kalmistir. Kiirt milliyetgiligi s6z diizeyinde
ayrilikgilik iddiasinda bulunsa da pratikte bunu
gerceklestirecek niyet, glic ve hazirliktan yoksundur.
Bu anlamda tarihi bir ¢6ziimsiizliige bagindan kendini
mahkim etmistir. Ayrilikgilik yapar gibi goziikiir
ama sozde kaldig1 i¢in sonugta devletin yonelimi ile
olan halka oluyor. Ve bu tam yarali, hasta bir toplum
yapist ortaya ¢ikariyor. Bu da beraberinde kusku,
korku, endise, cehalet, agirlasan ekonomik-toplumsal
gerilik getiriyor. Devlet de hep isyanci bir kitle goziiyle
bakmaya alistigindan siirgtinlitk bir toplum ozelligi
de gelisiyor. Herkes adeta oradan kendini kurtarmak
istiyor. Siirekli isyan psikolojisi, bu toplumsal gergegin
ifadesidir. Bu toplumsal yapidan devlet dogmaz; ne
fikri diizey, ne cografi ne de ekonomik diizey buna
imkén verir. Kiirt-devlet iliskisinde soruna olduk¢a
bilimsel bakildiginda; demokratik birlikteligin en
uygun ¢are kadar kogullarin da en ¢ok bu tarza elverisli
oldugu goriilecektir.

Sanildigindan daha fazla cumhuriyetin tarihsel temeli
ve anayasal ifadesi demokratik ¢éziime uygundur.
Engelleyen nedenler psikolojik boyut ve gerilik,
¢oziimde klasik ilkel milliyet¢i anlayisla, hdkim ulus
soven milliyet¢iliginin inkér tarzidir. Demokratik
gelisme ortamini zehirleyen bu yaklagimlar agildiginda,
aslinda ¢oztimiin Oziiniin siyasi de olmadig, dil ve
kiiltiirel 6zgiirlitk boyutlu oldugu goriilecektir. Clinki
her tiir siyaset ve onun diisiinsel ve kurumsal ifadesi,
herkes, her toplumsal kesim i¢in vardir, eksigi de
olsa demokratiktir. Kullanmasini bilmek bir egitim
meselesidir. Hem mahalli hem genel siyasi katilimla
sorunlara ¢6ziim imkéani ozellikle gelistirilecek bazi
yasalarla-6rnegin yerel yonetim yasasi-daha da imkan
dahilinde ve giindemdedir. Buagidan “Sorun siyasi degil
demokratiktir” dememizin anlami bir kez daha agik¢a

karsimiza gikiyor. Biitiin alanlara yonelik bir degisim



zorunlulugu var. Kiirt sorunu gibi tarihsel sorunlar
¢oziilmek isteniyorsa eskinin psikolojik algilanmalari
asilmak zorundadir. Milliyet¢i onyargilar: kirp genis
bir sivil toplum pratigi ge¢misten kalma psikolojik
engelleri kiracagi gibi demokratik hosgorii ve baris
ortaminin her tiir ¢6ziim i¢in yaraticilig1 tesvik ettigini
gosterecektir. Sorun yillarca bir boliiciilik tabusu
olmaktan ¢ikarilip ¢agdas vatandaslik hukukunun bir
geregi olarak da en giiglii tilke ve devlet birliklerinin
demokratik olciitlerin  uygulanmasindan gegtigini
kanitlayacaktir. Demokratik siyasi yontemin ¢agdaslig
bu sans1 vermekte dolayisiyla basarili olma olanaklarini
her gegen giin arttirmaktadir. Kars1 olanlarin ise
teshir ve tecridi o denli gelisim gosterip tasfiyeleriyle
sonuc¢lanmaktadir.

Psikolojik Sorun, Temel Sorun

Kimligi asindirma, ¢ok agwr bir uygulamadir.
Binlerce yillik bir kiiltiirii yok ediyorsun. “Sen sen
degilsin, sen sen olmaktan ¢ik!”; bu ¢ok agir bir ceza.
Kiirtlerin de Ortadogudaki kiiltiirel sekillenisi g6z
oniine getirilirse, korkung bir diisiirme! Korkung bir
algaltma! Dil yasag gelistiriliyor ve onun insan beyni
tizerine, insan psikolojisi {izerine etkilerini anlamak
6nemlidir. Bunun ekonomik, sosyal, siyasal yasama
yansimalari tizerinde durma geregi de duymuyorum.
Zaten siyasal agidan en kiigiik bir kipirtinin cezasi
idamdur. Biitiin bunlarin bir halki ne hale getirecegini

diisiinmek gerekir.

Sorunlar Genel Kiiltiir ve Psikolojiktir

“Tek dil} ‘tek vatan, ‘tek ulus, ‘tek toplum; ‘tek bayrak’
soylemi, oldugu gibi devam ettirilmektedir. Kirtlerin
hicbir anayasal ve yasal statiisii olmadig1 gibi bunu
talep etmek (Anadilde egitim talep eden &grencilerin
terdristlikle su¢lanmasi, halkin kendi imkanlariyla
actig1 Kiirtee okullarin zorla kapatilmasi ve son olarak
yerelde secilmis belediyelerle halkin demokratik
6zyonetim talepleri gibi) bile sug sayilmaktadir! Hakeza
ekonomik hak, egitim ve saglik hakki, kendini diledigi
ulusal ve toplumsal kimlikle tanimlama haklarini talep
etmek bile suglanma konusudur. Siyasi haklar zaten s6z
konusu edilemez. Tekgi kat1 merkeziyetci Tiirk ulus-
devlet yapilanmasi, sadece tiim bu kat1 hak gasplarini

oldugu gibi stirdiirmekle kalmamakta; ‘terére karsi
miicadele’ adi altinda milyonluk sayilara ulasan
askeri, siyasi, sosyal, ekonomik, kiiltiirel, psikolojik
ve diplomatik ordulariyla Kiirtlerin varhigini ve 6zgiir
yagama iradelerini yedi surlu kusatmalarla ablukaya
alarak bireysel ve kolektif oOzgiirlitk taleplerini/
miicadelelerini bogmaya caligmaktadir.

Kiirt meselesini ¢oziimlerken alt1 iktidar statiisiinii
bilmek gerekiyor. Bir askeri, iki siyasi, {i¢ sosyal, dort
ekonomik, bes psikolojik iktidar statiisii; altincist
ise bio-iktidar statiisiidiir. Bio-iktidar insan canlilig
tizerinde kurulan bir iktidar. Bu deneniyor. Kiirtlerin
nifus yapist lizerinde yogun uygulaniyor; aghkla
terbiye edilmeye calisiliyor. AKP, Kiirt sorununu
paketlerle, Ekonomik paket, siyasi paket, psikolojik
paketlerle ¢6zecegini soylityor, aslinda bunlar paket
degil bunlar savastir. Ekonomik paket ekonomik
savastir, siyasi paket siyasi savastir, psikolojik paket
psikolojik savastir. Bunlar, ekonomik savas, siyasi
savas, psikolojik savas yiiriitiiyor.

Bunlarin Islamiyet anlayis1 da kadini tepeden tirnaga
tamamen kendisi dizayn etmek istiyor. Ne giyecegine,
kilik kiyafetine kadar her seyini onlar belirliyor. Cok
sinirlibir rol veriyor. Kadinierkege gore sekillendiriyor.
Erdogan, kadinin iradesini hige sayarak, “En az {i¢
¢ocuk” diyor. Buna sen karar veremezsin, buna ancak
kadinin kendisinin karar verecegi bir meseledir, ¢iinkii
bundan en cok etkilenecek olan kadinin kendisidir,
kadinin bu dogasina saygi, bu konudaki karar
kadina birakmay1 gerektirir. Hele bir de ¢ok ¢ocuk
yaparsa kadin, tamamen sosyal, ekonomik, siyasal
her alanda yasamdan kopuyor, higlesmis oluyor.
Yanlis anlasilmasin ben aileye ve ¢ocuga kars1 degilim.
Ama bir ¢ocuk dogurmak, kadini hem fiziksel hem
psikolojik olarak c¢ok yipratir. Bir ¢ocugun bakimi
bile kadin1 yipratiyor, eve kapatiyor, bitiriyor. Kadinin
bunun bilinciyle kendini bu duruma diigiirmemesi,
kendini korumasi ve ozgirligii icin Orgiitlenmesi,
miicadele ytriitmesi gerekiyor. Kadinlar kendi 6z

savunmalarini gelistirmelidir.

Tiirkiye Yakin Tarihinden Korkuyor

Diinyada yasanan bir¢ok ornek, fasist ve inkarc
yontemlerin sansinin uzun dénemde kalmadigini

gostermektedir. Kiirt sorununun, askeri yontemin
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disina tasirilarak, demokratik siyasi bir platforma
kaydirilmasi, o6nemli bir goérev konumundadir.
Milliyet¢i onyargilar1 kiran genis bir sivil toplum
pratigi, ge¢misten kalma psikolojik engelleri asacag1
gibi, demokratik hosgorii ve barig ortaminin her tiir
¢ozim igin yaraticihigl tesvik ettigini gosterecektir.
Sorunu yillarca bir boliiciilitk tabusu olmaktan ¢ikarip,
cagdas vatandaghik hukukunun da bir geregi olarak
en gigli ilke ve devlet birliklerinin, demokratik
ol¢ttlerin uygulanmasindan gegtigini kanitlayacaktir.
Demokratik siyasi yontemin c¢agdashgr bu sansi
vermekte, dolayisiyla bagarili olma olanaklarini her
gecen giin arttirmaktadir. Karst olanlarin ise, teshir
ve tecritti o denli gelisim gosterip, tasfiyeleriyle
sonuglanmaktadir. Aslinda cumbhuriyet biiyiik bir
degisim geciriyor. Eski temelleri hizla agiliyor. Yenilik,
en giiclii tutku halini almis bulunuyor. Degisime kars1
duranlar en biiyiik tepkiyi aliyor. Uzlagma, degisme ve
doniisiimden yana olmayan sézde kalmamus gibidir.
Ama Tirkiye korkuyor. Tiirkiye yakin tarihinden
korkuyor. Kiirtlere karsi isledigi suglardan otiirii
korkuyor; demokrasi giiglerine karis1 yakin dénemde
isledigi suglardan korkuyor. Demokrasi kriterlerinden,
onlara kars1 ikiyiizliliigiinden korkuyor. Tim bu
korkular, krizi daha da derinlestiriyor. Kriz, séylendigi
gibi gercekten tek boyutlu degil, oncelikle siyasidir.
Siyasal, psikolojik, sosyal, moral ve ekonomik
boyutlar1 son derece i¢ icedir. ‘Ya toptan ¢oziim,
ya tam ¢Oziimsiizlik' noktasina gelip dayanmis
bulunuyor. Hi¢bir sorun artik darbeyle ve bastirmayla
¢ozlimlenemeyecegine ve boyle bir durum da ortada
olmadigina gore, girilen dénem artik farkli olmak
zorundadir. Milliyetgilikle ¢oziimlenecek bir durum
da yoktur. Ne bastirilacak bir sol, ne de savas halindeki
bir Kiirt hareketi s6z konusudur. Milliyetgilik neye
karst savasacak? Bitiin komgular dostluk istiyorlar.
Halk siddetten hi¢ yana degil, tersine siddetten bikmus,
nefret ediyor. Daha da iistiine gelinirse, en biiyiik
sosyal patlamayla tehdit ediyor. Eger sosyal patlama,
giderek biiyiiyen bir tehlike olarak patlatiimak
istenmiyorsa, yeni doneme giris gerekiyor. Bu siyasi,
psikolojik ve sosyal bunalim boyutu karsisinda, ne
kadar dolar siringa edilse de, yeni donemin kosullar:
olusmadikga ve yeniden yapilanma gerceklesmedikge
ekonomi, daha da derinlesmesi kag¢inilmaz olan
krizinden kurtulamiyor.
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Sonug Olarak;

Kapitalizmin ¢ikarlar1 dogrultusunda gelistirilen
bilimcilikler, adina ne tir sarlatanliklar yapilirsa
yapilsin, insan yasami Oncelikle toplumsal bir
yasamdir. Devlet ve kapitalizm olmadan 6nce
de toplum vardi Insan, toplumla insan oldu.
Begenmedigimiz, milyonlarca yil siiren ve basit bir
aileye benzeyen klan toplumu olmasaydi ne kent
ne smif ne devlet ne de uygarlik olurdu. Toplumu
gelistiren kent, sinif, devlet ve uygarlik degildir, tersine
bu olgularin hepsini gergeklestiren varlik, toplumdur.
Insan yagaminda higbir gey, toplumun yerini tutamaz.
Toplumdan vazgegmek, toplum olmaktan ¢ikmak,
insanliktan vazge¢mek ve insan olmaktan c¢ikmak
Demokratik  Ulus,

olarak kalmakta israrlidir; Kapitalist Modernitenin

demektir. oncelikle toplum
karsisina ‘ya toplum ya hig¢’ siariyla dikilir. Modernite

carklarinda ¢ozdiirillen toplumun kaliciliginda,
Tarihsel-Toplumsal bir gergeklik olarak yasanmasinda

israrlidir.

Demokratik Ulus, 6zgiir birey-yurttasin gerceklestigi
alternatif modernitedir. Demokratik Ulus, toplumsal
higlestirmeye kars1 alternatif toplumdur; Iktidar
ve Devlet Toplumuna/Toplumsuzluguna kars
Demokratik Toplumdur. Esitsizligin ve koleligin her
bicimiyle uygulandigi ve igsellestirildigi toplumsal
tiiketilise karsi, Ozgiirce ve esitge varolusa kavusan
toplumdur. Toplumsal Yasam acgisindan Demokratik
Ulusu rahatlikla  bu

tanimlamalara varabiliriz. Demokratik Ulus Toplumu

degerlendirdigimizde,

olmak, saglikli toplum halinde yasamanin basta
gelen kosuludur. Ulus-devletin tiikettigi toplumu,
yeniden aslina iade eder. Saglkli toplum, saglikli
birey yetistirir. Zihinsel ve ruhsal saghigina kavusan
bireyin, fiziki hastaliklara karst direnci daha da artar
ve hastaliklar azalir. Demokratik Ulusun Egitim
Anlayisi, toplumsallig1 ve 6zgiir birey-yurttast hedef
aldigindan, bireyin toplumla ve toplumun bireyle
gelisme diyalektigi yeniden kurulur. Bilimlerin
toplumsallastirici, 6zgiirlestirici ve esitlestirici rolii
yeniden ortaya g¢ikar. Demokratik Ulus, varolusu
hakkinda

ulusalligidir.

dogru  biling kazanmig toplumun

Igindekiler I¢in Tiklayiniz...



Kiirtlerin Toplumsal Sorunlari ve
Demopolietik Toplum Diriligi

Mazhar Giiler-Ferhat Onkol

Kendini yonetmek 6zgiirliiktiir!

Toplum, tarihsel siire¢ icerisinde birden fazla insanin
bir araya gelerek ortak biling, duygu ve amaglar
cercevesinde grup veya gruplar seklinde birlik,
orgitlilik ic¢inde olusturulan bir olgudur. Buna
bilingli, ahlaki-politik birliktelik de diyebiliriz. Insani
insan yapan bilingtir. Biling, bilmek, farkina varmak
ve 0grenmekle olusur. Ve ayni zamanda birlikten
toplumsallik dogar. Deneyim ve tecriibeyi mirasa,
tarih bilincine doénistiirmek ve gelecegi planlamak
kabiliyetidir. Biling, varligin orgiitlii hareket etmesini
gerekli gbérmiis, insani buna yonlendirmistir.
Toplumsal hareket etme siirti birlesiminde farklidir.
Strti de toplu hareket eder ama bilingli ve planli bir
birlik degildir. Bunun igin toplumsaldir diyemeyiz.
Siirii yagsami tekdiizedir. Oysa toplumsal yasam ¢ok
boyutlu ve gesitlilik ierir. Bilinciyle politika gelistirir.
Politik etkinlikle olusturulan kararlar, toplum
tarafindan ahlaka donistiirtilerek, uyum olusturulur.
Siirtide politik etkinlik, ortak karar olusturma yoktur.
Politik aktivasyonun ortaya ¢ikardigi ortak fikir ve
kararlar toplumun ahlaki haline gelir. Herkesin veya
genel ekseriyetin dogru buldugu, kabul edip uydugu
sey de ahlak oluyor. O zaman ortaya ¢ikan sudur:
Toplum=zihin+demo-+politika+ahlak=insanlagsma
ve toplumsallasmadir. Bunu bir kavram altinda
toplayarak “demopolietik toplum” diyebiliriz. Gergek

toplum ve toplumsalligin 6zt de, bicimi de buradan

cikar. Eger bir yerde toplumsal sorunlar kaos-
krize doniisiiyorsa orada toplumun demopolietik
fonksiyonlar1 saglikl islemiyor demektir.

Biling ve zihin insan ruhsaliyetini, psikolojisini ifade
eder. Psikoloji bir bilim dali olarak zihin yapisin,
islevlerini aragtirma konusu yaptig1 kadar birey, grup
veya bir toplumu belli kategoriden insani, insanlari
bagkalarindan ayiran karakter ozelliklerinin veya
ruhsal duygu-davranis bi¢imini, durumlarini ifade
etmektedir. Ruh soyut bir kavram olarak goriilityor
olsa da oziinde zihniyet olgusuna isaret etmektedir.
Ruhsuz birey veya toplum olmaz derken zihniyetsiz,
bilingsiz, politikasiz, ahlaksiz toplum olunmayacag1
Zihniyet
etkinliklerin sonucunda olusur. Bu etkinlikler ¢ok

ortaya  konulmaktadir. toplumsal

boyutludur.

Toplum demek ayni zamanda orgiitliiliik demektir.
Orgiit kavrami, egemen, tekelci, sémiiriicii, devlet ve
iktidar giicleri tarafindan kriminalize edilmis olmasi
anlagilir bir seydir. Cilinkii bu yapilar toplumun kendi
6z hakikatine gore orgiitlenip, islemesini istemezler.
Eger toplum gercek manada orgiitselligini, biitiinliigi
cercevesinde islerse bu yapilar varlik gosteremez,
varsa da yok olurlar. Orgiit, orgiitsellik toplumun
varolusu ve 6zgiir yasamasinin en temel olus halidir.
Bir toplumun orgiitlenmesi engellenirse, orgiitli
olma fonksiyonlar1 saglikli ¢alismiyorsa, sekteye

ugruyorsa toplumsal gerilme ve yok olus siirecine
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girer. Insanlasma olgusu toplumsal 6rgii ile olustugu
bilim dinyasinin  hemfikir oldugu konudur.
Yani insanligimizi toplumsalliga borgluyuz. O
zaman insani varolusumuzu ilk toplumsal form
ile baglatabiliriz. Bu toplumsal form da klandur.
“Klandan 6nce ne vardr” diye bir soru aklimiza
gelebilir. Elbette klan yasamindan 6nce de bir yagam
vardi. Bu yasama da “dogal yasam” diyoruz. Dogal
yasam doganin belirledigi, yon verdigi bir yasamdir.
Murray Bookchin buna “Birinci doga” demektedir.
Yani insan Oncesi yasam insanlagmayla birlikte
“ikinci dogaya” ge¢mis oluyoruz.

Orgiit, orgiitsellik
toplumun varolusu ve 6zgiir

yasamasinin en temel olus
halidir

Ikinci doga, toplumsal 6rgiidiir, orgiitselliktir. Insan
bilinci bunu ortak duygu, emek ve davranisiyla
ortaya c¢ikarmis. Klan bunun ilk bi¢imi oluyor.
Bunu, takriben M.O. 3 milyon yillarinda yagamus
olan insan anasi, atasi olarak tanimlanan Afrikada
bulunan Lucy olarak adlandirilan bir kadina ait fosile
kadar dayandirabiliriz. Bu insan ile primatlar arasi
halka olarak tanimlanmuistir. Sonrasinda 2,5 milyon
yila Habilis insani, 2 milyon yila Erectus insani ve
200 bin yila giiniimiiz insanina yakin atasi Sapiens
tarihlenmistir. Bu canli forumlar Homo (insan)
Erectusa kadar dogal-stirii tarzinda yagamustir.
Tam olarak insanlagmayr tamamlamamis olsalar
da baz1 insani 6zelliklerinin gelistigi belirlenmistir.
Bundan dolayr Hominid, primat veya insan atasi
olarak tanimlanmugtir. Insan atasi deyip de insan
olarak tanimlanmamasi da garip gelebilir. Ciinki
toplumsallik 6rgiisii olusturamamuslardir. Dogaya
bagimli, dogaya bicim verme, kontrol etme yoktur.
Dogadan kopusu Homo Erectus (Belki de Adem
ve Havva) gerceklestirmistir. Cennet yasami dogal
yasamdi, oradan kovulma, kendi basinin caresine
bakmay: gerektirir. Adem atamiz Havva anamiz
cennete benzer bir bahge yaptilar. Artik dogada
meyve, sebze, av pesinde oradan oraya gitmeye gerek
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yoktu. Topraga capay: vurdu, kendi kaderini eline
aldi. Buklaniyerlesik hayata gecirdi. Erectus zeminini
hazirlamig, Sapiens hayata gecirmistir. Sapiens
toplumsal oriintiiyii ilerletip klanini gelistirir. Klan
bilingli, orgiitlii topluluktur. Toplumun ilk formu ve
bilincidir. Insan tarihinin en uzun evresini kapsar.

Toplumsal yasamda tekelci, somiirgeci, iktidarci
olgularin belirmesiyle birlikte toplumsallikta yarilma
ve sapmalar bas gostermistir. Iktidar ve tekelcilik
toplumun arti degerlerinden beslenir. Toplumun
kendi ge¢imini saglamak icin trettiklerinin ¢ogunu
kendine alir. Bu anlayis klanlarin kabile formu
icinde bir araya gelerek yerlesik hayata ge¢menin
(neolitik déonem) ortalarina dogru gelismeye baslar.
Gelisen bu toplumsal sapma kendini kéleci sistem
olarak orgiitliiliige biirlindiirerek toplumu bask:
ve sOmiirii cenderesine alir. Toplumun elindeki
degerlere el koyma veya toplum ogelerini kul-kole
olarak calistirabilmek i¢in zor araglarina, ideolojik
ikna arglimanlarina ihtiya¢ vardir. Toplumun
bir kismi zor aygitlar1 ve baski yontemleriyle, bir
kismi hayal driini; din-mitoloji-hikaye-ideolojik
ikna arglimanlariyla denetim altina alinarak kéleci
diizene sokulurken, toplumsalligin demopolietik
degerlerinden taviz vermeyen kesimler ise direnise
gecerler. Koleci sisteme karsi bu toplumsal direnis
yeni bir toplumsal formun olusmasini yaratir. Bu
da agiret formudur. Akraba kabileler, koleci sisteme
karsi yurtlarmni, varlik ve 6zgiirliiklerini korumak
igin giiclerini birlestirerek asiret tarzinda yeni bir
toplumsal rol olustururlar. Kabilelerin agiretsel
orgutliligi, direnisi etkili olur. Koleci sistemi islemez
hale, krize sokar. Koleci sistem de krizden c¢ikisin
¢oztimiinii feodal sistemi gelistirmekte bulur. Feodal
sistem her ne kadar kélecilikten vazgecilmis bir sistem
gibi gosterilse de oyle degildir. Kole sahibi (efendi)
yerine senyor (lord, aga) gegmistir. Kole de maraba
(serf, xulam) olmugtur. Yani toplumsal somiirti daha
da agirlastirilmis, derinlestirilmigtir. Feodalizm,
topragin tiimiini milkiyetine almaya caligarak
toplumu da kendi topraklarinda serf-maraba-xulam
kilmaya ¢alismistir. Oysa toprak toplum i¢in varlik-
yokluk meselesidir. Topragi onun yurdudur, yasam
ve beslenme yeridir. Bu nedenle topragin bir kag
kisinin tekeline girmesi toplumsal krizi dogurur.
Demopolietik toplumun bu toplumsal krizi agmasi



i¢in agiret formundan yeni bir forma gegis yapmasi
gerekiyordu. Ve dyle oldu. Yakin akraba asiretler,
klan ve kabile mabhiyetleriyle halklasma formunu
gelistirerek feodal diizeni kaos ve krize siiriikler.
Ancak toplumsal biinyeye sirayet etmis somiiriici,
tekelci yapilar yine de sokiiliip atilamaz. Bu yapilar
topragi birakip pazari-ticareti ve lretim araglarini
ellerine alarak kapitalist sistemi gerceklestirirler.
Kapitalist sistem somiiriicli, baski ve adaletsizligi
daha da artirir. Toplum ve ekonomi karsit1 kapitalist,
somiiriicii diizenine karsi toplumsal biinye hala
direniste ve yeni bir form olusturma arayigindadir.
Kiirt Ozgiirliik Hareketi ve 6nciiliigii giiniimiizde
bu direnise onciilik etmektedir. Alternatif olarak
da “demokratik ulus” formu O6nerilip insa edilmeye
calisiilmaktadir.

Demopolietik toplum,
toplumun bagka bir iradeye,
temsile, iktidara, devlete
vb. himaye, kontrolcii giice
ihtiya¢ duymadan dogrudan
kendini yonetmesidir

Abdullah Ocalan, ahlaki-politik toplum, demokratik
toplum, demokratik uygarlik, demokratik ulus olarak
tanimlarken, literatiirde simdilik kétiiler icinde en
uygun kavramlarin bunlar oldugunu belirterek, ileride
daha uygun bir kavram bulunursa kullanabilecegini
de ekler. Ocalan okudugumuzda gordiik ki, ortaya
konulan paradigmaya uygun diisecek ve en iyi
anlamlagtiracak kavramlar demokrasi, politika ve
ahlaktir.

mitolojisinin

Biz demokrasinin “krasi” ekini Yunan
iktidar

bu kavramdan ¢ikarak “demo’yu, toplumsallig

tanrisindan  geldigi  i¢in
tanimlayan en etkin kavramlar olan politika ve
ahlakla biitiinleserek “demopolietik” seklinde ortaya
koymak istedik. Toplumun kendi kendini yonetmenin
en ideal formiilii budur diye diigiiniiyoruz. Boylece
bundan sonra demokratik toplum, demokratik
uygarlik, ahlaki-politik toplum, demokratik ulus
kavramlarinin igerigini ihtiva ettigini diisiindiigiimiiz
“demopolietik toplum” kavraminin kullanilmasinin

daha dogru olacagi inancindayiz. Bunun kavram
karmagasin1 da ortadan kaldiracagina inaniyoruz.
Demopolietik toplum, toplumun bagka bir iradeye,
temsile, iktidara, devlete vb. himaye, kontrolcti giice
ihtiya¢ duymadan dogrudan kendini y6netmesidir.
Ozcesi toplumun 6zii, izleyisi, eyleyisi, var olmasi ve
oriintiisti demopolietiktir.

Kiirt toplumsalligini ve sorunlarini da bu yontemle
ele almak daha dogru tahlil ve sonuglara gotiirecektir.
Kiirtler Mezopotamyanin en kadim halklarindandir.
Arkeolojik kalint1 ve bulgulardan elde edilen veriler,
Kiirtlerin buralara yerlesme tarihinin insanlhigin
bu bolgede yerlesik hayata ge¢me siirecine kadar
dayandigin1 gostermektedir. Bu verilere bolgedeki
Stimer, Akad, Asur, Babil ve Kiirt olarak adlandirilan
Gundi, Guti, Kurdi, Huri, Mitani, Kasit, Kardu,
Kardukiler... Yukar:1 Mezopotamyada M.O. 7-8
binlerde yerlesik hayata gectikleri, neolitik; koy-
kadin devrimini gerceklestirdikleri; koleci sistem
saldirllarina  karsi  kabile, asiret birlikteliklerini-
ve Med
organizasyonlariyla halklasma stirecine girmislerdir.

konfederasyonlarint olusturarak Nairi
Bu siire¢ M.O. 550’li yillara kadar gelir. Bu déneme
kadar Kiirtler kendi yurtlarinda genel anlamda
Ozyonetime dayali yasamiglardir. Bir dis Pers saldirist
ve Harpagos'un i¢ ihaneti sonucunda yabanci yonetim
altina alinmuglardir. Yabanci yonetim altinda da
parcali giic ve bolgelerde 6bekli, 6zerk iktidar yapilar
cercevesinde yasamuslar. Ust tabaka ailevi ve mikro
iktidar cikarlar1 i¢in dis, isgalci, somiirgeci yapilarla
isbirligi icinde hareket edip bu statiiye razi olurken,
demopolietik toplumsal biinye siirekli 6zgiirlitk
direnisi, isyanlar1 ve savagi i¢inde giiniimiize kadar

gelmistir.

20’nci Yiizyilda Kirtler biiylik kirimlarin yasandigi
yerel ozerkliklerinde tamamen ortadan kaldirildigy,
ulus-devletler arasinda dérde paylasildigl, artik
esamelerinden bile bahsedilmesi yasak ve sug
say1ldig1 bir siirece girmistir. Dort isgalci, somiirgeci
ulus-devletin soykirim ve asimilasyon degirmenine
alinarak 6gutiliip baska uluslarin ingas1 i¢in malzeme
haline getirilmeye calisilmistir. 1970’ler sonrasi Kiirtler
i¢in yeni bir dénemdir. Bir grup aydin-6grencinin
Kiirt
demopolietik toplum kalintilarindan ve dénemin

toplumsal tarihinin direnis mirasindan,

bilimsel zihniyetinden aldig1 gii¢c ve bilingle Kiirt
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toplumsalliginda uyanis, dirilis, direnis ve 6zgiirlitk
siirecini baglatmiglardir. Bu Ozgiirliik Hareketi kisa
stire i¢inde Kiirt sosyolojisinde ¢ok ciddi degisim-
doniisiim ve gelisimler yaratmugstir. Tekrar toplumsal
degerlerine sahip ¢ikma, uyanis ve dirilisi saglanmus,
yediden yetmige kizlari-erkekleri ile destansi bir
direnis siireci ortaya konulmustur. Bu direnis ve
toplumsal 6nderlik boglugu doldurulmus; ortaya ¢ikan
yeni dnderlik direnisi yikilamaz bir toplumsal zemine-
hakikate oturtulmugtur. Kiirt toplumu i¢in gelismenin
en biiyligii bu alanda boslugu doldurmas: olmustur.
Ortaya ¢ikan bu toplumsal direnis potansiyeli sadece
Kirtlerle sinirli kalmamus, periferik ve kiiresel ciddi
bir etki ortaya ¢ikarmistir.

Bu durum Kiirt sémiiriisii tizerinden palazlanip
iktidar olan yerel-bolgesel ve kiiresel giigleri panige
sokmugtur. Ozgiirlik Hareketi ve Onderligi kapitalist
somiirit  diizeninin sahiplerini telaglandirmistir.
Ozgiirliik Hareketi’nin her an 6ngdriilmez geligimleri,
devrimsel alt st oluglari etkileyebilecegi durum
tahlili yapilarak, kiiresel diizeyde ve tarihte esi
benzerine rastlanmayan bir kiiresel komployla
Abdullah Ocalan bir ada hapishanesinde kat1 tecrit ve
esaret kosullarina alinmistir. Halklarin, demopolietik
toplum unsurlarinin ilkbaharlar1 bu sekilde kara
kisa dontistiriilmeye calisilmigtir. Gelistirilen tasfiye
ve yok etme siirecinden agir toplumsal bedeller
6denerek cikilabilirmistir. Cok boyutlu, ¢ok aktorlii
saldirilara karsi gosterilen direnis, verilen bedeller,
Ocalan ve Ozgiirliik Hareketi’nin gegmisin hatalarinin
tekrarlarint asacak, yeni durum ve siirece cevap
olabilecek bir kurumsal ve anlamsal yogunlagmaya
gotiirmistiir. Bu yogunlasma sonucunda Ozgiirliik
Hareketi yeni alternatif bir sistemle daha giiclii bir
¢ikis yapmayi bagsarmistir. Yeni sistemle hareket klasik
bir orgiit olma durumundan demopolietik tarihsel
toplum zeminine-hakikatine oturtulmustur. Hareket
dogru mecrasini bulmus, toplumsal bedene gercek
ruh ve bilinci kazandirmisti. Bu hareketin artik
yenilmezligi ebediliginin oldugu zemindir. Ebedi
olan toplumsal 6rgii ve varliksa, bu hareket bu 6rgii
ve varlikla bulugmus, ete kemige biiriinmustiir. Kiirt
toplumunun Ozgiirlik Hareketi ve Onderliginin
biitiinlestigi, dinamize oldugu yeni donemde her sey
tamamlanmus, bitmis degildir. Asil siitreg bundan sonra
baslamistir. Yikima ugratilan toplumu yeniden kendi
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Ozt tizerinde inga etme siirecidir. Yeni paradigma
ile toplumsal tahlil yapilmis, toplumsal hakikatin
ne oldugu ortaya konulmustur. Bu da demopolietik
toplum hakikatidir. Kiirt toplumu bugiin bu siirece
girmis bulunuyor. Bunun yaninda eski, somiiriict,
isgalci iktidar ve ulus-devlet sisteminin yarattig
toplumsal yikimlar, olusturduklar: yapisal ve anlamsal
problemler var. Simdi de bunlarin ne olduguna kisaca
bir g6z atalim.

Kiirtlerde Ulusal Birlik

Kiirtlerde farkindalik
ortalarinda olusmaya baslar. Halklasma formunun

ulusal 19uncu  Yiizyiin
boyut kazanmasi, farkli kiltiirlerin kendini yeni
toplumsal form, duygu ve zihniyetle tabi gormesinin
kabulii ortak wvatani, kultiirti, bilinci benimsemesi,
kapitalist sistemin somiirii ve hegemonyasina kars:
arayis ve direnis gibi olgular halklasmay uluslagmaya

tasimustir.

Kapitalizm, uluslagmayr  toplumsal zeminden,
6ztinden saptirmak icin ulus-devlet sistemi tarzinda
demopolietik uluslagmaya karsi ulus-devlet gibi bir
canavarl insa etmistir. Ulus-devlet veya devletin ulusu
tarzinda orgiitlenmeleri toplum ve ulus karsitidir.
Elit, ¢ikarci, egemen bir kesimin toplumu kafesleme
sebekesi veya hapishanesidir. Kiirt toplumunda her ne
kadartisttabakanin talep vearayisiolmugsadakadim ve
giiclit demopolietik toplum degerleri, ulus-devlet gibi
toplumsallik karsis1 sisteme girmeye razi olmamus, riza
gostermemistir. Bu anlamda Kiirtlerde ulus-devletin
gelismeyisi dis giiglerin degil, toplumsal yapinin
kabul gormemesi nedeniyle olmustur diyebiliriz.
Cuinkii kapitalist sistem karakteri geregi her ulusu,
ulus-devlet rejimine alarak kendisine doniistiirme
Kirt

degerleri bu rejimle uyusmamus, kiltiirel, ahlaki

¢abasindadur. toplumunun  demopolietik
zihniyet, doku uyusmazhig1 gostermistir. Bu da Kiirt
toplumu icin eksi degil arti olmustur. Kiirtler ulus-
devlet sistemine girmedigi i¢cin bu sefer dort ayr1 ulus-
devlete dagitilmistir. Bu sekilde ulus-devlet rejimine
yonlendirme c¢abast i¢inde olunmustur. Kiirtlerin
yasam, inang, ahlak, kiiltiir ve yonetim anlayislari
ozgirlikgtidiir, yerel ve otonomdur. Kiirtlerdeki
ulusal parcalanmanin en biiyiigli ve en énemlisi bu
iki ¢izgi arasindadir. Ulus-devlet pesinde olan ¢ikarc,



hanedan sebekeler ve toplumsal hakikati ¢izgisi olan
demopolietik ulus arasindadir. Ulus-devlet ¢izgisinde
olanlar (KDP, Hiir Dava Partisi vb.) hegemon ve
isgalci ulus-devlet yapilariyla isbirligi icinde hareket
ederken; demopolietik ulus ¢izgisi de dzgiice dayal
ozgiirliik ¢izgisinde birligi olusturma miicadelesinde,
cizgisindedir. Kirt toplumunun yapmasi gereken
sey, bir an once ulus-devletin isgalci, ¢ikarci, ihanetci
gizgisinden kurtulma ve gercek degerleri olan
demopolietik ulus ¢izgisinde birligini olusturmasidir.

Kiirt Toplumunda Din

Din, ahlakin biraz daha katilagip inanca dontismesidir.
Bu anlamda toplumsalligin 6nemli kiiltiirel, inangsal
degeridir. Oziiyle oynanip iktidarci, devletci, ¢ikarc
toplum karsit1 bir sapmaya ugratilmis olmas: gercek
Oziinii  degistirmez. Toplumsal din ve inanglar
her zaman ozgiirliik¢li, demopolietik olmuslardir.
Kiirtlerde de boyledir.

Din olgusu insanlagma-toplumsallasma ile birlikte

baslamistir. Dogru yasamim yolu, inanct ve
titopyast olmustur. Giiniimiize kadar sentezlenerek,
birbirini izleyerek gelmistir. Her yeni dinin bir
onceki dinin sadece aginmis yanlarini reddederek,
olumluluklarinin devami olarak kendini gostermesi
bundandir. Yine kendini yeni gelismeler ve ihtiyaglar
cercevesinde giincelleyip gelistirenler oldugu gibi
katilagma, sapma gosterip eriyenler de var. Ama
toplumun kendisi zaten ¢ok dinli ve inang¢hdir.
Toplumcu ¢izgide olanlarin isimleri farkli olsa da
ozleri aynidir. Onemli olanda isimleri degil 6zleridir.
Bu anlamda aym isim altinda toplamanin geregi
ve anlami da yok. Dogru olan her inancin kendini
ayr1 isimle ve toplumsal 6z degerleriyle yasamasidir.
Din ve inanglarin tehlikesi iktidarci, devlet¢i ¢ikar
sebekelerine alet edilmesidir. Onemli olan dinin
toplumsal degerlerinden kopmamasi ve bu sebekelerin
topluma karst kullandig: bir silaha doniismemesidir.
Kiirtlerde din konusunda ciddi sorunlar var. Kiirt
toplumu su an birgok din ve mezhebe bagl yasiyor.
Kirdiin  Mduslimani, Musevisi, Zerdiistisi var.
Bunun yaninda her dinin mezheplerine dagilmishk
var. Din ve mezheplerdeki cesitlilik demopolietik
toplum geregidir. Cesitlilik kotii ve yanhs degildir.
Bu din ve mezheplerin birbirini yok etmesi, kendine

doniistiirmesi yerine her birinin yasamini maneviyatla
anlamlagtiran, ahlaki kilan, iyi-giizel ve dogruya
yonlendirmede yaris halinde olmalar1 dogru olandir.
Kirtleri bir dinde veya mezhepte tekdiize yapmak
kazanim degil kayip olacaktir. Her dinin ve mezhebin
demopolietik ¢izgisinde gelismesi, gelistirilmesi
toplumsal ve inangsal dogru ve kazanimdir. Dini
inang konusunda da Kirtler iki gizgiye ayrilmis
haldedir. Yabanc iktidar ve yonetimlerin toplumsal
zeminden saptirip toplum ve din karsitina doniistiiren
isbirlik¢i, dinci ¢izginin (Hir Dava Partisi vb.) bir
toplumsal karsiligi olmasa da Kiirt toplumunun
diisman odaklar1 tarafindan siirekli kullanilagelen
yapilardir. Yakin zamanin Babanzade Abdurrahman
Pasa Isyanr'ndan bu yana Seyh Ubeydullah, Seyh
Said, Seyit Riza vb. bir¢ok isyana bakildiginda
“Kirt” isbirlik¢i seyh ve mollalar tarafindan, hakl,
halk¢r isyanlarin din karsiti olduguna doniik kara
propagandalarla kanla bastirilmasinin  fetvalari
verdirilmistir. Bugiin de bu ¢izgide olanlar her giin
onlarca Kiirdii dldiirdiigiinii 6viinerek séyleyenlerin
sofrasina oturmakta, “Kirt” olarak Kirdiun kanini
dokmektedirler. Kiirtler icin elzem olan bir an dnce
bu ¢izgiyi iyice teshir etmek ve din alaninda yaratilan
sapkinliklarin  giderilmesi ig¢in olusan bosluklar
doldurularak toplumun kendi degerlerini hakikate
dayali yasamasini saglamaktadir. Demokratik Islam
Kongresi caligmalari anlamli ve degerlidir. Onemli
mesafeler alinmis ama kadro zayifligi paradigmal,
perspektifsel dogrultuyu gelistirme, yayginlastirmada
zayif kalindigi icin ¢ogu zaman iktidara, anti-
toplumcu din ¢izgisine savrulmalar yasanabiliyor.
Politik ve ahlaki olarak toplumsal ¢izgide duruluyor
olunsa da zihniyet ve perspektif olusturmada din
karsiti ¢izginin degirmenine su tasiyacak durumlar
hala yasanabiliyor. Bir zihniyet arinmasi, toplumsal
perspektif olusturma ihtiyact elzemdir. Demokratik
[slam Kongresinin de “Demopolietik Islam Kongresi”
tarzinda isim giincellemesini yapmasi da 6ziine daha

uygun diisecegini diigiinityor ve 6neride bulunuyoruz.

Kiirt Toplumunda Aile

Aile, her ne kadar esir, devlet¢i uygarlik ¢izgisinin
en fazla tzerinde oynadigi bir olgu olsa da
toplumsalligin en kiigiik yap1 birimidir. Mevcut
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durumda genelde oldugu gibi Kiirtlerde de aile
yapisi krizlidir. Bu kriz bilimsel degil mevcut
sistemden kaynaklidir. Aile temel toplumsal amag
ve degerlerinden koparilarak erkegin iktidar alani-
devletci, sistemin gocuk {iretme atdlyesi, egemen-
elit yapinin angarya islerini géren bir yap: haline
getirilmistir. Bu bencil, iktidara, toplumsalliktan
uzaklagtirilmus aile yapisi, enerjisi stirekli i¢ bunalim
ve krizli halde tutularak toplumsallik atomize
edilmis oluyor. Ayni anlayis Kiirt toplumu ailesi
tizerinde ¢ok daha fazla uygulanmaktadir. Aile kendi
degerlerinden uzaklagsin, toplumsalligi, ozgtirligi
ve oOrgiitselligiyle bulusmasin diye neredeyse her aile
efradu tizerinde ayr1 bir politika uygulanmaktadir. En
kendini korumaya ¢alisan ailelerin i¢ine bile sizilarak
mutlaka bir ya da birkag kisi aile ve toplum ahlakiyla
bagdasmayan fiillere siiriikleniyor. Gayri ahlaki
(fuhus, uyusturucu, hirsizlik, dolandiricilik, getecilik,
ajanlik, bencillik, apolitiklik) islere siiriiklenen aile
tyeleri iizerinden ailenin enerjisi igten tiiketiliyor.
Aile itibari, onuru yikima ugratiliyor. Toplumsal
sorumluluklardan uzaklastiriliyor ve kirli sistemin
kirli iglerinin yaptirildig1 bir kuruma doniistiirtiliyor.
Acik ki bu bir aile degil aile yikiciligidir.

Aile demopolietik bir toplumsal yap1 olup 6zgiir es
yasam zemininde form bulmustur. Tekrar bu zemine
kavusturmak gerekir. Bu alana doniik sistemin bozma
ugraslarina mukabil bir diizeltme gercek toplumsal
aile hakikati ile bulusturma ¢aba ve c¢aligmalar
gortilmiiyor. Bu alanda da demopolietik toplum
ailesinin degerleri her aileye tasirilma caligmalar:
yapilirsa biyiik bir toplumsal sigramay: yaratacagi
kesindir. Bireyden baslayp aile ve diger tiim
toplumsal yap1 ve formlardan “kelebek etkisi” gibi
de bir dontistim-gelisme yaratabilir. Aksi takdirde
kaybeden aile, kaybeden toplumsallik olacaktir.

Kiirt Toplumunda Birey

Birey yaygmn ve yogun bir bi¢cimde sistemin
yozlastirici, bencillestirici saldirisi altindadir. Kiirt
bireyi bundan fazlasiyla “nasibini” almig-almaktadir.
Isgalci, somiirgeci, ulus-devlet yapilari begikten
mezara kadar bireyin pesini birakmaz. Kres ve okul
agamalariyla kendisine bir is kolunda hizmet edecek
tarzda kul-kole-kalifiye eleman-birey yetistirme
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programlarina tabi tutar. Yetisen birey, aile ve
toplumsal degerleriyle degil, sistemin stereotipi olarak
iyi maagly, askeri, is¢isi, amelesi, memuru, biirokrati,
eleman bi¢iminde yetistiriliyor. Birey ana-babasinin
toplumsal maneviyatindan uzak, bencil maddiyata,
haza ve kazanca giidiimlenir. Buna gelmeyenler
ise cesitli sert veya yumusak cezalandirilmalara
maruz birakilir. En hafifi koti kazanch bir is veya
igsizlik en serti hapishane veya mezardir. Birey,
bu cenderede siirekli “Akilli ol, toplumsal yasam,
kiiltiir, hak ve taleplere yonelme, kendi kariyer ve
kazancina bak” seklinde telkin altinda tutulmaktadur.
“Akilli oI” denilen sey de “sisteme teslim ol veya dyle
gorun’dir. Bu durum kisiligi parcalanmis, maddi
doyumsuz, mutsuz, krizli, toplumsalliga duyarsiz
bireyi ortaya ¢ikarmistir. Gidiimlenmis hayallere
ulagsmay1 basaramayan ¢agdas Sisifoslar gibidirler.
Sisifos'un ki ucunda mutlaka basaracagim iradesi
degil, siirekli yanlsa-basarisiziga mahkamiyettir.
Sistemin yarattig1 kisilik budur. Kiirt toplumunda
¢ok yaygindir. Ciinkii bireyi ¢ok yonlii, ¢ok faktorld,
¢ok bilegenli saldirilar altindadir.

Tarihsel, toplumsal c¢izgide bir karakter mirasi,
idealleri var. Ozgirliik miicadelesiyle bu daha
da belirgin hale getirildi. Ge¢mis tarihsel toplum
kahramanliklarinin ~ ardillar1  ve  sentezleri
niteliginde Zilan, Beritan, Agit, Sara ve daha
niceleri sayilabilecek ornekler ortaya g¢ikarilmais.
Toplumsal birey ve kahramanlik ancak sistem digina
gikilarak demopolietik toplum insancis1 olunarak
saglanabilmektedir. Sistem hastaliklarindan arinmak

bile biiyiik bir savastir.

Giiniimiizde c¢ocukluktan vyetistirme imkanlari
vardir. Yeni nesil, yeni birey “Kendini bil!” siariyla
demopolietik toplum deger, diisiince ve bilinciyle
yetistirilebilirse saglikli bir Kiirt bireyi ortaya
¢ikarilabilir. Sistemin hastaliklarini kapmis yiginla
birey var. Ocalanin dedigi gibi “insan taslaklar1”
hareket edebilen kadavralar gibidirler. Ne ruh ne
umut tagtyorlar. Sistemin salginina tutulmus bu
kesimi de egitip-bilin¢lendirip toplumsal c¢izgiye
kazandirma sorunlari da var.

Bireyin dogal, demopolietik toplum o6zelliklerinin
hakim hale getirildigi bir yerde sistemin hayal
sisleyici, sanal diinyasi etki etmez. Kiirt bireyi diger



toplum ve halk bireyleri gibi degildir. Tiim toplumsal,
bireysel haklarindan mahrum birakilmis. Yurtsuz,
dilsiz, bilingsiz, savunmasiz, Olgiistiz, kiltirsiiz,
birakilmak
degerleri,

toplumsuz,  degersiz
Kendi

orgiitsellikleri, siyasal iradeleri, ekonomik sistemleri

birakilmus,

istenmistir. toplumsal 6zglin

ile daha fazla bulusma gerekliligi vardur.

Kiirt Toplumunda Yonetim

Kendini  yonetmek  dzgiirliiktiir.  Ozyonetimi
olmayanin 6zgirligiinden bahsedilemez. Yonetim
toplumsalligin kendini var kildig1 en temel olgudur.
Iktidarla aynilastirilamaz. Demopolietik toplumda
tim toplumun politik karar olusturma stirecine
katildig1, ahlaki normlar inga ettigi bir 6zyonetim
var. Tktidarci, eril-devletci yapilarda politika yerine
biirokrasi-demagoji (halki aldatma); ahlak yerine
hukuk; toplum (halk, demo) yerine devletin rol
tstlendigi bir yabanci yonetim var. YOnetimsiz
toplum, toplumsuz yonetim olmaz. Toplumsal zemin
ve fonksiyonlarindan kopmus bir yonetim, yonetim
olarak degerlendirilemez. Ancak yabanci iktidar

olarak degerlendirilebilir.

Kirt toplumunda mevcut durumda demokratik
konfederal
Ozyonetim kurumsallagmasi,

sistemin ¢atis1 altinda gelisen bir

bilinci, talebi ve
miicadelesi var. Gerekli kurumsal, anlamsal ¢ercevesi
ortaya konulmus, insa ve isletmede sorunlar
mevcuttur. Bin yillardir yabanca iktidarlarin bu
alanda yarattigi yikim ve hastaliklar1 gidermede
Kiirt

manada demopolietik fonksiyonlarina kavusursa

zorlanma  goriilityor. toplumu  gergek
sorunlarinin  ¢ogu kendiliginden ¢6ziim yoluna
girecegi belirtilebilir.

Kiirt toplumsal gercegiyle ilgili 6rnek babinda
acimlamaya calistiZimiz boyutlara eklenebilecek
daha bir¢ok yan var. Bunlar bir makalenin sinirlarin
agacak diizeyde oldugu icin fazla teferruatlarina
giremeyecegiz. Ama toplumsal duruma iligskin kisa

maddeler halinde sunlar da eklenebilir:

1- Bireyin grup ve sinirlarin bazi ahlaki-politik deger
ve normlar etrafinda olusturulan uyumlu yagama
sosyal diizen denilir. Kiirtler yabanci yonetimleri
altinda olmalarina ragmen bu sosyal diizenlerini

koruyup gelistirmesini bagarmiglaridir. Bunu

kokli
borgludurlar. Kiirt toplumunun sosyal diizenin

demopolietik  toplum  Ozelliklerine
bozucu ve bozmaya calisan faktor ve giigler hi¢
eksik olmamigtir. Buna kars1 demopolietik ¢izginin
direnisinde hep varola gelmistir. Giiniimiizde
bu ¢izgi kendini ¢ok daha giiglii gostermektedir.
Sosyal diizenini koruma, gelistirme miicadelesini
yuriitmektedir. Kiirt veya Kiirt toplumu adina
ortaya ¢ikip Kiirt sosyal diizen uyumunu bozmaya,
yikima ugratmaya calisan ¢ok sayida i¢ ve dig giic
bulunmaktadir. Bunlar da gogunlukla din, devlet,
milliyetcilik, cinsiyetgilik, Kiirtgiiliik, bolgecilik
ad1 altinda ¢ikarci iktidar yapilari ve hizmet
ettikleri isgalci giiglerdir. Kiirt toplumu ge¢cmis
yaganmighklardan ¢ok iyi dersler ¢ikarmistir.
Deneyimle kazanilan dersler toplum i¢in pahaliya
mal olsa da toplumsal hafizanin derinlerine
isleyerek sasmaz refleksler olusturdugu da bir
gercek. Kiirtlerde bugiin bu refleksler ¢ok daha
giclidiir. Son yiizyilin ac1 ve zorluklar, kirk yillik
savasg stireci Kiirt toplumuna kendi toplumsalligini,
dostunu ve diigmanimmi daha iyi tanitmistir.
Toplumsal diizeninde buna gore saglam tutmakta,
savulmalara zemin vermemektedir. Bu durum,

gesitli diizeylerde asimilasyona ugramis kesimleri

de etkilemis, tekrar toplumsal kimliklerin
dondiirmeyi saglamugtir.
Kirt toplumunu olusturan sosyal gruplari

birbirini etkileme, gelistirme, ortak degerlerini
zithklar
olusturularak birbiriyle ihtilafli veya ¢akigmali

giclendirmeleri hep  engellenmis;
hala getirilmistir. Rol ve konumlar1 toplumsal
yasama gore degil, isgalci devletlerin ¢ikarlarina
gore belirlenmeye ¢alisilmistir. Yasam tarzlari
baski altina alinarak, tek diizey bir yasama
Hobbes'in

kurdudur!” anlayisinin gelismesi tesvik edilmis,

zorlanilmiglardir. “Insan  insanin
toplumsal diizen ve uyum siirekli problemi

tutulmustur.

Sosyal iliski ve etkilesim minimalize edilmeye
calisilmigtir. Var olan iletigim ve etkilesim, zorunlu
ihtiya¢ aligverisleri veya igi bos; asosyal anlamsiz
iliski diizeyindedir. Etkilesim, toplumsalliktan
ozendiren simirda

uzak, sistem kiltiriine

tutulmustur.
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4- Sosyal sistem veya yapisal biitiinligiiniin olugmast
hep engellenmistir. Aile kendi icinde bagka ailelerle
veya toplumsal yapiyla hep uyumsuz kalinmistir.
Din ve inanglar c¢atigmali ve birbirinden

uzaklagsmanin sebebi yapilmistir. Siyaset kurumu

hep egemen-isgalci giiclerin inisiyatifinde veya
elinde yirttilmis, Kirt siyasi iradesi stirekli
darbelenmis, baski altinda tutularak gelisimi
engellenmistir. Kirt bireyinin toplumsalligini
yagamas1 yasaklanmustir, baska uluslarin, ulus-
devletinin kullanim malzemesi haline getirilmistir.

Ekonomik olarak hem disa bagimli ve muhtag

diizeyde tutulmaktadir. Temel toplumsal sistemi

olusturan bu olgular tasfiye veya 6lim sinirinda
tutularak toplumsal diizen ve biitlinliigiin olusmasi

engellenmistir.

5- Toplumsal hareketlerin gelismesi, érgiitlenmeleri
ve eylemsellesmelerine ya izin verilmemis ya da
saptirilip sistem c¢ikarlar1 diizeyinde statitkoyu
zorlamaya derece tutulmustur. Umut ve beklentiler
devlet ve aparatlarina kanalize edilmektedir. “Bu
iktidar gitsin digeri gelsin” umut ve beklentisi
toplumsal sorunlarin ¢éziimiine deva olmamuistir.
Ismi tizerinde “iktidar” hedeflenmekte. Dogal
olarak ayni olacaktir. Bir siire sonra da “Bu da gitsin
bir bagkasi gelsin!” denilecektir. Kokl ¢6ztim
buradan ¢ikmaz. Yapilmas: gereken sistem iginde
iktidar1 hedefleyen tiim parti ve olusumlar: ayni
kefede ele almaktir. Zaten s6z konusu 6zgiirlitk ve
Ozyonetim oldugundan hepsi, “milli mutabakat”
olusturmakta, toplumsal ¢ikigin bastirilmast igin
her biri ayr1 ayr1 rol tistlenmekte, riza veya zor
aygitlariyla toplumu tepelemektedirler. Halkin,
toplumun, umut ve gelecekleri bunlara ipotek
edilemez. Toplumun sorunlarini ancak ve ancak
toplumun kendisi ¢ozebilir. Sorunlarin kaynagi
olan zihniyet ve olusumlar sorunlari ¢dzemez;
daha da agirlagtirlmasinda rol oynayacaklardir.
Toplum

demopolietiktir. Demopolietik

fonksiyonlara  hassasiyet kazandirmak tim

sorunlarin ¢oztimidir.

6- Toplumsal degisim ve gelisimin olumlu yénde

olmasi  engellenmistir. ~ Toplumsal  ydnden
gelismelerin  6nii tikatilmis, olumsuz ve geri

diizeyde tutulmaya calisilmistir.
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7- Kiirt toplumunda sosyal problemler genel ekseriyet
devlet, sinif, kent, cins, iktidar, isgalci, somiirgeci
yapilardan veya isgalci devlet ve isbirlikgilerinden

Ancak bu

geriletilmesi veya tasfiyesiyle problemler ¢6ziim

kaynakli  sorunlardur. yapilarin
yoluna girebilir. Sosyal problemlerin artis ve
yayginlig1 ahlaki ¢okiintiiyli yaratmistir. Sosyal
diizensizlik ve ¢okiintii egemen ve iggalcilerin isine
geldigi i¢in bu “normal” bir hal haline getirilmistir.
Bu durumda olan toplumu y6netmek egemenler
i¢in her zaman daha kolay olmustur.

8- Sosyal politikalar, sosyal kontrol mekanizmalar1
islevsizlestirilmigtir. Toplumun kendi sorunlari
¢ozme, ihtiyaglarini kargilama, varlik, birlik, isleyis
ve refahini saglamasinin en temel fonksiyonlar:
engellenmistir. Politik iradelerin yok sayilmis
bir merkezde tekellestirilip isbirlikei, isgalci giic
denetimlerinde tutulmus, tutulmak istenmektedir.

9- Ekoloji (¢evre sorunlar1); insan ve doga, toplum ve
insan karsitlar1 olusturulmustur. Kiirtlerin yagsadig1
cografya ekolojik yikim ve tasfiyeyle yararlanamaz
hala getirilmeye calisilmistir. Insanlig1 milyonlarca
yil beklemis olan cografya en haininin, en
zaliminin  saldirilarina  maruz  brrakidmistir.

Doganin tasfiyesiyle Kiirt toplumunun tasfiyesi

hedeflenmistir. Insansizlastirma, bitki ortiisii ve

canli popiilasyonlarinin yok edilmesi iizerinden

Ekolojik

saptirmalariyla insanlarin kendi elleriyle kendi

saglanmaya  calisiimistir. biling
cennetlerini cehennemlerine ¢evirmenin yolu
acilmustir.

Sonug olarak, sosyo-psikolojik olgulariyla vardir.
Sosyo-psikolojik olgular ¢ok boyutludur, girift ve
karmagiktir. Hepsine sinirli dar bir makalede yer
vermek, analizini yapabilmek zordur. Bizde temel
boyutlardaki konulara iliskin vurgu yapmak ve
isaret etmekle yetinmeye ¢alistik. Yukarida ortaya
koydugumuz hususlara ilaveten egitim, sosyallesme,
bos zaman, adalet, esitlik, saglik, yashlik, gog, sug,
titketim, tiretim, bilim, beden, kadin, ¢ocuk, barinma
ve benzeri, tiim toplumsal olgularda isgalci somiirgeci
yapilarin  olumsuzlastirici,  toplum  aleyhine
dontstiiriicii bir durum ve konumu mevcuttur.
Bunlara cevap olacak olanlar da sosyo-psikolojik

olgunlugu-bilinci kavramis bireylere ihtiya¢ var.



Saglikli toplum, tiim boyutlariyla demopolietik
olarak isleyen topluma denir. Toplumun bu sekilde
0z degerleri ve temel fonksiyonlariyla caligabilmesi
i¢in her toplum bireyinin roliinii gerektigi diizeyde
oynamastyla miimkiindiir.

Bireyin kendi roliinii oynayabilmesi i¢in de birey
ve toplum arasindaki 6zgiirliiksel denge; bedensel
(fiziki), ruhsal (psikolojik) ve sosyal (toplumsal)
olarak da saglikli nesil ve bireyler gelistirilmesi
gerekiyor. Bu boyutlarda olusturulan diizey ve
farkindalik bireysel ve toplumsal bagarilarin teminati
olur.

Kiirt bireyi ve toplumu tim bu konularda giiglii
bir biling sahibi kilinmasi gerekmektedir. Olusan
konjonktiirel ~ve kiiresel uygun = kosullarda
demopolietik gorev ve sorumluluklar1 yerine
getirmezse, yeni ¢agda olusan olanak, imkan ve
zemin iyi degerlendirilmezse ge¢mis yiizyillarda
yasanmig olan mesum “kader”in bir benzeri yaganir
veya daha kotii bir durumun igine diigiiriilmesi isten
bile degildir. Bu ytizyillarin belki de birka¢ neslin
ve daha nice toplumsal degerlerin kaybi anlamina
gelecektir. Toplumsal yasam ve gorevler igin
paradigmal sorun kalmamgtir. Onderliksel, érgiitsel
bosluk doldurulmustur. Yapilmas: gereken sey,
her Kiirt bireyinin ciddiyetle inang, 1srar, 6zveriyle
calismasi ve demopolietik gorevlerini cosku ve
heyecanla yerine getirmesidir.

Igindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Kiirt Olgusunun

Sosyo-Tarihsel Olusumu

Naif Bal

Kiirt olgusunun tarihsel olusumunu, zaman, mekan,
dil, inang, kiltiir gibi kavramlar tizerinden ele alarak
irdelemeye calisacagiz.

Zaman ve mekan bakimindan Kirt olgusuna
gorsellik katan bir kadin resmi yakin zaman 6nce
basinda kendine yer buldu. Sanidar Magaralarrnda
(Hewlér) bulunan kemik par¢alarini birlestiren
uzmanlar cinsiyetini ve yasini belirleyebildi. 60 bin
yasinda oldugu anlagilan kadin iskeletinin olasi yiiz
hatlarini seklini canlandirmay: ihmal etmemislerdi.
60 bin yasindaki bu kadinin Kiirt oldugunu elbette
iddia edemeyiz. 60 bin y1l 6nce ne toplum formu ne
de etnisite s6z konusu degildir. Yine de Kiirt olgusuna
zaman ve mekan bakimindan anlam kattigini
soylemek miimkiindiir.

Sanidar Magaralar’nin bulundugu Hewlér, Zagros
Daglari sisteminin eteklerinde yer alir. Zagros Daglar1
uygarhigm ve Kiirt olgusunun dogus bolgesidir.
Sanidar Magaralarrnin yer aldig1 Zagros sistemini
arastirmacilar Bradost kiltiirii seklinde tanimlar.
Sanidar ve baska magaralara ev sahipligi yapan
Bradost bolgesi 35 bin yil 6miir bigilen Brados kiiltiir
dalgasinin kulugka alanidir. Yerlesik yagsam kiiltiird,
hayvancilik, tarimcilik hakkinda pek ¢ok tarihsel
veriye Sanidar Magaralar1 ve Zagros sistemi i¢inde
rastlanir. Ornegin Sanidar Magaralar’'nda yapilan
arkeolojik kazilarda sarap, evcil hayvan kemikleri,
tarim aletleri gibi pek cok sayida ilksel kalintiya
rastlanmasi onu mekanin insanlik tarihinde nasil bir
rol oynadig1 konusunda son derece aydinlaticidir.
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Sanidar Magaralarr'na yakin bolgede ortaya ¢ikarilan
Zawi Oren Yeri M.O. 12 bin yila dayandirilir. Ev
kalintilart bulunan Zawi Oren Yeri yerleske kiiltiirii
tarihcesi acisindan 6nemli bilgiler sunar. Sanidar
Magaralar'nda baglayan vyerlesik yasam kalttrii
cevreye dogru genislemis goriinilyor. Zawiden
sonra Zagros sistemi i¢inde gelismis Qalat Cermok
(Silémani), Tepé Buran (Loristan), Tepé Sarab,
Ganjara (Kermagan) gibi yerleskelerin tarihi M.O.
11 bin yila dayanir. Cevreye dogru yayilan klanlar
uzmanlarin 60 bin yasinda oldugunu séyledigi
kadinin torunlar1 miydi? Bilemiyoruz. Ne var ki
Zagroslarda sekillenen uygarhk kiiltiiri  yakin
gevrede birinci dalga yasam yerlesim yeri agi
olustururken, ikinci dalga yayllmanin verilerine
Dicle-Firat nehirleri kiyilarinda rastlanir. Qaté
Bercem (Ergani/M.O. 11-10 bin), Kortik Tepe (Bismil/
M.O. 10 bin), Cemé Calan (Batman /M.O. 11-10 bin),
Newala Cori (Siverek) gibi 6ren yerlerinin tarihgesi
yayilmanin kronolojisiyle uyumludur. Ugiincii dalga
Anadolu i¢lerine dogru gerceklesmistir. Batmandaki
oren yerinde bulunan boncuklar M.O. 10 bin yildan
Otesine tarihlenir. Binlercesinin bir arada bulunmasi
ticari amagla kullanildiklarini kanithiyor. Yerlesik
yasam kiiltiirii ile tarimcilik arasinda dogrusal
iliski bulundugu, yayilma kronolojisini dogrulayan
ve ilk toplumsal formu miijdeleyen Xerabresk
(Gobeklitepe) merkezinin ingast ile pekismektedir.

Xerabresk M.O. 10 bin yilina tarihlenir. Insanlik
tarihinin en eski ve gorkemli merkezi olarak ¢oklu



anlamlar icerir. 50 tonluk agirliga sahip dikili taglar
lzerine islenmis cesitli sekil ve motifler, farkl
cevreleri simgelemektedir. Xerabresk insanligin
ilk ortak projesidir. Belli amaglarla inga edildigi
agiktir. Ne var ki daha énemli olan M.O. 10 binli
yillarda topluluklar arasinda diisiinsel agidan
amagta ortaklasmak bunu tasarlamak ve sonradan
pratiklestirmek olaganiistii bir gelismedir. Amagsal
ortaklik  beraberinde ilk

dogusunu

toplumsal  formun
XerabresK'i
neden insa ettiler? Sorusu nasil ilk toplumsal

saglamistir.  Topluluklar
form olduklar1 hakkindaki soruyu da aydinlatiyor.
Dikilmis ve kimisi 50 tonu bulan taslar tizerindeki
sekil ve motiflerin farkli olmasiyla dogrulanabildigi
lizere ayr1 ayri gevreleri simgeliyor. Taglarin agirhig,
niceligi diisiiniildiigiinde yillarca siiren emek
gerektirdigi ve bir iki toplulugun (kdy yerlesimcileri)
bunu karsilayamayacagi anlasilir. Yogun zaman ve
emek gerektiren bu komplike merkezde ¢alisacak
kisilerin beslenme ihtiyacini avcilik ve toplayicilikla
kargilamalar1 zor olduguna gore tarimc kiiltiiriin
gelistigini 6ngormek yerinde olacaktir. Buna gore
Xerabresk genis alandaki tiim yerlesimcilerin ortak
katilimi, yani emek ve lojistik katkis1 sayesinde ortaya
cikmigtir. Peki ama amag nedir? Sorusu ayni amagcta
nasil bulustular, nasil iletisim kurdular? Sorularini
giindemlestirir ve boylelikle Zagroslardan yayilma

teorisine ddonmemize yarar.

Xerabresk genel adlandirmayla koyler birligidir.
Dogrudan “birlik’, uzlas1 amagh kurulmugtur. Daha
onemlisi ilk yurtlasmanin simgesi, ¢izilen sinirlarin
nisanesidir. Gliniimiizde bir sinir belirlemek veya
ilgili arazinin sahipli oldugunu gostermek igin st
iiste taslar dizerek nisane olusturan Kiirtler kiiltiirel
acidan Xerabresk’i tekrar ediyor goriiniyorlar.
Koyler-yerleskeler arast sorunlasma zeminini
ortadan kaldirmak, boélgeleri belirlemek, ticari
iligkiler kurmak, iletisimi ve kiltiirel aligverisi
gelistirmek, avcilik, hayvanclik, toplayiciik
alanlarina smirlar ¢izmek gibi amaglar Xerabresk’i
Emek,

harcanan zaman, saglanan katki diisiiniildiigiinde

kosullamis  goriiniiyor. amag¢  birligi,
topluluklarin rahat iletisim kurmay1 basardiklari
anlagilir. Xerabresk’i inga basarisi tiim yerleske
sakinlerinin aymi dil-kiltiir ¢evresinden, dolayisiyla

ayn1 kaynaktan geldiklerini dogruluyor. Buna gore;

Zagros Daglar1 sistemi icinde sekillenen Bradost
kiiltiirtiniin dayanak bolgesi Sanidar Magaralari, Zawi
gibi yerlesik yasam alanlar1 dogal-komiinal yasam
icinde boy veren uygarligin ¢ikis noktasini olusturur.
Yerlesik yasam, vyerleske kiiltiirii, hayvancilik,
tarimcilik gibi essiz gelismeler Zagroslar cevresine
ve bir adim sonra Dicle-Firatin yukari bolgelerine
dogru yayilmistir. Insanlik tarihi agisindan boylesi
ilksel gelismeler Xerabresk kompleksinin ingasiyla
yurttasina ve toplumsal formunun olusmasina yol
acarak derinlesir. Fiziksel, daha ziyade kiltiirel
olarak On Asya, Orta Asya, Akdeniz kiyilarina dogru
genislemeye dair veriler bulunur. S6zgelimi pirincin
kokenine iliskin yapilan genetik inceleme Karacadag
(Diyarbakir) pirincinin en eski DNAya sahip olarak
kiiltiirlegtirilerek  buradan diinyaya yayildigini
gosteriyor. Dilsel, biyolojik, sosyal, dinsel, kiiltiirel
kanitlar Kiirt olgusunun olusumuna iliskin verileri

ayni siirecte aramamiz gerektigini gosteriyor.

Kiirtlerin Zagroslarin Otokton Halki,
Gutilerin, Lulullarin Torunlari...

Hazirda silsilesi yasayan
Kiirtlerin hep burada olduklarina iliskin 6nemli
tarth ile Kiirt

olgusunun bicimlenmesi arasinda zaman-mekan

Zagros gevresinde

veriler mevcuttur. Toplumsal
bakimindan simbiyotik iliski, karsilikli kosullanma
s6z konusudur. I¢ icerik durumu sosyo-tarihsel
olusma bakimindan Kiirt olgusuna bir esik ¢izmeyi
zorlagtirsa da kolaylastirici  veriler mevcuttur.
Kiirtlerin Zagroslarin otokton halki, Gutilerin,
Lulullarin torunlar1 oldugunu ortaya koyan gesitli
aragtirmalar s6z konusudur. Etnisitelerin DNA’s1
izerine yapilan incelemeler Kiirtlerin kokenine
iliskin son noktay1 koyar niteliktedir.

«

. Kiirt anaerkil yerlileri, biiyiik &lciide Yakin
Doguyu (Avrasya/Bati Asya) ve Avrupay: birlikte
kuran ana kabileleri temsil eder. Comas ve ark. (2000)
bunu soyle ozetler: ‘Hemen hemen tiim Kiirt dizileri
tiimiiyle homojen Avrupali/Bati Asyali mtDNA
dizi havuzlarina aittir’ ‘Onlar (Kiirtler), Cilal Tas
Devrinden beri Kurdistan daglarinda bulunan ilk
gobanlarin torunlarim temsil ediyor olabilirler™

1  Ferdinand Hennerbichler/Kiirtler'in Kokeni
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“Mevcut DNA-verileri, Kiirtlerin atalarimin agik¢a
en basindan beri eszamanl olarak ve aymi tarihlerde
uzak Kuzeydogu Anadolu, Kuzey Mezopotamya)
ve uzak Kuzey-Dogu Zagros ve bugiinkii Iranin
kuzeybatisinin  dogu ovalarinda var olduklarim
gosteriyor. (Etno-) genetik agidan Kiirtlerin Anadolu
ya da (bugiinkii Irann dogusundan kuzeybatisina
dogru  uzanan) Zagros bolgelerinden  ¢ikmis
olabileceklerini ve ancak sonralar: zit yonlere dogru
yer degistirdiklerini gosteren hicbir yayin yoktur.
Kiirtlerin atalarmmin eszamanli olarak Anadolunun
dogusundan Zagroslar'im dogusuna kadar olan bolgede
gecmiste varoluglari, Kiirtlerin atalarinda bulunan
J-kavimlerinin Avrasyalilara dayaniyor olusunu bir

tespit ve belge olarak inandirici sekilde destekliyor. ™

“Kurti” isminin krt/krd
sessizleri farkli dillerde
Kiirtler i¢in basvurulan
adlandirmalarda temeli
olusturur

Kiirtlerin DNAs1 ile J-kavimleri arasinda zamansal
ve mekansal eglesme ayni siireclerde, ayni bolgelerde
kargilikli olugsma fikrini dogruluyor. Bu konuda
aciklayict ve pekistirici bir bagka veri Aryen dil
kiiltiir yapisidir.

Kirt dili Hint Avrupa dil kiltir grubu i¢inde
smiflanir. Glintimiizde kita Avrupasinda konusulan
dillerin hemen hepsinin temelinde “Hint-Aryen dil
kaltirt” vardir. Hint-Aryen dil kiltiriiniin en geg
olusan dilleri oldugu halde

J-I- M267 (yaklasik 10 bin yil 6nce), J2-M172 (15
bin-10 bin yil 6nce) simdiye kadar en yiiksek ytizde
olarak Zagros bolgesinde dl¢tilmiistiir.

Euro-Centrizmcilik nedeniyle “Hint Avrupa dil
ailesi” adlandirmasi yapilsa da dogrusu “Hint-Aryen”
veya Aryen dil kiiltiir cevresi olmalidir. Gliniimiizde
yeryilizinde konusulan dillerin yarisina yakininin
temelinde bu dil kiltiir ¢evresi vardir. Aragtirmalar

2 Ferdinand Hennerbichler/Kiirtler’in Kokeni
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M.O. 15 bin yillarina dayandirdig1 Aryen dil kiiltiiriin
dogus, olusma bolgesi Zagroslardir. Buradan ¢evreye
dalgalar seklinde yayilmistir. Xerabreski kuranlar,
yiiksek olasilikla bu dil-kiiltiir ¢evresinden geldikleri
i¢in kolayca iletisim kurarak, uyum saglayabildigidir.
Kiirt olgusunun tiim bu tarihsel gelismelerle i ice
geliserek ozellesmesine iligkin verilere M.O. 3 bin
yilda rastlanir. Dilsel (kavramsal), kiiltiirel (folklorik),
dinsel bagliklarla gozlenen ayiric1 ézellikler M.O. 3
bin yilla beraber artarak derinlesir.

Asag1 Mezopotamyada kent devletlerinin ortaya
¢ikmasi Yukar1 Mezopotamyada uygarligin ¢ok yonlii
yayllma, kurumsallasma Orneklerinden binlerce
yil sonra gerceklesir. M.O. 3 bin yilda gelismis kent
devletlerine rastlanir. Civi yazisi kullanan Siimer,
hegemonyalilk drneklerin ¢ikigini saglar. Zagroslarin
batisina disen Siimer merkezi iktidar ve tekelcilik
ingas1 i¢in ordular egliginde Zagros bolgelerine talan
seferleri diizenler. Zagroslarda Elam, Lulu, Guti gibi
topluluklara yonelik Stimer saldirilar1 M.O. 2150’lerde
Gutilerin Siimere karst saldir1 diizenleyerek Akad
basta olmak tiizere diger kentleri ele gecirmesine
kadar talan ve hammadde seferleri kesilmez. M.O. 2
bin yilinda yilin basindan itibaren Babil'in merkezi
iktidar giicii olarak gelismesine kadar Zagroslara
yonelik saldirilarin adresi Siimerdir. Kiirt olgusuna
iliskin ilk veri bu siirecte ortaya c¢ikan ve Siimer
belgelerine yansiyan kavramsal tanimlarda rastlanir.
Stimer tabletleri Zagroslarda yasayan halki “Kurti”
yani “ daghk yerin halki, Dagl halk”seklinde
kavramlastirir. Yer yer “Mada” tanimina bagvurulsa
da tiim adlandirmalarda “Kurti” isminin esas alindig:
gorilir. “Kurti” isminin krt/krd sessizleri farkl
dillerde Kirtler i¢in bagvurulan adlandirmalarda
temeli olusturur. Kimi arastirmacilar “Kurti” isminin
temelinde en eski proto-Kiirt ¢evresi olan Guti
veya Giire, Cuti adlarinin bulundugunu bildirir ki,
fonetik acidan benzer sesler olduklar1 agiktir. Guti,
savag¢l, kahraman demektir. Savag¢i, kahraman
gondermeleri ardil proto-Kiirt Metini (Mitani)
isminde tekrar eder. Krt/krd yani Kurd (Gurd)
isminin temeli muhtemelen anlamsal agidan savasgt,
kahraman {izerine bina edilmistir. Siimerden gelen
saldir1 dalgalarina kars: destansi direnisleri ve Stimer
kaynaklarinin sik¢a savaggi oOzelliklerine vurgu
yapmast dogrulayici veriler sayilir. Dikkat cekici



olan Stmerlerden sonra gelen devletli uygarhik
merkezlerinin kayitlarinda, bugiin de kavramsal ve
fonetik agidan ayni olan Kurti, Kurd (krt/krd) isminin
ayni sekilde kullanilmig olmasidir. S6zgelimi Hitit
krali Subil Kubbe, “Gurd halki” derken Asur’un resmi
literatiiric “Guti’, “Kurti” demektedir. Lagas Krali
Adatnari M.O. 2400’lerde “Kard”, Ur Krali Kmilsin
“Kurde” demektedir. Adlandirmalardaki farklilasma
ilgili gevrenin telaffuz farkindan kaynaklanir. Akad
bolgelerinin Guti, Cuti, Kurti dedigi ¢evreyi Talmud
“Kardua” seklinde anar. Asur kaynaklarinda telaffuz
Kurti, Kurt, Qardu (Kardu, Kardue, Kardaka) bolgesi
seklinde cesitlenir.

Proto-Kiirtler M.O. 16.
yiizyilda kendilerini Kardun
(Krd)olarak tanimliyorlardi.

Stimerlerin Kurti (Krt)

adlandirmasiyla ayni olan
adlandirma degismeden
giiniimiize kadar (Kurd/Krd)
gelmistir

Asur Krali Birinci Tighalt Pilaser (M.0.1104-1076)
zafer silindirinde “Kurtie’, “Qurti” gibi “Kuart”
ismine fonetik ve kavramsal agidan son derece
telaffuzlarda Akadlar, Van
Golii gevresinde yasayan halka “kortiel/Qortie”

uyumlu bulunur.
derken Ksenefon yolculuk yaptig1 Kiirt bolgelerini
“Karduchoi’, tarihgi Strabonun M.O. 3. yiizyilda
“Korti” dedigini gorityoruz. Tarihgi Polybius M.O.
220 yillarinda Kiirtlere “Medyali’, “Kurti halks”
diyerek Stimerlerin binlerce yil 6nce kullandig:
Mada, Kurti adlarini tekrarlar. Romal: tarihgi Pliny
ile Heredotun telaffuzlar1 son derece yakindir:
“Carduchi”(Karduchi), Krali
Ardesir ise giiniimiizdeki halini “Kurd/Kurdan”

“Cardueni”. Sasani

kullanir. Arap kaynaklar: ise “Ekrad” demeyi tercih
eder.

Minorsky “Kurd” sézciigliniin “Mard” sozctgiiyle
“Kurmanc” seklinde donistiigiini aktarir. Cyriti

(Kyriti), Kurte, Kurtiw, Kirti, Kurdraha, Kurtiene,
Kordos, Kardokhoi, Karduk, Kartawiye, Kurdi,
Karduw, Kurduen, gibi farkli telaffuzlar: olan ismin
tim halleri krt/krd sessizlerinden olusmaktadir.
Kiirt
olmakla beraber isimlerin yer yer bolge yurt amagh

olgusunun kavramsal kronolojisi bdyle
kullanildigint belirtmek gerekir. Disaridan yapilan
adlandirmalar boyle olmakla beraber tarihsel agidan
Kiirtler kendilerini nasil tanimlamiglar? Sorusuna
en eski cevap M.O. 10 bin yiizyilda, Kasidin Babil’i

yonettigi donemde karsimiza gikar.

Gutilerin M.O. 2050’lerde yenilerek Akaddan
Zagroslardaki
takiben
edildigine rastliyoruz. Gutilerle yan yana yasayan
Kasidler i¢ celiskiler sonucu M.O. 1900’lerden
itibaren Zagroslardan koparak Babile yonelir. Yoksul

Gutiyum  yurduna gekilmelerini

Zagroslu Kasidlerin adlarindan  s6z

halk kesimleri Babil egemenligindeki kentlere
isglicti olarak goger. Nitekim Babil kaynaklar1 “Kas/
Kasit” sozciigliniin “yoksul, is arayanlar” anlaminda
kullanir. Kasitlerin yerlesik bulundugu Zagros
bolgesinin bugilinkii miidavim Kiirtler de kasu, kasib

«

sozciiklerini “yoksul” anlaminda kullanmaktadir.
Orgiitlii, siyasi Kasit cevreleri Babil'in dogu ve
kuzey bolgelerinde egemen olan proto -Kiirt Hurit
egemenlik alanmna inerek burada bir sorunla
kargilagmadan Hanca kralligini kurar. M.O. 1740
yilinda Babile kapsamli saldir1 yaptiklarini Babil
belgelerinin “Kasit ordularinin geldigi y1l” seklindeki
kayitlarindan biliyoruz. Kasitler kendileri gibi proto-
Kiirt bilinen Hurit, Metini ( Mitani) ve ittifaka giren
Hitit destegi sayesinde M.0.1996 yilinda Babile
saldirarak ele gecirir. Burada “Kardun kralligini ilan
eden Kasitler, egemenlik alanlarini” Babil, Siimer
ve Akad krali, Kasitlerin krali ve Kardinias™ krali

seklinde belirler.

Kimi kaynaklar Kardun-Kardunias krallig1 isminin
ayni isimli Kasit tanrisina atfen kullanildigini belirtir.
Krallarin mesruiyet saglamak i¢in kendini tanrilara
dayandirma Orneklerini Siimerden biliyoruz. $u
halde Kasit krali Kastilyos egemenlik ilaninda
bulunurken, kendini tanr1 Kardun-Karduniasin
tizerine yerlestirmis olur. Bu durumda karsimiza

iki yapisal geliski ¢ikiyor. Kral kendisini mesruiyet

3 Kiirt Kiiltiirii Kaynaklar: ve Uygarlik Besigi Kiirdistan/J. Kurdo
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saglayan Kardunias referansinin stiinde saymakla
referansini ve mesruiyetini ortadan kaldirir. Kriz
¢ikaracak bir durum olmasina karsin dogrulayic
bir veriye rastlanmaz. Ote yandan egemenlik alani
olarak anilan Babil, Stimer, Akad, Karsit, Kardunias
isimleri Kasit hari¢ cografik, yurtsal anlam bildirir.
Bunlarin arasina Kardun-Kardunias ismini tanrisal
varlik olarak ekleyerek, kendini “Tanrinin egemen
kral1” ilan etmek, anlamli degildir. Kasit inang
diinyasi ve kiiltiirel giiciiyle de gelismektedir. Nitekim
dogrulayici verilere Kasit dilinde rastlamaktayz.

Kasid ismi Kurti bolgesi yani Gutiyum iilkesinden
(Zagroslarda) gelen toplumsal bir ¢evreyi tanimlar.
Kasid dilinde “ias/iag” tanri-tanriga isimlerinde
aitlik, sahiplik eki olarak kullanilir. S6z gelimi Tanr1
Surias, Mirias, Tanrica Dunias isimlerinde bitisik ek
olarak kullanildigini goriiyoruz. “las/iag” (iyas/iyas)
“llke, yerytzi”* demektedir. Buna gore Kardunias-
“Kardun

Kardunun/Kardunlarin {ilkesi tanimi egemenlik

Karduniyaj tilkesi” anlamina  gelir.
bolgesi icinde anilan Babil, Stimer gibi isimlerin
bildirdigi cografik, yurtsal anlamiyla da uyumludur.
Demek ki kral kendini koklerinin dayandig:
Zagroslarn, Siimerlerin Kurti dedigi halkin kral
olarak ilan ediyor. Bu durumda Kardun Zagroslarda
yasayan halki ve onlarin tilkesini ifade ediyor. Nitekim
Kiirt¢enin Sorani diyalektiginde Kardunij, Kardanij
“Kiirtlerin iilkesi” anlamini korumaktadir. Buna
gore, proto-Kiirtler M.O. 16. yiizyilda kendilerini
Kardun (Krd)olarak tamimliyorlardi. Stimerlerin
Kurti (Krt) adlandirmasiyla ayni olan adlandirma
degismeden gilintimiize kadar (Kurd/Krd) gelmistir.
Etnik, bolgesel hangi anlamda kullanilmis olsa
da aymric1 6zellik olarak Kiirt olgusunun temeline

yerlestigi sdylenebilir.

Kiirt¢e'de Jin Yani Kadin, Kadin
Cevresinde Olusan Diizen

Kiirt olgusunda siireklilik saglayan ve sosyo-tarihsel
referans degeri olan bir kavram da “Star’dir. Star
kavram olmanin o6tesinde olgusal, kiiltiirel bir
durumun karsihigidir. Kiirt toplumunda kadini
kutsayan, yiicelten pek ¢ok kavram vardir. Bunlardan

4 Anadolu Kiiltiiriinde Kiirt Etkisi/Tori
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bazilarina yer verecegiz. Bunlardan bir tanesi de
“Stérk”, yildiz anlamima gelen Stardir. Korunak,
esirgeme anlamina gelen “Star” yiice kadin tanrica
icin kullanir. Insanhk tarihinde dogurganlik 6zelligi
ile kadin 6zelde klan siirecinde bityitk 6neme sahiptir.
Toplayicilik, tarimcilik kiiltiirtinde 6ncii rolii, klan
tyelerini iyilestirmeye yarayacak botanik bilgilere
erismesi gibi egsiz katkilar1, ana-kadin etrafinda M.O.
10-5 bin yillar1 arasina tarihlenen neolitik toplum
diizeninin gelismesine yol acar. Kirtlerdeki “Star
kiiltirtiniin® izleri muhtemelen benzer siireglerde
yaratict roller istlenen kadmin “Stérk” (yildiz)
ile ozdeslestirilerek goge yerlestirilmesi, Tanrica
roli bigimlemesiyle baglar. Halen de Kirtlerde
ellerini goge dogru agarak “Ya Star” seklinde
ilenme, yakaris hali devam etmektedir. Binlerce
yildir siiren gelenek, Islamiyetin basat inang haline
gelmesine karsin varligini korumasi Kiirt olgusunu
belirginlestirmede kiiltiiriin ne denli etkili oldugunu
gosteriyor. Bununla birlikte Kiirtlerin sosyal, kiiltiirel
yasaminda kadini baskin 6znellik hali ve bu konuda
toplumsal kabul s6z konusudur. Kiirt olgusunun
sosyo-tarihsel olusmasinda kadinin 6nct, olusturucu
rolinti goriiniir kilan baska kavramlara rastlamak

mumbkiindir.

Dilsel gelisimi ile tiretim gesitliligi, yerlesik yasam
kiltird, yaraticiik ve sosyal, kiltiirel, ekonomik
iliskilerde saglanan siireklilik, yaygmlik durumu
arasinda dogrusal baglanti oldugu biliniyor.
Gegen sayfalarda yer verilen ve toplumsallagmayla
sonuglanan siire¢ ile Aryen dil kiltiir arasinda
zamansal ve mekansal baglanti oldugunu gordiik.
Ayni siirecin iirtinii kadim Kiirt dilinde glintimiizde
tekrar eden jin-jiyan, da-dayik gibi sozciikleri sosyo-
tarihsel olarak kadini yiiceltme 6rnekleridir. Kadini
yliceltme bilincinin toplumsal hafizanin  ortak
ozelligi haline geldigini Kiirt diline iligkin ¢cok sayida
sozclik-kavram ile dogrulanabilmektedir. Konu
itibariyle jin-jiyan, da-dayik kavramlariyla kendimizi
sinirlasak da Kiirt olgusunun tarihselligini ve olusma

nitelige 151k tutacak degerde olduguna inaniyoruz.

“Star” seklinde kadini vyiiceltme, takdir etme
bilincinin devami veya Onciisit olarak jin-jin
kavramlar1 6greticidir. Jin-jiyan “yasam” demektir.
Jin ise kadin anlamina gelir. Kadini (jin) “jin” saymalk,



neolitik diizenin 6ziine uygun bir yakistirmadir.
Kadini ve onun ¢evresinde olugan toplumsal diizeni
(neolitik) yasamin kendisi saymak, yararh 6zellikleri
nedeniyle kadinin takdir edilmesinin yani sira,
yasamin anlamina varmak yasam sirrin1 ¢ozmektir.
Toplumsal memnuniyet, mutluluk barisil yagama
Kiirtcede jin yani kadin, kadin ¢evresinde olusan
diizen, denilmistir. Kadin ile yasam arasinda baginti
kurma bilinci “da/dayik” kavramlarinda kendini
tekrar ederek tesadiif, gecici olmadigini belli eder.
Avestada ceni, Kirmancki (Zazaki) dilinde kadina
cini denilmesi kavramsal ve anlamsal siireklilik

olusturarak Kiirt olgusunu besledigi goriiliiyor.

Tanrigalar sahsinda ana-
kadin diizenini tasfiye eden
Siimer ataerkil diizenine
karsin, Kurtilerin yasadig:
Zagroslarda ana-kadini
onemseyen dogal-komiinal
toplum diizeni esastir

“Da/dayik” Kiirt¢ede anne demektir. Ma, ca, ci gibi
farklr telaffuzlari bulunur. “Ma, mé ayn1 zamanda
disil demektir. “Dayik” kavraminin koki “da”
sesidir. “Da” anneye hitap sekli, “anne” oldugu gibi,
“vermek” fiili de “da” olarak yazilir. Sozgelimi xwe
kendi, da vermek anlamina gelir. Sozctiklerin bitisik
hali xweda ise, tanri, tanrinin kendini vermesi,
kendini var olduklarini etmesi demektir. Nitekim
tim dillerde tanr1 “verici” giigtiir. “Da” (veren, verdi)
sesine ickin tanrisal eyleyis oldugu gibi annelige
icerilmistir. Buna gore “da” anne olurken, aym
zamanda “verici” olmakta, bu ozellikle Kiirt dilinde
anilmaktadir. Anne ile vermek arasinda kurulan
anlamsal bag starlastirilan, jin (yasam) sayan bilincin
takdir duygusunun siirekliligini gosterir. Cocuklars,
ailesi karsisinda anne her zaman fedakarca verendir.
Anne siit, sevgi, yiyecek, kiltir, akil, can, bilgi
verendir. Ne gerekirse anne bir karsilik beklemeden
onu c¢ocuklarina fedakarca ve tereddiitsiiz verir.
Annelige ickin 6zelliklerin Kiirt dilinde anne ismi

olarak yer bulmasi star, jin kavramlarinin tesadiifi
degil kadinin yapici, hayati rollerine karsi minnet
ve takdir duygusunu karsiligi oldugu anlasiliyor.
M.O. 10-5 bin yillar1 arasinda tarihlenen siiregte
kadin cevresinde neolitik diizen kuruldugu goz
oniinde bulunduruldugunda star, jin, jin, da gibi
kavramlarin sosyo-tarihsel zemini hakkinda bir
fikir verir. Kirt dilinde bu aywric1 veriler Kiirt
olgusunun sosyo-tarihsel niteligini anlamamizi
kolaylastirir. Ana- atalarimizin en eski sézciik ve
adlandirmalarinin roj (giines), star/stérk (tanriga,
yildiz), da (anne), jin (kadin), jin (yasam), ma/mé
(disil), nér (eril), mal (ev) ve benzeri konularda
beklenir. dilindeki

kavramlar iizerine yapilacak etimolojik, dil bilimsel

olmast Filologlarca Kiirtge
caligmalar Kiirt olgusunun sosyo-tarihsel olusmasi
ve Aryen dil kiiltiir icinde Kiirt¢e'nin yeri hakkinda
aydinlatict bilgiler verecektir. Kavramlar tizerinden
Kiirt olgusunun sosyo-tarihsel olugsmasi hakkindaki
inceleme teogoni ve inang alanindan o6rneklerle
devam edebiliriz. Hakkinda en yaygin bilgiye sahip
oldugumuz Kiirt inanci Zerdigliik'tiir. Oncesinde
ise Zervanizm, Mitraizm, Mazdeizm gibi M.O. 3 bin
yilin baslarma tarihlenen inanglar s6z konusudur.
Iyilik-kotiiliik, aydinlik-karanlik gibi ikilikler, siyah
yilan, tambur gibi gilinimiiz Kiirt inanglarinda
(Alevilik, Yarsanilik, Ezidilik) kutsalligin1 koruyan
anlam, motif ve nesneler, arada stireklilegen iliski ve
Kiirt olgusunu bityiiten kiiltiirel devamlilik agisindan
aciklayicidir. S6z gelimi Mitraizmin kutsal saydig:
tambur Ozelde Alevilik, Yarsanilik inanglarinda
kutsallik degerini korumayi stirdiirmektedir.

Teogoni (Tanri kiiltiiriiniin olugmasi) {izerinden
proto-Kiirt cevreler incelendiginde karsimiza ¢ikan
ilk isim tanriga Stardir. Proto-Kiirt Hurit, Lulularin
tarihi hakkinda M.O.6 bin yila dayanan verilere
rastlamak mimkindir. Tanri-tanriga kiltirinde
Huritler Hititleri etkisi altina alacak kadar gelismis ve
bu konuda koklii tarihgeye sahiptir. Kasit, Metinilerde
tanri-tanrica kiiltiiriinde Huritlere dayanmay1 ihmal
etmemistir. Daha Onemlisi proto-Kiirt ¢evrelerde
gozlenen Gila, Hebat/Xebat gibi tanrica isimlerinin
giiniimiizde isim olarak Kiirtlerde kullanilmasi,
Huda, Gudea gibi tanri isimlerinin Kiirtlerin teolojik
bilgisini siislemesi 6rnekleridir.
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Gutilerin M.O. 3100-2150 yillar1 arasina yerlegtirilen
etkili tanrisi (kral) Gudeadir. Gudea ile Kasitlerde
ismi 6ne ¢ikan Huda tanrisinin isimleri fonetik agcidan
¢ok yakindir. Medlerin Zerdistilik stirecinde Huda/
Hoca/ Haoma ismi ¢ok sik tekrarlanmakla beraber bu
donemde bas Tanr1 Mazdadir . Giinimiizde Kiirtler
Tanri i¢in Kurmancide Xweda,Yezdan; Kirmanckide
Huda, Homa isimlerini kullanir. Kiirt¢e'nin diger
lehgelerinde Tanri isminin telaffuzu Xweda, Huda
isimleriyle son derece benzerdir. Yakin, benzer olan
yalnizca giinimiizdeki fonetik, anlamsal yakinlik
degil, sosyo-tarihsel agidan da arada baginti oldugu
goriliyor.

Gudea, Huda, Homa, Xweda isimleri fonetik ve
anlami ayn1 olan isimlerdir. Giincel telaffuz sekliyle
Xweda, Huda (kendi kendini veren, yaratan) tarihsel
bir anlamin tekrarlanmasidir. Yezdan, Mazda, Ezda
isimleri de tanriy: bildirir. Xweda, Ezda, Yezdan gibi
tanr1 isimlerinin kavramsal etimolojisi ayni yere
¢ikar. Ornegin “Xweda” kendi kendini veren, yaratan
olurken; Yezdan, Ezda kronolojik agidan daha
sonra gelismis goriiniiyor. Yezdan isminin a¢ilim
Yé-ez-da yani beni veren, beni yaratan olmaktadir
ki, Ezdanin anlami da aynidir. Buna gore Xweda,
Huda, Homa kendini veren, yaratan olarak tanrisal
eyleyisin ilk adimini, olugsmasini ifade eder. ilksel
olmasit muhtemel isimlerden sonra gelen Yezda, Ezda
tanrisal eyleyisin sonraki siirecini, yani beni, bizi
veren, yaratan siirecini agimlar. Buna gore kavramsal
kronoloji tanrisal eyleyis ve yaratilis mitosuna da
uygundur. Kirtler giiniimiizde kullandigi Xweda,
Huda, Homa, Xwita, Yezdan, Ezda gibi tann
isimlerinin tarihsel referanslara olan Gudea, Huda
Homa, Yezdan, Mazda ile aynilik halleri ve stireklilik
durumu Kiirt olgusunun olugmasinda yapici ve daimi
rol oynadiklarini gosteriyor. Tanri- Tanrica bollugu
Xerabresk ile kurumsal ozellikler kazanan inang;
teolojik killtiirtiniin kesintisiz stirerek kimliksel
olusmanin yapisal ozelligine doniistiigii anlasiliyor.
Zerdiist anilan inanglara, teolojik birikime dayanarak
sentez bir inan¢ olusturdugunda devletlesme ile
sonuglanacak Med birligine zemin hazirlar. Temeli
Stimerde atilan Asur imparatorlugu sahsinda
zirvelesen devletli uygarhik kiiltiiriine kars1 ideolojik,
kiiltiirel
acikca, kadini esit 6zne kabul eden ahlaki, ekolojik
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sinifsal, celiskilerle yiikli Zerdustilik

onceliklere sahip toplumsal yapilanma Ongoriir.
Mabetler, inang ritiielleri bu amaca kosturulur. Soz,
i, ditgiince iyi olsun diisturu tizerinden belirginlesen
manifesto ahlaki ve toplumsal arayisin netligini
Ozetler niteliktedir. Siimer mitolojisi Ornekleri
insanlar1 tanrilarin diskisindan var ederken, proto-
Kiirt inanglarda ve sosyal yasamda tanriga bolluguna,
kadini esit 6zne goren inanglara rastlanmasi ayirici
ve siireklilesen ozellik olarak 6n plana c¢ikar. Kiart
ozelliklere

kilturii ve folklorunun da benzer

rastlanmasi onemlidir.

Stiimerde zora dayali ataerkil, tekerci, devletli
uygarlik sisteminin ana-kadin ¢evresinde olusan bilgi
yapilar1 ve toplumsal yasam diizenine karsithiginin
iki sembolik 6rnegi bulunur. Bunlardan ilki bilgi
diizenekleri icat, bulus, toplumsal diizen egemenlik
halini ifade eden tanriga Inanna’ya ait 104 ME’lerin
calinmasi ve yaraticim iiretken tanrica Ninhursag’in
oOtekilestirilerek Kurti yurdu Zagroslara sigimmak
zorunda birakilmasidir. Tanrigalar sahsinda ana-
kadin diizenini tasfiye eden Siimer ataerkil diizenine
karsin, Kurtilerin yasadigi Zagroslarda ana-
kadin1 6nemseyen dogal-komiinal toplum diizeni
esastir. Tekelci, yayillmaci, ideolojik, ataerkil Siimer
mitolojisi Orneklerine karsin Kurtiler zamanini
animsatan piré sahsinda ana-kadinin basat karakter
oldugu folklor ornekleri son derece agiklayicidir.
Stimer mitoloji drnekleri tanrilar: yiiceltirken, Kiirt
folklorunda, 0zelde masalcilik alaninda tamamen
karsit duygulariyla hazirlanmig, kadini yiicelten,
ozgiirlik¢ti 6rnekler Kiirt olgusunun karakteristik
olusmasi agisindan son derece Ogreticidir. Kera
Hariyé/ Piré Séhrewan (¢amur esegi/sihirli yash
bilge kadin) isimleriyle bilinen Kiirt masali agik¢a
kadin aklinin @riinii ve feminen dayanigma 6rnegini

olusturur.

Yedi Dew (dev) kardes yerleskeye saldirarak geng
kizi tutsak alarak daglar ardina kagirir. Masal
(Kera Hariyé) gen¢ kizin kurtulus hikayesi tizerine
kurulmustur. Piré zeka, bilgi, yaratic1 ozellikleri ile
geng kizi yedi devin elinden kurtarir. Bu amagla geng
kiza 6zgiirliige tasiyacak camurdan esege can verecek
kadar yaraticidir. Yolda gen¢ kizin aklini gelecek
incik-boncuklarin  sihirli

oldugunu, biiyiilerine

kapilarak esegini durdurmasi halinde esegin toza



dontisecegini, kurtulamayacagini tembihleyecek
kadar ongorilii, bilge, ideolojiktir. Sonunda geng
kiz1 kurtararak kudretini gosterir.

Bir bagka ornekte yerleskenin su arkina yerleserek
susuz birakan, hayat damarini kurutan Zeha (dev
yilan), kurban alarak gen¢ kiz istemektedir. Piré
yine devreye girerek bir strateji olusturur. Kuré
Piré€ye (yash bilge kadinin oglu) taktikler vererek
Zehay: oldirtiir ve boylelikle geng kizlarin yani sira
yerleskeyi kurtarir.

Dew (dev), Zeha (dev yilan) agik¢a isgal, zorba
temsilleri olarak saldirdiginda esir aldiklar1 geng kiz,
oziinde toplumsal 6zgiirligii, ozgiir gelecegi temsil
eder. Buna gore Piré zekasiyla isgalden, zorbalardan
toplumu, ozgirligli kurtaran gii¢ olmaktadir.
Toplumsal hafizaya kaydedilerek binlerce yil taginan,
Kirt folklorunu besleyen masal ornekleri, Piré
sahsinda ana-kadina verilen degeri, Kiirt olgusunun
sosyo-tarihsel olugsmasini agiklayan bir bagka veridir.

Medya devleti (M.0.685 yili) ve sonraki siire¢
Kiirt kimliginin kurumsallasgma dénemi kabul
edildiginden Kiirt olgusu hakkinda Medya 6ncesine
dayanan kimi veriler iizerinden konuyu incelemeye
esas aldik. Sosyo-tarihsel baglami, Kiirt olgusunun
karakteristik yonlerini, olugturucu bashklar: farkl
verilerle zenginlesmek miimkiindiir. Paylagilan
verilerin konuyu anlamay1 kolaylastirmak icin giris
mahiyetinde oldugu ve bu minvalde ele alinmayi
gerektirdigini belirtmek isteriz.

Igindekiler i¢in Tiklayiniz...
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Iktidar Olusumuyla Kiirt'iin
Sosyal-Psikolojik Tastiye Siireci

Ferhat Akinci

Evrensel tarihin akiginda baslangictan gliniimiize
kadar siireklilik arz eden halk gercekligi neredeyse
yok denecek kadar azdir. Bir akis halinde devamlilik
saglayan halklarin baginda da Kiirtler gelmektedir.
Neolitik kiltiirin baslaticist olma gibi bir rolden
bugiin Rojava Devrimiyle halklara umut olan bir
onciilige kadar tarihin her safhasinda kendilerini
tarihi

aragtirmalardan da anlasildig gibi Kiirtlerin yasadig:

hissettirmislerdir. Yapilan son kazi ve
cografya genel tarihin hem baslangicinda hem de
akisinda ¢ok 6nemli bir rol oynadi. Bu roliinii halen
Ortadogunun en kilit ve anahtar isleviyle strdiirtiyor.
Sorunlarin ¢éziimiinde esas alindik¢a anahtar, geri
birakildikea kilit konumunda bir halk ve bu halk ile
birlikte onlarca farkli inang ve etnisitenin yasadig: bir

cografya.

Kiirt varligi neredeyse yiizyll boyunca tartigma
konusu oldu. Berkeley’in “varlik, algilamaktir”
yaklagiminda varliginin ancak algi diizeyinde var
olabilecegine rakip olacak bi¢imde Tiirk basbakani
Erdogan da Kiirt'iin varligin1 “Diisiinmezsen yoktur”
diizeyine kadar ¢ikartti. Descartes’in “Diistiniiyorum
o halde varim” aksiyonu Kiirtler i¢in “diisiiniilmedigi
i¢in yoktur” sonucunu dogurdu. Oysa varlik her
seyden bagimsiz olarak vardir. Zaman ve mekani
olan her sey vardir. Daha 6tesinde zihin ve duygu
diinyasinda bi¢im ve hisse ulagan her sey vardir. Belki
varligin algilanma bigimi tartigilabilir ancak varligin
kendisi tartigma konusu degildir.
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Kiirtler de dnce biyolojik olarak sonra da sosyolojik
olarak zamani ve mekan: olan bir varliktir. Bu
varlik zamana gore farkli bicimler kazanmis olabilir
ancak giinimiize kadar ulagsan bir gercekliktir.
Kiirt gergekliginin dayandigr ve gelistigi zemin
dogal toplumun beslendigi kaynaktir. Soyle ki
Kiirt gercekligi ancak siyasal iktidar kaynaklarinin
zaylf oldugu alanda varligini siirdiirme imkani
yakalamistir. Bir ¢ok etnisite ve ulusun aksine Kiirtler
uygarlagarak (kentli, sinifli, devletli yapilar insa
ederek) degil bunlarin disinda kalarak varliklarini
devam etmislerdir. Dolayisiyla iktidarla tanistiklar,
her
yabancilagma, psikolojik olarak gerilim yasamislardir.

karsilagtiklar: zeminde sosyolojik olarak
Bunun ilk 6rneklerini Kiirtlerin 6nciilleri hakkinda

yazilan tabletlerde agik¢a goriiyoruz.

Kirtligiin ~ olusum zemini dogal toplumun
beslendigi kiiltiirdiir. Bu kiiltiirde hitkmetme, isgal
ve talan yoktur. Temel ama¢ yasamini dogayla i ice
stirdirmektir. Kiiltiirel gelisim de dogal seyrinde
isler. Bu zeminde bir ‘Ustiinliik’ formu yoktur. Buna
gerek de yoktur. Ciinkii ihtiyaglar birlikte tespit
edilip birlikte gideriliyor. Kiirt gercekligi binlerce
yil boyunca bu zeminden beslendi, boyle sekillendi.
Bundan dolayidir ki devlet¢i iktidarla tanisinca
biiyiik bir tepki gosterdi. Devletgi iktidar tamamen
kendisine yabanci olan bir seydi. Nasil ki bir insan
biinyesine zararli bir sey yediginde viicut hemen tepki

gosterirse, Kiirt gercekligi icin de iktidar biinyeye



yabanci bir maddeydi ve refleks gosterilmesi gereken
bir durumdu. Bu refleks ilk baslarda 6rgiitlenmis,
sistematik bir refleks degildi. Dogalinda gelisen bir
refleksti. Onu var kilan, hayatta kalmasina olanak
saglayan refleksti. Aslinda Kiirt toplumsalliginin
olusum formu zaten béyle bir orgitlillige ihtiyag
duymayacak sekilde gelismistir.

Kentli, sinifl, devletli uygarlik kimi etnisiteler i¢in
olumlayici-insaci bir islev gérmiis olabilir. Stimerler
veya Akadlar devletli uygarligi insa etmeseydiler
belki de
Stimerlerin bahse konu edildigi yer devletli

adlarmdan hi¢ s6z edilmeyecekti.
uygarliktir. Onlar1 tarih sahnesine ¢ikaran yazinin
icad;, mimaride gelismislik, gok bilimleriyle ilgili
uzmanliklarindan ziyade gelistirdikleri kentli, sinifls,
devletli uygarlik sistemiydi. Bahse konu edilen yazi,
mimari, gok ile ilgili bilgilerin Stimerlerden ¢ok
daha eskiye dayandig1 bugiinkii tarihi aragtirmalar
ve incelemeler sonucunda agiga ¢ikmustir. Stimerler
devletli uygarlikla ortaya ciktilar, devlet yikilinca
kendileri de ortadan kayboldu. Ancak Kiirtler s6z
konusu olduklarinda varliklarini kentli, sinifl,
devletli uygarliga bor¢lu olmadiklari igin varliklarini
bu sisteme karsi, bu sisteme ragmen devam ettiler.
Ancak iktidar ve devletli uygarlik siireci Kiirtliik
i¢in bir tasfiye siireci olarak degerlendirilebilinir.
Belki tam olarak amacina ulasmamis olabilir. Fakat
sosyolojik ve psikolojik olarak ¢ok zorlayici ve
yipratici bir siireg yasattig1 kesindir.

Kirtligiin kendini ruhen en rahat hissettigi ve var
kildig1 mekanlar iktidarli yapilardan uzak kalan
yitksek daglar, derin vadiler ve zozanlardir (yayla).
Kirtlik buralarda sadece fiziksel-biyolojik olarak
degil sosyolojik olarak kendini daha giivende
hisseden bir gercekliktir. Unlii sair Baba Tahiré
Uryan bu durumu bir rubaisinde s6yle dile getiriyor:
“Cwya sad in ¢iya sad n ¢ol sad 1n/ Sad in ew én ku van
laleyan ¢andin/ Gelek hebiin gelek hene gelek tén/ Lé
newal i ¢iya @i ¢ol tim yek m.” (Daglar negseli, daglar
negseli, ¢oller neseli/ bu laleleri ekenler negseli/ bir ¢ogu
vards, bir ¢ogu var, bir ¢ogu var olacak/ ama daglar,
vadiler ve ¢oller hep ayni.) Dag, vadi ve ¢6l mekanlar1
Kiirt gercekliginde edebi bir figiir olmanin 6tesinde
varolugsal mekanlar. Kiirtin kendini neseli, sevingli
hissettigi mekanlar bunlardir. Devletli, kentli, siniflt

uygarligin da kendine tehlike olarak gordiigii ve sefer
diizenledigi mekanlar buralardir. Fiziki ve diisiinsel
olarak tasfiye etmek igin bu mekanlarda yasayanlari
etkilemesi gerektigini gayet iyi bilir.

Uygarlik gelisimiyle birlikte Kiirtligtin gelisiminde
tasfiye stireci baglar. Sosyal ve psikolojik olarak
biiytik bir etkilenme gelisir. Kendi 6z imkaniyla
gelistirdigi kiiltiirden koparilip tam zidd: bir kiiltiire
mahkum edilmek kabul edilmesi ve yasanilmasi zor
bir durumdur. “Imhasini goze alip bu kiiltiire teslim
olmamak” kabilele ve asiret formunda varligini
devam ettiren Kiirtliik i¢cin siradan bir sey degil. Bu
davranist sergilemek anlik bir karar degil. Hizlica
gelisen bir karar olabilir ancak anlik degildir. Hizli
olmasinin nedeni de kiiltiirel olarak ¢ok derin ve
uzun bir siireye dayanmig olmasindandir. Derin ve
uzun siireli oldugu i¢in “kararin” dogruluguna da o
kadar giiven duyulmaktadir.

Kiirtliigiin olusum zemini
dogal toplumun beslendigi
kiiltiirdiir. Bu kiiltiirde
hiitkmetme, isgal ve talan
yoktur

Uygarlik giiclerine karsi bu kadar hizl ve etkili tepki
gosterilmesi uygarligin da baska yol-yontemler
denenmesini dogurmus olmali. Kiirtlerde bu kadar
“isbirlik¢iligin® gelistirilmesi bununla baglantilidir.
Uygarlik ‘Kiirt'iin rengine biirtinmeden basar1 sansi
yakalayamiyor. Kiirt sarkilarina ve hikayelerine konu
olan her yenilgide bir ‘isbirlik¢inin olmasi, yenilgiye
bir bahane bulma ¢abasi degildir, bir gercekliktir.
Uygarlik Kirte kars: hig bir basarisini salt fiziki gii¢
Gstiinliigii ile saglamamigtir. Bir avug Guti kabilesinin
ilk imparatorluk olan Akadllar1 nasil darmadagin
ettigini tarih yaziyor, Med Konfederasyonun Asur
zulmiine nasil son verdigine insanlik sahittir.
Ancak hem Gilgamis destaninda kabilelerin
yenilgiye ugratilmasinda hem Medlerde iktidarin el
degismesinde ve son iki yiizyillik stirecteki direnis
ve bagkaldirilarin  yenilgiyle sonuglanmasinda

“isbirlik¢ilik” faktorii cok 6n plandadir. Yani uygarlik
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ve iktidar gelisiyle Kiirtlitk sadece kabaca yenilgiye
ugratilmamis igsel olarak psikolojik tstlinliik ve
sosyal kapasitesinde diisiis de yasamustir. Uygarlik
giigleri isbirlikgiligi Kiirtlikiin sosyal ve psikolojik
tasfiyesinde temel bir yontem olarak kullanmustir.

Devletli uygarligin Kiirtliigi tasfiye konseptinde
kimi onemli stiregler vardir. Stimer-Akadlilarin
Kiirdistan {izerine seferi, Islamiyetle birlikte Islam
ordularinin Kiirdistana seferleri ve 18. Yiizyil ile
birlikte Avrupali devletlerin Kiirdistan’a girisleri. flki
mitolojik yontemle, ikincisi dini yontemle, iiiinciisii
bilimcilik yontemiyle tasfiye siireclerini gelistirdiler.

Enkidu: Yabanilikten Uygarliga,
Toplumsalliktan Iktidar Isbirlikciligine

Kiirtlerin iktidarla (daha ¢ok siyasal iktidarlarla)
iliskisini ve sonuglarni gorebilecegimiz belki
de ilk o6rnek Gilgamis destaninda gecen Enkidu
karakteridir. Enkidu, destanda yabani hayat siiren
bir karakterdir. Ancak saraya getirilmesi i¢in tapinak
kadinlarindan biri ona gonderilir. Yabani Enkidu
uygar Sasa ile iliskiye gecince yabanilik kokusu yerini
uygarlik kokusuna birakir. Tam o anda etrafindaki
tim hayvanlar hizla uzaklasmaya baglar. Ciinki

uygarlik demek yabanin karsitligi demektir.

Enkidu saraya gelince Gilgamus ile savagmaya baslar.
Ilgingtir kimse galip gelemez. Savas berabere kalir.
Bu da Gilgames ile Enkidunun denk bir giice sahip
oldugunu gosterir.

Gilgamegkavramietimolojik olarak ¢6ziimlendiginde

‘bityiik-koca  camig’ anlamina gelir. Gilgamis
kavramini olugturan Gir ve gamés kelimelerinin ikisi
de [‘gil-g1r’ (biiytik) ve ‘Gamig-gamés’ (camus, 6kiiz)]
halen giinlik Kiirtcede kullanilan kelimelerdir.
Gilgamis destanda babasi ve annesi belli olmayan
ve bilge Ninsu (tanriga Ninhursag olabilir)
tarafindan biiyiitiilen biridir. Uniine biiyiik agacin
dibindeki yilani 6ldiiriip agagtan davul ve tokmak
yaparak kavusuyor. Aga¢ kutsaldir. Yilan agacin
koruyucusudur. Gilgamis kabul gérmek ic¢in ise
yilani 6ldiirmekten basliyor. Aga¢ tiim mitolojilerde
ve inanglarda gok-yer-yeralt: diinyalarini birlestiren
aforizma olmugtur. Ozellikle dogal toplum igin ¢ok

anlamli bir yeri vardir.

32

Gilgamis yilanmi 6ldiirtip

agac1 keserek kendini uygarlik giiglerine kabul
ettirmistir. Destanin devaminda Enkidunun da
kendini kabul ettirmek i¢in sedir ormanlarina giden
yolda Gilgamiga rehberlik ettigini goriiyoruz. Tim
sedir agaglarinin koruyucusu olan Hunbabanin da
Enkidu’nun israrlari sonucu oldiiriildiiga belirtiliyor.
Gilgamis daha once benzer bir pratigi ‘yilanl
oldiirerek sergilemisti. Burda da Enkidu israrci
oluyor. Hunbaba oldirtiliince agaglar savunmasiz

kaliyor ve agaclar birer birer disiiriiliyor.

Gilgamign hem kavramsal ¢oziimlenmesi hem de
yasam bi¢imi onun da Kiirt 6nctillerinden herhangi
bir kabile veya asiretten koparilan bir ¢ocuk olma
ihtimalini ytiksek kiliyor. Hem Enkidu hem de
Gilgamis karakterleri iktidarla tanisan ya da iktidar
gliclerinin  saldirisina maruz kalip iktidarlagan
Kiirt'tin nasil bir degisime ugradiginin prototipleridir.
Sonrasindaki tiim olay ve olgular bunun farkl
bi¢imlerde devam ettigini gosteriyor. Iktidarlagma,
sosyolojik ve psikolojik olarak Kiirt varligini dejenere
etmis ve kendine yabancilagtirmistir. Sosyolojik
olarak dejenere etmis ¢iinki artik toplumsalliktan
yana degil toplumsallik karsiti bir pozisyondadir;
psikolojik olarak dejenere etmistir ¢iinkii artik moral
degerlerini yasatmaktan degil oldiirmekten aliyor.
Kendi olusum gergekligi ile hareket ederken haklilik
psikolojiyle direnirken uygarlastiktan sonra sugluluk
psikolojisiyle saldirganlik durumuna gegiyor. Hem
Enkidu hem de Gilgamis karakterleri iktidarin
Kirtligu tasfiye stireglerinin ilki olmasi nedeniyle
onemlidir. Ikisi, uygarhk giiclerinin kabile ve
agiret iiyelerini devsirmede kullanilacak rol-model
oluyorlar.

Enkidu-Gilgames iliskisi Kiirt-egemen iliskisinin
nasil basladigini ve devam ettigini de gostermesi
acisindan 6nemlidir.. Kartlitkteki tist simif olusumu
da bu iliski iizerinden gelisiyor.

Ara Bir Gegis: Med Konfederasyonu

Kiirtlerin devlet iktidariyla imtihanimni goriiniir
kilan ve sonraki binlerce yila damgasina vuran bir
diger donem de Med Konfederasyonu dénemidir.
Son donemde yapilan aragtirmalar neticesinde
tarihcilerin cogu Med Konfederasyonunu kuranlarin



Kiirtlerin oncilleri oldugu noktasinda hemfikirler.
Hem fiziksel olarak hem de dil ve kiiltiir olarak
bugiinkii Kiirtlerin onciileridir. Inang olarak da
glinlimiize kadar etkileri devam ediyor. Mitra
inancindan kaynagini alan Zerdiistlik binlerce yil
Kiirtlerin temel inanci oldu.

Med Konfederasyonu merkezi hegemonik iktidar
rolinli oynayacak kadar etkili bir role kavustu.
Dénemin diger hegemonik bir giicii olan Babilliler ile
ortak hareket ederek binlerce yillik Asur devletinin
varligina son verdiler.

Dehaq’in beyin yeme miti
fiziksel olarak artik basa
¢ikamadig Kiirt kabile
ve agiretlerini diisiinsel
ve psikolojik yenme
politikasinin mitolojik
anlatimi olarak okunabilir

Newroz mitinde Asur’lu zalim Dehaqn iyilesmek
icin genglerin beyinlerini yediginden bahsedilir.
‘Beyin yeme fiziksel gida olarak titketilen bir
seyden ziyade Kiirtlik diisiincesidir. Ozgiir yagama
diisiincesidir. Uygarligin titketici-baskic1 zihniyetine
kars1 treten, koleligi kabul etmeyen diistincedir.
Asur tabletlerinde Asurlu krallarin defalarca Kiirt
yerlesimlerini talan ettiklerinden ve kentlerini
vergiye bagladiklarindan soz eder. Bir tablette 60
Nairi kentinin vergiye baglandigini yazar. Fakat
Nairiler iyi savagtiklari i¢in kisa siirede Asurlularin
hakimiyetinden ¢ikarlar. Dehaqin beyin yeme
miti fiziksel olarak artik baga c¢ikamadigi Kirt
kabile ve asiretlerini diisiinsel ve psikolojik yenme
politikasinin mitolojik anlatimi olarak okunabilir.

Medler fiziksel ve diisiinsel olarak tasfiye edilmek
istenen Kiirtlerin o6rgiitlenme formu olarak gelisiyor.
Daginik ve kabile biciminde artik kendini korumanin
miimkiin goriinmedigi kosullarda gelisen Orgiit
formu oluyor. Askeri olarak disa karsi cok etkili
bir gii¢ konumuna geldi. i¢te de Zerdiistliik inanci,
tanrilarin insanlart digki derecesine indirgedigi

mitolojik yaklagimlar karsisinda ozgiirlitk¢i  ve
daha geliskin bir muhtevaya sahipti. Siyasal ve
ideolojik istiinliiglin yan1 sira askeri sistemde de
teknik ve diizen olarak dénemin en yetkin uygarlig
konumundaydi. Ancak i¢ ¢eliskiler ve devlet
iktidarini kullanma bigimi ilk basta icten bir iktidar
degisimini sonrasinda da tamamen bir dagilmay:
getirdi.

Astiyages’in torunu Kiros, arkasina Medlerin askeri
glicinden sorumlu kisi olan Harpagosu da alarak i¢
darbeyle Astiyagesi tahtindan indirdi. Sonrasinda
sirastyla basta siyasal iktidar sonrasinda kiiltiirel
ve inang iktidar1 da Perslerin eline gecti. Persler
iktidar1 ¢ok iyi kullanarak her seyi kendilerine gore
yeniden dizayn ettiler. Baz1 gerekgeler uydurarak
Medleri konfederasyonun yonetiminden tamamen
uzaklastirdilar. Darius doneminde Kiirtlerin siyasal,
inangsal ve askeri yonetimi kirimdan gecirilerek
Medler tamamen tasfiye edildiler.

Medlerin iktidar1 Perslere kaptirmasi hem Medler
acisindan hem de diger halklar agisindan ¢ok
olumsuz bir gelisme oldu. Medlerin iktidar formu
gorece daha ilimliydi. Yonetim olarak kendinden
onceki koleci uygarliklar gibi ne koleligi derinlestirdi
ne de insani degersizlestirdi. Fakat uzun siire etkili
olabilecek bir yonetim formu da gelistiremedi.
Yonetimi daha c¢ok kolektiflestirseydi belki Kiros
ve Harpagosun bu darbesine kars1 yalniz kalmazdi.
Iktidar da kolayca Perslere gegmezdi. Persler iktidar1
ele geirdikten sonra giliniimiize kadar siirecek olan
despotik bir yonetim bi¢imini gelistirdiler. Aradan
2500 y1l gegmesine ragmen halen Iran cografyasinda
etkili olan iktidar formu Perslerin gelistirdigi iktidar
formudur.

Kiirtler, Med Konfederasyonu doneminde Zerdiistlitk
inanciyla birlikte kavimlesme siirecine girdiler. Biling
ve bi¢im olarak ginimizin Kirtlik formunun
olusmasinda en etkili siiregtir denilebilir. Ama ayni
zamanda Pers iktidarinin hakim hale gelmesiyle ilk
biiyitk darbeyi de aldiklar1 sdylenebilir. Kiirtler bu
donemden sonra ¢ok daginik bir bigimde, daglik
alanlarda varliklarini siirdiirdiiler. Inan¢ ve kiiltiirel
olarak ice donme siirecine girdiler. Neolitigin 6nciileri,
Zerdust inang ve felsefesinin gelistiricileri olan Kiirtler
var olan ile yetinmeye olabildigince uygarlik giigleri
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karsisinda varliklarini koruma durumuna gegtiler.
Artik tireten degil daha ¢ok var olami korumaya
caligan bir durum gelisti. Islamiyet dénemine kadar
bir tarafta Roma/Bizans imparatorlugu bir tarafta
da Part/Sasani imparatorlugunun etkisi altinda
varliklarini stirdiirdiiler. Roma ve Sasani gibi iki dev
koleci sistemin hakimiyet alani iginde kendi gibi
kalmak siradan bir sey degil. Cok fazla etkinlik sahasi
kurmamis olabilirler ancak sahip olduklar: kiltiirel
birikim onlar1 devlet¢i iktidar kargisinda korumaya
yetiyordu. Fiziki savas giigleri o kadar biiyiik
olmayabilir ama toplumsal tecriibeleri ve diistinsel
formlar1 kendi kendilerine yetme kabiliyetindeydi.

Inang ve Din Mevzusunda Kiirtlerin
Tercihi iktidar Disilik Olmustur

Tek tanrili dinler (semavi) gelisirken bir c¢ok
kabul
strdiriirken, Kiirtler tam tersi bu dinlere karsi

etnisite bu dinleri ederek varliklarim
farkli alternatifler gelistirerek varliklarini devam
ettirmeye caligmiglardir. Israilogullar1 Yahudiligi
adeta kavimler dini haline getirirken; Siiryaniler,
Nasturiler, Ermeniler, Yunanlilar Hiristiyanligi milli
din haline getirerek ayakta kalmaya c¢alismiglardur.
Ote yandan Araplar Islam1 kendi tekellerine almaya
calisirken Fars ve Tiirkler Islamiyet iizerinden
kendilerine alan a¢ma girisimlerinde bulundular.
Bircok devlet ve yapilanmalarini din iizerinden
gelistirdiler. Ancak Kiirtler, Kiirt gercekligi temelinde
olusumlarini devam ettirmelerinin kosulu olarak bu
dinlerin diginda kalmay tercih ettikleri goriiliiyor.

Kiirtliik, Psikolojik ve sosyolojik olarak iktidarlagan
inanglarin diginda kalarak kendini daha giivende
hissetmigtir. Fars, Arap ve Tiirkler Islamin egemen-
iktidarci yoniinii esas alirken Kiirtler farkli arayislar
icine girip iktidar-dini/inanc1 diginda inanglar
gelistirmislerdir. Kiirtlerdeki Ezidi, Yaresan (ehli heq,
reya heq, ehli Ali), Alevi, Kakayi, Sebeki inanglari,
iktidar-dinine karsi bir refleks olarak gelismistir.
Mesele sadece Islamin igerigi ile ifade edilemez.
Elbette icerik olarak Islam ve Zerdiistliik birbirinden
farklidir. Ancak Kiirtler Pers iktidar1 déneminde
Perslerin iktidarlagtirdiklar1 Zerdistlige de karsi
cikmiglardir. Bir de Islam déneminde Kiirtler
sadece Stinni mezhebine karg1 tavir almamuslar aymn
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zamanda Sialiga da karsi tutum almislardir. Sunni
otoritelerle nasil sorun yasadiysalar benzerlerini $ia
otoriteleriyle de yasadilar.

[slamiyet 6ncesinde Kiirtlerin  inanct
olarak Zerdustliiktii. iktidar1

Kiirdistan cografyasinda hakim olan iktidarlardan

yogun
Islam oncesinde
Persler, Partlar ve Sasaniler de Zerdistlik dinine
inaniyorlardi. Ancak bu durum dini c¢eligkilerin
oniinde engel degildi. O donemde Kiirtlerin sosyal
olarak benimsedigi Zerdiistlik ve devletin-iktidarin
benimsedigi Zerdustlik aynmi degildi. Onun igin
[slam Kiirdistana yayildiginda Kiirtler, Zerdiistliigii
benimseyip daha sonra Islama gecen Farslar gibi
hareket etmemislerdir. Farslar Islamin icinde sia
mezhebini gelistirerek kendilerine alan agmuislardir.
Bir nevi Islam1 kendileri i¢in kavimlesme harci
olarak kullanmiglardir. Benzer durumda Tirkler
de kabile ve agiretciligi agmak icin Islami secip
onu gelistirmiglerdir. Kiirtlerde de Islam1 rahat bir
bicimde kabul eden ve Islami uygarliklar kuran
kesimler olmustur. Fakat uygarlik kuran kesimlerin
hicbirinde Kirtlik 6n planda degildir. Daha ¢ok
Arap Kkiiltiiriiniin etkisindeki Islam etkilidir. Abbasi
ve Emevilerdeki iktidar bi¢imi oldugu gibi Kiirtlerin
kurdugu devletlerde de uygulanmistir. Daha sonra
bu iktidar bi¢iminin kendisi Kiirtligiin gelisiminin
ontinde engel olmustur. Bu iktidar bigimine karsi
Kirdistanin bir ¢ok yerinde Kiirtler farkli inang
1100’lere kadar da
[slamiyeti kabul etmeyip Zerdiistliige inanan Kiirtler

bicimleri  gelistirmislerdir.
ciddi bir varlik sorunu yasamiyorlardi. Gazalinin
felsefede igtihat kapilarini kapatmasinin belki de en
olumsuz etkisi Kiirtler {izerinde olmustur. Ictihat
kapilarinin kapanmasi demek Islam dis1 inanglara net
bir sekilde kapiy1 kapatmak demekti. Sonrasi Islami
iktidarin Zerdiist Kiirtleri kiyimdan gegirmesinin
yolunun agilmasiydi.

Islam iktidarinin kesinlik kazanmasinin ardindan
Kiirtler daha fazla zarar gormemek igin farkli yollar
denediler. Islam otoriteleri ile kars1 karstya gelmemek
i¢in gortiniirde islam ama igte Zerdiisti niiveleri
barindiran inang sistemleri gelistirdiler. Kiirdistan'in
glineyinde Ezidilik, kuzeyinde Alevilik, dogusunda
Yaresanilik inanglar1 benzer tarihlerde dogup gelisti.
Hepsi de cografi olarak ulagilmasi zor alanlarda



gelisti. Ezidilik Hakkari gibi son derece daglk bir
alanda gelisti. Daha sonra yasam kosullarinin ¢ok
zor oldugu Sengalde varligini siirdiirmeye devam
etti. Alevilik bugiin bile ulagilmasi zor mekanlarda
varligini stirdiiriiyor. Yaresanilik de ayni sekilde
Kiirdistan'in dogusunda daglik alanlarda var olmaya
devam ediyor. Bu {i¢ inang sisteminin yani sira birgok
farkli inang ve tarikat bi¢ciminde Kiirtler inanglarin
devam ettirdiler. Fakat Islam ile Zerdiistliigiin revize
edilmis bu halleri bile Kiirtleri savunmaya yetmedi.
Sosyal olarak kapali, psikolojik olarak kendini baski
altinda hisseden bir yasam siirdiirdiiler. Ezildiler
bugiin baglarina gelen 73 fermandan, katliamdan
soz ediyorlar. Aleviler Osmanli doneminde hep
katliamla ylz yiize kaldilar. Yarsanilik kendini
devam ettirebilmesini kapali kalmasina bor¢lu kaldi.
Giinimiizde bile milyonlarca Yaresan ibadetini
kapali bir sekilde yapryor.

[slami iktidar iizerinden
Kiirdistan'da gelisen Kiirt
yonetici sinifi Kiirtliigii
gelistiren degil Kiirtliigii
tasfiye eden bir rol oynadi

Inang sistemlerinde mitoloji ile baglayan siireg
I[slam ile daha iist bir noktaya cikiyor. Islamda
‘Allal’ paradigmasi adina Kiirtliik inanci ‘yasak’ ve
‘glinah’ ilan edildi. Islami iktidar Kiirdistan'da hakim
durumuna gelmeye baglayinca kendini kabul ettirme
ve hayatta kalma psikolojisi insanlari farkl: arayislara
siirikledi. Bu dénemde Islami iktidarmn Siinni
mezhebini kabul eden bir kesim toplumsal bir kopus
yasadi. Islam iktidar1 i¢inde kendine yer bulmak ve
sonrasinda varligini devam ettirme istemi bir kesim
Kiirt i¢inde Araplasmay: getirdi. Kendini Arap bir
soya dayandirma ¢abasi mevcut Kiirtlitkkten kopusu
kaginilmaz kildi. Ozellikle yonetici olabilmenin
yolunun Arap bir soya dayandirmadan gectigine
inanan bu kesim Enkidu ile baslayan ve Harpagos
ile devam eden isbirlikgilige yeni bir boyut getirdi.
Artik isbirlikgilik bireyden aileye ge¢mis oldu. Islami
iktidar tizerinden Kiirdistanda gelisen Kiirt yonetici

sinifi Kiirtltigii gelistiren degil Kiirtliigii tasfiye eden
bir rol oynadi. Arap dilinden tutun giyim kusama,
yeme igmeye kadar, toplumsal sembollere kadar
neredeyse her seyi Arap kiiltiirtine gore dizayn etme
hareketini gelistiren Kiirt yonetici sinifi olmustur.

Islami iktidarin Siinni mezhebi daha ¢ok Araplagmaya
calistirirken, Sia mezhebi da daha ¢ok Farslastirmaya
calismigtir.  Ozellikle savefiler Kiirdistan'in hakim
olan bolgelerinde $ialig1 kabul ettirmek ve Kiirtligi
tasfiye etmek icin sik¢a seferler diizenlemistir.
1500’lerin basinda Sah Ismail’in kendisi Osmanlilar’a
kars1 Kiirtlerin kendisinin yaninda savaga girmelerini
kabul ettirmek i¢in onlarca agiret lideri ve bityiiklerini
zindana att1. Bu girisimden olumlu sonug alamadig:
icin onlar1 serbest birakmak zorunda kalmistir.
Osmanlilar da Stnni Kirtlere tolerans tanirken
(yaninda yer aldiklar1 miiddetce) Alevi ve Ezidi
Kiirtleri katliamdan gegirmistir. Yavuz Sultan Selim
doéneminde onbinlerce Kizilbas katliamdan gegirildi.
Ezidilerin basina gelen 73 fermanin ¢ogu Osmanlilar’
doneminde gergeklesti.

iktidar
inangsal ve yonetimsel bir tasfiyeyi yasadi. Her {i¢

Islami doneminde Kirtlik toplumsal,

alanda da parcalandu.

- Toplumsal olarak dagilds; Kiirtler bir ¢ok yerde
go¢ etmek zorunda kaldilar; Zerdistliikte 1srar
edenlerin bazilar1 Hindistan'a kadar gittiler.

- Inang olarak pargalanma oldu; Islam ile birlikte
bircok tarikat ve inang sistemleri gelisti.
Tarikatlarin en 6nemlileri Kadiri ve Naksibendi
olurken diger inang sistemlerinin bagini da
Ezidilik, Alevilik ve Yaresanilik cekti. Bunun
yanisira az da olsa bir kisim Zerdisti kaldu.
Yine sebeklik inanci da Islami iktidar ile birlikte
gelisen bir inang oldu.

- Yonetim olgusunda da parcalanmishik yasands;
toplumun 6z yonetiminin yani sira igbirlikgi
sinifin bir yonetim modeli gelisti. Ayn1 zamanda
her inang sisteminin kendi i¢ yonetim sistemi de
gelisti.

Modern Cagda Kiirtliigii Tasfiye Girisimi

Kapitalist modernite ¢agina giriste en buyik
tasfiye siirecini yagayan halklarin baginda Kiirtler
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geldi. ‘“Tanrinin yeryiiziine inmis hali’ kapitalist
modernitenin biricik ve kiymetlisi ulus-devlet
tarihin gérmiis ve gorebilecegi en biiyiik vahsete
sebep oldu. Arkasina aldig1 ‘bilimcilik’ ile 6zgtivende
tavan yapti. Hegel'in ulus-devleti en st biling formu
olarak ifadeye kavusturmasi, hoyrathgini daha da
artirdi. Kendisi disinda var olan tiim yapilar1 tarih
ve modern-dis1 olarak gormesi beraberinde korkung
sonuglar getirdi. Siimerlerin Guti ‘ejderhalarina’
karsi, Romanmn Germen ‘barbarlarina® kars
yirittigli uygarlik savasinin daha gelismis halini,
daha donaniml ve daha kalin bir zirha biiriinerek
yiriittii. Neredeyse tiim zamanlarin toplami kadar

maddi ve manevi kayip yasandi.

Kapitalist modernite leviathan zirhina birtniip,
bilimcilik silahti ile kendini tiim zamanlarin muzafferi
ilan edince geriye buna direnenlere iyi bir ders vermek
kaliyordu. Kapitalist sistemin revizyonist ideologu
Francis Fukuyamanin tarihin sonundan anladig1
sey kapitalist modernitenin ‘ilericilik asisindan
geldigi asamanin daha Otesine gidilemeyecegidir.
Ona gore liberal demokrasi, ulus-devlet ve serbest
piyasa varilacak son noktadir. Bu asamaya gelen
kapitalist modernist devletlerin sonraki gorevi (daha
ilerisi olmadig: i¢in) geride kalan bu devletleri kendi
seviyelerine gelmelerine yardim etmektir. Yardimdan
kastettigi de her tiirlit miidahale hakkidir. Iki binlerin
baginda ABD onciiligiinde diinyanin dort bir
yanina yapilan miidahaleler geride kalanlar1 kendi
seviyelerine getirme vyalaniydl. Ciinkii kapitalist
modernite, kendi mekan1 disinda beslenecegi bir
alan olmadan asla devam edemez. Tiim devletlerin
esit bir seviyede olma yaklasimi devletin varlik
gerekgesine terstir. Onun i¢in kapitalist modernite
her zaman beslenmek icin bir yeri geride birakir.
Kapitalizm kaostan beslenir. Kaos olmadan varligin
devam edemez. Bunun en hissedildigi yer ve zaman;
mekan olarak Kiirdistan, tarih olarak da 200 yillik
Kiirdistan tarihidir.

1800’lerin baginda kapitalist sistemin Onciileri
Kirdistana hizla giris yapmaya bagladilar. Girer
girmez de kendilerini yasatacaklar1 bir zemin
aradilar. Osmanllarn mevcut hali onlar i¢in paha
bi¢ilmez bir zemindi. Osmanli devletinden, resmen

sona erdigi 1924 yilina kadar her agidan faydalandilar.
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Kapitalist sistemin oncii devletleri bir veya birkag
halkin hamiligine soyunarak Ortadoguda varlik
kazanmanin yollarin1 aradilar. Fransizlar Rum
ve kismen Araplar iizerinden, Ingilizler daha ¢ok
Araplar iizerinden, Ruslar Ermeni ve Slav halklar:
tizerinden, Almanlar Tirkler tizerinden hakimiyet
savagl yuriittiiler. Kiirtler ise bu denklemin disinda
kaldilar. Cografyanin en kadim halk: olan Kiirtlerin
‘iktidar-devlet uyusmazligi baslarina tarihin en
biiyiik felaketlerini getirdi.

Iktidar ve devlet zihniyetiyle hareket eden bir
kesim Kiirt bu devletlerle iliskiler gelistirse de genel
olarak hi¢ bir devlet ile birlikte hareket edilmedi.
(Ortak hareket ettigi bir devletten soz edilecekse
de bu daha ¢ok Osmanli devletiydi.) Toplumsallig
derinligine yasayan Kirtlik modern ¢agda bile
devletlesme ve iktidarlasma arayisimna girmedi.
Ozellikle Kiirt gercekliginin icinde devam ettigi
inanglar ne kendi baglarina bir bagkaldiriya giristiler
ne de devletlesmek icin kapitalist giiclere yakinlik
gosterdiler. Alevi Kiirtlerden tutalim Ezidi Kiirtlere
kadar, Yaresanilerden tutalim Sebeklere kadar hig
bir sekilde boyle bir arayis olmamistir. Tam tersine
kimi Kiirt hareketlerinden de olumsuz etkilendiler.
Ezidiler hem Mir Muhammed serhildaninda hem de

Hamidiye alaylar1 doneminde kirima maruz kaldilar.

Osmanlilar déneminde bir¢ok Kiirt direnisi oldu.
Yenilgiyle sonuglanmalar1 Kirtligiin sosyolojik
ve psikolojik tasfiye siirecini daha da derinlestirdi.
Yenilginin anlami suydu: Daha fazla devlet ve
daha fazla iktidar demekti. Devletin oldugu yerde
de Kirtlik gelisemezdi. Devlet basarili olduk¢a
sonrasinda gelisebilecek direnislerin oniinii almak
i¢in kendini daha fazla kurumsallagtirdi. Kapitalist
modernite déneminde tarihte hi¢ olmadig1 kadar
devlet Kiirdistanda

Devletin yaptig1 hicbir isin onceligi halka hizmet

kendini kurumsallastird.
anlayis1 ile yapilmamustir. Tiirkiye Cumbhuriyeti
kurulduktan sonra daglik olan Dersime yol yapmaya
basladi. Ancak bu yolun amact halkin ulagim
sorununu ¢ozmek degil, daha rahat asker tagimakti.
Daha hizli katliam yapmakti. Saddam da benzer
bir yaklasgimi Giiney Kiirdistanda sergilemisti.
Yolun yapildig1 her iki dénem de Kiirtlerin en ¢ok
kirnma ugradigi donemlerdir. Tiirkiye Dersimde



on binlerce Kirt'ti katletti. Bazilarin1 magaralarda
kimyasal silahlarla katletti. Hitler'in Yahudileri
gaz odalarindan katletmeden ¢ok once Kiirtler
Dersimde kimyasal gazlarla katledildiler. Oyle ki
insanlar iskence ve zuliimden kurtulusun yolu olarak
careyi kendilerini kayaliklardan atmada, derin sulara
birakmada buldular. Aynisini Saddam da yasatt.
Once enfal hareketiyle toplu kursuna dizme sonra
yetmeyince Halepgede kimyasal silahla katletme. Bu
iki 6rnek iktidar ve devletci sistemin modern ¢agda
Kiirtliige yaklasiminda daha g¢ok goriinen, bilinen
orneklerdir. Bunun disinda onlarca benzer durum
yasandi. Hepsinin ortak amaci Kiirtliigii yok etmekti,
yok edilemese de ‘yok saymak’t1.

Modern caga giriste Kasr1 Sirin antlagmasi (1638)
ile Kiirdistan cografyasi ikiye boéliindii. Modern
¢agin ortalarinda, artik kendini yenilmez addettigi
donemde Lozan Antlasmasi (1924) ile Kirdistan
dorde boldii. Dorde bolmek demek siyasal olarak
giicten diisiirmek, sosyal olarak kapali kalmasina
yol agmak ve psikolojik olarak par¢alamak demekti.
Psikolojik olarak “Kiirt'ten bir sey ¢ikmaz” duygusu
yaratilmak istendi.

Lozan Antlasmasinin en temel uygulama sahasi
Kiirdistandi. Ne var ki antlasmada olumlu ya
da olumsuz ne Kiirdistan cografyasindan ne de
Kiirtlitkten s6z edildi. Kapitalist sistem arkasina aldig:
‘bilimcilik’ yontemiyle Kirtliigi yok saydiginda yok
olacagina inanmis olacak ki boyle bir yol izledi.
Bilim ‘yoktur’ diyorsa yoktur demekti. Olmayan bir
seyin de ne adi olur ne mekani ne de zamani olur.
Artik “Kiirt olmak demek 0z vatami olmayan, hig
para etmeyen, parasiz kalmakla 6zdes olan, yogunca
issiz kalan, her iicrete ¢alisan, siirekli yasam kavgas:
veren, kiiltiirel ihtiyacini unutan, maddi ihtiyaglarinin
temini i¢in korkung ¢abalayan, NANm (ekmegin)
anayurdunda (neolitik tarim devriminin anayurdu)
NANsiz kalan topluluk kalintis: benzeri bir sey olmak
demektir”(A.Ocalan)

Sonug

Kiirt gergekliginin tarih boyunca iktidar-devletci
sistemlerle karsilasmasi yikici temelde olmustur.
Elbette devletgi sistemin Kiirt gercekliginde bir yeri

vardir ama bu yer olumlu degil, olumsuzdur. Negatif
inga yoni agir basmistir. Sosyolojik ve psikolojik
olarak par¢alama ve dagitma temelinde varolmustur.
Devletci sistemlerin inga ettigi Kirtlik psikolojik
olarak kendine 0zgiiveni olmayan, var olma
gerekeesini bagka bir giice bagh goren, olabildigince
fazla ‘istekte’ bulunmayan bir Kiirtliiktiir. Sosyal
olarak da devletci giiclerin kiiltiriine birtinen bir
Kirtliktir.

Stimer-Akad déneminde mitoloji ile, orta ¢agda
din ile kapitalist modernite doneminde bilimcilik-
dincilik yontemini i¢ i¢e kullanarak Kiirtliik tasfiye
edilmeye caligildi. Kiirt gergekliginde toplumsal
hakikatin zamansal ve mekansal degisim-doniisiimii
yerine devlet¢i uygarligin mekansal ve zamansal
degisimi hakikat olarak dayatildi. Sosyal olarak
bir ¢ok ziimre ve siuf gelistirdi. Psikolojik olarak
‘asagilik  duygusu’ yaratarak sistem giiclerine
ozenmeyi gelistirdi. Tiim bu yikici-tasfiye edici
hareketlere ragmen Kiirt gercekligi giiniimiize kadar
kendini var kilmay1 bagard1. Birgok konuda 6ziinden
bir sey kaybetmeyerek kaldi. Bu konuda Abdullah
Ocalan’in gu s6zii durumu cok iyi dzetliyor:. “Siimer
doneminin Kurti’leriyle giiniimiiz Kiirti’leri arasinda
belki de ‘w” harfi iizerindeki iki nokta fark: kadar bir
fark vardir. Binlerce yillik kabile kiiltiirlii Kiirtler,
Kiirt halki icinde halen agir basan kabile Kiirtleridir.
Sehirlisi, ovalisi, simf ayrismasi yasayani, devlet
isbirlik¢isi, devlet karsit1 olami bolca vardir. Ama
ana govde Kiirtliik, soyunu giiclii yasayan Kiirtliik
geleneksel kabile ozellikleri agir basan Kiirtliiktiir, ana
kabilesel Kiirtliiktiir”

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Somiirgeciligin Golgesinde
Kurdistan’in Toplumsal Sorunu!

Hiiseyin Siirensoy

“Kuskusuz en tehlikeli kolelik yalana dayali, ger¢ek
olarak belleyen insanin durusunda kendini disa
vurur. Bunun Kiirt toplumunda yarattig1 zihinsel
carpiklikla bag: agiktir..."der. Abdullah Ocalan Kiirt
toplumu i¢in belirlemesi zihinsel bir siirecin ¢arpik
durumunu ortaya koyar.

Mesele Kiurt ve Kurdistan olunca bu durum ve
degerlendirme ¢ok daha vahim bir tarihsel seyir
Kurdistanda
somiirgelestirme politikalar1 diger somiirgecileri

izler. ~ Somiirgeciligin yurittigi
kat be kat asan bir karaktere sahiptir. Kiirt ve
Kurdistan demek Tiirk somiirgeciliginin katmerli
yiizyillara varan inkar ve imha politikalar1 demekle
esanlamlidir. Ozellikle cumhuriyetin ilk yiizyilh bu
envai ¢esit ‘kirim’ politikalarinin bir bagka benzerini
bulmak pek olasi degil. Imparatorluk artigi olan
bu cumhuriyet tiim inkar ve imha politikalarini
Kurdistanda uygulamaya koydu. Salt fiziki kirimla
yetinmedi onunla kiiltiir, dil, ekonomik, asimilasyon
ve ekolojik kirimlar1 da bir strateji dahilinde tek
tek uygulamaya koydu ve halen uygulamaya devam
etmektedir. Salt fiziki soykirim degil kiiltiirel kirimla
da somiirgelestirmeye ¢alistig1 Kurdistan'in tabutuna
son ¢iviyi ¢akmak istiyordu. Bunu cumbhuriyetin
temel stratejisi olarak goriiyordu. Bu somiirgeci
egemenlik sisteminin Kiirt toplumunda yarattig
psikoloji hicbir somiirge halk ile kiyaslanamayacak
diizeyde derin bir kimlik, kiiltiir ve dil sorunlarina
yol act1.
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Boylesi psikolojik travmalari atlatmak kolay degildir.
Bu travmalar agir kronik bir nitelik ve kimlik
kazanmigsa bunun iyilestirilmesi icin ¢ok uzun
bir zaman araligina ihtiya¢ vardir. Somiirgeciligin
boyutlari psikolojik travmanin derinligini de belirler.
Sémiirgecilik bunu bildigi i¢in somiirge politikalarini
daha da acimasizca cesitlendirme ve onlara derinlik
kazandirmaya ¢aligmaktadir. T.C Kiirt ve Kurdistanda
son ylizyilda askeri, siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve
teknik olarak kendini orgiitlemis durumdadir. Bu
orgiitlii somiirge giicii olmasinda en biiyiik pay ve
destek konumunda olan vyerli isbirlik¢i-ihanetci
sinifin varligi somiiriiyii daha kalic1 hale gelmesinde
birincil derecede sorumludur. Yapilan: ve yapilmakta
olant her tiirlii soykirim ve diger kirimlar bu isbirlikei
hainler eliyle somiriilmekte ve “kirimlara” mesruluk
zemini sunmaktadir. Yeni sOmiirgeci politikalar

bunlar eliyle gotiiriilmektedir.

Kirt
durumda. Bu pargalanma hali sadece fiziki olarak

toplumunda yasam paramparca olmus
degil psikolojik olarak bir dagilma durumu var.
Kiirt halki adeta bir somiirgeci kolektif nevrotizme
yakalanmis durumda. Bu kolektif psikolojik ruh
hali diger somiirti boyutlarindan ¢ok daha derin,
kapsamli ve kolay kolay iyilestirilemez etkileri vardur.
T.C somiirgeciliginin yarattig1 psikolojik korku derin
bunalim ve travmalara yol acan tarihi etkileri vardir.
Devrimin oniindeki en biiyiik engel bu ruhsallik
Oncelikle

durumudur. bunu gérmek gerekir.



Kitle hareketlerinin psikolojik 6nemi devrimin
zaman araligi kadar onun niteligini de belirler.
Devrimin kendisi ilk 6nce bir psikolojik iyilestirme
durumundan sOmiirgeciligin yarattign her tirli
etkilere kars1 yeni bir karaktere ¢ikma siirecidir.

Oncelikle T.C sémiirgeciliginin yarattig1 psikolojik
korkular1 anlamak ve bunu bilince ¢ikardiktan
sonra fiziksel korkularla daha giigli, direngli
bir miicadele i¢inde olunur. Tim sOmiirgeci
stratejiler ilk énce bu korku psikolojisini egemen
kilmaya c¢alisirlar. Psikolojik olarak sunu séylemek
miimkiin; insanlar 6liimiin kendisinden ¢ok 6lim
duygusundan korkarlar. Bu psikoloji ile yasamlarin
yonlendirir ve siirdiriirler. Sémiirgeci T.C. devleti
tim glicinii Kurdistana yigmalarinin altinda bu
korku psikolojisini egemen kilmak icindir. Bu
korkuyla hareket eden Kiirt toplumu yanls bilingle
sekillendirildi. Kendi varolus degerlerinden adim
adim uzaklastirildi. Bu nedenle diinyanin belkide en
zor devriminin bu psikolojiye karsi yapilmast siireci
ile kargt karsiyayiz. Kirt Ozgiirlik Hareketinin
ilk cikist bu psikolojik kork bariyerlerini yikmaya

baslamis olmasiydi. Ciinkit T.C. somirgeciligi

v

Kirt toplumunda “devletin yenilmezligi” algisi
yaratmisti. Bu olguya kars: herhangi bir bagka direnis
her tiirli tehlikeyi icinde barindirtyordu. Korku
iklimi icinde yasam, somiirgeciligi igsellestirmekle
mimkiin olacagr duygusu vyaratimisti. Zaten
somiirgeciligin en tehlikeli boyutu zihinleri isgal
ederek orada kendine yasam alani bulmug olmasiydu.
Korku psikolojisi bu alanin agilmasinda en belirleyici
aract1. Bu nedenle fiziksel korku psikolojik korkunun
golgesi gibidir.

Psikolojik ~ korkular ~daha tehlikelidir. Insan
toplumunun tiim sosyal ve siyasal yasam dengesini
bozar. Psikolojik korkunun en kétii yani insani
¢irkin varliklara doniistiirmesidir. Korku olgusunda
insan bilinci, diiglince ve duygusu devreden
¢ikar, bu degerler yasamda ¢iktig1 andan itibaren
vahsilesme baglar. Somiirgeciligin klasik ¢okertme
stratejisinindeki “bol ve yonet’in arkasindaki mantik
budur. Tim somiirii araclarini devreye koymasi
bununla baglantilidir. Somiiriir ve baski araglar
¢ogaldik¢a korkunun boyutlari da ayni oranda artar.

Cuinki psikolojik korkularin tek bir boyutu yoktur. O

nedenle Kiirt toplumunda devrim yapmak bu denli
zordur. Sémiirgeci T.C. ¢ok boyutlu ve ¢ok katmanl
bir psikoloji ile varligini orada siirdiirmektedir.
Somiirgeciligin yarattigi bu ¢oklu korkular: bir bir
yenmek kadar onlarin yerine 6zgiir ve 6zerk yasam
duygularini benimsetmek zorunludur. Somiirge
devletin vyarattign kolektif nevrozuna yakalanmig
Kiirt toplumunu yeniden devrime ¢ekmek kadar,
somiirgeciligin zihniyetini yikmak kendi basina bir
psikolojik devrimdir.

Psikolojik korkunun en kétii
yani insani ¢irkin varliklara
doniistiirmesidir

Devrim miicadelesinde tiim yogunlagsmalari bu korku
psikolojisine verildiginde, 100 yillik somiirgeciligin
yarattig1 bu somiirge kisiligi ne kadar ¢ok korkular
diinyas1 i¢inde yasadigim goriiriiz. Bu korkularin
derinine indigimizde bilingli veya bilingsiz, derin ya
da ytizeysel hangi boyutta olursa olsun derinlerde
korkular olan somiirgeciligin yarattig1 korkularla
yasandig1/yasadigimizi gérmiis ve 6grenmis oluruz. Bu
ayn1 zamanda bir bilinglenme halidir. Parcali olmanin
altinda yatan etken bu asilan bedenlerde sakl: tutulan
korkularin varligidir. Kiirt bireyi ve toplumu kendini
somiirgeci T.C. devletinin aynasinda goriiyordu.
Korkunun iglevsellestirilmesinin ~ ana  kaynag1
buradaydi. Bu derin yabancilasmanin koéklerinden
kopmanin, degerlerinden uzaklasmanin yarattig
sonugtur. Kendine 6zgiirliigiin aynasindan bakabilmis
olsaydi bu psikolojik korkularin hi¢birini yasamiyor
olacakt. Derin koksiizlesme ve parcallasmay: yagamig
olan Kiirt toplumu yaratilan korkunun esiri olmustur.
Kendine somiirgeciligin aynasini tutarken yagamin
biitiinselligine degil de, onun en korkusuz pargasina
bakiyordu. O da salt varligini gelecege tasimak icin

biyolojik cogalmay: esas aliyordu.

Kiirt Toplumunda Ozgiir Irade Kirimi

Somiirgeciligin bu igsellestirilmis hali yiizyillardir

devam etmekteydi. Nesillerine aktarilmis bu

psikolojik korkular o&zgiir ve Ozerk yasamdan
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diistisiinde nedeni olmustur. Krizli bir kimlik ve kisilik
biitiin yasamlarini kaplamistir. Bu somiirgeci ile
Kiirt halk: ve bireylerinin beyni, zihni ve duygularim
darmadagin olmus ve kendisi/kendileri disinda her
sey olmuslardi. Ulusal biitiinliigii bozulmus ve tarih
dist bir toplum konumuna itilmisti. Bu stireglerin
ideolojik zihniyetini yaratamadig1 icin somiirgeciyi
bir kurtarici olarak gormeye baslamisti. Zaten
somiirgeciligin bagaris1 tam da buradadir. Kendini
Kiirt halkinin zihniyet diinyasinda orgiitléi kilmakti.
Yasamin degerli oldugu kadar ozgiir bir hareket,
devrim oldugunu kavramak ve somiirgeciligin
psikolojik korkularini asmak icin zihinsel isgalden
kurtulmasi gerektigini devrim stireci ile birlikte biraz
anlamaya ve kavramaya baglanmisti.

Somiirgecilige kars1
devrime kalkan insan,
sOmiirgeciligin yarattig:
toplumsal psikolojinin
korku bariyerlerini yitkmaya
baslayan insandir

Kiirt toplumu kendi 6zgtir zihni ve bilinci ile yagam
dogalliginda gozlemleyerek 6grenme, deneyimleme
pozisyonunda olmamisti. Zaman zaman bu yonlii
isyanlar ve direnisler olsa da devrim skalasini gok
cok gerisine diismiistiir. Sonrasinda pratiklesen ise
yasami kendisi gozlemlemek yerine somiirgeciligin
gozlemleyerek Ogrenme siirecine devam etmistir.
Kendisi olamamanin en temel nedenlerinden birisi
de bu olmustur. Psikolojik olarak korkutulmus,
urkiitiilmis ve yabancilagtirilmis olan Kiirt toplumu
ve bireyi kendi kendisini tanima, kendi benlik ve
kimligini olusturmada ozgiiven ve oOzgiir irade
kirimina ugramistir. Bu duruma diisiiriilmiis olan
insan kendi tanimini kendisi yapamaz. Kendibenlik ve
kisilik diinyasin1 somiirgeciligin isgaline agik tuttugu
i¢in hep fethedilme beklentisi ve duygusu ile hareket
etmistir. Kendi 0Ozgiir iradesiyle belirlenimlerde
bulunamaz. Psikolojik oldugu kadar Siyasal olarak da
‘ben buyuny’ durus ve tavrini sergileyemez. Bu iradeyi
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gosteremez. Ya da Ozgiir iradesiyle ‘yapacagim’
durusunu gosteremez. Bu iradeyi gosteremez ¢iinkil
onun ‘olus’ zamani kendine ait degildir. Sémiirgeci
devletin zaman akigma kapilmistir. Kronik bir
sekilde kendi koklerinden uzaklagsmisti. Burada
somiirgeci devlet Kiirt toplumu ile 6zgiirligiiniin
arasmna girer. Cok ¢ok giiclii somiirgecelik karakteri
olusmustur. T.C. devleti ayn1 zamanda stratejik
olarak Kiirt toplumu ile yasamin arasina da girmistir.
Hakikatli yasamin toplumsal kimlik kazanmasini
boylece engellemeye c¢alisir. Somiirgecilik, yasam
ve oOzgirlik bagini kopartirken aslinda derin bir
korku ve anlamsizlik, degersizlik psikolojisini yaratir.
Ozgiirliigiin ve yasami temellerini dinamiklerken
bir amaci da -ki en stratejik olanidir- olanla olmasi
gereken arasindaki savagim, tiimden durdurmakti.
Boylelikle somiirgeciligin sanki bir kadermis gibi
kabullendirmeye calisir. Bumiicadelesizlik ideolojisini
zihinlerde yarattig1 kolelik psikolojisinin korkusudur.
Miicadelesizlik alani -ki bu sémiirgeci tahakkiimdiir-
kabul etmekten 6te bagka bir sey degildi. Hakikatin ve
Ozgiir yasamin kapilarina kapatmadir.

Miicadelesizlik bilincimizin eski yasam tarzina
oldugu gibi kabullenmesi ve gelecekteki yasamin
bundan ¢ok da farkli olmayacagini diistinmesidir.
Bu, somiirgecinin dayattigini kabul etme, ona kars1
direnis icinde olmamadir. Bunun adi kélece durustur.
Var olani kader diye kabullenmek, dogrudan korkma
psikolojisidir. Degisime ve doniisime kapali bu
psikolojinin altinda yatan esas ger¢eklik, kendisi
olma ve kendisi gibi hareket etmekten korkmaktir.
Eger burada dogru tutum benimsenmezse, birey ve
toplum olarak kendi kendinize dogruyu gérmezsek,
dogru tutum ve tavir i¢inde olmazsak hem aldanan
hem kendimizi aldatan konumunda olacagiz. Bu
ise tarihin en biiyiik ihaneti olur. Burada iki temel
diigman vardir: Birincisi ylizyillik kéleligin 6znesi
olan somiirgeci T.C. devletinin pratigine digeri ise
zaman olgusudur. Eger bu iki diisman olgusuna
yenilirsek iste o zaman yasam ve &zgiirlitk tam bir
yikima ugrar. O nedenle temel motivasyon korku
yenmek olmalidir. Korku damarlarinin arkasinda
buytik 6zgtirlik damarlar: vardir.

Somiirgecilik sadece fiziki bedenimizde degil, ruhsal

diinyamizda da biiyiik yaralar agmustir. Bu yaralari



iyilestirmenin yolu 6zgiirliik ile dogru bulusmadir.
Yiizyillik cumhuriyet rejimi bizi her bakimdan
yaralamustir. Toplumsal psikolojimiz ile oynamistir.
Temel felsefesini bunun {izerine bina etmistir. Bir
insan ya da bir toplumu oldiirmenin tek bir yolu
yoktur. Tipki bir tek savag tanimi olmadig gibi.
Savag1 genelde “organize cinayet” olarak tanimlariz.
Bu fiziki yikimdir. Ama ayni zamanda kolektif
olarak toplumun ruh saghiginin bozulmasidir. Suras:
aciktir ki, ne savaga giren insan eski insandir, ne de
devrime giren insan eski insandir. Somiirgecilige
kars1 devrime kalkan insan, sémiirgeciligin yarattig1
toplumsal psikolojinin korku bariyerlerini yikmaya

baslayan insandir.

Gergeklerden korkariz ¢iinkii
gercegin insani 6zgiirlestirici
bir 6zelligi vardir

Kiirt

ruhsal sagligin1 bozmus ve dengesiz hale getirmistir.

Somiirgecilik  uygulamalari, toplumunun
Kendi duygusuyla yasamayan Kiirt insani, psikolojik
boyutta derin yabancilasmayr yasadigi igin ruh
diinyasisorunlu hale gelmistir. Psikologlarin dedigine
bakilirsa, kendi duygu, diisiince ve hissettigini
en dogal sekilde ifade etmeyen, bunu engelleyen
ya da istismar ederek kisitlanan duygular, ruhsal
dengesizlikler yaratir. Bu durumda kalan her birey,
kendine yabancilagarak, psikolojik korkulara kapilir.
Bu ruh halinden kurtulmak i¢in de somiirgeciligin
actig1 alanlara dogru kagar. Bu nedenle diinya fagizm
ornekleri incelendiginde neden spor, sanat, sex ve
diger eglence alanlar1 ve gosteri diinyasina revag
oldugu anlagilir. Boylesi kacislar, bireyin kendisinden

oldugu kadar, bagli oldugu toplumlardan,
koklerinden ve gergekliginden bir kagigtir. Bu alanlar
aslinda somiirgeciligi  biiyliten, kalicilagmasini

ve igsellesmesini de saglayan ideolojik mevziler
konumundadir. Dogal olarak birey ve toplumun
kendisini tanimasi miimkiin degildir. Ciinkii orada
celiski kalmamigtir. Sémiirgecilige teslimiyet yolu

boylece baslamistir.

Ocalanbir degerlendirmesinde soyle diyordu; “Neden
kendi gergegine dokunmaktan korkuyorsunuz?”
aslinda burada somiirgeciligin yarattig1 korku kisiligi
kadar devrimden de korkmanin yarattigi bir ruh
halinin yansimasii verir. Gergeklerden korkariz
¢linkii gercegin insani dzgiirlestirici bir 6zelligi vardir.
Bu durum aslinda 6zgiirliik devriminin ideolojik ve
eylemsellik boyutunu ciddiyetle egilmedigimizin,
tamamen girmedigimizin de bir gostergesidir. Eger
gercek bir biling yogunlasmasi devrime girmis
olunsaydi, aidiyet problemi ortaya c¢ikmayacakt.
Clinkii ciddi olmanin temel ozelligi gerceklikle
kurmus oldugu bagdir. Dolaysiyla ciddi olan
birey, yasamin herhangi bir alaninda ortaya ¢ikan
sorunlara kolektif bilincini ve zekasini devreye koyar.
Bu durumda insanin kendisini tanimasi, gergekligine
dogru temelde nester vurmasini gerektirir.

Ozellikle T.C. somiirgeciligine karst Kiirt halkinin
ozgiirlik miicadelesinin temel karakteri burada
kendisini disa vurur. Akiskan olmayan zihne
akiskanlik kazandirmasinin  en temel nedeni,
somiirgecilik tarafindan sartlandirilmis zihin nasil
ve hangi saiklerle sartlandirildigini ortaya koymus
olmasidir. Nasil sartlandigini bilirsen, ona karsi
savagin gliclii ve nitelikli olur. Bu sadece baslangig i¢in
ilk adimdir. Fasizmi Kiirt toplumunun zihin ve ruh
diinyasini ¢esitli somiirge araglariyla sartlandirmistir.
Zihinsel somiirgeciligi gelistirmisken de ¢aga uygun
araglar1 kullanmaktan ¢ekinmemistir.

En basta zorunlu egitim ile birey ve toplumun
zihin diinyasinin isgalini gerceklestirmeye ¢alismus.
Bunun yaninda en temel olgu olarak Islamiyet
temel baski araci olarak kullanilmistir. Pozitivist
bilim ile ince bir toplum miihendisligi yapilarak
Kiirt birey ve toplumunun diisiin ve ruh diinyas:
sartlandirilmistir. Egitim ve bilim birer ézgiirlesme
araglar1 olurlarken Kurdisatanda agir bir somiirii
malzemesine doniistiiriirler. Biling, somiirgeciler
tarafindan tam bir kusatma altina alinir ve kendi
dokudugu kaliba sokularak bi¢cim kazandirilir.
Boylelikle bilingteki bu hizli gerileme duyarsiz,
tepkisiz ve inangsiz olacak sekilde ideolojik erozyona
ugratilir. Bu zihinsel korelmede miyoplagsma hali
Kiirt insan1 ve toplumunu duyarsizlik girdabina alir.
Somiirgeci politikalara zamaninda yeterli ve yetkin
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cevap verememe gelisir. Sorgulayan zihin yerini

duyarsizlasan zihin alir.

Hakikate Kas1 Yalan Hiikiimsiizdiir

Zeka ve biling anlam ve anladigini sorgulama
araglaridir. Koreltilmis bir zihin, verimsiz kilinmis
zihindir. Ne sorgular ne de saglikli bir duygu
gelistirilir. Bir sorunu bir problemi irdelemek onu
¢oziime kavusturmak i¢in sorgulamak ayni zamanda
elestiriler tutum gelistirmeyi gerektirir. Bu da
somiirgeciligi korkutan bir durumdur. Bu durumu
goren T.C. devleti tiim silahlarini kusanir ve psikolojik
korkularin tarihsel siirecini hatirlatir. Korkular:
deprestirir. Boylece bilingaltina seslenir. Zihinsel
gerilemenin tim olgularini psikolojik korkularla
etkin bir sekilde pratiklestirmeye ¢alisir. Tercih sansi
bile birakmaz. Varolugun evrimsel agsamalarinda bazi
tercihlerde bulunursak da sémiirgeci rejim buna izin
vermemek i¢in her tiirlii giindemi devreye koyar.
Adeta insanin bilincini uyutur, tepkisiz ve duyarsiz
kilmaya ¢alisir.

Biling iizerinde ¢aligan uzmanlar bilincin anestezi
stireci lizerine aragtirmalar yaparlar. Anesteziye
alinmis biling gecici olarak nasil olur da ortadan
kalkar, halad aydinlatilabilmis degildir. Bilincin
bu anestezik durumunu sosyal, siyasal, kiiltiirel,
psikolojik olarak somiirgecilige indirmedigimiz de
bunun ne anlama geldigini biliyoruz. Kiirt halkinin
bilinci narkozlanmus, kendi bireysel ve kolektif olus
bilincini isletemez hale gelerek kolelik kosullarinda
yasamaktadir. Elbette kosullar ve sartlar degismistir
ve Ozgiirlik paradigmas: sayesinde bu narkozun
etkisi kirilmistir. Kimi isbirlik¢i ve ihanetciler
disinda Kiirt toplumu artik 6zgiirliik bilincini uyanik
tutmayr bagarmustir. Yiizyildir uyutulan bu zihni
artik kendisi hakkinda karar verme siirecine girmis
bulunmaktadir. Somiirgecinin kolelestiren anestezik
zihnine karsi ozgiirliigiin yagam iksiri toplumun
gelecegini etkin giigtiir.

Somiirgecilik, varlik olarak dogal alana karsit ve
onun antitezi olarak yasam bulmustur. Ozgiirlitkk
ve Ozerkligin smurlarini  daraltma onlarin  var
olugsalligina sinir koyma ile varlik kazanmustir.

Bu sinirlarin kendi somiirgeci stratejilerine uygun
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hale getirme politik yaklagimlaridir. Bu sekilde
Tirk devleti Kirt halkinin 6zgiirlik ve o6zerklik
smirlarint  devletin ¢ikarlarina gore ¢izmektedir.
Insanlarin 6zgiirligii devletin bekasina goére yagam
alan1 bulmaktadir. Bu alanin digina ¢ikmak her tiirli
kirima ugramanin mesru ve hukuki zeminini agmis
olacaktir. Esitsizlik bu sinirlarin iginde gerceklesir.
Somiirgecilige birakilirsa asil esitlik buradadir.
Esitsizligi 6zgiirlitk olarak algilayip algilatirlar. Onlar
esitsizligi yasalarla gidermeye ¢alisirlar. En temel
yaklagimlar1 da “anayasada herkes esittir” teranesidir.
Oysa bu tam bir aldatmacadir ve demagojiden
ibarettir. Yasalarda esitlik olsa bile yasgamda bunun
esamesi okunmaz. Somirgeci hukuku somiri
stratejisine gore olusturulur. Bunu yiz yillik
cumbhuriyet pratiginde yasayarak 6grendik. Su ¢ok
aciktir; Ozgiir olmayan esit olamaz. Esit olmayan
ozerk olamaz. Ozerk olmayan birey ve toplum ahlaki-
politik olarak varlik kazanamaz. Oncelikle 6zgiirlik
bilincini kazanmak gerekir ki korku psikolojisi ile
savasa bilinsin.

Ozgiir olmayan esit olamaz.
Esit olmayan 6zerk olamaz.
Ozerk olmayan birey ve
toplum ahlaki-politik olarak
varlik kazanamaz

Soémiirgecilik 6yle bir zihinsel alg1 ve ideolojik bilingle
Kiirt toplumuna yaklagir ki sanki her sey ¢ok normal
ve olmasi gereken buymus gibi bir ruh, duygu ve
hissiyat yaratarak temel stratejik yaklasimlarini
Kiirtler

ilkellikten kurtulmalar1 icin de T.C. ihtiyaglar1 vardir.

durmadan empoze etmeye calisirlar.
Modernite sinirlarina cekmek i¢in bir digsal giig olarak
kendilerini goriirler. Onlara gore modernlesmek
medeniyetle tanigmaktir. Bunun yolu da tist sémiirgeci
kimlige teslim olmaktan gecer. Somiirge ideolojisinin
tipik karakteri, dogal olmayan dogal gibi gostermek
varolusa karsi bir kolelik darbesi indirmektir. Hicbir

toplumda bunu kabul etmez!

Tiirk Devletinin bu kadar uzun siire varligini devam
ettirmesinin nedeni basarili somiirgeci politikalar1



veya askeri gilici degil Kiirt halkinin Orgiitsiiz

ve daginik olmasidir. Gergeklestirilen isyanlar
stireci  Ozglrlik getirmekten ¢ok somiirgeciligin
kalicilasmasina  yol agmugtir. Isyanlarin  kendisi
bile orgutlt degildir. Yenilgiler sonrasi halk, tam
bir dagilma, i¢ten parcalanma siirecine girmistir.
Onderliksiz, ideolojisiz, partisiz, ordusuz ve drgiitsiiz
kalan halk somiiriiye, asimilasyona ve koksiizlesmeye

agik hale getirilmistir.

Orgiitsiizliigiin yarattigi ruh ve korku halinin tiim
otke ve tepkilerini ige doénitk gosteriyordu. Kendi
toplumuna karsi en yakict siddeti kullanmaktan
¢ekinmiyordu. Bu davranis tipik somiirgelerdeki
kisilik yapilanmasinin disavurumudur. Somiirgecilige
kars1 agir1 diizeyde kolece bir durus gosterirken kendi
halkinin insanina ve hatta en yakinina karg1 siddetin
her tiiriiniiacimasizca kullanmaktan geri durmuyordu.
Kendisi kolelige aligmisken toplumun diger iiyelerini
de buna ¢ekmeye caligir. Daha dogrusu somiirgecinin
ona uyguladig1 zoru o da kendi ulusuna uygulamaya
cabalar. Yansimanin yansimas: demek daha agiklayic
olur. Bu konuda F.Fanon'un somiirge kisiligi tanimlar1
hayli Ogreticidir. Somiirgelestirilmis kisiligin ruh
diinyas1 ve davranis tarzi, diigiiniis bicimi hakkinda su
degerlendirmeyi yapar, “Somiirgecilestirilmis insan,
kemiklerinde birikmis olan bu saldirganhg ilk olarak
kendi insanlarina karst disa vuracaktir... Ciinkid
yerlinin son siginag kendi kisiligini kardesine karst
savunmaktir” bu degerlendirme tiim somiirge kisilik
yargilamasi icin gegerlidir. SOmiirgeciye Ozenme,
onun gibi davranmaya c¢aligma onu igsellestirmektir.
Bunu bir bagari ve kabul gorme hedefiyle yapar.
Bunu deger gorme yontemi olarak seger. Onun
kendini ve diinyay1 adlandirmasi sémiirgeci
adlandirmasidir. Onun i¢in diinya, yasam ve kiiltiiriin
tamami baglandig1 somiirgeci ideolojidir. Bu derin
suskunluk, kolece kabullenisin yarattig1 caresizliktir.
Somiirgeciligin Dayattig1 boyun egmeyi kabul edip
ayni zamanda kendini de inkar etmesidir. Bu siirecin
Kurdistandaki travmatik etkileri son asirda tarife
sigmayacak kadar agir siireglerdir. Bu orgiitsiizliik,
parcalanmighk iizerinde tahakkiim kurma ve onu
idare etme zor olmamustir. Kaldi ki kendi kendini inkar
somiirgeciligin nesnesine doniigmektir. Varolusunu
inkar Kiirt toplum ve bireyinin 6zgiirliik ve 6zeklikten
diisme tarih dis1 olmast ile esdegerdir.

Ezenin somiirgeci ideolojisine kargt Kiirt Ozgiirliik
Hareketi yeni bir ideoloji ile ¢ikmistir. Ezilenlerin
ideolojisi yeni bir toplumsallik kurmaya baslamigstir.
Diinyanin en orgiitsiiz halki bu yeni toplumsallik
ile orgiitlii kilinmaya baglamigtir. Yeni bir Onderlik
gercegi, parti ve oOrgiit ilk devrime adim atmistir.
Bunun igin ozgilirlesmenin ilk biiylik adimi korku
psikolojisini yikmay1 basarmis olmasidir. Toplumsal
devrime boyle giris yapilmisti. Yani devrim yeni bir
dogum siirecidir ve her dogum biiyiik sancilar ve
acilarla baslar. Bu devrimin dogasinda vardir. Fakat bu
dogum acilarinin yeni insan ve toplum yaratma, kendi
varolusu ile yeniden bulusma, yabancilasmaya karsi
kendi 6zerk varligini insa etme ¢abasi Kiirt halkinin
yeniden tarih sahnesine ¢ikisinin ad1 oluyordu.

Egemenin Kiirt toplumunda yarattig1 boliinme ve
parcalanma durdurulmus, birlik ve ortak miicadele
iradesi  biiyik oranda saglanmustir.  Somiri
stratejisinin nesnel olan boliciiligiine karsi Kiirt
Birligi'nin her alanda saglanmas: stratejisi adim adim
hayat buluyor. Artik sémiirgeciler degil, kendisi
hakkinda karar veren ve karar alabilen bir irade ortaya
¢ikmis durumdadir. Kendi adina segimler yapan ve bu
secimlerle yasamini daha &zerk ve 6zgiir yasamaya

calisan bir halk gercegi vardir.

Heniiz somiirgecilige tamamen son verilmedi ama
can ¢ekisiyor. Hakikatin karsisinda yalanin bir hitkmi
olamayacagina gore, son devrimsel vurus ile Kiirt
halki kendi olus halini 6zgiirce belirleyecektir.

Kiirthalkinin devrime kalkismasi, yenibir toplumsallik
insaa etmesi, onun tarihsel ve varolussal olan asil
ve onurlu davranisidir. Kendine ait olana yeniden
kavusma tahakkiimcii giilere kargi dogal savasim
icinde olma ile miimkiindiir. Kiirt toplumu son 50
yildir 6zerk ve ozgiir yasamak istiyor. Bu istemini
de eylemsel kilarak tiim diinyada saygin bir halk
oldugunu direnis ile de ortaya koymus durumdadir.

Devrimin iyilestirici giicli ve yasattigi motivasyon ile
somiirgeci glicler ayni ruhsal hastaliklara yakalanmaya
baslamis durumdalar. Somiirgecilik Kiirdistanda
darbelendik¢e ruhsal bunalim ve Kiirt sendromu ile

derin bir kriz yasamaya baslamis durumdalar.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Kiirt’ii Tiiketme Projesi:
Dort Parcali Statiisiizliik

Leyla Gegbiin

Derwésé Evdé Destanr’ndan;

“Dewrésé Evdi’nin yaninda olsaydim!
Beyaz atlarin sirtinda
Musul ovasina dalsaydim!

Dewrés vuruldugunda sirtlayip Kiirdistan daglarina
gotiirseydim!

O’na, bak!

Binlerce Edillé ve onikiler var deseydim!
Tanrigalarin taht kurdugu bu daglarda
Rahat uyu deseydim!

Oliim...

Nerelerden... ve nasil gelirse gelsin
Artik gam yeme!

Kesinlesen Kiirtliik ve 6zgiir yasam

Ebedi gercekliktir deseydim!"

20. Yiizyilin basindan beri uygulanan statiisiizliik
ozlinde Kiirdii tiiketme, yok etme projesidir. Bir
alt olarak da Kiirdiin eliyle Ortadogu’yu dizayn ve
stirekli bir sorunsallik i¢inde tutma projesidir.

Ortadogunun giincel temel sorunlarinin altinda ulus-
devletlerin kurgulanmas yattig1 gibi, Kiirt sorunu da
esas olarak bu kurgulamadan kaynaklanmaktadir.
Birinci Diinya Savaginda kurgulanan Ortadogu
siyasi haritasi, en az yiizyil siirecek sorunlar olugsun
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diye cizilmistir. Avrupa i¢in Versailles Antlasmasi
neyse, Ortadogu i¢in de Sykes-Picot Antlasmasi
odur. Avrupada ‘Bariga Son Veren Barig olarak
rol oynayan Versailles Antlagmasi Ikinci Diinya
Savagina yol agmuis, Sykes-Picot Antlagsmasi da ayni
rolii oynamuigtir. Savagin sonunda ortaya ¢ikan tiim
ulus-devletler igte kendi halklarina, dista birbirlerine
kars1 savastirilan organizasyonlar durumundaydi.
Geleneksel toplumun tasfiyesi halklara karsi savas
demekti. Cetvelle gizilen haritalar ise, yapay devletler
arasindaki savaglara ¢agr1 demekti.

Sykes-Picot Antlasmasi (Ortadogu'nun Ingiltere ve
Fransa arasinda paylagilmasi) Sevr Antlagmasinin
da temelidir. Sevr Antlasmasi Anadolu ve Yukar:
Mezopotamyanin par¢alanmasini diizenlemektedir.
Ulusal Kurtulus Savasi oyle iddia edildigi gibi
Sevr’i tiimiiyle ortadan kaldirmamis; kismen etkisiz
kilinmasina yol agmistir. Antlasma 6nemli oranda
uygulanmis ve Minimal Cumbhuriyet Sevrin geregi
olarak kabul edilmistir. Yine Musul-Kerkiik'in
Ingilizlere birakilmasi Sevr’in sonucudur. Dolayisiyla
Kiirdistan'in modern doénemindeki ikinci 6nemli
parcalanmasi (Birinci par¢alanma modern dénemin
baslangic1 oncesine, 1639 Kasr-1 Sirin Antlasmasina
dayanir) Kiirt sorununun ana nedenidir.

Birinci Diinya savast sonrasinda, Ortadogu

cografyasinda, sinirlar yeniden cizilmistir. Cizilen
bu sinirlar 1639 yilinda Osmanh ile iran arasinda
imzalanan Kasr1 Sirin antlasmasi ile ikiye boliinen



Kiirtler, 24 Temmuz 1923'de imzalanan Lozan ile de
dort pargaya boliinmils oldu. Lozan antlasmasina
kadar Kirtler Tiirkiyenin kurulusunda asli unsur
olarak gorilirken, bu anlasmanin yirirlige
girmesiyle birlikte baslatilan Tirk Ulusu insasi
stirecinde devreye konulan “Tek Millet, Tek Devlet,
Tek Dil” politikalarinin uygulanmasi icin imha ve
inkér politikalar1 da devreye konuldu. Birinci Diinya
Savagindan Lozan siirecine kadar yagananlar hala
bir¢ok iilkenin tozlu arsivlerinde gizlenirken, Lozan
ile baglayan yeni Kiirt isyanlar: siireci ise halen daha
devam etmektedir.

Birinci Diinya Savasrnin yarattigi karmasanin
ortasinda alelacele vyuruttikleri miizakerelerde
varilan antlagsmanin prensipleri gliniimiizde de

Ortadogu’yu etkilemeye devam etmektedir.

Her ne kadar Sykes-Picot anlagsmasinin cetvelle
¢izdigi smurlar mezhepsel bolmeyi temel alsa da,
yeni yaratilan sinirlar, sahadaki mevcut mezhepsel,
agiretsel veya etnik ayrimlarda karsiligini bulmadi.
Ornegin Siinni agiretlerin yogun oldugu Irak-
Suriye smur1 fiili olarak buharlasti ve her iki
iilkenin bu bélgeleri ISID’in denetimine girdi.
Bolgeyi emperyalistlerin etki alanlarina gore bolen
anlasmanin en biiyllk magduru Kirtler oldu.
Bolgenin kadim halklarindan olan Kirtler, sinirlar
cizilirken dort ayr1 tilkede dort pargaya bolinmiistiir.

1916da  imzalanan

Lozan’la beraber Kiirdistanda hayat bulmustur. Bu

Sykes-Picot ~ Antlasmasi
anlasmadan sonra Kiirdistan artik dérde bolinmiis,
parcalanmus, her tiirlii sosyal, siyasi, insani, kiiltiirel,
milli haklar1 yok sayilmis uluslararas: bir sémiirge
durumundadir.

1970’ler sonrasinda Kiirt

sorunu olarak ele almak bir yoniiyle dogru olsa da,

sorununu  Ozglrlik

diger bir yoniiyle 6nemli bir eksikligi beraberinde
tasimaktadir. O da Kirtlerin varlik sorunudur.
Ozgiirlik ancak varlikla miimkiin olabilir. Cagdas
Kirt ulus gergekligindeki 6zgiinlik buradadur.
Yine yakin tarihlerde yasanan Ermeni ve Yahudi
soykirimlarindan farkli olarak (Bu soykirimlarda
fiziki imha o6n plandadir), Kirt soykiriminda
kiiltiirel (kendilik olmaktan zihnen vazgecis) boyut
6n plandadir. Kendilik olmaktan ¢ikmig bir kiltiir
grubu, ister fizikiister zihniolarak gerceklesmis olsun,

soykirimdan ge¢mis veya soykirimi gergeklestirilmis
demektir. Kirtlerin doért pargali boliintisii ve her
parca lzerinde varligina yonelik degisik tasfiye
uygulamalar1 nedeniyle siire¢ farkli islemis, her
parca degisik diizeyde soykirimdan nasibini almistir.
Bu yoniyle isgal, somiirgecilik, asimilasyon ve
soytiikenigiyle kargi karsiya olan Kiirt gercekligi
boylesi bir siire¢ kapsaminda degerlendirilmelidir:
bu ulusal kimlik olmaktan ¢ikarilmaya ¢alisilan bir
gergekliktir..

Giiniimiizde Kiirt gercekligi Kiirt kimligi olarak
ifade edilmeye caligilmaktadir. Kiirt kimligi ancak
uzun tarihi ge¢misi kadar, ‘simdiki’ zamanin 6zgiil
uygulamalariyla da yapilandirilmak veya kendilik
(Xwebtin) olmaktan c¢ikarilmak istendigi biitiin
yonleriyle degerlendirildiginde bilince ¢ikar, Tarih
icindeki Kiirt veya proto Kiirt gelisimiyle ilgili
arayiglar ne denli 6nemli ise, giincel olarak Kiirt
gercekliginin ne tiir uygulamalarla karsi karsiya
bulundugu da o denli 6nem tasir. Abdullah Ocalan
Kiirt halkinin ulusal gii¢ birligi olusturamadigini
irdeledigi tezinde tarihsel olarak sekillenmis iki Kiirt
kigiliginden bahseder. M.O. 30001i yillarda Siimer
Rahip Devleti ile birlesen isbirlik¢i proto Kiirt,
ozgiirliikk igin direnen Kiirt... Ocalan bu iki farkli
kisiligin stirekli catisma halinde olduguna da dikkat
cekmektedir.

Kuzey Kiirdistan;

Geleneksel
coktiigiinde, biirokratik gelenek iginde sekillenen

Osmanl iktidar ve somirii tekeli
Ittihat ve Terakki Cemiyetinin 6zne roliinii oynadig
elit bir ziimre, cesitli darbeler ve komplolarla
Ikinci Megrutiyette, 31 Mart 1909 ayaklanmasi
sonrasinda Abdiilhamit'in tahttan indirilmesinde,
23 Ocak 1913deki Babiali baskininda, 1914-1918
Birinci Diinya Savaginda ve en son 1919-1922 Ulusal
Kurtulus Savasinda en orgiitli biirokratik burjuva
bir gii¢ olarak iktidar tekelini gasp etmektedir.
1923’ten itibaren Cumbhuriyet yonetiminin gaspini
gerceklestirmektedir. Iktidar aygiti etrafinda yapay
bir Tirk ulus¢ulugu ideolojisiyle olusturulan Beyaz
Tirklitk temelinde, bir ziimre olarak, ulusal kurtulus
savaginin temel mittefikleri olan sosyalistleri, Islami
immetcileri ve Kiirt milli giiglerini komplocu
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yontemlerle tasfiye ederek, glintimiize kadar kesintisiz
devam eden bir ‘oligarsik diktatorliik’ kurmugtur.

Anadoluda Birinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan
hegemonik yap: herhangi bir yapiya benzemez.
Gortintigte ¢ok kati Tirk¢ti bir egemenlik s6z
konusudur; 6zde ise ¢ok dar komplocu bir grubun
manipiilasyonu ile yiriitilen bir sistem vardir.
Ikinci Diinya Savasindan sonra sistemin hegemonik
onderligini devralan ABD, Beyaz Tiirk fagizmini
daha da tahkim ederek Tiirkiye Cumhuriyetini
denetlemeye devam etmistir.

Gagdas Kiirt gercekligine ve Ozgiirliik Hareketine
karg: ytriitiilen son iki yiizyillik savas giderek daha
da agirlasan bir kiiltiirel soykirima dontsmiistir.
Kiirtler
varliklarini ve 6zgiir yasam tutkularini stirdiirmeye

amansiz  soykirim hamleleri altinda
calismiglardir. Cagdaslasan (modernlesen) Osmanl
Imparatorlugu déneminde baglatilan Kiirdistan
beylik, asiret sefligi ve seyhlik otoritelerini tasfiye
etme hareketleri, giderek Kiirt kiiltiirel gercekliginin
tasfiyesine ~ yOnelmistir. ~ Cumbhuriyetin  ilk
doneminde Beyaz Tiirk fasizmi bu politikay1 daha da
derinlestirerek tiim topluma yaymus, Kirtleri ulus-
devletin iginde eriterek yok etmenin esigine kadar
getirmistir. Cumbhuriyetin olgunluk déneminde
Kiirt gercegini inkar etme temelinde varliklarina
izin verilen isbirlik¢i katmanlar daha da gelistirilerek
kiltiirel soykirim derinlegtirilmistir. 1980’lerden
itibaren igine girilen ¢okiis doneminde, ABD’nin
kendi c¢ikarlar1 temelinde sagladigi destekle esi
goriilmedik 6zel savas yontemlerine bagvurularak,
Kiirtliik sadece Ozgiirliik Hareketi olarak degil,
varlik olarak da sona erdirilmeye ¢aligilmistir. Bu
esi goriilmemis kirim hareketlerine kars: gelistirilen
Ozgiirliik Hareketi, sadece Kiirt kiiltiirel varligin
kesinlestirmekle kalmamuis, 6zgiirlesen varlik olarak
da 6nemli bir agamaya tagimistir. Bu yonli gelismeler
diger Kiirdistan pargalarini da etkisi altina almis; Irak
Kiirdistan'inda ulus-devlet¢i yani agir basan bir siyasi
olusuma yol agarken, Iran ve Suriye Kiirdistan'inda
halkin biiyiik uyanigi, Ozgiirliik Hareketi'ne katilimi
ozerkliklerini

ve demokratik gelistirmeleriyle

sonuglanmustir.

Tiirk ulus-devletinin hikimiyetindeki Kiirdistan ve
Kiirt gercekliginin varolus tarzi ve gelisimi bastan
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itibaren kati bir inkarci ve imhaci rejimle karsi
karsiya bulunmaktadir. Siire¢ icinde 6z kimlik
unsurlarini yitirmekle karsilasmaktadir. Ttrk ulus-
devlet sistemi uluslasmadan 6nce uluslasmamayi,
daha dogrusu ulus olmaktan vazge¢meyi, kendini
ret ve inkdr1 dayatmaktadir. Farkli olarak, gizli ve
ortili bigimde yiiriitilen bir soykirim rejimi soz
konusudur. Ermeniler ve Helenlerden farkli olarak,
bu halklar agik uygulamalarla tasfiye edilirken,
Kirtler hileli, bol hainli, isbirlikli, zorluklu, issizlikli,
aclikli ve iskenceli yontemlerle gizlilik icinde ve ortiili
temelde yiiriitiilen bir tasfiyeyi yasamaktadirlar. Bu
stireci durdurmanin adi da dogal olarak Kiirtlerin
var olma ve ozgiirlesme hareketi olmak zorundadir.
Bu tip rejimlere karsi varlik sorunu vardir. Onun
da ¢oziimii var olma savasi ve dogasi geregi ozgiir
yasam giiciidiir

Giiney ve Bat1 Kiirdistan (Rojava)

Osmanli Imparatorlugu'nun pargalanmas siirecinde,
Sykes-Picot Antlagmasi (1916) geregi, Ingiltere
ve Fransanin hegemonyasinda Irak ve Suriyede
somiirge yonetimleri olusturulmustur.

1920den  beri devleti  bir  tirli

normallesememistir. Toplumsal uzlagidan gecen

Suriye

bir anayasal sisteme sahip degildir. Suriyedeki
Kiirtlerin 6nemli bir kismi vatandas bile degildir,
yani hukuki agidan yok hiikmiindedirler. Geriye
kalanlarin hi¢bir yasal, kiiltiirel, ekonomik, idari
ve siyasi haklari yoktur. Kiirtlerin durumu 6nce
Fransa’nin mandater(somiirge) ve daha sonra Arap
milli ¢ikarlar1 geregi somiirge konumundan daha
geri olup, varliklar: tizerinde inkar, imha ve kiiltiirel
soykirim siireci baglatilmigtir. bu statitko kismi
degisikliklerle ama sonugta yogunlagarak giiniimiize
kadar devam etmistir.

Suriye ulus-devletinin hékimiyetindeki Kiirtlerin
yasadig1 sorunlar, sistemin icinde eritilmekten ¢ok
dislanmalarindan kaynaklanmaktadir. Kiirtlerin bir
kismi yok hiitkmiindedir. Uzun vadede Kiirtlerin
eritilmesini amaglamaktadir. Ingiliz ve Fransiz
hegemonyasinda Birinci Diinya Savast sonrasinda
gizilen smurlar Kirtler acisindan ikinci 6nemli
parcalanmaydi. Amaglanan, Tirk hegemonyasiyla



birlikte ortak ¢ikarlar temelinde Kiirtlerin tasfiye
edilmesiydi. Kiirtler agisindan bu parcalanma
kapitalist modernitenin en yikict adimiydi. Kiirtlerin
uluslagmasini engelledigi gibi, ulus olmaktan ¢ikigini
kolaylagtirryordu. Ozellikle Ingiliz hegemonyaciligt
Ortadogu’yu yoénetmede Kiirtlerin siirekli sorunsal
konumda tutulmalarini ¢ikarlar1 agisindan en uygun

yontem olarak degerlendiriyordu.

Irak-Tirkiye sinirlarinin gizilmesinde Kiirt gercekligi
tizerinde gelistirilen komplonun belirleyici 6nemi
vardir. Bu komplo Kiirtler i¢in soykirim fermaninin
baslangicidir. Kiirdistan'n bu dénemde dort pargaya
boéliinmesinin edebiyati ¢ok yapilir, ama ne yazik ki
6z bir tiirlii gergekei olarak agiklanip yorumlanmaz.
Halbuki bu ger¢eklik olanca ¢iplakligiyla ¢oziimlenip
yorumlanmazsa, bir biitiin olarak Kiirdistanda olup
bitenler, Kiirt gercekligi ve toplumsal varligi dogru
diiriist tanimlanamaz.

Irak sinir1 baglaminda Kirdistan'n ve Kiirtlerin

parcalanmast  20. Yiizyill tarihinin en trajik
olaylarindan biridir. Bununla sadece Kiirtlerin
degil, Araplar, Acemler ve Tiirklerin de tarihlerinin

temeline bir bomba konulmus gibidir.

Cagdas Kiirt tarihi ve varlig1 da ancak bu biitiinsellik

icinde, Irak ve Suriye smirlar1 temelindeki
parcalanmasi baglaminda aydinliga kavusturulabilir.
Bu oyle bir bolitnmedir ki, iginde soykirim dahil,
tiim imha segenekleri potansiyel olarak var gibidir.
Uzerinde ¢ok yonlii hesaplar yapilmaktadir. Birincisi,
Irak Kirtleri Irak Araplarini kontrol etmek i¢in
yedeklenmistir. Irak Kiirt Hareketinin karakteri
bu gergegi yeterince kanitlamistir. En son Saddam
Hiiseyin rejimi esas olarak Kiirtlere dayanilarak
yikilmistir. Ikincisi, iran-Irak geligkisinde en énemli
kullanim aracidir. Tarih bunu da yeterince kanitlar.
Ugiinciisii, Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kontrol altinda
tutmak icin yedeklenmigtir. 1925ten, hatta ilk
cagdas Kiirt isyani olan Babanzade Abdurrahman
Pasa onderligindeki 1806 Soran Isyanindan beri
Kiirdistanda yaganan tiim 6nemli tarihsel gelismeler
Osmanli ve Cumhuriyet yonetimlerini mesgul etme
ve kontrolde tutmanin en 6nemli araglar1 olmustur.
Dordiinciisii, Ortadoguw’yu diinya hegemonik
giicleri olan Ingiltere (Hegemonik gii¢c 1800’lerden

1945’lere kadar Ingiltere, 1950’lerden giiniimiize

kadar ABDdir) ve ABD’nin kontroliinde tutmanin
en elverigli araclarindan biri olmustur. Besincisi
ve en Onemli olani, bizzat Kirdistann timiinii
ve Kirt halkinin devrimci potansiyelini denetim
altinda tutma ve saptirmanin (1920den beri Irak
Kiirt Yonetimi s6ziim ona statiikoya kavusturulmaya
calisilmaktadir. Ayrica Giiney Kiirdistan ilkel asiretci,
dinci, modernist bagimli ideolojilerin merkezi
yapilmaktadir) ana iissii konumunda tutulmaktadir.
Bu kiigiicitk parcaya ve yonetimine baglanmak
suretiyle tiim Kiirdistan ve Kiirt halki stratejik bir
kontrol aracina baglanmis olmaktadir. Altincisi,
kiigiimsenmeyecek yeralt1 zenginlikleri, suyu ve
glizel cografyasi kolayca istismar edilmektedir.

Irak ulus-devleti hakimiyetindeki Kiirdistan ve Kiirt
gercekligi biraz daha farkl: bir rota izlemistir. Bunda
Ingiliz hegemonyacilig1 belirleyici olmugtur. Arap
ulus-devletinin ge¢ ve zayif olusumu Kiirtlere ulusal
varliklarini biraz gelistirme firsati vermistir. Rejim
sertlestik¢e Kiirt direnisi de sertlesmistir. Bu karsilikly
sertlesme durumu siirdiikge, Kiirtler a¢isindan yok
olmaktan ¢ok var olma yani agir basan bir siire¢
gelismistir. Son donemdeki ABD hegemonyasinin
tesisiyle Kurtler federe nitelikte de olsa bir ulus-
devlet¢ik kurma sansini elde etmislerdir. Fakat bu
sans komsu ulus-devletler, hatta merkezi Irak ulus-
devleti nazarinda hep tehdit olarak algilanmakta
ve ilk firsatta tasfiyesi amaglanmaktadir. Her iki
durumda uluslasmaya da, ulus olmaktan ¢ikmaya
da agik kapi birakan Irak Kiirtlerinin varlik ve 6zgiir
yagama sorunlar1 devam etmektedir.

Kirtlerin Irak ve Suriye ulus-devlet olusumlari
bu kisa
da gosterdigi gibi, Kirt ulusal toplum gercekligi

temelinde pargalanmalari, tanimlarin
acisindan yaralayici ve kendilik olmaktan ¢ikmaya
yol agic1 bir etkide bulunmusg; ulusal toplumun
gelismesi ve biitiinlesmesine biiyiik darbe olmugtur.
Bu da bir nevi govdenin bir kol ve bacaktan yoksun
birakilmasidir. Demek ki Kiirtlerin ulusal toplum
haline gelememesi, sakat ve siirekli yarali halde
birakilmasi, Irak ve Suriye sinir ¢izimleri tizerinde
6nemle durmay1 ve bunun sorumlusu olan kapitalist
demokratik

gelistirmeyi gerekli kilar. I¢ ice yasayan tiim toplumsal

moderniteye  karsi moderniteyi

kiiltirlerin ve 6zellikle komsu halklarin demokratik
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ozerk yapilanmalarina dayanan ¢oziimlere ihtiyag
vardir. fyice agiga gikmistir ki, kapitalist modernitenin
insa ettigi Ortadogu ulus-devletgikleri baris i¢inde
bir arada yasayamazlar. Buna karsilik binlerce yillik
kiiltirel miraslarin 6zgiirligiing, o6zerkligini ve
esitligini hedef alan demokratik modernite sistemi,
toplumsal baris ve mutlu yasamin daha dogru, iyi ve
glizel yoludur.

Dogu Kiirdistan

[ran iilke olarak Kiirt kimliginin olusumunda énemli
bir paya sahiptir. Kiirtler ve Farslar arasindaki
dil ve kiltir yakinligi bu olusumda onemli yer
tutar. Iran Kirtlerinin Kiirdistan'n ve Kiirtlerin
biitiinltigiinden  kopartilmalarinda  Safeviler ve
Osmanlilar arasinda imzalanan 1639 Kasr-1 Sirin
Antlagmasrnin  6nemli payr vardir. Bu anlagsma
Zagros Kiirtlerinin Kiirt biitéinligiinden koparilmasi
anlamima geliyor. Iran Kirtleri Kiirt kimliginin
kok hiicresi konumundaydilar. Zerdiisti gelenegin
ozde temsilcileriydiler. Sia iktidarlarina kargi Islami
konumlar1 daha demokratiktir. Kuzey Kiirdistandaki
Alevi Kirtlerin Siinni iktidar gelenegine kars
yurittigti  demokratik  ozgtirlik miicadelesinin
benzerini Sia iktidarina karsi Dogu Kiirdistanda
esas olarak Siinni Kirtler yiriitmektedir. Bu
durum iktidarin ideolojik-kiiltiirel kaynaklariyla
baglantilidir. Iran Kiirt gercekligindeki hakim kiiltiir,
dinsel ve mezhepsel olmaktan ¢ok etnik ve kavmi

niteliktedir.

fran ulus-devletinin hakimiyetindeki Kiirdistan

ve Kirt ger¢ekliginin  varolus hali  Tirk
ulus-devlet modelinden pek farklh  degildir.
Farklibk  modernitelerinin ~ farkli  olmasindan

kaynaklanmaktadir. Yasadiklar1 farkli tarihsel ve
toplumsal gerceklikler uygulama modellerinde de
bigimsel farkliliklara yol agmaktadir. Her ikisinin
dayandig1 iktidar miras1 Kirtleri ortagagdan beri
1639 Kasr-1 $irin Antlasmasr’yla resmen pargalayarak
glicstiz  birakmakta, moderniteyle birlikte Kiirt
baskaldirilar:
gotiirmekte, boylelikle ortak birimha ve inkar rejimine

karsisinda ortak hareket etmeye

yol agmaktadir. Ikisi arasindaki sinir temelde Kiirt
sorununu kendi lehlerine ¢6zme, bunun igin birlikte
hareket etme esasina dayanmaktadir. Giiniimiizde
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Tiirk ve Iran ulus-devletleri arasinda olugturulan
anti-Kirt ittifak bu tarihsel gercegi dogrulamaktadir

Kirtluk kapitalist modernite ¢aginda oSlimciil
darbeler yemistir. Buradan g¢ikarilmasi gereken
en Onemli sonug, kapitalist modernitenin temel
araglartyla Kiirt ulusal varliginin saglanamayacagi
ve korunamayacagidir. Hegemonik sistemin Kiirtliik
admna her parcada ortaya ¢ikardigi yapay, sahte ve
saptirilmus bir Kiirtligti maske olarak takan igbirlikei
unsurlarin rolii, esas olarak asimilasyon yoluyla
uzun stirece yaylmis Kirt kiltiirel soykirimini
mesrulagtirmaktir. Niyetleri ne olursa olsun, bunlarin
roli soykirimi mesru kilmaktir. Bunlar goriiniiste
Kiirt ulusal varliginin bir unsuru olduklarim: iddia
ederler; 6ziinde ise Kiirt ulusal varliginin potansiyel
unsurlarini igten kemiren, agacin kokiinii yiyen
kurtguklardir. Cagdas Kiirt ulusal gergekligi zit
yonli iki egilim i¢inde kendini var kilmaya ve
Ozgiirlestirmeye ¢alismaktadir. Bu  egilimlerden
birincisi, somiirge Otesi bir statii altinda kapitalist
modernite kaynakl istila, isgal, imha, tenkil, tedip,
asimilasyonvesoykirimlarakadarvaran yontemlerden
olusan tasfiye etme, ulus olmaktan gikarma, 6zgiir
ulusal toplum haline gelmekten alikoyma ve sonugta
yok etme egilimidir. Ikinci egilim, birinci egilime kargt
kendiliginden veya onunla birlikte bilingli, 6rgiitlii ve
eylemli olarak ytiriitillen Kiirt ulusu olarak var olma,
varligini siirdiirme ve bu varlikla birlikte onun biitiin
parcalarmin bitiinlestirilmesi ve Ozgiirlestirilmesi,
boylelikle ozgiir Kirt ulusal toplumunun inga
edilmesi egilimidir.

Kiirt sorunu bir ulusal sorun degil, ulus olmaktan
¢itkma sorunu haline gelmistir. Parcalanmalarin
stirekliligi ve giderek her parca iistiinde inkérci ve
imhaci rejimlerin giliclenmesiyle sorun uluslagma
sorunu olmaktan ¢ikarilmakta, varhigimi siirdiirme
sorununa indirgenmektedir. Varhigmi tiimden
ortadan kaldirma anlaminda fiziksel imha temel
yontem olmasa bile, kiiltiirel boyutlu soykirim stirekli

yaganan gerceklik oluyordu.

Yiizyildir siiren miicadele halen daha somiirgeci
devletlerin ortak ¢ikarlari ve igbirligi ile engellenmeye,
bastirilmaya ¢aligilmaktadir. Clinkii ulus-devletler
bilirler ki herhangi bir parcadaki gelisme, kazanim
diger parcalar1 da etkileyecektir. Buradan hareketle



giniimiizde Kirdistan'm giineyinde, Rojavada
bagimsiz, konfederal bir yapilanmanm olusumu
Kiirdistan statiistiniin degisiminin de bir parcas:
olacaktir. Bu noktada Rojava devriminden bahsetmek
gerekir. 19 Temmuz 2012 yilinda ilan: yapilan Rojava
PKK Lideri Abdullah Ocalan’in fikri
onciiliigiinde gelismistir. Ocalan ‘Demokratik Ulus
ruh ise Demokratik Ozerklik bedendir’ demis ve

Rojava devrimi de bu felsefe temelinde hayat bulmus

Devrimi,

ve bilylimiistir. Mahalle ve kéylerden baslayarak
tabandan gelisen bir toplumsal orgiitlenme sistemi
ac1ga cikarildi. Kadin devrimiyle i¢ ice gelisen Rojava
Devrimi 21. Yiizy1l sosyalizmine de agilim getiren bir

devrim olmustur.

Rojava ve Suriye'deki Siirece Kisaca
Bir Goz Atacak Olursak;

Herkes Besar Esed rejiminin c¢abuk yikilacagini
bekliyordu ama olmamustir. Ciinkii Ruslar ve
[ranlilar Esede yardim etmistir. Suriyede rejimi
yikmak icin biiyiik ¢aba harcayanlar ABD, Tiirkiye,
Suudi Arabistan ve Katardi. Bu da Suriyedeki krizin
ayn1 zamanda bolgesel bir kriz olmasini saglamustir.
Bu durum Rusya ile ABD arasinda da biiyiik soruna
neden olmus, Libyada Muammer Kaddafi iktidarinin
yikilmasinin ardindan Rusya ve Cin, batililarin
kendi arzularinca Ortadoguda iktidarlar1 ytkmasina
miisaade etmeyeceklerini séylemislerdir.

Bubir yont, diger yonii de Tiirkiye Rojavada Kiirtlerin
bir statii sahibi olmasindan ¢ok korkmaktadir.
Clinkit Giiney Kiirdistanda olusan statiiyii hig
hazmedememistir ve kendisi agisindan biiyiik bir
tehlike olarak gérmektedir. Fakat Saddam rejiminin
devrilmesi ile bundan biiyiik kazan¢ saglamay1
denemistir. Kiirdistan Bolgesi ile giiglii ekonomik
iligkileri var. Diplomatik ve siyasi iliskileri de var
olmasina ragmen alttan alta bu statiiniin varligindan
rahatsizlik duymaktadir. Bu yiizden Rojavada da
benzer bir statiiniin kurulmasin: engellemek istiyor.
Cunkii bu gelecekte onlar agisindan Tiirkiyedeki
Kiirtlerin de statii sahibi olmalar1 agisindan bir
tehlike unsuru olmaktadir.

Yiizyil 6nce, Ortadogunun yeniden sekillenmesinde
belirleyici diizeyde etkisi olan Batili gii¢ler nezdinde;

otantik, kiiltiirel ve parcali bir halk olarak goriilen
Kiirtlerin ‘siyasal degeri’ yoktu. Birinci Diinya Savasi
sonrasinda bolgede kurulan bolge devletleri de;
Kiirtleri siyasal bir aktor/6zne olarak gérmedi. Tek
etnik kimlige dayali ulus inga siirecine yoneldiler ve
kendi paylarina diisen Kiirtleri de bu pota icerisinde
eritmeyi hedeflediler. Gelinen asamada hem bolge
hem de kiiresel dlcekte, Kiirtler siyasal aktor/6zne
olma konumuna gelmistir. Birinci paylasim savasi
sonrasinda kurulan devletlere dayali kiiresel sistem,
ikinci diinya savasi sonrasinda yeniden tahkim
edilerek gilintimiize kadar geldi. Glintimiiziin en
6nemli cevap arayan sorusu, devletsiz halklara bu
sistemde bir yer agilacak m1 yoksa onlar da kendi
devletlerini kurma yolunda gitmeye mi zorlanacak.
Diinya genelinde denenen farkli ‘6zerklik modelleri’
bu arayisin bir sonucudur. Kiirtler de bu temelde bir
siyasal ¢6ztim arayis1 i¢indedir.

14 temmuz 2011 tarihinde Demokratik Toplum
Kongresinin Amedde 850 delegeyle gergeklestirdigi
olagandistii toplant1 sonrasinda duyurdugu bildiride,
“Diinyada Kiirtler gibi 40 milyonu askin niifusa
sahip olan, ama haklar: bu kadar yok sayilan ve
ulusal varlig yok edilmeye calisilan baska bir halk
yoktur. Kiirt halki olarak inkar ve imha politikas:
temelinde kurulan siyasi statiisiizliigii reddederek
ozgiirliik temelinde kendi toplumsal demokrasimizi
de kurarak yeni bir statiiye kavusturmak istiyoruz.”
Dile getirilerek statiisiizliigiin vurgusu yapilmis ve
demokratik 6zerklik ilan edilmistir.

Kapitalist modernitede sistemin kendini 6rgiitleme
Ulus-devlet,
maddi kiiltiirtin gaspi, fethi ve somiirgelestirilmesi

modeli  ulus-devlettir. toplumsal
tizerine kurulmakla yetinmez; manevi kiltirin
asimilasyonunda da 6nemli rol oynar. Ulus-devlet
statisiine sahip olmayan halklar egemen somiirgeci
ulus-devletlerin baskisi altinda fiziki veya kiiltiirel
soykirima tabi tutulurlar. Olusan uluslararasi sistemle
(BM den tut digerlerine kadar) ulus-devlet statiileri
tizerinden sekillendigi icin statiisiiz halklarin hicbir
konuda goriunirligi yoktur. Yani yok edilirsin,
oldiriltrsiin, katledilirsin ama bunlarin  higbir
gorunirlig yoktur. Uluslararas: sistemler i¢inde
dahi ugradigin inkar-imha-asimilasyonu goriiniir
kilamazsin. Bu sistem i¢inde kaderleri hakkinda
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soz soyleme, karar verme hakkina sahip degillerdir.
“Varlik kosulu olarak ulus-devlete sahipsen yasama
hakkin vardir” Diisiincesi dayatilir. Bu halklarin
arayisinda da ulus-devlet kurma disiincesini 6n
plana cikarir.

Abdullah  Ocalan,
ilkesini su gekilde tanimlamistir;

Demokratik  konfederalizm

“Demokratik konfederalizm bir devlet sistemi degil,
halkin devlet olmayan demokratik sistemidir. Basta
kadmlarvegengler olmak iizere halkin tiim kesimlerinin
kendi demokratik orgiitlenmesini yarattigs, politikay:
dogrudan ve ozgiir-esit konfederasyon yurttashg:
temelinde, yerelde kendi 0zgiir yurttaslik meclislerinde
yaptig1 bir sistemdir. Dolayisiyla 6z gii¢ ve 0z yeterlilik
ilkesine dayamr. Giiciinii halktan alir ve ekonomi de
dahil her alanda 0z yeterlilie ulasmay: benimser.
Demokratik konfederasyonizm ... klan sisteminden

ve  agsiret  konfederasyonlarindan  giiniimiize
kadar wuygarhik tarihi boyunca devletci toplum
merkezilesmesine girmek istemeyen dogal toplumun

demokratik komiinal yapisina dayanir”

Demokratik modernite ulus-devlet olmayr esas
almamaktadir. Demokratik Ulus Zihniyeti, tiim
tarihsel kiiltiirleri baris, esitlik, 6zgiirlitk ve demokrasi
icinde bir arada tutabilir. Her kiltiir bir yandan
kendini demokratik ulusal bir grup olarak insa
ederken, 6te yandan i ice yagsadig1 diger kiiltiirlerle
daha tist diizeyde demokratik ulusal birlikler i¢inde
yasayabilir.

Kapitalist modernitenin hegemonik giiglerinin
yaklagik iki yiiz yildir Kiirtleri 6nce Iran ve Osmanli
Imparatorluguna, Birinci Diinya Savagr'ndan sonra
da Tirkiye, fran, Irak ve Suriye ulus-devletlerine
ezdirmelerinin nedenlerini ¢ok iyi ¢oziimlemek
gerekir. Bunda sadece bir degil bir¢ok amag vardur.
Birinci amag, Kiirtlerin tarih boyunca birlikte
yasadiklar1 ve aralarinda az ¢ok mesru bir statii
bulunan Arap, Tiirk ve Iran halklar: ile celiskilerini
derinlestirmek, var olan statiiyii bozarak kargasa icine
itmek ve birbirleriyle daimi savasir halde tutmaktir.
Ikinci amag, Kiirtlerin tasfiyesiyle tasarladiklar:
Yahudi

genis yurtluklar kazandirmaktir. Béylelikle hem

Ermeni, Siiryani ve ulus-devletlerine
kendilerine mutlak bagli durumda kalacak ¢

tampon ve araci halka rolii oynayacak ulus-devlet
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kazanmis olacaklar, hem de Kiirtleri Miisliiman,
Hiristiyan ve Yahudi komgulariyla daimi gatigtirarak
ve sorunlar icinde tutarak, hepsini ve bir anlamda
cekirdek Ortadogu’yu kendilerine bagimli halde
tutmay1 bagaracaklardir. Tabi kapitalist modernitenin
hegemon giicleri bu pargalanmis Kiirdistana ve
soykirimlara kadar varan sorunlara bogulmus
Kiirtlere kendilerini zaman zaman kurtarici melek
gibi sunmaktan da geri durmayacaklardir. Gliniimiize
kadar yasanan gelismelere baktigimizda, bu ‘bariga
son veren barig antlasmalariyla planlananlarin
bityiik 6l¢lide uygulandigini rahatlikla belirtebiliriz.

“Biz Kiirdiin dirilisini gerceklestirdik. Yeniden halk
olma, kimlik bulma ve dirilisini gerceklestirme
miicadelesidir. Simdi sira kurtulusta”’(A.Ocalan)

Bir halk icin kendi 6z siyasal statiisiine sahip olmak,
aynt zamanda varligini koruma ve gelistirmede
politik 6zne ve irade olmaktir. Kendi 6z yonetimine
sahip olmadan yabanci egemenlik altinda yasayan
hicbir halk varligin1 koruyamaz. Kiirtlere ve
kiirdistan’a dayatilan statisiizlik bu anlamda
kiirtlerin bir halk olarak var olma kosullarmin
Kiirtler

uygulamalari altinda statiistizliige mahkum edilerek

ortadan  kaldirilmasidir. ulus-devlet
yok olusun esigine getirilmisti. Buna kars: yiiriitilen
biiyiik miicadelelerle bu yok olus siireci tersine
cevrilerek kiirtlerin bir halk olarak yeniden dirilisi
gerceklestirilmistir. Buna karsin kiirtleri statiisiiz
birakma projesi 1srarla siirdiiriilmektedir. Ancak
kiirt halk: “dirilis gerceklesti, sira kurtulusta” siar1 ve
demokratik ulus anlayisiyla dayatilan bu statiisiizliige
karst 6nemli mesafeler kat ederek miicadelesini her

alanda siirdiirmektedir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...



Zihniyet Kirimi ya da Kiirtlerin
Kendinden Utanma Siireci...

Evdilmelik S. Bekir

Tarih

diyalektigin disiplinlesmesiyle anlamini yitirse de

tekerriirden ibarettir tabiri materyalist
kapitalist uygarligin istila ettigi her cografyada tarihi
kendinden baslatma hastaligi kesintisiz bir kanun
olarak tekerriir etmistir. Her seyi kendinden baslatma
politikas1 devletli uygarligin “ebedi ve ezeli” olma
iddiasinin ilk kuralidir. Istilact gasp ve ganimetle
stirekli hazira konma oldugundan tiretme ve yaratma
kabiliyetinden yoksundur. Kendisinden ¢ok daha
biiyiik, koklii, kadim ve geliskin olsa dahi ¢iplak zorla
gasp ettigi her degeri hakikatine bakmaksizin kendine
mal eder. Istilaci maddi degerleri kolayca gasp edip
sahiplendigi gibi manevi degerleri gasp edemiyor. Ne
yaparsa yapsin gasp edemeyecegi, tizerinde hakimiyet
kuramayacagi ve yozlastiramayacag1 insanlik degerleri
vardir. Bu degerler ruhu ve 6zii itibartyla erkek egemen
zihniyetin Griinii olan devletli uygarligin antitezi
olarak ortaya ciktig1 ana kadin toplum ve sisteminin
ruhu olan manevi degerlerdir. Elbette istilaci manevi
degerleri de bos birakmaz. Varolussal bir tehdit olarak
gorir ve bunlara kars: farkli yontemlerle adeta savas

agar.

Deger istilacist ve gaspgilarin tamami ayni giibreligin
fidan1 olduklar: i¢in ayni zihni kodlarla ve aymi
yontemleri kullanirlar. Devletli uygarligin tarihi
seyrine bakildiginda istila ve talan ettigi ya da etmek
istedigi cografya, halk ve inanglara karsi yogun
bir karalama, itibarsizlagtirma ve gozden diigiirme
propagandasi yiriittiigline sahitlik ediyoruz. En
eski yazili belgeler olan mitolojik destanlarda tanri
ve tanricalar arasindaki miicadeleye bakildiginda
kullanilan retorigin giintimiizde ulus-devletgikler
tarafinda kimi giincellemeler diginda hemen hemen

hi¢ degistirilmeden kullanildigina taniklik etmek
miimkiin. Formiil ayni: Istila edilecek cografya, gasp
edilecek degerlerin sahiplerini &ncelikle karalama,
itibarsizlagtirma ve yok edilmesi gereken bir tehdit
olarak gosterme; ardindan c¢iplak zorla ve tarihi
orneklerle siibut oldugu iizere katliam, kiyim ve en
nihayetinde soykirimla sonuglanan bir siireg.

Zihniyet Kirimi1ve Kole-Efendi Denklemi

Somiirgecilik sadece askeri zor ve baskiyla ilerleyen
bir sistem degildir. Somiirgeci kiiltiiriin kalic1 hale
gelmesinin en etkili yolu zihniyet kirimdir. Zihniyet
Kirimi, PKK Lideri Abdullah Ocalan’in sosyal bilimler
literatiiriine kazandirdigr bir kavram olarak, bir
halkin kiiltiirel varliginin ve bireylerin kimliklerinin
inkar edilmesi, yok edilmesi veya asimile edilmesini
ifade eder. Ocalan’a gore, zihniyet kirimi bir halkin
varligini siirdiirme miicadelesinde karsilastigi en
énemli tehditlerden biridir ve bu tehditlerle miicadele
etmek icin kultiirel ve siyasi direnis gereklidir.
Somiirgecilik  somiirgelestirdigi  insanlar1  dnce
reddetmek ve en nihayetinde de onlar1 inkar etmek
olan bir felsefi antropoloji tizerine kuruldu. Bu felsefi
antropolojiye gore somiirgelestirilenler insan degildir.
Somiirgeci, insanlar1 tanimlar ve onlara 6rnek olur ve
somiirgelesmis olanlar bu olgiiler tarafindan o6l¢tliir
ve eksikleri bulunur. Genellikle, bu 6lgiiler, somiirge
altinda yasayan insanlar ve bu konu iizerine ¢alismalar
yapanlar i¢in standart 6l¢titler haline gelir.

Ingiliz somiirgeciliginin isgal ettigi cografyalarda bir
halkin tim degerlerinden arindirilmas: ve zamanla
bu degerlere diigman hale gelmesi icin olugturdugu
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miiktesebat, Tiirk devleti tarafindan gelistirilmis
haliyle sistematik olarak Kurdistanda uygulanmigtir.
Tirkiyenin uyguladigi yontemlere ge¢meden 6nce
oncelikle Ingilizlerin bir halki yok etme miiktesebatina
bakmakta fayda var. Hindistana ve Afrika kitasinda
sikca kullanilan bu kan dondurucu politikalarin
birkag¢ merhalesi vardir.

Birincisi, bir halk: siddet ve zor araglariyla denetim
altina almaktir. Burada her turlii insanlik dig1 iskence,
katliam ve baski araci kullanilir. Somiirgecilerin
ilk istilalarina bakildiginda ¢ogu yogun siddet ve
katliamlarla baslatildig: tarihten siibuttur. Bu donem
toplumun zor araglariyla denetim altinda tutuldugu
surectir.

fkincisi, toplumsalligi dagitmaktir. Toplumu toplum
yapan, bir arada tutan, direnme giicli veren, ayni
refleksi gostermelerini, ayni duyguyu yasamalarini
ve ayn1 amaci giitmelerini saglayan inangsal, kiiltiirel,
tarihsel ve toplumsal ortak manevi degerlere karst
saldirt baglatir. Manevi idol ve sembolleri, kutsal
degerlerini karalama yontemiyle itibarsizlastirarak
anlam vyitimi hedeflenir. Toplumun kotii giinde,
zorluklar kargisinda dayandigi, giic ve moral aldig:
degerleri itibarsizlagtirarak dayanak noktalarindan
mahrum birakilir. Dayanak noktalarini kaybetmis
bir toplum da ayni durum karsisinda farkls hissetme,
refleks gosterme ve tutum alma gelisir. Bu da toplumu
toplum yapan ortak duyumsama, diisiinme, hissetme
ve hareket etme basiretini yok ederek toplumsal
parcalanmaya zemin acar. Istilaci, bu catlaklardan
kendisine yakin teslimiyetci kisi ve gruplar edinerek
toplumun en kilcal damarlarina kadar sizar.

Ugiinciisii, birligi zayiflamis ya da pargalanmig bir
toplum demek kalesinden gedik agilmis, rahatca
i¢ine sizilabilecek kolay bir av demektir. Somiirgeci
siddetle kisa siireligine egemenligi altina aldig1 halka,
topluma kars1 daha sofistike araglar kullanir. Bir
yandan siddet araglarini 6te yandan statii, maddi
cikarlar ve cesitli taltif edici yontemler kullanarak
kendisine bagl kisi ve gruplar olusturur. Bu kesimlere
her tiirlii destegi vererek meshur kole-efendi
denklemi olusturur. Denklemde efendi insandir
kole ise insani vasiflar1 haiz olmayan bir varliktir.
Eksik, akilsiz, kendine yetmeyen, beceriksiz, geri ve
en nihayetinde yonetilmesi i¢in bir efendiye, cobana
ihtiya¢ duyan ¢irkin bir yaratiktir. Efendi ise medeni
ve 0zenilmesi gereken ideal rol modeldir. Stire¢ havug
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ve sopa politikasiyla ilerler. Kole yaratik olmaktan
kurtulmak ve giiniin birinde efendisi gibi olmak
istiyorsa efendisini eksiksiz taklit etmeli. Kendine ait
olan her seyden arimnmali ve bunlarin yerine efendiden
taklit yoluyla edindiklerini yerine koymalidir. Ancak
kole efendinin tiim yaptiklarini eksiksiz yapsa dahi
asla efendi gibi olmayacak ve olamayacak. Ocalan’in
kurt kapani olarak ifade ettigi bu siire¢ aslinda kendi
olmaktan ¢ikmak ve asla bagka bir sey olamamaktir.
Yani ne kendisi ne de baskasi olmadan gercekten
girkin bir yaratik olarak ortada kalmaktir. Hiiseyin
Karatagin dedigi tizere, “Efendisinin o6niinde
stirekli el penge durmak, efendisine yaranmak igin
iltifat ederken dahi biling igfal edildiginden stirekli
kekeleyerek asla diizgiin bir ciimle kuramamaktir.
Efendisinin sofrasina otururken siirekli eldeki catalin

titremesi demektir” kolelik.!

Kurdistanda Somiirgecilik ve
Kendinden Utanmanin Ayak izleri

Kurdistan devletli uygarlik kaynakli istila, katliam
ve soykirnrmin en fazla gergeklestigi cografyadir.
birlikte
buglin Verimli ya da Altin hilal tanimlamasinin

Arkeolojik ¢aligmalarin  derinlesmesiyle

Otesine gecerek insanligin ilk kiltiirlestigi cografyay:
tanimlamak icin t¢ kosesiyle Kirdistanin kalbine
tekabiil eden Altin Uggen olarak ifade edilen
cografyadir. Inang, dil, sistematik diisiinme, teknik
ve tarim devrimlerin gerceklestigi; ilk icat ve
buluglar1 ortaya ¢iktigi mekan olarak tabiri caizse
toplumsalligin maddi ve manevi temellerinin atildig1
topraklar. Mucizesi mi, laneti mi bilinmez ama
Kurdistan tarihi bir yaniyla devletli uygarligin maddi
ve manevi degerleri gasp etmek i¢in gerceklestirdigi
ve son yliz yillarda somiirgecilik biciminde siiren
istilasinin ve buna karg1 direnisin tarihidir. Insanligin
ilk devrimlerinin gerceklestigi Kurdistan cografyasi
ve Kiirt halkinin bugiin somiirge hukukuna dahi tabi
olmamasinin 6nemli nedenlerinden biri de insanlik
i¢in yarattig1 ve temsil ettigi degerler nedeniyle her
donemin kapitalist uygarliginin ilk hedeflerinden biri
olmasidir. Tarih glintimiizde biz tarihin baglangicinda
gizliyiz sdyleminin geregi olarak Kiirt halkinin bu
giinkii sosyolojik, politik, kiiltiirel ve ekonomik
gercekligini anlamak icin tarihi izlegini bakmak

1  Hiiseyin Karatag, Somiirge insan, S.79



gerekir. Zira bu gergeklik kapitalist uygarliktan
bagimsiz olmadig1 gibi Kiirtlerin ve Kurdistanin
belli bir donemiyle de sinirli degildir. Istilaciligin ve
somiirgeciligin safi kottiligiiniin bir cografya ve halkin
varliginda kiimilatif somutlagmasidir. Kurdistan
tarihinde istilacilarin ismi, geldikleri yer, yaptiklar:
kiyim, katliam; gasp ve talanin dénemleri farkli olsa
da ayni ve hi¢ degismeyen bir sey var: o da zihniyet
birligidir. Bu nedenle Achille Mbembe, “somiirgecilik,
kendisi ve digerleri hakkinda yalan soéylemekten
asla vazgecmemistir” der. Bu anlamda somiirgeci
kendisi ve otekiler hakkinda yalanlardan bir “Hakikat
Rejimi” inga eder. Bu hakikat rejimi sayesinde ise hem
kendisi hem de 6teki i¢in “bilgi” ve “sdylem” diretir.
devletlerde
kaynagi resmi politikalardan damitilir ve bu yalandan

Somiirgeci bilgi/séylemlerin  iiretim
bilgiler, iiretilen soylemler romanlarda, filmlerde,
tiyatro eserlerinde vs. oteki olarak konumlandirilan
oznelliklere kars1 bazen acik bir sekilde bazen de sinsi
bir nezaket bigiminde ortaya ¢ikar ve 6tekiyi kodlar,
bozar, kendine-gore-bir-varolus tayin eder.?

Her gelen istilact digerinin mirasini devralmig ve
aynt yontemleri kullanarak bir sonraki istilaciya
devretmistir. Bu siirekliligi de en fazla kullandiklar1
Hatta Kiirt halkina karst
uygulanan bu politika, uygulama ve retorigi diinyanin

retorikte goriiyoruz.

dort bir yanina yayarak adeta bir miiktesebat haline
getirmis ve ezilen tiim halklara aynen uygulamiglardir.
Kurdistan ve Kiirt halkinin bu anlamda devletli
uygarligin  laboratuvari  oldugunu  sdylemek
abarti olmayacaktir. Bir halkin maddi ve manevi
degerlerinin nasil karalandig, kotiililk kaynag: haline
getirildigi, o halkin yok edilmesinde mesruiyet aracina
doniistiriildigi ve bu laboratuvardan edinilen
tecriibelerin nasil bir disiplin haline getirilerek tiim
ezilen insanliga uygulandigina tarihsel dénemler

tizerinden bakmakta fayda var.

ilk Karalama ve Saldirz:
Nemir’den Nemrut’a

Insanligin ilk diigiinme teatisi olan inang ve
ardindan gelen ¢ok tanriciliktan tek tanriciliga kadar
kotiiliik olgusu ve sembolii hep basat olmustur. Her

2 AchilleMbembe, Postkolonyal Diisiince Nedir? Cev. Enise Malbat
(Erisim:  http://www.kurdarastirmalari.com/yazi-detay-post-
kolonyal-d-s-nce-nedir-43)

inang ve dinde farkli isimlerle ifade edilse de esas
olarak tek tanrili dinlerde belirleyici bir konum
kazanmigtir. Bunun nedeni ¢ok tanriciliktan tek
tanriciliga geciste ve dinlerin sistemlesmesinde
basat rol oynayan, ardindan gelen tek tanrili dinlerin
kayanagi olan Ezidilik/Zerdustlik'teki diializmin
Ezedilik/Zerdustlikte aydinligi temsil
eden Hiirmiiz ile karanhig temsil eden Ehriman egit

varligidir.

glic ve kudrettedir. Farkli olan amag ve niyetleridir.
Miicadelelerinde birbirini yok etmek yoktur. Zira
karanlik olmadan aydinlik, aydinlik olmadan karanlik
olmaz. Bu nedenle birbirine galebe ¢alma vardir.
Bu denge sonradan gelen Musevilik (Yahudilik),
Hristiyanlik ve Islamiyet'te tek tanriciigin geregi
olarak degistirilmistir. Aydinlig1 temsilen Tanr1 tam
muktedir, karanhif1 temsilen ise iblis daha gii¢siiz
bir konuma diistiriilmistiir. Ancak yine de Zerdiisti
dializmin doga kanunlarinin i¢ igleyisine gore
sekillenen bu ikilem diger dinlerde de siirdiiriilmek
Bunun disinda Ezidilik/
Zerdustliigiin kozmolojisinin ylizde doksani aynen

zorunda kalinmustir.

alinmustir.

Ezidilik/Zerdistligiin -~ niifuz  miicadelesi

girdigi ilk tek tanrili din Museviliktir. Proto Kiirt

icine

toplumlarinin ¢ok tanriciik déneminde Tanri-
Krallar icin kullandiklar1 ve olimstiz anlamina
gelen “nemir” kelimesinin ugradigi anlam degisimi
tarihte Ezidilik/Zerdistlik ile Musevilik arasinda
yaganan niifuz savaginin ilk kurbamidir. Kiirtge'nin
tim lehgelerinde hala ayni telaffuz ve anlamla
kullanilan “nemir” kelimesi bugiin Kiirt halk:
tarafindan sevilen ve deger olarak goriilen insanlar
ifadesidir.

Bugiin insanlar bagllik, sevgi ve minnettarliklarini

igin kullamilmaktadir. Bir kutsama
gostermek i¢in sehitlikle esdeger manaya gelecek
tizere “filankes nemir e-Falanca kisi olimstzdir”
tabirini kullanirlar. Bu kelime giiniimiizde ayni
zamanda kotiilikle es deger kilinmustir. Zalim,
gaddar ve kotii insanlari tanimlamak i¢in “nemrut”
ifadesi kullanilir. Kuskusuz bunun nedeni Zerdustlitk
ve Museviligin niifuz miicadelesidir. Tki din de tek
tanriciligl 6ngoriirken, Zerdistliik ana kadin sistem
ve degerlerini savunmakta, Musevilik ise ana kadin
sistemine karsi gelisen erkek egemen zihniyetli
devletli uygarlig1 savunmaktadir. Yani hem bir sistem
hem de bir din ve hitkiimranlik savasi verilmektedir.
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Milattan 6nce 2000-1500’lit yillara tekabiil eden
bu donemde Zerdiistlik ve Musevilik arasinda
inan¢ eksenli ancak, bunun ¢ok otesinde kiran
kirana bir egemenlik miicadele ve savasi verilmistir.
Hz. Ibrahim’in Urfadan bu giinkii Israil-Filistin
topraklarini da igeren Kenana siirgiin edilmesi, Hz.
Eyyubin atese atilma seriiveni aslinda iki dinin, iki
sistemin ve halkin din, egemenlik ve toprak savasidir.
O donem oncil dini olan Mitraizm’in tiim Anadolu,
Mezopotamya ve bugiinkii anlamiyla Ortadogu ve
Asyanin bitylik kisminin dini olmasindan aldigi giigle
[branilere karst kesin bir zafer elde etmistir. Bu ayni
zamanda ana kadin kiiltii ve sisteminin hala ne kadar
giiglii oldugu, devletli uygarligin dini olan Musevilige
kars1 galebe ¢almasinin da nisanesidir. Ancak iki din
arasindaki savas yeni baglamistir. Ilerleyen zaman
diliminde bu denge Musevilik lehine degisecektir.

Kutsalin Kirletilmesi:
Seytan’in Cocuklar:

“Kiirt kelimesini Islam tarihinde ilk kez kullanan
[slam cografyacist Mesudi ile Istehri olmuslardir.
Mesudi, 932 yilinda tamamladifi bu eserinde,
Kiirtlerin mensei ile ilgili olarak, Davud'un oglu
Stileyman’in cariyelerini, Seytan'in hamile birakmasi
sonucunda dogan neslin Hz. Siileyman tarafindan
daglara siiriilmils ve bunlara daglara siriilenler
anlaminda Kiirt denilmistir.®> El-Kuleyni, el-Mes‘udi,
Seyh Saduk, Ragib el-Isfahini ve Ismail Hakki Bursevi
gibi yazarlarin iddialarina gére Hz. Ibrahim’in ateste
yakilmast fikrini ortaya atan kimseler Kiirt asilliymus.*
Ana kadin sisteminin giderek gii¢ kaybetmesine
kars1 devletli uygarhigin giiglenmesi gii¢ dengesinin
Musevilik lehine degismesini saglamistir. Yahudilik
giderek kosmolojisini rafine ederken Rab'ini aydinlik
olarak sunar. Ezidillik/Zerdistliigtin tanrisini ise tim
kotiiliiklerin anast olan Seytan ile 6zdeslestirmeye
agirlik verir. Bugiin zaman zaman “Kiirtlerin Seytan'in

» <«

nesli oldugu’,

v

Ezidilerin $eytan’a taptig1” karalamasi
bu dénemden kalmadir. Museviligin rakibini yok
etmeye calisirken devletli uygarhik giictiyle saldir

ve yaptiklarina mesruiyet kazandirma kurgusudur.

3 Cevadbeyli Rahami, Kiirtlerin Kokeni, (Erisim: https://
millidusunce.com/misak/asil-kurtlerin-koken)

4 Mustafa Akman, Kelam ve Mezhepler Tarihi (Erisim: https://
dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2423829)
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Oteki kétiiliigiin sembolii olarak gosterildikten sonra
yapilacak her fiil ve katliam bu iddiayla aklanabilir.
Tarihin bu déneminde olan tam da budur. ilk basta
ciplak siddet ve zorla dayatilan bu politika c¢ok
tekrarlandiginda ve iizerinden vyeterince zaman
gectiginde insanlar unutarak ya da kaniksayarak bir
doénem inandig1 kutsallarini ve degerlerini egemenin
istedigi gibi gérmekte ve kabullenebilmektedir.
Kiirtlerin binlerce yil inandigi, kutsadigi degerleri,
kutsallarinin bir¢cogunun bugiin Kiirtler tarafindan
da bir kétiiliik sembolii ve kiifiir olarak kullanilmasi
bu siireclerin sonucudur.

Arap Istilacithiginin Hamlesi:
Zend Avestadan Zindikliga

Bin yillarca devrimlerin merkezi olarak Kurdistan her
donemin muktedirinin ilk hedeflerinden olmustur.
Her din, inang ve diisiince kendine yer agmak igin
oncekinin elestirisi {izerinden insa edilir. Islamiyet’in
cikiginda bu ilke tam islememistir. Oncesinde
Musevilik ve Hristiyanlik olmasina ragmen Islamiyet
kendinden 6nceki iki dini kabul ederken asil hedefine
Ezidilik/Zerdiistligii koymaktadir. Bunun nedeni
[slamiyet, Musevilik ve Hristiyanlik arasindaki
birlikteliktir. Ana kadin
sisteminin zihniyeti olan Ezidilik/Zerdistliige kars

ideolojik,  sistemsel
antitez olarak ¢ikan Musevilik gibi Hristiyanlik ve
[slamiyet de erkek sisteminin ideolojisi olarak zuhur
etmistir. Aralarinda ideolojik biitiinlik oldugundan
binlerce yil sonrasinda tarih sahnesine ¢ikmasina
ragmen Islamiyet kendisinden 6nceki iki dinin yerine
Ezidilik/Zerdustligtin elestirisi tizerine kendini insa
etmeyi tercih etmesinin sebebi ideolojik ve sistemsel
karsitliktir. Musevilikten kalma, “seytanin nesli’,
“Nemrut soyu” karalamasini aynen kullanmakla
birlikte yeni karalamalar da eklemistir Hem
Islam’in kabul ettirilmesi ve ancak esas olarak Arap
istilaciiginin  ve katliamlarinin megrulagtirilmasi
anlaminda
din disy,

amactyla Zend Avestaya inananlar

kullanillan “Zendi-Zendiq” kelimesini
kotiiliigiin kaynag olarak kiifiirlestirmistir. Benzer
sekilde Zerdiist'iin rahipleri olan ve Kiirt¢ede anaya
ait olan anlaminda, “Maki-Magi” kelimesi “Magusi-
Mecusi” olarak din disilik seklinde bir agagilama ve
karalama kavrami haline getirilmigtir. Bugiin hala

“zendik-zindik” kelimesi agagilama ve kiifiir olarak



kullanilmaktadir. ~ Ezidilik/Zerdistliglin ~ reform
hareketi olarak ortaya ¢ikan Manicilige inanlar
anlamina gelen Manyak kelimesi de ayni zihniyetin
karalama ve agagilama propagandasinin sonucu
olarak deli, akil ve ahlak dis1 insan anlaminda kifiir

haline getirilmistir.

Isbirlikgiligin Lejyonerlesmesi:
Hamidiye Alaylar1

Asiret Mekteplerine paralel olarak kurulan Hamidiye
Alaylariyla es zamanl: asiret reislerine cesitli statii ve
riitbeler taltif edilerek Kiirt halkinin toplumsalligina
kars1 parcalayict bir strateji izlenmistir. Hamidiye
farklilk  arz
etmektedir. M. S. Lazarev, Hayal Olan Kurdistan

Alaylarinin ~ kurulus — gerekgeleri
ve Kiirt Sorunu isimli kitabinda alaylarin kurulus

gerekcesini  soyle aciklamaktadir:  “Hamidiye
Alaylar1 ile, Kiirtleri Rusya karsisinda giiglii bir
askeri siper, Irana kargt saldiri araci durumuna
getirme amaci yaninda onemli amaglarindan biri
Kiirtleri, Tirk idari makamlarinin siki gozetimi
altinda durmaya alistirmakt1” Hamidiye Alaylar
Stivari Birliklerinin Kiirt ulusuyla alakasi yoktur. Bu
agiretler kigisel hirs ve rant i¢in Hamidiye Alaylar1
biinyesinde yer almiglardir. Osmanli-Kiirt ittifakinin
sona erdirilmesinden sonra Kiirtlerden gelecek
statii taleplerini Hamidiye Alaylariyla bastirmay1
diistiniiyordu Osmanli Devleti.® Osmanlinin yikilma
stirecine girmesiyle Asiret Mektebinde ve Hamidiye
Alaylarina dahil edilen Kiirt gocuklar1 ve Hamidiye
Alaylarrnda bir¢ok insan Kirt ulusal kurtulus
miicadelesine dahil olmus ve béylece bu sémiirgeci
proje ortadan kalkmigtir.” Ancak Osmanlrnin bakiyesi
Tirkiye bu iki projeden de vaz gegmemistir. Asiret
Mektebi daha sonra Yatih Bolge Okullar1 (YIBO),
Hamidiye Alaylar1 da Gegici K6y Koruculuk olarak
gelistirilerek siirdtiriilmistiir. Hamidiye Alaylar:
Kiirtlerin komsulariyla diigmanlagtirmanin yani sira
asil tahribati Kiirt toplumsallig1 ve birligi {izerinde
oynamustir. Teslimiyetciasiret reisleri toplum tizerinde
bir sopa olarak kullanilmis, teslim olmayan asiretler

5 M.S. Lazareve, Kiirdistan ve Kiirt Sorunu, S.152

6  Atal Nimetullah, Kiirt Kimligi ve Hamidiye Alaylarini1 Olugturan
Asiretler(Erigim: https://www.bitlisname.com/kurt-kimligi-ve-
hamidiye-alaylarini-olusturan-asiretler/)

7 Hamidiye Alaylar1 (Erigsim:
Hamidiye_Alaylar%C4%B1)

https://tr.wikipedia.org/wiki/

ise alt kollarindan diisiirtilenlerin gii¢lendirilerek
agiret yapis1 atomize edilmis. Mirliklerin de ortadan
kaldirilmasiyla aslinda asiret olmayan ancak devletin
statii, silah ve destek verdigi kii¢iik gruplar devlete
bagli asiretler olarak tanimlanmuigtir.

Devletin destegiyle isbirlik¢i bazi asiret reisleri ve
agiretlerden koparilarak vyaratilan agalar, kigiik
gruplar, seyh ve beyler halkin tizerinde adeta devletin
sopast haline gelmistir. Zamanla semiren bu kesimler
devlet eliyle toplum i¢inde muteber kisilikler haline
getirilmistir. Thanet eden, is birligi yapan ve teslim
olan kim varsa idol olarak sunulmus. Devlet bir
yandan topluma siddet uygularken ote yandan
semirttigi kisileri araci olarak kullanarak, bu kisileri
toplumun miiracaat ettigi ve muhta¢ oldugu merci
vasf1 vermis. Devletin baski, tahkikat ve siddetinden
kurtulan insanlar bu cendereden kurtulmak i¢in ya
bu kisilere 6zenerek ihanete mecbur kilinmis ya da
bu isbirlikgi, teslimiyetgi kisilere yakin durma ihtiyact
hissetmistir. Thanet¢inin makul ve model insan
olmast bir halk ve toplum igin yiiz ytize kalacag: en
biiylik tehlikedir. Hamidiye Alaylar1 ve Gegici Koy
Korucularina adeta bir cezasizlik hukuku uygulanarak
Kirtler arasinda siddetin siradanlagmasi, ailelerin,
kabile ve asiretlerin diigmanlagmasinin zeminini
gelistirmistir. Nitekim bu iki paramiliter gii¢ ylizinde
Kurdistanda on binlerce aile ve yiizlerce kabile, agiret
birbirine diisman olmus ve bir toplumun toptan on
yillar stiren bir kan davasi girdabina girmesine neden
olmustur. Birbirine diisman hale getirilen aile, asiret
ve insanlar, artik kendi esas sorunlariyla ilgilenmek
yerine gilic olarak gordiikleri devlete yanagarak
birbirlerini yok etmeye odaklanmistir. Kiirt toplumu
bu 6zel savag yontemleriyle birbirine digtriiliirken,
psikolojik savas da istemli olarak yiriitiilmistir.
Dag Tiirkii olarak inkar edilen Kiirt halkinin geri,
bilingsiz, kendi sorunlarini ¢6zme becerisi olmayan,
terbiye edilmesi ve en nihayetinde basina bir ¢oban
konularak yonetilmesi gereken bir kalabalik oldugu
propagandast siirekli pompalanmustir. Kiirt halkinin
aslakendiniyonetemeyecegitezineise, devletin bilingli
olarak baslattig asiret ve aileler aras1 kan davalar1 ve
diismanliklar kaniti olarak gosterilmistir. Bdylece
Kiirt halkinin bityiik ¢ogunlugunda, “Kiirtlerden
bir sey olmaz, Kiirtler kendini yonetemez” algisini
yerlestirmeyi 6nemli oranda basarmustir. Kendini
inkar eden, kendine giivenmeyen, toplumunun bir
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kesimiyle diismanlik duygular1 yagayan bir gerceklik
yaratilmigtir. Kiirt birbirine baktiginda bir ulus
olarak sorunlarini ¢ozecek, ozgiirlesebilecek, birlikte
miicadele edecek bir kardesten ziyade her tiirlii
kotiilikle donanmus bilingsiz, utanilmasi gereken bir
varlik olarak gormiis. Kendi soydasindan duyulan bu
igrenme Oniine alternatif ve kurtulus olarak konulan
Tirk idol olmaya yonelmistir. Boylece bir halk
kendi i¢inde atomize edilirken, kendine 6zgiivensiz,
bilingsiz, geri ve beceriksiz bir varlik olarak kendinden
utanan ve nefret eden bir derekeye diistiriilmiistiir.

Somiirgeciligin Manifestosu: Sark
Islahat Plam

Kiirt halkinin ret ve inkar1 politikalariyla kendine
yabancilagtirma ve utandirma manifestosu 25 Eyliil
1925'te Sark Islahat Enciimeni, Sark Islahat Plani
i¢in agagidaki tavsiyeleri iceren raporunu TBMM’ye
sundu.® Kiirt segkinlerinin bir yonetim organi olarak
ortaya ¢ikmasini engellemek

- Hiktmetin politikalarin1 bosa ¢ikarabilecegine
inandig1 insanlari yeniden yerlestirmek

- Hem Tiirk¢e olmayan dillerin kullanilmasini hem
de Kiirtlerin ikinci diizey gorevlerde istihdam
edilmesini yasaklamak

- Kirtlerin bagka boélgelere yerlestirilmesi icin 7
milyon lira saglanmasi

Rapor, ¢ok sayida yeniden yerlesim yasasini ve
Kiirtlerin ¢ogunlukta oldugu illeri igeren ti¢ umumi
miifettiglik kurulmasini tesvik etmekteydi.’

Daort bagt mamur bir soykirim plani olan $ark Islahat
Planrnin 31 maddesinden yukarida yer verilen 4
madde dahi Kiirt halkina yonelik soykirim niyetini
gormek miimkiin. Elbette plandaki her maddenin
de onlarca alt maddesi var. 1930 yili baglarinda
I¢isleri Bakanliginca Valiliklere gonderilen “cok gizli
ve kisiye ozel” bir Tiirklestirme Genelgesinin iki
maddesi soyledir:

Tirklige ve Tiirkgeye pay ve paye vermek, som
Turklagin ve ozellikle Tiirkge konusmanin, yalniz

8 Veli Yadirgi, The Political Economy of the Kurds of Turkey.
Cambridge University Press. ss. 169-170

9 Jongerden, Joost (28 Mayis 2007). The Settlement Issue in
Turkey and the Kurds: An Analysis of Spatial Policies, Modernity
and War. BRILL. ss. 53.
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serefli oldugunu degil, maddeten kéarli oldugunu da
kendilerine bilfiil gostermek, kiyafetin, sarkilarin,
oyunlarin, diigiin ve toplum gelenek ve géreneklerinin
de milliyet ve 1rk hislerini daima uyanik tutan ve
toplumlar1 ge¢mislerine baglayan baglar oldugu
unutulmamali; bundan dolay1 lehgeyle birlikte bu gibi
aykari gelenekleri de fena ve zararli gérmek ve bilhassa
kotii gostermek ve hig bir suretle ragbet edilmeyerek
ve cesaretlendirilmeyerek adi ve ilkel 6zellikleri her
vesileyle sergilenerek kotiilenmeli ve ayiplanmali,
o lehgeyi konusan ziimrelere mensup kisilerin
ve ailelerin isim ve lakaplarini Tiirkgelestirmek,
niifustaki kayitlarini ve kiinyelerini firsat diistitk¢e
diizeltmek ™"

Yukaridaki iki madde aslinda yazinin basindan
itibaren anlatilmaya c¢aligilan bir halki kendinden
igrendirme, utandirma, kimligine yabancilastirma
ve ayni zamanda ideal olarak Oniine yeni yapay
kimligi koymanin nasil tasarlandigini agik bir sekilde
gostermektedir. Tiirk¢e konusmanin serefli bir sey
olmanin yani sira ayni zamanda maddi yonden
de kazandirdiginin somiirge valileri tarafindan
anlatilmasini emrediyor. Kole-efendi denkleminde
havug sopa politikasinin dile uyarlanmasidir. Tiirkge
konugan hem gerefli oluyor hem de kar ediyor.
Bu 1rk¢1 bakiga gore Kiirtce konugan ise tam tersi
olmus oluyor. Efendi Tiirk, kole gordugiu Kirte,
kendi dilinde konustugu zaman ugrayacag zararlari
efendisi Tirkin diliyle konustugunda ise elde
edecegi seref ve para gibi avantajlar1 salik veriyor.
Ikinci maddede ise bir halki halk yapan tiim degerler
siralanarak bunlarin nasil itibarsizlagtirilacaginin yol
haritasini ¢iziyor.

Bilin¢ Kirim Kilici ve
irade Kirma Merkezleri: YIBO

Somiirgecilerin  bir halki kiiltiirel soykirimdan
gecirmesinin en etkili araglarindan biri de kuskusuz
okullar ve egitimdir. Asiret Mektebi ile baslayan
okullarin Kiirt halkina kars1 bir soykirim araci olarak
kullanma siireci Cumhuriyetin kurulusundan sonra
adeta bilimsel bir tarzda ele alinarak tam bir biling

10 Engin Elbistanali. Saark Islahata Plan’ndan Bu Yana
Cumhuriyetin Kiirtlere Yaklagimi Uzerine (Erigim: https://
demokratikmodernite.org/sark-islahat-planindan-bu-yana-
cumhuriyetin-kurtlere-yaklasimi-uzerine/)



kirim ve irade kirma merkezleri olarak kullanilmigtir.
“Yatili bolge okullarinda kalmis ¢ocuklarin en
gok etkilendigi ve unutamadigi durumlardan biri
Kirtligiin etnik koken, dil, inang olarak siirekli
asagilanmasi ve aile bireylerine yonelik bu agagilama
dilidir. Daha

baslatilan, “geri kalmig” addedilen Kiirtleri ve

Cumbhuriyetin ilk dénemlerinde

Kirtligth  modernlestirme  iddiasiyla  girisilen
hamlelerin bir devami olarak gorillen bu girisim,
bu okullarda gocuklarin yemesinden giyinmesine,
konusmasindan her hareketine karsi siirekli bir

agagilama ve elestiri meydana getirecektir."

Ogrencilere tasidigi  kimlik iizerinden siirekli
agagidan bir kiltire sahip oldugunu hissettirme
kisinin ~ kimliginden, kiiltirinden  kopmasini
kolaylagtirmis ve bu Kkiginin {izerinde tasidigt
her seyden kurtulmanin yolu olarak okulun
Ogrettigi yeniyi daha dogru, daha doyurucu kabul
etmesi sonucunu dogurmusgtur. Siirekli degersiz
hissettirme bunun sonucunda da bu kimlikten kopma
gerekliligi ihtiyaci. Asagida gorillmenin yarattig
etkiyle bu c¢ocuklara mensup olduklar1 kiltiiriin
yetersiz, geri kalmis, cehalet olarak empoze edilmesi
elbette baz1 6grencilerin etkilenmesine sebep olmus
ve bundan dolay1 da parcast olduklar: topluluktan
uzaklagmay1 ve kopmayi, bir firsat ve moderniteyle
iliskilenmenin yolu olarak gérmiislerdir”? YIBO’larin
en basta gelen amaci daha gekillenme siirecinde olan
gocuklar 6ncelikle aile ve toplumsal ambiyansindan
koparmaktir. Ailesinden uzakta korku, kaygi, 6zlem
ve uzunti i¢inde olan c¢ocuklarin savunmasiz
hissetmesi fasizmin onlara istedigi naksetmesini
kolaylastirmaktadir. YIBO’lar iligkin y&netmeligin
bir maddesi, ¢ocuklarin anne babalariyla duygusal
ve kiltiirel baglarinin  sifirlanmas1  i¢in - Kiirt
yemeklerinin yapilmamasini emretmektedir. Zira
Kiirt yemegini yiyen ¢ocuk ailesini, akrabalarin,
kiltirtint ve kendisine dayatilan somiirgeci fasist
kimlikten farkli bir kimlige, yasama aiti oldugunu

unutmaz, unutmussa da hatirlayabilir.

11 $. Demir, O. Unal, Siddet ve Asimilasyon Araci Olarak YiBO
(Erigim:https://hakikatadalethafiza.org/haberler/siddet-ve-
asimilasyon-araci-olarak-yibo-baslikli-e-kitap-yayinda)

12 Serhat Isik, Arslan Serhat. Bir Asimilasyon Projesi: Tiirkiye'de
Yauli Ilkégretim  Bolge  (Erigim:https://www.academia.
edu/5505094/Bir_Asimilasyon_Projesi)

Kiglalarla i¢ ice olan ya da kigla gibi yonetilen
YIBO’larda bir yandan kimliksel, dilsel ve kiiltiirel
agagilanma Ote yandan ise cinsel istismar ile irade
kirimi hedeflenmigtir. “Bu mekéanlarda mahremiyet,
ozel alan tamamen yok sayillmis ve bu 6grencilere
yonelik her alan ve mekan ¢ok rahat bir sekilde gii¢
sahibi olanlar tarafindan ihlal edilmistir. Her konudan
daha agir ve rahatsiz edici olan cinsel istismar ise
insanlarin en ¢ok konusmakta zorlandig1 konudur™
Somiirgeci irade kirmadan sonug almayacagini bilir.
[rade kirmak icin de uygulamayacag bir yontem
yoktur. “Somiirgecinin bilingli olarak uyguladig:
agagilama ve hor gorme politikalar1 somiiriileninin
hareket alanini daraltan ve umutsuzluga iten asagilik
kompleksini ortaya g¢ikarmaktadir. Abdallah Al-
Nadim'in aktardigina gore, somiiriilenleri zayiflatan
en Onemli faktor somirgecinin kolesi haline
getiren psikolojik yenilgidir. Bu igsel psikolojik
faktor somiirge altinda olanlarin kendilerine olan
ozgiivenlerini kaybetmelerine ve boylelikle rahatlikla
somiirgecinin Ustiinliigiine ve egemenligine riza

gostermelerine sebebiyet vermektedir*

Devletli uygarligin ilk irade kirimi olarak kullandig1
buinsanlik dis1 yéntem, YIBO’larda kiigiik cocuklarin
kendinden utandirilmast ve igrendirilmesinde
kullanilmgtir. Istilact fagizm insanliga karst izledigi
suclarin nedenini de itinayla magdura ytiklemede
mahirdir. Kiirt ¢ocuklar1 bu agagilamanin sebebini
fail olan istilacidan degil, gercekten varlik olarak
daha asagilik bir pozisyonda oldugunu ve bu nedenle
tim bunlarin basina geldigine inandirilir. Tiirk
fagizmi bu yontemi dol yataginda biiyiidiigii Ingiliz
fasizminden kopya etmistir. Afrika insanin dogasiyla
diigmanlastirilmasi politikalar1 kapsaminda Ingiliz
askerleri tuzakla tuttugu hayvanlara igkence etmeden
once tenlerini siyaha boyar ve yerli halk gibi giyinir.
Iskence seansi bitince de boyay1 yikar, Ingiliz gibi
giyinir ve hayvanlar1 tedavi eder, serbest birakirlar. Bir
stireden sonra artik iskence gormiis ya da gormemis
tim hayvanlar siyahilerin goriince kacar. Boylece
siyahi insanlarin dogalariyla diismanlagmasi saglanir.
Canlilara yonelik bu iskence uygulamasinin bir amaci

13 Albert Memmi, Somiirgecinin Portresi Somiirgelestirilenin
Portresi, Telemak Yayinlari, S.142

14 Serhat Arslan, Asimilasyon ve Iskan Politikalar: Baglaminda
YIBO (Erisim:https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/757833)
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da siyahilerin iilke ve toprak sevgisinin azalmasini
Kurdistanda
uyguladigi ekokirim politikalarinin bir nedeni bu

saglamakti. Turk fagizminin de

olmaktadir.

YIBO denilen kirim merkezlerinin Kiirt ¢ocuklari
tahribat ise dil
yasagl olmaktadir. Yapilan sayisiz sosyolojik ve

tizerinde yarattigi diger bir
psikolojik aragtirma ortaya ¢ikarmistir ki, anadilin
konusulmasinin yasaklanmasi bireylerin psikolojik
durumu iizerinde derin etkiler yaratir ve sosyal
tetikler. Kendi

konugmalarimin yasaklanmasiyla aslinda Kiirtlere

damgalama siireglerini dillerini
dilleri ve dolayisiyla kendileri degersiz hissettirilmek

istenmistir. Bu, kisisel 06zglivenin azalmasina

ve sosyal c¢ekingenlige yol acar. Anadillerini
konusan Kiirtler, bazen alay konusu olmus veya
agagilanmistir. Bu tir tecribeler, bireylerin kendi
dillerinden ve kiltiirlerinden utanmalarina yol
acmuistir. Somiirgecilerin Kiirtlerin kendi kimliginden
utanmasini olusturmasinin en etkili yollarindan biri
de medyada ve kamusal séylemde olumsuz kligelere
maruz birakma yontemidir. Bu stereotipler Kiirtler
arasinda utan¢ duygusunu stirekli hale getirmistir.
Bu olumsuz algilar1 igsellestiren Kiirtler bunlarla
iliskilendirilmemek  igin  degerlerini = goriiniir

ifade
etmekten kagmmalarma yol a¢mustir. Bu durum,

kilmaktan ve kendilerini kiiltiirel olarak
bireylerin kendi kimliklerini gizlemelerinin veya
inkar etmelerinin dnemli nedenlerindendir.

Irk¢ilgin Medya Ayag::
Cahil Kiirt Portresi

Resmi ideolojinin diger aygitlarinin yani sira Kiirt
halkinin ret ve inkar politikalarini hayata gecirmede
sinemadan, belgesellere, haber biiltenleri ve TV
programlarina kadar en yogun kullanilan araglardan
biri de medyadir. Kiirtler uzun yillar boyunca Tiirk
sinemasinda ‘bozuk’ siveleri, ‘garip’ aile yasamlari,
‘komik’ giyim tarzlari, ‘cagdisr’ aga, seyh, eskiya
tiplemeleri ile islendiler.® Kiirtleri konu alan ya da
Kiirt karakterleri de barindiran belki de yiizlerce film
vardir. Fakat bu karakterler hicbir zaman “gercek
Kiirtler” olamadilar. Bozuk bir Tiirk¢e ile konusan
“siye biye, geliyem gidiyem v.s” kaba, cahil, gorgiisiiz,

15 http://mobile.intizar.web.tr/subpage.aspx?hid=861)
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tim yasamlari tore ve asiret kavgalar: tizerine kurulu,
yasamlarinda acidan ve dramdan bagka hicbir sey
olmayan karakterler oldu Kiirtler. Betimlenen Kiirt
kisiligi ise ti¢ kagitci, bencil, acimasiz, medeniyetten
uzak, feodal donemden kalmis, okuma yazma bilmeyen
geri kalmis tiplerdir. Tiirk sinemasinda kurgulanan
bu karakter asil kaynagini Tiirk romanlarindan alir.
Haberlerde de sinema, roman ve tiyatroda sergilenen
bu tipi gliglendirecek sekilde konusarak, diyalog
kurarak sorun ¢ézmesini bildigi igin siirekli birbirini
oldiiren, kavga eden ve en nihayetinde igrenilmesi ve
bir an 6nce kurtulmasi gereken bir icerikle sunuldular'®
Rafine ideolojik ve bilingli bir politika olarak sunulan
bu karakter 6zii itibariyla Tiirk resmi ideolojisinin
Kiirt halkini ret ve inkar etme politikalarinin zihinsel
alt yapisini olusturmak izere hayata gegirildi. Devletin
kasla, okul ve diger siddet araglariyla yiirattaga fiziki
kiyim politikalarina medya araciligiyla mesruiyet
kazandirilmaya cahigildi. Inkar politikast geregi Kiirt
kelimesi telaffuz edilmeden; Kiirt dili, kiiltiirti ve varlig
stirekli agagilandi. Sistematik bir sekilde ytiriitillen bu
politikayla Kiirt halkinin degerlerinden utanmasi ve
Tiirkliige riicu etmesi acimasiz bir sekilde dayatilds. flk
Tiirk Basbakan Orgeneral ve Maresal Fevzi Cakmak
gizli raporunda sunu dile getirir: “Tirk toplumu
icinde Kirtlik eritilmeli, ondan sonra yavas yavas
Tiirk hukuku uygulanmalidir”” Cakmak’a gore Tiirk
hukuku ancak Kirtliik yok edilince uygulanacaktir.
Ordu ve fiziki katliamlar basta olmak tizere devletin
tim ideolojik aygitlar1 bir yandan asagilamayla
Kirtligii yok ederken, ote yandan ideal Tiirkliga
yerine insa ediyorlardur.

Zihniyet kirim araciligiyla ideolojik hegemonyasini
adeta
sistemini seferber etmistir. Kiirtlerin kendinden

olusturmak isteyen Tiirk¢i fasizm tim
utanir hale getirilmesi, uzun yillar boyunca uygulanan
sistematik baski, asimilasyon, psikolojik ve 6zel savag
politikalarinin sonucudur. Kiirtlerin toplum i¢inde
dislanmasi, ayrimciliga maruz kalmasi ve genel
olarak negatif stereotiplerle karsi karsiya olmalari,
bireylerin kendi kiiltiirel kimliklerinden utanmalarina
yol agmistir. Bu durum, bireylerin kendi kdkenlerini

gizlemeye veya inkar etmeye yonelmelerine neden

16 Yiicel Miisliim, Tiirk Sinemas’nda Kiirtler, Agora Kitapligs,
2008

17 Hiiseyin Yayman, Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu Hafizasi, Dogan
Kitap, S. 78



olmustur. Uzun siireli baskilar ve bu siirecin ortaya
cikardigt stres, bireylerin kendi kimlikleriyle barisik
Kimlik krizi yasayan
cevresine kabul ettirebilme

olmalarm1  zorlastirmus.

bireyler, kendilerini
¢abasi icinde olur ve bu durum kdltiirel kimliklerini
gizleme veya inkar etme egilimini giiglendirir.
Egitim sistemi ve medya araciligiyla Kirtlerle ilgili
olumsuz veya asimilasyoncu mesajlarin yayilmasi,
geng nesillerin kendi kiiltiirel kimliklerinden utanma
duygusu gelistirmelerine katkida bulunmustur. Bu
faktorlerin etkisiyle, bireyler zamanla kendi kiltiirel
kimliklerinden utanan, onu gizlemeye veya inkar
etmeye c¢alisan bir duruma itilmislerdir. Kiirtlitkten
utanma duygusu, bireylerin sosyal uyum saglama veya
baskilardan korunma ¢abasi olarak da goriilebilir.

Kimlik, kisilik ve ge¢misleri unutturulmaya caligilan
bir halkin kendilerine olan ozsaygilar1 da hedef
alinmaktadir. Oyle ki somiirge zihniyeti sémiiriilen
halklari, kendi kiiltiirlerinin gegersiz oldugu ve
bundan dolay1 da Batili modelleri taklit etmesi
gerektigi distincesine inandirmayr bagarmaktadir.
Boylelikle somiiriilen halkin Batih modelleri ve
digtince bigimlerini igsellestirip benimsemekten
bagka bir secenegi kalmamaktadir. Somiiriilenin
somiirgeciye hayranlik uyandiran taklidine c¢ogu
kez kendi degerlerinden utanma ve kendini inkér
eslik etmektedir® Somiirgeciler kendi degerlerini
dayatirken somiiriilenler de bu degerleri benimsemekle
kalmayip asagilik kompleksi psikolojisi gelistirdikleri
Somiriilenler,

goriilmektedir. somiirgecilerin

kendilerini otekilestirip degersizlestirmelerini
benimseyerek kendilerine ayni deger yargilar ile
bakmaktadirlar.” Bu baglamda fiziki, kiiltirel ve
zihinsel kirim politikalarinin sonucu olarak direnisi
tercih etmeyen bir kisim Kiirt donemin efendisine
6zenme ve kimligine, benligine yabancilagma siireci
yasadi. Seyitlik ve seyhlik tizerinden bir donem
Arap kimligi, kimi zaman Fars kimligi benimsendi.
Kurdistanda hala

kaginmak icin kendini Arap, Fars ve Tiirk olarak

Tirketi fasizmin gazabindan

tanimlayan 6nemli bir kesim var. Son bir yiizyildir
da Tirkgii ideolojinin dayattig fiziki ve kiltiirel

18 Albert Memmi, Somiirgecinin Portresi Somiirgelestirilenin
Portresi, Telemak Yayinlar:

19 Yardim Miigerref. Malik Bin Nebi’nin Sémiiriilebilirlik ve
Bourdiew’niin Sembolik Siddet Kavramlari Ispsginda Asagilik
Kompleksi. Mukaddime

soykirima nedeniyle bir kisim Kirt Tirketliik taklidi
yapmaktadir

Somiirgecilige Reddiye ve
Ozgiirliik Segenegi

Frantz Fanon'un da belirttigi gibi, “Siyah artik
beyazlagsma ya da yok olma ikilemini yasamamali
bir var olma olasiliginin bilincine varabilmelidir”*
Disaridan dayatilani degistirmek ancak icerden bir
hareketle miimkindir. Aksi halde yeniden disardan
bir darbe ile sekil almayr beklemek somiirgeciligin
bir bagka rengine boyanmak demektir. Kurdistanda
T.Cnin kurulusuyla Osmanlidan devir alinan Asiret
Mektebi, Hamidiye Alaylarr'nisistematik hale getirerek
Istiklal Mahkemeleri, Sark Islahat Plani, Umumi
Miifettislikler, YIBO’lar, siki yonetim ve OHAL
ve medya araciligiyla yurattigi fiziki ve kiltiirel
soykirim sonucunda Kurdistan'n inkar ve imha
politikalarinin sonug aldigina kanaat getirdi. Ancak
yine Fanon'un deyimiyle, “somiirge insanin kaslarinin
stirekli gergin oldugu ve Onciisiini bekledigi”
disturundan hareketle Kiirt halki da Tiirkgi fagizmin
tamam dedigi noktada kiillerinden dogdu. Ocalan
onderliginde gelisen miicadeleyle kaslar1 gerilmis
kole Kiirt zembereginde bosalircasina var olus ve
ozgiirlesme miicadelesine katild1. Tiirkgii fagizmin yiiz
yil boyunca her tiirlii aragla agagiladigi, horladig: ve
yok etmek istedigi Kiirt ulusal var olus miicadelesiyle
agagilanan tiim degerlerine sahip ¢ikt1. Tiirketi fagizm
hangi yanini hedef aldiysa onu sahiplendi ve 6zgiirliik
yasasini tim yasalarin iizerine koydu. Dini, kiiltiirel,
tarihsel, toplumsal tiim degerlerini demokratik
modernite felsefesiyle yeniden giincelleyerek Kiirt
halkinin kendini yonetmek basta olmak tizere Tiirk¢ii
fagizmin “olmayacagi, olamayacagr” dedigi her seyi
olabilecegini, 50 yillik miicadeleyle hem Tiirkgii
fasizme hem de tiim insanhiga gosterdi. Nemirin
Nemrut yapilarak ilk asagilamanin basladigi Urfadan
yola ¢ikarak adeta tarihi tekrar ayaklar: tizerine inga
etti. Insanligin ilk yerlesik hayata gegti, ilk devrimlerin
gerceklestigi ve insanliga ilk onciiliigiin yapildig:
Kurdistanda binlerce yil sonra yeniden tiim insanliga
yeni bir yasamin mijdesini verdi.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...

20 Frantz Fanon, Siyah Deri Beyaz Maskeler, Metis yayinlari, 57
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Yabancilagmaya Kars1 Yeni Kiirt
Toplumsal Varliklagsmasi

Mesut Yurtsever

Modern ¢agin en temel problemlerinden biri, birey
ve toplumlarin yasadigi yabancilagma olgusudur.
Yani birey ve toplumlarn 6z gergekliklerine
yabancilasmalaridir. Bilim ve teknolojinin devrimsel
gelisimi bir taraftan birey ve toplumlarin yagaminda
¢ok 6nemli kolayliklar saglarken 6te yandan onlar1
kendilerine ve birbirine yakinlastirmaktan cok tersi
yonde rol oynayarak kendilerinden ve birbirlerinden
uzaklagtirmalarina yol agmaktadir. Teknik-teknolojik
gelismeler bireyi en kisa bir zaman dilimi i¢inde
diinyanin en uzak ulastirma imkanina kavustururken,
yine birey ve toplumlari saniyeler i¢inde her tiirli
bilgiye erisim imkani saglarken, kendi 6z hakikatlerine

bu denli uzak erisememeleri paradoks halidir.

Giniimiz toplumcu timi psikiyatristlerin  bu
hastalik,
yabancilasma, siyasal analizlerde sosyal dagilma ve
kiiltiirel

Demokratik modernite kurami ise bu durumu sinif-

durumu ruhsal bir sosyal bilimcileri

asimilasyon olarak ifadelendirmektedir.
devlet ve iktidar kiiltiirii tarafindan 6z hakikatlerinden
kopartilmasi olarak séylemlestirir. Tabi bu durumun
degildir.
neden kapitalist modernist sistemdir. Onun bilim

temel nedeni teknik-teknoloji Temel
ve teknoloji iizerindeki tekelidir; hakimiyetidir.
Bunlarin ne sekilde kullanilacagina dair ideolojik
Clinki

varlik kosulu birey ve toplumlar1 6z hakikatlerinden

yonlendirmesidir. kapitalist ~modernite
uzaklagtirmaya dayaniyor. Kapitalist modernite bu

agidan sadece bilimi degil maddi-manevi tiim olgular:
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bu amagla kullanir. Dayandig: sinifli, devletli uygarlik
gelenekten bilir ki, toplumlar1 kendi hakikatlerini
tiretmekten alikoymak toplumu zayif, giigsiiz kilmaz.
Ayni diizeyde kendi hakikatlerine bagimli halde tutar.
Bagimlilik diizeyinin nitel ve niceligi kendiligine
yabancilasmanin nicel ve niteligi olarak karsimiza
¢ikar. Bu agidan birey ve toplumlar icin 6ze donis,
cagimizda kapitalist modernite sisteminden kaynakli
her tiirlii (zihinsel, diisiinsel, duygusal, kurumsal vb.)
yol agan, ideolojik ve kurumsal olgulardan kendini
arindirmay1  gerektirir. Oze doniis kendi varliksal
gelisim diizlemine hizmet eden 6z hakikatlerini
tiretme bunlara gore diisiinme ve yasamadr.

Cagimizda kapitalist modernitenin hegemonik
sistem olmasindan otiirii yabancilagsma olgusunu
az veya ¢ok yasamayan bireyin toplumu yok gibidir.
Kirt bireyi ve toplumsalligt da bu toplumsallig
gereginden fazla yasadi, yasamaktadir. Hatta yasadig1
veya yliz yiize kaldig1 yabancilagma olgusunun diizeyi
oteki toplumlardan daha yogun ve daha 6zgiindiir.
Bunun tarihsel boyutlariyla beraber farkli ulus-
devlet entiteleri altinda varliksal biitiinliiklerini
parcalanmasi, inkar edilmesi ve zamana yaydirilmisg
bir sekilde yok edilmeye calisilmaktadir. Bu temel
nedensellikten otiirti Kiirt toplum sagliginda varlik
ve ozglirlik i¢ ice gegen iki kavram olarak karsimiza
Biri oteki

Varlik ve 6zgiirliik olgulari, Kiirt toplumsallig1 i¢in

cikar. olmadan gergeklestirilemiyor.

hem kavramsal hem de anlamsal diizeyde birbirine



kopmaz baglarla baghdir. Varligini olusturmak
isterse  Ozgirliigiinii  gerceklestirmeli.  Ozgiirlik
kazanilacaksa varligini kazanmakla kars1 karsiya
olur. 20. Yiizyilin son ¢eyregi boyunca bu iki hayati
olgu es-evrimli bir gelisimi ve es-anli bir olusumu
Kirt toplumunun adeta temel giindemi, arayis
ve ¢abasinin konusu olur. “Varligimi koruma ve
Ozgurliglinii saglama” diye tanimlayabilecegimiz
bu arayis ve ¢aba es-anlamli bir bi¢cimde, hem 6ze-
doniisiin hakikati tizerindeki perdelerin kalkmasina
hem de yabancilasmaya yol acan simifli-devleti
uygarligin ideolojik ve maddi “hakikat”lerinden

ayrigma ve uzaklagsmasina vesile olur.

Yabancilasma Evrimi

Toplumun 6z ¢ikarlarinin  Gizerini perdeleme

gortinmez kilma, degersizlestirme ve bunlarin
yerine kendi sistemini ayakta tutacak, gelismesine
hizmet edecek. “Hakikat” diyemeyecegimiz ideolojik
argimanlar yerlestirme faaliyeti genelde simifli-
devleti uygarliginin 6zelde ve giincelde kapitalist
modernite sisteminin en temel amacidir. Giiniimiiz
diinyasinda kapitalist modernitenin en etkili silahi,
kendi mesruiyetini yeni ideolojik argiimanlarla birey
ve toplumlarin tzerinde zihninde olusturmasidir.
Hakikatin ne’ligi ve nasilma dair gelistirilen
yaklasimlarda bu amaca hizmet etmektedir. En biiyiik
yabancilasma da bu noktada yasaniyor.

Hakikat
kavramsal hem anlamsal diizlemde-yabancilasma

olgusunu  yaklasimda  yasanan-hem
birey ve toplumlari, bu olgular1 karsisinda sadece
bilgisiz kilmaz. Bir biitiin nasil bir yagam, nasil bir
kisilik, nasil bir toplum, nasil bir sistem vb. icinde
olduguna dair de bilgisiz kilar. Kiirt toplumsalliginin
ozellikle 20. Yiizyillin ikinci ve tiglincli geyrekleri
boyunca icinde oldugu durum, tam buna tekabiil
ediyor. Kiirt toplumsallig1 6yle bir kendinden ¢ikma
durumunu yagar hale getirilmis ki, “kuyruklu” 6én
eliyle adlandirilip, insanlk diizleminden kaynakli
diizlemine distrillen bir konumda olma halini bile
goremez halde olur. Bu siiregte karst karsiya oldugu
yabancilagsma, siyasal diizlemde parcalanmayi, sosyal
diizeyde deliligi, kiiltiirel planda da 6lme diizeyi olur.

Erich Fromm “yabancilasma” mefhumunun eskiden

akil hastalar1 tanimlamak icin kullanildigini ifade

etmesi tam buna tekabiil eder. E. Fromm, Fransizcadaki
Aliené ile Ispanyolcadaki Aliyena sozciiklerinin
eskiden psikozu yani biitiiniiyle, kesinlikle kopmus
insan1 tanimladigini vurgular. Yabancilasma, kendi
gercekliginden kopma, kendi gergekliginin farkinda
olmama anlamina gelse de, bir psikoz olgusu olarak
akil hastalar1 tanimlamasi, goz ardi edilmesi gereken
bir hakikat olarak gérmek 6nemlidir.

Yabancilagsma kavrami daha sonra siyasal, toplumsal
ve kiiltiirel boyutlarda islenecek sekilde bir tanimlama
genisligini kavusmas: toplum ve sorunlari {izerine
yogunlasmanin bir ifadesidir. Diinyaya nasil ve
nereden bagl olarak yabancilasma denilen olgunun
tanimlanmasinda kimi farkhiliklar s6z konusu olsa
da ortak nokta ister birey ister toplum i¢in “kendi
olmaktan uzaklagma™dir. Belki kuramsal diizeyde
olusum ve kullanimina yakin ¢agda karsilagiriz,
gerekliligi  tarihsel distinme egiliminde ele
aldigimizda, toplum ve bireylerin giindemine sinif,
devlet ve iktidar olgularinin olugmasiyla girdigini
soylemek daha yerinde olur. Gilgamis destanindaki
Enkidu karakteri uygarligi temsil eden tapinak
fahisesiyle tanisip, kent devletine yonelmesi mitolojik
soylemdeki ilk iginden ¢iktig1 topluluga yabancilagan

kimligi temsil etmesi de bunu yansitir.

Yabancilagmanin giiniimiize dogru hem bireysel
hem toplumsal boyutta ¢ok yogunluklu bir bicimde
yaganiyor olusu kiimiilatif bir sekilde gelisen ve
biriken sinif, devlet ve iktidar kiltiiriintin toplumsal
gozeneklere sizma derecesindedir. Bir toplumun
veya bireyin kendine yabancilasma diizeyi, zihinsel
ve bedensel yapisinda barindirdigi sinifli-devletli
kiiltiirle
soylersek, kapitalist modernite sisteminin, ideolojik

es-degerdedir. Giincel terminoloji ile
ve kurumsal yapisinin etkisinin {zerinde giigli
oldugu toplumlar en ¢ok kendi olmaktan ¢ikmayla
karg1 karsiya kalanlardir. Bu agidan ¢ok rahatlikla,
devlet ve iktidar kiiltiiriiniin yogunluk derecesi bir
toplumun (yabancilagsma anlaminda) delilik ve cinnet
halinin de ifadesidir. Ortadogu toplumlarinin bir
ucu intihar oteki ucu cinnet diizeyinde bir sosyal
durus icinde olusunun temel nedeni bes bin yillik
devlet ve iktidar kiiltiiriiniin giinliitk olarak kendini
tireten yekGn agirhigr altinda, kendi olmaktan
uzaklastirilmasindandir.

Toplumsal zihniyet

carpitilmadan veya ¢okiisii saglanmadan yabancilasma
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denilen vaka-gerceklesmez. Bununda 6ncelikli kosulu,
toplumu en temel iki varolugsal dokusunda; ahlak ve
politikadan yoksun kilmaktan gecer. Ahlak ve politika
toplumun temel hayati 6z-hakikatlerini treten iki
temel olgudur. Yabancilasma bu agidan 6z-hakikat
{iretiminin yitimini ifade eder. Oz-hakikatlerin yitimi
de yabanci hakikatlere gére yasamay: ifade eder ki
bu da bagkalasma demektir. Tiim hegemonik iktidar
yapilari ¢aglar boyunca toplumlari 6z-hakikatlerinden
koparmak ve kendi hakikatlerini (ki toplumlar igin
hakikatsizlik anlamina gelir) onunkini yerine ikame
etmek i¢in ideolojik (mitolojiden dine, felsefeden
bilime tiim diisiince bi¢imlerini) veya zor aygitlarina
bagvururlar. 20. Yiizyihn ikinci ¢eyreginden itibaren
Kirt toplumsalliginin antik yapisina dayatilan da
bu olmustur. 20. Yiizyil Kiirt toplumsalliginin ahlaki
ve politik dokusunun dumura ugradigi, yok olusun
esigine geldigi evreyi ifade eder.

Cagimizda da kapitalist modernite ideolojik
olarak liberalizm ve ayrica ti¢ temel unsuru olan
kapitalizm, endiistriyalizm ve ulus-devlet ile benzer
sekilde hareket etmektedir. Ornegin endiistriyalizmi
toplumun gelismislik diizeyinin gostergesi olarak
lanse eder. Ama bir doga-kirim gibi kullanir. Toplumu
dogaya karsi yabancilastirir. Kapitalizmi, ekonomik
bir olgu olarak tanimlar. Ama 06ziinde ekonomi
tizerinde bir tekeldir. Toplumu hem 6z ekonomiye
hem de ahlaki dokusuna karsi yabancilastirir. Ulus-
devlet olgusuyla, kendini ulus egemenlik aygiti
gibi sunar. Ama Oziinde toplumu ve bireyi O6zne
olmaktan disiiren birincil aygittir. Ayni sekilde
toplumun kendi kendini yonetmesini veya 6zyonetim
olgusuna yabancilagtirmayr gelistirir.  Kapitalist
modernite bir yandan kendini megrulastirmay1 6te
yandan toplumlarda yabancilastirmayr da ideolojik
hegemonyayla {iiretir. Liberalizm 06ziinde sistemin
somiiriisiine sonuna kadar acik bir birey durusu a¢iga
cikartmasina ragmen, kendisini 6zgiirliik diisiincesi
ile 6zdeslestirmesi hem birey hem toplumlari sisteme
bagimli hale getirir. Hem de birey ve toplumlarda
carpik, sahte 6zgirliik anlayis: gelistirmek “6zgurlik”
olgusuna yabancilastirir. Milliyetcilik, ulus-devletin
sekiiler dinidir. Temel gayesi ulus-devlet kurulunu
gelistirmedir. Devleti kutsallastirma, birey ve toplumu
kullagtirmay1  gerceklestirir. Ayni sekilde otekiyi
diismanlastirip, sosyal ve toplumsal alanda boliinme ve
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parcalanma gelistirir. Bireyve toplumlari 6znellesmeye,
yurtseverlige, otekine karsi yabancilagtirir. Dincilik
ile birey ve toplumlar denetim altinda tutularak
sisteme yedek kilmir. Toplumsal ahlak ve vicdana
karsi yabancilagma tretilir. Pozitivizm/bilimcilikle de
dogu bilimlerinin itibarindan yararlanarak akademik
cevreler etkisizlestirilip, sistemle biitlinlestirirken,
toplum uygulamalariyla toplumlar1 bilime kars
yabancilastirir.  Cinsiyetgilik ideolojisiyle kadin ile
erkegi birbirine yabancilastirir.

Oz-hakikatlerin yitimi de
yabanci hakikatlere gore
yasamay1 ifade eder ki bu da
baskalagsma demektir

Kapitalist modernitenin temel amaci asir1 kara
dayali sistemin siirekliligini saglamaktir. Ideolojik
hegemonya olmadan sadece siyasi ve askeri
baskiyla kapitalist moderniteyi siirdiirmek olanakli
degildir. Ve ozellikle giiniimiizde bilisim, teknik ve
teknolojinin gelismesinin ¢1g gibi biiytimesi ve biiyiik
olgiide tekelinde tutmasi, ideolojik hegemonyay1 ¢ok
yonlit kullanmasina imkan saglar. Amag, toplum ve
bireylerini somiiriiye acik hale getirmektir. Birey ve
toplumlar acik hale getirilebilir? Elbette bunun yolu da
kendine yabancilagan birey ve toplumlar yaratmaktir.
Cuinkii kendine yabancilagsan birey ve toplumlar,
gerceklik duygularinu yitirirler. Gergeklik duygusunun
yoklugu, kendine ait hakikatlerin yoksunlugu ifade
eder. Bir toplumu somiiriiye acik hale getirmenin
ilk kosullarindan bir yukarida da dile getirdigimiz
gibi “iyi seyler yapma” olarak da ifadelendirdigimiz
ahlaki
diye tanimladigimiz politik dokusundan yoksun

dokusundan ve de “iyi seyleri bulma”
kilmaktir. Bu iki dokudan yoksunluk, durumu bag
kesilmis tavugun rastgele sag-sola gidip gelmesine
benzer. Zihnen ve ruhen olmesine karsin beden
amagsiz yasamasidir. Birey ve toplumu basi kesilmis
tavuga getirmenin yolu onu bu iki hayati olgudan
yoksun kilmaktan ve wuzak tutmaktan geger.
Yabancilagtirma ahlak ve politikayr kemirip erittikce

gelisir. Bunu gelistirme de liberalizmin izledigi en



onemli stratejide “goriis enflasyonu” yaratmak,
enflasyon iizerinden isine en ¢ok yarayanlar1 elinde
bulundurdugu bilisim ve iletisim tekelleri araciligiyla
zihinleri bombardimana tabi tutup azami sonug
almadir. “Goriis tekelini saglamak ideolojik savasinin
nihai amacidir” New York Times gazetesinin 2005
yilinda “Truthiness” (hissel istege dayali hakikat)
kavramini zamanin ruhunu yakalayan kavram olarak
tiim diinyaya servis etmesi goriis enflasyonun Byung-
Chul Han “Enfokrasi” adli kitabinda, Truthiness
kavraminin dijitallesmenin patolojik bir fenomeni
olarak tanimlanmigtir. New York Times gazetesinin
bu kavrami tiim diinyaya zamaninin ruhunu
yakalayan kavram olarak lanse etmesi bir tespit
olarak anlam ifade etse de (yani kapitalist modernite
hakikatler
bireycilige dayali hakikatleri iiretmesi anlaminda)
edilmek

toplumsal hakikatleri yiirtirliikten kaldirilmasidir.

sisteminin  toplumsal yerine  asir1

oziinde toplumlara empoze istenen,
Bu tanimlama zaman, mekan ve olgular diinyas: ile
bagini yitirmis, sanal diinyanin ya da Chul Han'in
ifadesiyle “djjital diinyanin” hastalikli bir fenomeni
olabilir. “Gergek duyum sandigy, hissedildigi kadardir
(...) Modernitenin bireyini egoist yapan anlayis,
oznellikle yakindan baglantihdir. Saghikl ‘ben’ yerine
bencillie yol ag¢masi, titketim toplumuna gotiiren
temel giidimlenime baglanir. Ne kadar benlik o
kadar hakikat saplantisindan sorumludur... Toplum
sanal bir diinyanin bombardimani altina anlik olarak
tutulup 6z dontistim olanagini hep yitirme ile karst
karstya birakilir. Hakikat bir simiilasyon (kopyalama)
diinyasina indirgenir” Truthimos kavrami hisse
dayali hakikat, 6znenin anlik ruh duygu haline bagh
bir hakikati ifade eder ki, bunun somut olgusallikla
bag1 s6z konusu degildir. Bir hakikat krizine isarettir.
Dahasi hakikat ve gerceklikler karsisinda nihilist
tutuma su tagimadir. Ki daha sonra 5-10 yil evvel
Posttruth (hakikat 6tesi) kavramina benzer gekilde tim
diinyada konusulur olusu bu nihilist yol désemenin
bir ardili olarak okumak gerekir. Truthinnes'ten gegis;
sinirsiz hakikat algisindan, hakikatin Gtesine gegis!
Demokratik toplumcu anlami, toplumsal hakikat
diizleminden, kapitalist modernitenin hakikat (yani
yabancilasma) diizlemine taginmadir. Yabancilagma
da hedeflenen diizeyin evrimini géstermektedir...
Toplumsal hakikatleri edildigi,

ilga kapitalist

modernite sisteminin ideolojik hiikiimranligini
tamamiyla egemen oldugu bir dizleme gegisi
sembolize eder. Kapitalist modernitenin bdyle bir
ideali hedefi olabilir. Béyle bir ideal ve hedefin birey
ve toplumlar i¢in anlami saf/mutlak yabancilagmadir.
Kapitalist modernite giiglerinin bu temelde hareket
ettikleri,
kullandiklar1 agik. Fakat ayni sekilde demokratik

modernite unsurlar: da tim diinyada bolip, porgitk

nesnelcilik ve oznelligi bu temelde

ve parcali da olsa, toplumsal oldugundan, mutlak
Dahasi

demokratik modernite unsurlari icinde de en sistemli,

yabancilasmaya karst direnmektedirler.
en donanimli, en planl ve programl bir sekilde bu
mutlak yabancilagsmaya karst bir 6z doniigiim esas

alan, yani Kiirt toplumsallig1 kargimiza cikiyor.

Yabancilagsmanin Panzehiri

Fransiz htilali tiim diinyada krallik ve monarsik
1917
Ekim Devrimi diinyaya kars: is¢i, koylii ve ezilen

yonetimler karsisinda uluslarin  uyanigina;

toplumlarin kendi kaderlerini tayin etme arayis ve
miicadelesine nasil yol agtiysa, Kiirt toplumsalliginin
21. Yiizyil girisinde kendisinde baglattig1 ahlaki, politik
ve entellektiiel doniigiim, diinyadaki tiim demokratik
uygarlik bilesenleri i¢in bir rol modeldir.

Wilhelm Reich, “Dogru yasamin yerini dogruyu
arama alinca, dogrudan kosma, dogruyu aramanin
ayrilmaz yoldas: olup ¢ikmustir. Ve bugiin de dogruyu
arama degil. Dogrudan kagma agir basmistir” der.
Burada 6nemli olan soru sudur; dogruyu yasamadan
kasit nedir? Ve daha 6nemlisi dogruyu yasamanin
zemini neresidir? Bu sorulara cevap gelistirilmeden
girilecek her yol, her bir arayis ¢cabasinin Theodor W.
Adornonun “Yanlis hayat dogru yasanmaz” tespitiyle
bulusacagr agiktir. Kiirt toplumsallign 21.Yiizyila
giriste insanliga en biiylik katkisi zihinsel diizlemde
bu sorulara koklii bir sistemle, biitiinliikli gelistirdigi
cevap olmustur. W. Reich'in bugiine dek “Dogrudan
kagma agir basmustir” tespiti ile Adornonun “Yanls
hayat dogru yaganmaz” belirlemesi, yanlis bir diizlem
tizerinde dogru agamay: calisilmasinin ifadeleridir.
Sinifli-devletle duracak hakikat
yolculuguna ¢ikan ya da hakikat yagamaya ¢alisan

diizlem tizerinde

tim toplumlarin, ezilen, sinif, kiiltiir, sosyal ve siyasi
hareketleri dogrudan uzaklagmayla, yabancilasmayla,
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yanlis hayatla bulusmasi bunun ifadesidir. Bir
halk devrimi olan Fransiz Devriminin, burjuva
devrimine doniismesi; Ekin Devriminin reel sosyalist
pratik ile devlet kapitalizmine dontisiimi veya tiim
ulusal kurtulus hareketlerinin zaferlerinden sonra
birer kapitalist ulus-devlet dontisiimleri hepsi bu
yabancilasma pratiginin birer 6rnegidir. Toplumsal
gligler icin, dogruyu yasamanin olmazsa olmaz
temel ilkesi, kendini pratik mal diizeyde sinif, devlet
ve iktidar diizleminin digina ¢ikarmaktir. Icerisinde
kendisini demokratik toplumcu diizlemde ifadeye
kavusturmaktir. Fakat bunun yerine genelde sinifli-
devleti, ozel ve giincel de kapitalist modernite
diizleminde durarak dogruyu yasamayacag, en fazla
dogruyu aramaya sevk eder ki bu da dogrudan kagma,
uzaklasma ve en sonunda hakikatine yabancilagma
ile sonuglanir. Halke¢1 egilime dayali olusumlar
acisindan 21.Yiizyll baglarina kadar olan ve yasanan
(nitelik diizeyi degismekle birlikte) bu olmugtur. Ilk
defa yeni Kiirt toplumsalligi kurumsal, kuramsal ve
kurumsal bir biitiinliik icinde bunun disina ¢ikmis
6z dontistimiin, 6z olusumu ve 6z gelisiminin sistemli

programli yolunu gelistirmistir.

Tabi bu yol 6yle kendiliginden gelismemistir. Kiirt
toplumsalliginin  20. Yiizyillin son ¢eyreginde ve
21. Yizyl girisinde yasadig1 i¢ sancilar, giiriime ve
gozyaslarinin altindaki temel neden de biinyede
biriken iktidar ve devlet kiiltiirtiniin yogunluguyla
alakalidir. Tktidar ve
yogunlastik¢a, 6zgiir toplumsallig1 birey ve kisilikleri

devlet kiltiiri biinyede

ac18a cikarmayi sekteye ugramas, erken iktidar hastalig
olarak tanima kavusturulan bir olgu ile kiigiik parcali
ve mikro iktidarlarin boy vermesine yol a¢mis ve
yabancilasmay gelistirmistir. 21. Yiizyila girisle birlikte
Kiirt toplumsallig1 da tipki 18, 19 ve 20. yiizyillardaki
Oteki toplumsal olusumlarin kaderiyle baglasaydi
kendinden o6nceki muhalif akimlarin ayak izlerini
takip edip ya onlarin yasadigi sonla karsilasacaktir
ya da kendine yeni bir yol agacak ve yeni ac¢tig
yoldan 6zgiir birey ve toplumun gelismesine 6nciilitk
edecektir. Kendilerinden 6nceki sinifsal ve toplumsal
hareketlerle ayni akibeti yasamasimin da ¢ok giiglii
bir zemini ve potansiyeli vardir. Fakat es-agirlikta
toplumcu, esitlikgi, 6zgiirlitk¢li bir damara ve kiiltiir
yogunluguna da sahipti. Kiirt toplumsalliginin hakikat
yolcular1 bu damar tizerinden kendilerini iktidar, sinif
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ve devlet kiiltiiriinden “sonsuz bogsanma’ya adayan
bir zihinsel doniisiime ugratarak, kendinden onceki
tim toplumcu olusum, hareket ve hakikat yolcularini
da hayallerini somut ulagtirabilecek bir ¢ikis
gerceklestirir. 20. Yiizyil son geyregi icinde cereyan
eden bu gelismeler birlikte varligi, yok olusum esigine
gelmis bir toplama, kendilerini yeniden fark etmelerini
saglayarak, bilinglenen, arayis icinde olan, ¢abalayan,
teskilatlanan ve kendini {ireten ya da daha farkl1 bir
ifadeyle kendine yabancilasan, nesne, kul, kole bir
entiteden ozgiirlesen, 6znellesen bir entiteye gecisi s6z
konusu olur. “Buna eski kadavra, kole Kiirt'ten yeni
canlanan ve 6zgiirlesen Kiirtliige gecisi de diyebiliriz”
Kendine yabancilasan ge¢misinden, kendini artik
ozgiirce ifadelendiren, organize eden, edimsellestiren
bir toplumsal forma doniis s6z konusu olur. Buna
bir nevi ruseym halindeki demokratik ulus toplumu

halinde yeniden olus da diyebiliriz.

Kiirt toplumsalinda zihnen
ve bedenen varliklastirilmaya
calisilan yeni form evrensel
bir karakter tasimaktadir

Kiirt 21.Yazyil
toplumsal evreye girer. Bu evrenin temel Ozelligi

toplumsallig girisle yeni bir
kendindeki yabancilasmay fark etmekle baglayan ve
oznellesen entitenin kalici bir varlik haline gelmesi,
simdilik ve 6zgirligiin kazanmis bir varlik olmakta
israr etmesidir. Yeni olusan varlik, eski tanidik
toplumsal varlik degildir. Eskinin kendi olmaktan
¢ikarilmis, parcalanmis yutulmus bir nesnesi degildir.
“Eski toplumsal varlik sadece nesne olarak vardi”
Kapitalist modern tek giiglerince tizerinde inkar, imha
ve asimilasyon ve benzeri her tirli uygulamanin
gerceklestirdigi bir varliktir. “Bir kullanim malzemesi
durumundayd.

Kolektif 6znelligini kimliginin

gelismemis veya gelistirmekten alikonulmustu.

Kendini ifade etmekten ve savunmaktan uzakti.
Sadece sagilmasini  bekleyen inek, yenilmeye
terk edilmis bir les konumundaydi. Bu gergeklige
toplumsal bakimindan varlik denemezdi. Daha ¢ok

varlik, 6z kimlik olmaktan ¢ikarilmaya ¢alisilan bir



nesne degerinde atfedilebilirdi” 21. Yiizyila girisle
birlikte Kiirt toplumsallig, baskasinin kendi adina
disiindtgii, kendi adma konugup tim kaderini
belirledigi toplumsal tondan; kendi gercegini ifade
edebilen, bunu ifadelendirmeyle yetinmeyi bir
evrensel hakikat modeli, yabancilasmaya karsi bir
6ze donils yol gostericisi olarak sunan ve bu hakikat
modelini savunabilen bir kimlik olarak tarih, toplum

sahnesine ¢ikar.

Yeni toplumsal varligin en belirgin ve ayirt edici
ozelligi, 6zgiir bir sosyolojinin olusmasina odaklanan
bir formu icermesidir. Kendinden onceki tim
toplumsal olusumlardan farkini da tam bu noktada
Mubhalif

hareketlerin neredeyse c¢ogu Ozgurlik, devlet ve

kurumlastirtp ve kurumsallagtirmasidir.

iktidar hedefleyerek gelistirilmeye hedeflidir, bu

cizgide  derinlestikge  Ozgiirliikten  uzaklagma,
kendilerine yabancilasma, bu ¢izgi icinde erime ve
birer mezhebi haline dontisme atbasi gider. Yeni Kiirt
toplumsalligi, toplumcu muhalif hedeflerin izledigi
bu devletci ¢izgide derinlesme yerine bir giin zamanla
kendini bu ¢izgiden ayristirip, 6zgiirliik sosyolojisini
gelisebilecegi demokratik toplum ¢izgisi {izerinde
(hem tarihsel ve giincel mirasa dayanarak, hem teorik
ve pratik olarak) yogunlagtirarak varliklastirir. Bu
ayrigma siradan bir ayrilik, kopus degildir. Sistemsel,
paradigmasal bir diizlemde kopus oldugundan, yeni
toplumsal varliklagmanin olusumunda da tamamiyla
iktidar-devlet ifade

eder. Buda Kiirt toplumsallig1 varliksalliginin, kendi

kiiltirinden arindirilmasini

varliklagmas1 sahsinda topluma evrensel gelisim
gizgisinde yeni bir formun dogusunu/olusunu belirtir.
Demokratik ulus formu olarak tanimlanan bu yeni
bi¢im i¢in insanlik agisindan toplumsal anlamda yeni
bir bigime bu yeni Kiirt toplumsal varliklagmasiyla
adim atmasi anlamma gelir. Kirt toplumsalinda
zihnen ve bedenen varliklagtirilmaya caligilan yeni
form evrensel bir karakter tasgimaktadir.

Formun bigimi ve rengi Kiirdi olabilir. Ama tasidig1
anlam ve 9z ile tiim diinyaya yasanan temel toplumsal,
siyasal, cevresel, kadin ve benzeri sorunlara getirdigi
¢oztimlerde evrensel bir karakter tagir. Evrensel bir
yapiya sahiptir. Ciinkii tim toplumsal sorunlarin
kaynag, iktidar ve devlettir. Simif-devletli uygarlik
zemini iizerinde sekillenen varliklar muhtevalarinda
somiirii ve baskiy1 igerdiklerinden, sorun firetici

yapida olurlar. Bu diizlemde ¢ekinmeden, bu diizlemin
anlamsallik ve yapisalliklar1agmadan, sorun ¢éziicii bir
siirece getirilemez. Yani Kiirt toplumsallig1 kendini bir
diizlem disina ¢ikarmasi, ¢6ziim tretici bir diizlemde
konumlandirilmasi, tiim toplumlar i¢in emsal niteligi
tagir. Ikincisi, diizlemin diginda olmak yetmez. Ayrica
toplumcu diizenin anlamsallik ve yapisalliklara gore
kendini olusturmay: gerekli kilar. Bu da ona evrensel
karakter kazandirir. Demokratik, ekolojik ve kadin
Ozgirligiinii esas alarak toplumsal form kazanma
bunun ifadesidir. Toplumsal varliklasmanin bir
boyutu demokrasidir.

Kiirt toplumsalligin zihni
ayak izlerini izlemek, birey
ve toplumlar1 hem kendine

yabancilastirmaktan kurtarir
hem de ozgiirliige tasir

Demokratik boyut ve toplumsal gruplar (dili, dini,
etnisitesi, kiiltiirtin, ulusun ne olursa olsun) bazinda
farkliliklarin esitligi ilkesine gore, esit 6zneler oldugu,
kendi varliklar1 konusunda herkesin kendi dusiince,
s0z, karar ve yonetme hakki tanir. Ulus-devletlerin
ayristigl, dislayici, Otekilestirici ve diismanlastiric
yaklasimi yerine ¢ogulcu, ozgiir ve esit yurttaslarca
topluluklarin bir arada i¢inde yasama ortakligin
imkan tanir. Yine aymi sekilde uluslar-devletleri,
tim yurttaglar1 yonetim diginda tutup yonetime
yabancilasmasina alternatif kendini 6z yonetim ile
yoneterek gelecegine yon vermesine imkan tanir.
Kapitalizmin ¢evreyi ekolojik kirim esigine getirdigi
bir yerde, toplumsal ve bireysel varliklasmanin bir
diger boyutu ekoloji esas alinir. Birey ve toplum
dogayla uyumlu, dengeli bir iliski icinde olmasini
varliklasmanin olmazsa olmazi sayar. Bu agidan
toplumun biitiin kurumsal yapilarini bu ilkeyi
gozeterek olusturmayr hedefler. Ornegin ekolojiyle
uyumlu bir sanayi, bilim, kent, koy ve benzeri gibi.
Varliksalliginin diger en 6nemli boyutu da kadin
ozgiirligiine dayali bir felsefeye gore zihnen ve
bedenen kendini olusturmadir. Gliniimiizde diinyanin
her yerinde kadin sadece eziliyor. Kadin kadmnliktan
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¢ikaran bir sistem altinda yagamaya mahkam ediliyor.
Kapitalist modernite sistemi erkek akla dayanan bir
sistemdir. Bundan otiirii siirekli erkeklik tiretir. Biitiin
ideolojik ve kurumsal yapilarinda temel bir ilke olarak
erkeklik islemi insa edilir. Kapitalist modernist sistemi
bu anlamda erkek icin erkekligin cenneti, kadin
icinse cehennemi temsil eder. Yeni Kiirt toplumsal
varliklagmasi bu agidan kadmimn 6zgiirliigiint kendi
varliklasmasinin temel nirengi noktasi kabul eder. Bu
acidan yani toplumsal agirlasmadan rengi 6zgiir kadin
damgalidir. Kadin bu yeni toplumsalligin hem 6nctisii
hem de ingacis1 kabul edilir. Erkek, bu toplumsallikta,
kendini eril zihniyetin tiim kodlarindan arindirarak
ancak yeni toplumsal varliga dahil olabilir. Bu
dahiliyeti de hem disiince hem duygu hem de
davraniglardaki egemen erkek veya ataerkil kiiltiirde

kendini arindirarak, bir nevi kendindeki “erkegi
oldirerek” ozgtirlestirerek varliklagtirir.
Ozetle yeni Kiirt toplumsal varliklasmasinin

demokrasi, ekoloji ve kendi 6zgtirligtine dayal: yapis,
tekilden evrensellige dogru birey (kadin-erkek) ve
toplumlar1 6z hakikatlerde bulusturmasimni ifade
etmektedir. Kendine, toplumave cevreyeyabancilagsmis
birey ve toplumlardan 6zgiir birey ve toplumlarin
olusumunu gostermektedir. Ozgiirliigii olmayanin
anlam ve hakikati de olmayacagina gore, anlagmaya
da kendi hakikatini ifadelendiren kadin, erkek veya
herhangi bir tekil topluluk 6zgiirliige yiirtiyen varlik
demektir. Tim diinyadaki toplumlarin demokrasi,
ekoloji ve kadin konusu noktasinda ciddi ontolojik
sorunlar yasadiklar1 ¢ok agik bir realite olarak orta
yerde duruyor. Belki bicimde, nitelikte kimi farkliliklar
olabilir ama felsefede ifade edildigi gibi temel-bas
celigki her yerde aynidir. Ornegin kapitalist modernite
kiiresel diizlemde kadini i¢ine disiirdigi kordigiim
New York, Moskova, Paris, Londra, Mekke, Ankara
ve Amedde aynidir. Celiski kiiresel, evrenseldir.
Yeni Kiirt toplumsalligi, kadimin digiirildigi bu
konumdan ¢ikisini bu bas celiskiyi kendi sahsinda
¢oziime kavusturmasi, celiskinin kiiresel diizlemde
¢6ztimi anlamina gelmektedir. Bu noktada ¢oziimii
formiile ettigi “Jin, Jiyan, Azadi” (Kadin, Yagam,
Ozgiirlik) soylemi de tekildeki evrenselligin en
net ifadesidir. Benzer durum demokrasi ve ekoloji
boyutlar1 i¢inde gecerlidir; bu noktadaki temel
celiskiler, yeni Kiirt toplumsal varliklagmasinda
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¢ozlime kavusturuyor. Zihinsel anlamda yeni varligin
teorik, felsefik ve bilimsel muhtevast olusmus.
Izlenecek tarihsel ve giincellestirilmis modernite
bigimi, gelistirilecek toplumsal formasyon vb. belli
bir ¢erceveye oturtularak, tiim insanlara, yeni Kiirt
toplumsallig1 biciminde sunulmustur. Tiim bunlarin
bedensel varliklarla tamamlanmas: da bagta Kiirtler
olmak tizere tiim toplumlarin, topluluklarin, kiiltiirel
hareketlerin, kadin ve genglerin iddia, kararlilik ve
sabirlarina baghdir.

Alfred Adler, “Baslangigta islenen hata ortaya
cikarilmadik¢a ne ikna edici sozler ne uygulanacak
bir tedavi basar saglayacaktir. Bagari vaat eden tedavi
yontemi, eskisinden giiglii bir toplumsallik bilincine
yer veren cesur bir yasama bireyi alistirmaktan
gecer” der. Yeni Kiirt toplumsal varliklagmasinda
islenen ilk hatanin 5 bin yil 6nce smifli-devlette
yagama adim atmakla basladigini belirtir. Bu adim
uzun bir yiirliylise doniisiince sirasiyla hem kadin,
erkek, toplum ve doga egemenlik altina aldilar, hem
kendilerine ve birbirlerine yabancilastirilirlar. Basar:
vaat eden bir tedavi yontemini de ilk adiminin
oncelikle yabancilasmaya gétiiren bu yol izleklerini
terk etmektir. Sonra kendi toplumsal varligin
Stimerlerin 6zgtirliik kavrami igin kullandigi ama
anlamsal karsilig1 “Ana’ya (kadina dayali topluma) ve
dogaya doniis™ii ifade eden Amargi'ye gotiirecek ayak
izlerini takip ederek ozgiirlesbilecegini, dzgiirlestikce
glizellesecegini, giizellestike de sevilebilecek bir
yapiya kavusacagini soyler.

O zaman son s6z olarak sunu rahatlikla sdyleyebiliriz:
Kiirt toplumsalligin zihni ayak izlerini izlemek, birey
ve toplumlari hem kendine yabancilagtirmaktan
kurtarir hem de 6zgiirlige tasir.

icindekiler I¢in Tiklayiniz...



Gercek Diinyada, Modern

Zamanlarin Prometheus’u Olmak

Serdar Eren

“(...) Tanrilarin en giiglii imgeleri, golgeleri (Zillullah)
bile bu kadar kazang saglayamadilar. Demek ki,
sermayenin stirekli ve kiimiilatif birikimi bos bir

kavram degilmis. Zihni ¢arpitmalar basit operasyonlar
degilmis. Dr. Hikmet Kwvilciml ve Italyan Antonio
Gramsci de hegemonik fethi benzer tamimlamalara
kavustururken, ulus-devletin ¢cok en yiicelestirildigi
donemin hapishanelerindeydiler. Bildikleri
yasadiklarindandi. Ben de son tahlilde kiiresel
sermaye ‘mahkiimuyunt’. Onu dogru tamimamak,
kendi zihnim sahsinda (kimligimde) toplumun 6z
zihnine ihanet olurdu.”

Abdullah Ocalan; Ozgiirliik Sosyolojisi

Devrim kohnemis olani alasagi etmekten ibaret
olmayip insanlik onuruna uygun yeni yaratimlari
da gerektiren bir insan eylemiyse eger, bu eylemin
bagaris1 ve kalicilhigi adina yerine getirilmesi
gereken en temel ve en zorlu gorevlerden biri de
egemen sistemlerin toplumun rizasini saglamak
amactyla zihinlerde olusturdugu karanlik noktalara
151k tutmaktir. Distince tarihi kitaplarinin konu
basliklarini akimlar

olugturan incelendiginde,

meraka deger bulunan bu akimlarin tarihsel

doniisim  (devrim  doénemleri)  donemleriyle
eszamanlt oldugu gorilecektir. Politikasiz felsefe
tarihe gegmemektedir yani; tipki felsefesi olmayan

politikanin, giicii ne olursa olsun, kazanimlarini

koruyamamasinda oldugu gibi. Egemen sistemin
toplumun zihnine kazidig1 kodlar:1 dikkate almayan
bir devrim hareketinin “maddi kosullar” fetisine
dayali olarak gelistirdigi —mekanik miicadele
anlayis1 ise gliniin sonunda yaraticilarini ufalayip
sindirmekten 6te sonug¢ vermeyen bir makine kadar
etki agiga cikaracaktir ancak. 20. Yiizyilin baglarinda
toplumsal hareketlerin yiikseldigi ti¢ ayri iilkede
birbirinden ¢ok farkli sonuglara varilmis olmasi bunu
en acik haliyle gosteren 6rneklerden biri olmaktadir.
Bahsedilen doénemin {i¢ ayri dogu iilkesi olarak
Rusya, Tiirkiye (Osmanli Imparatorlugu) ve Iranda
toplumsal hareketlerin yiikseldigi siirecler dikkate
alindiginda siyasal, sosyal, ekonomik, askeri ve hatta
kiiltiirel kosullarin birbirine ¢ok yakin ve benzer
oldugu agiktir. Ancak Tiirkiye ve Iran’in bir “Biiyitk
Ekim Devrimi” olmamigtir. Rusyada ¢ok daha agir
badireleri toplumla, sinifla birlikte karsilama ve
tistesinden gelebilme giicti gostererek siireci sosyalist
bir devrime gotiiren 6nderlik Tiirkiye ve [randa aciga
¢ikarillamadigindan, Rusya digindaki bu iki tilkede
yasanan sonug despot devlet geleneginin modern
kaliplar icerisinde dmriiniin uzatilmasini ifade eden
iktidar degisiklikleriyle sinirli olmustur. Rusyada
daha 1917de art arda hem ¢arlik rejimi devrilip hem
de sosyalist devrim gerceklestirilirken; Tirkiyede
1920’lerin basinda Osmanogullar’nin yerine burjuva
Kemalist rejim, Iranda ise 1925de Kagarlar yerine
Pehlevi saltanati ge¢mistir. Bahse konu donem
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toplumsal hareketlerde 6nderligin kader tayin edici
6nemini gostermekle birlikte, 6nderligin karakterine
iliskin somut gostergelerideagiga ¢ikarmistir. Bundan
dolayi, Lenin'in 20 yila yakin bir siireyi kapsayan bu
miicadele déneminde yaptiklarini yalnizca politik
yetenekle izah etmek miimkiin degildir. Mesela;
1905 Devriminin yenildigi, sonrasinda agir bir
baskinin toplumu hareket edemez hale getirdigi 1908
yilinda Lenin “Materyalizm ve Ampiryokritisizm”i
yazmaktadir. Filozof Kant’tan fizik¢i Lorentze bircok
kisiligin goriiglerinin tartisildigy, fizik biliminde
c1g1r agan devrimci kesiflerin gerici siyaset, felsefe ve
sosyolojiye malzeme yapilmasina doniik kapsamli ve
detayl: elestirel analizlerin yer aldig1 bu eser dikkate
alinmaksizin, agiktir ki Biiyilk Ekim Devrimine
onderlik eden irade anlasilamaz. 20.Yiizyilin ilk
ceyreginde bu ti¢ tlkede yasananlar, maddi kosullar
listesindeki maddelerin bir bir gergeklesmesine
dayali devrim anlatilarinin yasamin gergekleri
karsisinda gegerli olmadigini en ¢arpict haliyle
ortaya koymaktadir.

Zaferi saglam temellere dayanan bir devrim igin
vurgulanan bu nokta Kiirdistanda yuriitiilen
soykirimci-asimilasyonist ~ somiirgecilige  karst
miicadele agisindan da gegerlidir. Sinifli uygarhk
ve somirgeciligin binlerce yillik katmerlenmis
tortusuyla, hakeza kiiresel kapitalizmin bolge
egemenleriyle gelistirdigi toplum karsiti simbiyozun
yol agtig1 sorunlarla sosyal yapilar ve toplumsal
zihniyetin darmadagin edildigi; insan onuruna layik
bir yasam i¢in soluk alma imkénlarinin dahi ortadan
kaldirildig Kiirdistan ise s6z konusu olan, zihniyet
devriminin ¢ok daha ciddi bir kavrayis ve buna
dayali bir politik yetkinlikle yuritilmesi gerektigi
aciktir. Kapitalizmin hegemonyasina kars1 miicadele
Kiirdistan  6zgilinligiinde ve bu 0Ozginligin
ozneleri sahsinda degerlendirildiginde de her tiirli
soykirimci-somiirgeci baski ile birlikte somiirge
zindanlarinda tutsaklik ve bu tutsaklik kosullarinda
verilen direnisin tizerinde ayrica durmak gerekir.
Benzer kosullara sahip diinyanin bagka 6rneklerinde
oldugu gibi Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistanda da gerek
“egemen-ulus” icinden ¢ikan devrimciler, gerekse
somiirge tilke ve halkin icinden ¢ikan devrimcilerin
6nemli bir kismi, devlet ve egemen siniflara karst

giristikleri miicadelenin bir doneminde tutsak diistip,
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zindanlarda mahkamiyet kosullariyla karsi karsiya
Tutsaklik  kosullarinda
direnis ise fiziki direnisin yaninda, sistemin ideolojik

kalmiglardir. yuriitiilen
hegemonyasina kars1 toplumsal 6zgitirligiin zihniyet
olgiilerini agiga ¢ikaran devrimci 6nderler sahsinda
ayrica 0zgiin bir boyuta sahip olmustur.

Tutsaklik kosullarinda
yiiriitiilen direnis ise fiziki
direnisin yaninda, sistemin

ideolojik hegemonyasina
kars1 toplumsal 6zgiirliigiin
zihniyet Ol¢iilerini aciga
¢ikaran devrimci 6nderler
sahsinda ayrica 6zgiin bir
boyuta sahip olmustur

Yazinin girisinde Abdullah Ocalanin = Ozgiirliik
adl

Sosyolojisi savunmasindan  yapilan alinti

kapitalizmin zihniyet alaninda  kurdugu
hegemonya ve zindanlarin hem bu hegemonyanin
tesisinde hem de bu hegemonyaya karsi devrimci
miicadeledeki yerini vurgulamasi bakimindan
biiyiik 6nem tagimaktadir. Gramsci, Italya’nin higbir
sablonla ortiigmeyen sosyal-siyasal ~durumunu
fagizmin zindanlarinda hegemonya, alt yapi-iist
yapi, sivil toplum ve toplumda aydinlarin islevi
izerine yogunlagmalariyla anlama kavusturmaya
calist. Hikmet Kivilemli ise Tiirkiyenin (keza
Kiirdistan ve Ortadogunun) tarihsel ve sosyolojik
Ozglinliiglinii Stimer-Babil donemine kadar giderek
izaha kavusturmaya calismis, bu kapsamda Islam
ve peygamberi iizerine kitaplar yazmis, hatta bu
eserlerinde Kuran-1 Kerim'in strelerini tarihsel
sosyolojik baglamlariyla yorumlayacak kadar 6zveri
gostermis bir Tiirkiye sosyalisti ve devrimcisidir.
Her biri sosyalizm tarihinin 6zglin metinleri
arasinda yer alan bu ¢alismalar, devrimin tilkelerinin
6zgiin somut kosullarinda kalici temeller iizerinde
gerceklestirilmesi amaciyla toplumsal zihniyetin
kodlarina odaklanan iki devrimci teorisyen tarafindan

kapitalizmin zindanlarinda tutsaklik kogullar1 altinda



gerceklestirilmistir. Bu yonleri her iki devrimcinin
6n agict {retkenlikleri ve dogmatizme karsi
tavizsizliklerini de aciklamaktadir. Gramsci ahlaksiz
pragmatizmin teorisyeni olarak bilinen Machiavelli,
liberal Benedetto Croce ve revizyonist Georges
Sorelden faydalanirken ve yazilarinda bu kisiliklerin
diisiincelerine yabana atilmayacak bir 6zgiivenle atifta
bulunurken pergelin sabit ayagini sosyalist devrimde
tuttugundan emindir. Hakeza Osmanli tarihi ve
toprak diizeni iizerine iki ciltlik kitab1 bulunan, Islam
tizerine kapsamli aragtirmalara girisen Dr. Kivileimh
i¢in de ayn1 durum gegerlidir; mesela {izerine egildigi
konular Kivileimlrys, sosyalizmin is¢i sinifi, somiirge
uluslar ve kadin icin ifade ettigi ilericilikten ayri
dilsiirmemistir. Doneminin birgok sosyalisti i¢in
tizerinde durmaya degmez anakronik vaka olarak
gorilen tiim bu konular, Kivileimlrnin eserlerinde
“ya devlet basga ya kuzgun lese” soziinii kural bellemis
bir toplumun zihniyet yapilarinin ¢éziimlenmesi ve
Tirkiyede devrimciligin karanlikta igne aramaktan

¢ikarilmasi adina birer imkéana doniistirilmiistir.

“Kurdistan

baslattigi kurtulus davasi yarim asirdan bu yana,

Ocalan’inn somirgedir”  tespitiyle

kiiresel kapitalizmin en agir yonelim ve komplolarina
elde
devam ediyor. Hi¢ siiphesiz, bu hareketin aktif

ragmen kazanimlar ederek yiirtiyligiine
miicadele pozisyonunu koruyup gelistirerek bu
kadar siire varligini siirdiirmiis olmasi dahi bash
basina 6nemli bir basariy: ifade etmektedir. Gerek
birinci emperyalist paylasim savagi sonrasi kiiresel
kapitalizmin diinya ve bolge dlceginde olusturdugu
statitkodan itibaren olsun, gerekse daha oncesinde
Osmanl sultasina kars1 gelistirilen isyanlar olsun,
Ortadoguda, Abdullah  Ocalan
gelisen devrim hareketi diizeyinde etki aciga

onderliginde

cikarabilmis bir tarihsel 6rnek bulunmamaktadir.
Kald: ki i¢inde bulundugumuz 2024 yili itibariyle,
agiga
miicadelenin

yaratilan devrimci gelenek kapsaminda

birlikte bu
diinyanin dort bir yaninda, halklardan toplumsal

¢ikarillan  degerlerle
ozgurlikk¢ii orgiitlere, siyasilerden akademisyenlere
farkli kesimleri etkiledigi, kapitalizmin yarattig1
sorunlara toplumsal 6zgiirlilk¢i ¢oziimler {iretme
dogrultusunda bagvuruldugu ve Rojava Devriminde
gorildiigi tizere enternasyonalist dayanigma ruhuyla
sahiplenildigi dikkate alindiginda, tiim diinyay:

sarsacak evrensel bir harekete doniistiigli aciktir.
Ocalan o6nderliginde gelisen Ozgiirliik Hareketi,
bugiin somiirii diizenlerinin en sonuncusuna kars:
insanhigin verdigi kurtulus kavgasinda birlestirici bir
konumda bulunmaktadir. Kurtulus kavgasinda elde
edilen bu diizey, agiktir ki, en son temsilcisi kapitalizm
olmak iizere, bin yillardir insanligin zihnine beton
gibi ¢oken sinifli-devletli uygarligin hegemonyasina
kars1 yiiriitilen miicadele olmaksizin gelisemez ve
baoyle bir miicadeleden bagimsiz degerlendirilemez.

Bu ¢ergevede Ocalan 6nderliginde insa edilen devrim
hareketini ve bu hareketin egemen zihniyet yapilarina
kars1 miicadele igerisinde toplumsal zihniyette agiga
cikardigr dontistimleri degerlendirirken baslica iki
ana evre {izerinde durmak gerekir. Birincisi; 1973’te
baglaylp 1982de 12 Eylil fagist cunta rejiminin
zindanlarindaki direnislerle zirveye ulasan dénem
olmaktadir. Somiirgecilige kars: silahli halk savasinin
baslatilmasindan Kiirdistanda serhildanlarla devrime
aciga
1999da gergeklestirilen uluslararast komploya kadar

ylriiyen halk gerceginin ¢tkarilmasina,
elde edilen tiim kazanim ve yaratilan degerlerin
kaynagi bu donem olmaktadir. ikinci dénem ise
1999da uluslararasi komployla Ocalan’in  tutsak
edilisi sonrasinda gelisen Imrali siirecidir. Ocalan
agir tecrit kosullarinda hazirladigi Savunmalar’la
egemen zihniyete karsi miicadeleyi daha ileri bir
evreye tasirmistir. Denebilir ki, birinci dénemde
yuriitillen ¢alismalar devrimci diisiincenin teoriden
politikaya ve ayni anlama gelmek iizere dar kadro
yapisindan tiim iilke ve topluma dogru bir gelisim
gdstermesinde etkili olurken; Imrali siireciyle birlikte
yakalanan entelektiiel diizey ve gelistirilen zihniyet
ise devrimin Kiirdistanin o&tesinde tiim diinyay1
kapsayacak agamaya varmasini saglamigtir. Daha
0z bir sekilde ifade etmek gerekirse; birinci dénem
devrimin toplumsallasmasini, ikinci donem ise
evrensellesmesini ifade etmistir.

Devrimin Toplumsallagsmast: ideolojik
Gruptan Biiyiik Oliim Oruglarryla
Ideolojik Bellegin Yaratilmasi

1973 Newroz'uyla birlikte temelleri atilan Ozgiirlitk
Hareketi i¢in, sdylem ve pratik arasindaki tutarlilik
bu ilk donemlerden itibaren esas alinan ilkelerden
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olmugtur. Ocalan “Kiirdistan somiirgedir” tespitinin,
tizerinde yarattif1 sarsiciligi Parti tarihini ele aldig
yazili ve sozlii anlatimlarda kapsaml bir sekilde
ortaya koymaktadir. Tespitin sarsiciligl, yiikledigi
sorumluluklarmbiiyiikliigtindenkaynaklanmaktadir.
Toplumsal miicadeleler ve devrimler tarihinde
partileri-orgiitleri  islevsiz  birakip, kadrolarini
kavrayis ve hareket yeteneklerini korelterek yeniden
egemen sistemin kollarina atan ideolojik sorunlarin
ciddi bir bélimiiniin kaynagi somut tahlile denk
tespitte bulunma, bu tespitle tutarli kararlar alma ve
alinan kararlar dogrultusunda ikirciksiz bir sekilde
eyleme ge¢gme noktasinda yasanan iradesizlik ve
kararsizhiga dayanmaktadir. Ozellikle de egemen
sinif ve devletle savagimin ¢etinlestigi kritik anlarda
bu hususlarda yasanan sorunlu anlayiglarin tiirli
bicimler alarak kafa karisikligi yarattigina siklikla
tanik olunmugstur. Kiigiik-burjuvazi ve orta-sinif
gercekligiyle hesaplagmaktan kagisin neden oldugu
bu egilimin baskin ¢ikmasinin bedeli ise fagizmdir.
Devrimci miicadelede kararli bir durugla yer alma
ihtiyact hissetmeyen, bununla baglantili olarak da
ellerindeki tiim imkanlar1 kisa bir siire icerisinde
titketip kendini fesheden kiigiik-burjuva reformist
kisilik  ve
bir yana birakip, Ocalan 6nderliginde gelisen

siyasi yapilar, fagizmi-somiirgeciligi
devrim hareketini de hedef almigtir. Ideolojik
grup doneminde Kiirdistan'a doniis ve devrimi
tilkede orgiitleme tutumu, fasist darbenin kendini
hissettirdigi ortamda miicadeleyi biiyiitmek igin
Filistin kamplarina gegis, fasist cunta rejiminin
zindanlarinda direnisin yiikseltilmesi ve soykirimci-
somiirgeci sisteme karsi silahli halk savaginin
baslatilmasi dahil olmak iizere devrimci miicadeleyi
biylitmeye donik tim hamleler bu kesimlerin,
fasist darbe kosullarinin sundugu “imkénlardan” da
yararlanip, bilingleri bulandirarak ytirittiikleri karsi-
propagandalara ragmen gergeklestirilmistir.

Yalnizca sémiirgeciligin degil, ayn1 zamanda kiigiik-
burjuva ve orta-smmif oportiinizminin toplumsal
zihniyette yarattig1 tahribatlara karsi da miicadele
kendini bulan Ozgiirlitk

verme durumunda

Hareketinin daha ilk doénemlerden itibaren
entelektile] gorev ve sorumluluklarla yiiklendigi
acikca goriilebilmektedir. Bunun biiyiik bir yetenek

ve irade gerektirdigi aciktir. Mesela Diyarbakir 5
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Nolu Zindaninda direnerek devrim degerlerini
korumaya, hatta bu degerleri yaratmaya odaklanan
Mazlum Dogan’lar, Kemal Pir’ler, Hayri Durmuglar
yalnizca  direnis  eylemleri  gerceklestirmekle
yetinecek bir noktada bulunmamaktadirlar. Insanca
yasama imkanlarinin ortadan kaldirildigi  bir
ortamda yagamin gegerli tek formunun direnis
oldugunu zindanda bulunan diger tutsaklara
kavratmakla yiikiimladirler, ayni1 zamanda. Boyle
bir sorumlulugun geregini yerine getirmek adina,
agir baski kosullarinin cehenneme doniistiirdiigi
kurabildikleriyle

konugarak, kit kanaat imkani bir araya getirip

zindan  ger¢ekliginde  temas
egitimler gerceklestirerek, hatta o kogullarda dergi

cikararak devrimin bellegini olusturmaktadirlar.

5 No'lu Zindan,
Ogrenilenlerin en zorlu
sitnanma donemlerinde

tutarlilikla sahiplenilmesi
bakimindan tarihsel 6neme
sahiptir

Pratik, sdéylemden daha ajitatiftir. 12 Eylil 1980%e
kadarki dénem agisindan belirleyici ilke budur. Ulke
gerceklerine uygun tespitler ortaya konmus, buna
denk tutum, davranis ve eylem gerceklestirilmis ve
halk, séyledikleri dogrular1 uygulayan devrimcilerin
durusundan etkilenerek sempati duymaya, Parti
Fakat 12 Eylil
sonrast donemde zindanlardaki vahset kogullari,

saflarina  katilmaya baglamistir.

devrimci pratigin daha yetkin bir disiince giiciine
ve keskin bir iradeye dayali olarak gelistirilmesini
Esat Oktayin
boyun egmemek, devrimin belleklerde yer etmesi

zorunlu kilmaktadir. sadistligine
bakimindan yeterli olmayacaktir (O kosullarda verilen
direnisin nitelik ve diizeyinin anlagilabilmesi, keza
Kiirt toplumunun zihniyet déntisiimiindeki yerinin
goriilebilmesi i¢cin o donemde Diyarbakir 5 No'lu
Zindaninda tutsak olarak bulunan Muzaffer Ayatanin
kaleme aldigt “Diyarbakir Zindan1” kitabindan
faydalanilabilir). Mesela, gerceklestirilen egitimlerden
atilan sloganlara kadar her eylem ve Oorgiitsel



calismada bu husus vurgulani Kiirdistan Vietnamla, 5
No'lu Zindan ise Saygon Zindanlariyla denk goriiliir;
kisitl: imkanlar cergevesindedir. Burada yapilan basit
bir benzestirme degildir. Vietnam, somiirgeciligin
yillar boyunca bask: altinda tutup tiim kaynaklarin
gasp ettigi bir {ilke olmakla birlikte biiyiik bir inat ve
iradeyle yiritiilen devrimci halk savagmin zaferle
sonuglandig: bir iilkedir. Saygon zindanlar: ise, korku
ve sindirmeye dayali bir bicimde sémiirgecilige rizanin
tretildigi bir laboratuvar olarak degil, bu iilke halkinin
yarattig1 zafer gercekliginin en yiice degerlerinden biri
olarak tarihe gecmistir. Iste, tutsaklara izinsiz saga sola
bakma hakkinin bile taninmadig1 Diyarbakir 5 No'lu
Zindandaki vahset kosullar1 altinda, devrimci olup
olmamasina bakilmaksizin tutsak edilip iskencelere
maruz birakilan, iradesi kirilmaya caligilan Kiirt
insaninin beynine, yiiregine teslimiyeti degil bedeli ne
olursa olsun zaferi getirecek direnisi isleme gayretidir,

tiim bu 6zdeslestirmelerin amaci.

Bu amag dogrultusunda yiiriitiilen miicadele Mazlum
Dogan o6nciiliigtinde daha ileri bir agamaya ¢ikarilir.
Tim ideolojik-teorik caligmalar1 biiytik bir gayret
ve adanmighkla yiriitme sorumlulugunu {istlenen
Mazlum Doganin genel tutsak yapisindan tecrit
edilerek egitim faaliyetlerini yiiritme imkénlar
ortadan kaldirilir. Iskencenin her tiirliisiiyle siirekli
agirlagtirilan korku ortaminda teslimiyet ve ihanet
de bir viriis gibi yayilmaya ve normallesmeye
baslamistir. Mazlum Dogan’in buna cevabr Newroz
gecesi gerceklestirdigi fedai eylemdir. Bu eylem,
insanlik onuruna yarasir bir yasamin kirmtisinin
birakilmadigr bir ortamda sdylenen son sézdiir. Ve
etkisi de biiyiik olur. Partinin kurucu kadrolarindan
Ferhat Kurtay, Mahmut Zengin Esref Anyik ve Necmi
Oner ile birlikte; ihanet ve isbirlikgilige varmamis olsa
bile teslimiyete yenik diismenin 6zelestirisini bedenini
ates topuna cevirerek verir. Kemal Pir, Hayri Durmus,
AKkif Yilmaz ve Ali Cigcek Mazlum Dogan’in ¢izgisini
Bityitk Oliim Orucu eylemini baglatarak siirdiiriir ve
bu eylem sonucunda dort devrimci de sehadete ulagir.
Eylemler tamamen ideolojiktir ve devrimci hedeflere
odakli olarak gerceklestirilmektedir. Bunu en agik
ortaya koyan verilerden biri eylemler igin belirlenen
tarihlerdir. Mazlum Dogan’in eylemini Newroz gecesi
gerceklestirmesiyle ayn1 mantiga dayali olarak, Dortler
18 Mayis1 (Haki Karer ve Ibrahim Kaypakkayanin

sehit diistiigi tarih) eylem tarihi olarak belirler.
Biiyiik Oliim Orucu ise 14 Temmuzda, yani Fransiz
Devriminin yildoniimiinde baglatilir. Kiirdistanda
somiirgecilige karsi direnisten gecmiste oldugu gibi
giincelde de gelecekte de taviz verilmeyecegi, sehitlerin
anisina sonuna kadar bagl kalmacagi, devrimin
zaferine inancin tam oldugu ve bu ugurda verilecek
son seyi yani canlarini bile ikirciksiz ortaya koyma
kararliliginin mesaji verilmektedir gerceklestirilen
eylemlerle.

Genel olarak bakildiginda, tutsaklik kosullarinda
toplumsal zihniyeti sosyalist degerler dogrultusunda
doniistirme ¢abalari, esasen 1973-1980 aras1 donemde
yapilan teorik arastirma-inceleme ve kadrolar arasinda
ylriitilen egitim faaliyetlerinden beslenmektedir.
Sansiirlin, yasaklarm yogun ve en agir bicimde
uygulandig1 zindan kosularinda kapsamli okuma,
yazma, tartigma vs faaliyetlerinin imkéni yoktur
nitekim. Fakat 5 No'lu Zindan, 6grenilenlerin en zorlu
sinanma doénemlerinde tutarlilikla sahiplenilmesi
bakimindan tarihsel 5neme sahiptir. Onciileri sahsinda
bir halki tamamen yok etmek iizere tasarlanan bu
zindan, Mazlumlar, Kemaller, Hayriler, Déortler
tarafindan bir halkin adeta kiillerinden yaratildig1
devrim okuluna dontstirilmistir. Bunun etkileri
biiyiiktiir. 5 No'lu Zindan devrimci dnciiler sahsinda
Kiirt bireyini un ufak etmek tizere dizayn edilen bir
sindirme makinasi olarak bosa ¢ikarilmis, fasizmin
zifiri karanlhk gercekligine ragmen miicadelenin
tilkeye yayilmasini saglayan, en zorlu kosullarda
miicadelenin sahiplenilmesi iradesini yaratan bir
odaga donustiiriilmustiir. Devrimci halk savast igin
gerekli itkinin agiga c¢ikarildigi bir yaratim alani
olmustur. Olaganiistii hal yasa ve uygulamalariyla 12
Eyliltin agirlastirilarak stirdiirildiigi Kirdistanda,
ozel timler eliyle devletin gerceklestirdigi katliamlara,
fail-i

politikalarina kars: serhildanlarla devrimcilesen halk

binlerce mechul cinayete, kéy yakma
gerceginin giic ve ilham aldig1 bellegin insa edildigi

yer olarak tarihe gegmistir.

Devrimin Evrensellesmesi: Komploya ve
Tecrit Sistemine Verilen Yanit

Diyarbakir Zindanrnda yiiriitillen miicadelenin
kokleri nasil ki 1973-1980 arast dénemde yapilan
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caligmalara dayanmaktaysa, Ocalanin Imrali tecridi
alinda kaleme aldig1 Savunmalarinda teorize
ettigi Demokratik Ekolojik Kadin Ozgiirliikgii
Paradigmanin kokleri de 80°li ve 90’1 yillarda
yiritillen c¢alisma ve yogunlagmalara dayanir,
esas olarak. Mesela bu paradigmaya dayali olarak
gelistirilen Demokratik Ulus perspektifini, Ocalan’in
90’l1 yillarda yaptig1 agiklamalarda, gelistirdigi siyasi
hamlelerde gormek miimkiindiir. Kadin 6zgtrligi
lizerine Savunmalarda tamamlanmis ve bitinlikli
haliyle yer alan gorislerini yine 90’1 yillarda
gelistirdigi projelerden (YAJK'm kurulusu) takip
etmek mimkiindiir.

Sosyalizm kapitalizmin
gelismesine dayali olarak insa
edilecek bir sistem degildir.
Toplumun politik, ahlaki
ve kiiltiirel diizeyine dayali
olarak gelisecektir bu evre

Savunmalarda 6ne cikan konulardan biri olarak
dikkat ¢eken reel-sosyalizm elestirisi i¢in de
ayni durum gecerlidir. “Sosyalizmde Israr Insan
Olmakta Isrardir” adli kitapta derlenen yazi ve
degerlendirmeler 90’l1 yillara ait olmakla birlikte
reel-sosyalizmin yanlis ve yetersizliklerine doniik
elestirilere bu caligmada yer verilmektedir.Ocalan,
Imrali siireciyle birlikte tiim bu yogunlagmalari
Kiirdistan, Ortadogu ve diinya ¢apinda yasanan
sistemsel sorunlara ¢6ziim perspektifiyle biitiinlikli
bir programa doéntstiirmiistiir. Yani farklilik, kokleri
daha 6nceki donemlere dayanan diisiince ve tezlerin
kapsayic1 ve biitiinliiklii bir devrim programina
dondstiirillmesindedir.

Aydinlanma felsefesinden uluslarin kendi kaderini
tayin hakki ilkesinin klasik yorumlanisina, sinif
miicadelesinden kadin 6zgiirligi ve ekolojiye, 5000
yillik sinifli-devletli uygarlik sisteminde demokratik
topluma, kapitalizmin elestirisinden reel-sosyalizm
hareketlerinin  analizine,

ve ulusal kurtulus

bircok konunun degerlendirildigi Savunmalar
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kiiresel 6lcekte yasanan demokrasi krizine ¢6ziim
ifade
Savunmalarda yer

temelinde hazirlanmis bir manifestoyu

etmektedir. Bu baglamda
alan temel elestirilerden birinin tarihin mekanik
determinist yorumlanigina doniik gelistirildigini
belirtmek miimkiindiir. Nitekim bugiin bile
kapitalizmin kiiresel Olgekte yayilmis olmasina
dayanip, sosyalist devrimler ¢aginda bulunuldugu
kanaatine dayali olarak programini olusturan
hareketler bulunmaktadir. Demokratik devrimi ve
bu kapsamda one siiriilen talepleri geri bir yaklagim
olarak degerlendirme durumu bu kanaate dayali
olarak gelismektedir. Savunmalarda ortaya konan
tez ve gorislerle elestirilen ana konulardan biri de
bu olmaktadir. Sosyalizm kapitalizmin gelismesine
dayali olarak insa edilecek bir sistem degildir.
Toplumun politik, ahlaki ve kiiltiirel diizeyine dayali
olarak gelisecektir bu evre. Topluma bu diizeyde
gelisim imkéanlarimi sunacak kosullar ise radikal
demokrasiyle, yani gercek anlamiyla demokrasinin
sisteme kavusmasiyla saglanacaktir. Demokratik
diizenin yaganan tiim toplumsal sorunlar icin kesin
ve nihai ¢6zimii sunmadig), sunamayacag: agiktir.
Fakat sosyalizm ve komiinizm hedefine ulagmak
i¢in toplumun ani1 anina verdigi miicadele ekseninde
demokrasiyi insa etmesi, savunmasi ve bu temelde
politik bir gili¢ héaline gelmesi gerektigi agciktir.
Demokrasi toplumsal sorunlarin kesin ¢oziime
baglandig1 asama olmayacaktir ama oOzellikle de
agir somiri ve baski altinda tutulan siniflarin
orglitlenmesi ve miicadele vermesi Oniindeki
engellerin kaldirilmasini ifade edecektir. Mesela
toplumlar arasindaki yapay ayrimlarin diigmanhk
gerekgesine doniigme olasiliklar: asgariye indirilecek,
daha esasli giindemler olarak sinif miicadelesinin
gidebildigi noktaya kadar yiriitilmesinin kosullar
olgunlagacaktir. Fasizmin kiiresel oOlcekte gecerli
oldugu, diisiince ve ifade 6zgiirliigti 6ntinde ciddi
engellerin  bulundugu, baskilanan toplumsal
kesimlerin, keza 1rk¢ilik diizeyinde yasanan ayrimci
anlayis ve pratiklerin, teknolojinin sinir tanimaksizin
gelismesine ragmen toplumun biling diizeyinde
gerilemenin (diinyanin en giiglit ve zengin iilkesi
ABDde evrim karsitlarinin niifusun ¢ogunlugunu
olusturmasi ve diinyanin diiz oldugunu iddia eden

tarikat benzeri yapilarin kerameti kendinden menkul



bir ozgiivenle propaganda yapabiliyor olusunda
goriildiigi tizere) s6z konusu oldugu bir diinyanin
sosyalist devrime hazir oldugunu iddia etmek agiktir
ki gergekgi degildir.

Kapitalizmi demokrasiye esitleyen ve buradan
sosyalist devrim programlar1 ¢ikaran anlayis, buna
bagli olarak demokrasiyi de kapitalizme esitleyerek
demokratik devrim programlarinin ilericiligini
sorgulayabilmektedir. ~ Ocalan  bu  anlayigin
elestirisinden hareketle demokratik devrimin kiiresel
olgekte ihtiya¢ duyulan bir program oldugunu
vurgulamaktadir. Egemen sinif ve devletlerin buna
kars1 tutumunun ne olacagini kestirmek zor degildir.
Zira gelir adaletsizliginin inanilmaz boyutlara
vardigi bir diizende, bu diizenin farkli boyutlart
olarak gelisen sayisiz toplumsal sorunun ¢oztimiine
yanasilmayacag, tirld tiirlit yonelimlerle ¢éziime
doniik adimlarin  kesilmeye ¢alisilacagi aciktir.
Ocalanin devlet ile demokrasi arasina koydugu
devlet

meclislerini, halkin 6z savunma orgiitlenmelerini,

ayrimin  kaynaginda sistemlerinin halk
ekonomik kaynaklar iizerinde halkin tasarruf
ve inisiyatifini esas alan kurumlar1 ve bagimsiz
halk akademilerini; ezctimle toplumun emekgi
siniflariin miicadele potansiyellerini aktiflestirecek
kabul edecek noktada
yatmaktadir.  Devlet+Demokrasi

yapilar1 bulunmamast
formilasyonu
bu temelde ortaya koymakta ve halkin, egemen
sinifin rahatsizlik ve engellemelerine takilmaksizin
kendi demokrasisini gelistirerek devletin toplumsal
yasamda isgal ettigi alani daraltacagi, daraltmasi

gerektigi vurgulanmaktadir.

Devlete ragmen kendi demokrasisini inga edip
savunan toplum -o6zellikle de isciler, emekgi koyliiler,
emekgi kadin ve gengler- edinilen politik tecriibe,
kazanilan entelektiiel yetenek ve tesis edilen ahlaki
diizeyle birlikte sosyalizme yiirtiyecektir. Bunun
gerekliligini gormeyen, yine anlamamakta 1srar
eden anlayislarin Tirkiyede is¢i sinifinin durumuna
bakmas: gerekir. Bir demokrasi sorunu olarak T.C.
Kiirt
sorunu, bugiin is¢i sinifinin biyiik gogunlugunun

ulus-devletinin  vazge¢meye yanasmadig:
sag-muhafazakar partilerden medet ummasinin
temel sebebidir. Kendi haklarini savunmaya bile
yanasmayacak diizeyde politikanin diginda kalma

durumu gegerlidir, Tiirkiye ig¢i smnifi agisindan.
Kald1 ki proletaryanin devrimci iglevi salt sinifsal
cikarlar ekseninde gelisecek hareketlerle siurh
degildir. Isci sinifi iilkede ve diinyada yaganan tim
toplumsal sorunlara karsi séz ve eylem frettigi
noktada is¢inin devrimciliginden s6z edilebilir. Fakat
fasizmin, ideolojik hegemonya kapsaminda saglanan
rizaya dayali olarak normal goériildigii bir zeminde
kendiliginden bu diizeye ulagan ya da ulasacak gibi
goriinen bir siif gercekligi de bulunmamaktadir.

Demokrasi toplumsal
sorunlarin kesin ¢oziime
baglandig1 asama
olmayacaktir ama ozellikle
de agir somiirii ve baski
altinda tutulan siniflarin
Orgiitlenmesi ve miicadele
vermesi oniindeki engellerin
kaldirilmasini ifade edecektir

Ocalan’in Imralida agir tecrit kosullari altinda
kaleme aldigi Demokratik Toplum Manifestosu
kapitalizmin zihniyet alanindaki hegemonyasi ve bu
hegemonyaya dayali olarak gelisen toplumsal rizanin
¢oziimlenmesine odaklanmaktadir bu nedenle. Bu
hegemonyanin geriletilmesine ve demokrasinin,
devlete ragmen halk eliyle insa edilmesine dayali
olarak is¢i simifi bagta gelmek iizere kapitalizm
magduru tiim kesimlerin devrimci potansiyellerinin
aktiflesecegi vurgulanmaktadir. 5000 yillik devletli
uygarligin toplumsal hiyerarsisinin en altinda yer
verilen emekgi kadinin devrimci dnciiliigiine yapilan
vurgu da buradan kaynaklanmaktadir.

Demokratik devrimde kadin onciiliigiine verilen
6nemle sinif miicadelesinin daha kapsayic1 bir okuma
temelinde giincellendigi aciktir. Bu baglamda; reel-
sosyalizmin, {izerinden panzer gibi gectigi bilimsel
sosyalist degerlerin yasamsallagtirilmasi adina biytik
bir iddia ve iradenin gerceklestirildigini belirtmek
gerekir. Ve tiim bu ¢aba kiiresel dlgekte sosyalizmin
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geriye ¢ekildigi bir diinya konjonktiiriinde, bir ada
hapishanesinin agir tecritkosullari altinda verilmistir,
verilmektedir. Tiim bu dezavantajli kosullara ragmen
diinyanin her yerinde Savunmalarin okunmasi, dile
getirilen tezler iizerine paneller diizenlenmesi, Kiirt
halkinin ve devrimcilerinin yilmadan yurittigi
miicadeleye enternasyonalist dayanisma ruhuyla
ortak olan farkli halklardan kadin, geng, aydin
ve aktivistlerin diizenledigi eylemler dikkate
alindiginda Ocalan’in evrensel bir onderligi temsil
ettigi goriilmektedir.

Sonug olarak; egemen sistemin zihniyet sultasina
karsi miicadeleye onciilik yapmis devrimciler
biiyitk degerler yarattilar. Gramsci ve Dr.
Kwilaimlrnin bilimsel sosyalizme yaptiklar: katki
6nemli bir aydinlanma imkani sunmaktaydi. Fakat
diisiincelerini etkin miicadele yontemleriyle hayata
gecirecek drgiitsel imkanlardan yoksunlardi. Ocalan
ise kapitalizmin ideolojik hegemonyasina kars:
miicadeleyi Orgiit ingasiyla baglatti. Kapitalizmin
hegemonyasina kargi ilk ve en siki miicadeleyi
yoldaslar1 sahsinda yiiriitmeyi esas aldi. Bireyde
toplumu anda tarihi gorerek, en kahredici miicadele
kosullarininbileboyun egdiremedigi 6rgiit ve militani
ac1ga cikardi. Tim bunlar1 yagamin basit goriinen
dogrularini ciddiye almas: sayesinde gergeklestirdi.
Insanin insana zulmiiniin yanls oldugunu kabule
yanasmayan yoktur. Ama insanlik tarihi zultimlerin,
adaletsizliklerin, somiriiniin ve tim bunlara kars
direniglerin tarihi olarak gelisip durdu. Apagik bir
gergeklik olarak ortada duran iilkesinin somiirge
olma durumunu bugiin evrensellik kazanan bir
hareketin ¢ikis noktasi yapti. Yola birlikte ¢iktig
yoldaslari, bir¢ok devrim hareketini bitiren fasist bir
rejime karst miicadele gercekligi icerisinde insani
bitirmeye ¢alisan iskencelere inat yiicelesen insanin
temsili oldu. Ozetle; bugiin Kiirdistan’la birlikte
Tiirkiye, Suriye, Irak ve Iranda gelisen toplumsal
hareketlerde bag1 ¢eken Kiirt halkinin yakaladig
politiklesme diizeyi ve Rojava Devriminin tim
diinyada vyarattii heyecan, Diyarbakir Zindani
ve Imrali Adasrnda ortaya konan direnis ve
yaratimlardan kok almaktadir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Dort Pargali Statiisiizliigiin
Olusturulmasinin Anlamu...

Fikret Bagkaya

“Onemli olan nereye bakildigi degil, nereden

bakildigidir”
Pierre Teilhard de Charden

XX’inci yiizythn ilk on yillari, emperyalistler

aras1  bogazlasmanin,  devrimlerin,  kadim
imparatorluklarin (Cin, Carlik Rusya’si, Avusturya
Macaristan, ~ Osmanli  Imparatorlugu)  tarih

sahnesinden ¢ekilmesinin, yeni yetme emperyalist
giiclerin sahneye ¢ikmasinin on yillariydi. Iste,
Batililarin  “Bityitk Savas” (Grand Guerre) bizde
“Harb-i Umumi” denilen 1914-1918 emperyalistler
arasi savas, 1905 Carlik Rusya’sinda Sovyet Devrimi,
Osmanli Imparatorlugunda 1908 Jon Tiirk (Ittihatgr)
darbesi, 1910 Emiliano Zapata 6nderliginde Meksika
Devrimi, Cinde Sun Yat Sen onderliginde 1911
Devrimi, 1917 Carlik Rusyasinda Bolsevik devrimi,
1918 Rosa Luxemburg- Karl Leibnecht 6nderliginde

basarisiz Alman devrimi...

Esasen yeni yetme emperyalist devletlerin (ABD,
Almanya, Japonya) geride kalan yiizyilin kapitalist-
emperyalist giicii olan Ingiliz hegemonyasin
tehdit ettikleri on yillar sé6z konusuydu... Ikinci
emperyalistler arasi savas (1939-1945) sonrasinda
ABD tartismasiz hegemonik bir gili¢ haline geldi...
Bir basina diinya sanayi tiretiminin yaklasik yarisini

sagliyordu...

Emperyalistler arasi savagin kaybeden tarafinda
olan Osmanli Imparatorlugu ¢oktii... Esasen Lozan
(1923) Ortadogu denilen bdlgenin
anlamina geliyordu...

Antlagmast
‘Balkanlagtirilmasr’ Basta
Ingiltere olmak iizere, emperyalist savasin galipleri
Ingiltere ve Fransa Kiirdistan1 dért parcaya béliip,
en biiytik parcasi TC sinirlari icinde kalmak kaydiyla
dort devletin sinirlarina hapsettiler... Bagka tiirla
soylersek, Kiirdistan'in kuzeyi TC tarafindan ilhak
edildi... Ilhak, Lenin’in dedigi gibi; “herhangi bir
ulusun belli bir devletin sinirlarii¢inde zorla tutulmasi
anlamina gelmektedir™ Orada belirleyici olan iki ayr1
ulusun varlig1 ve birinin digerini zorla kendi sinirlar1
icinde tutmasidur... Fakat Tiirk yonetimi 1920’lerden
beri Kiirt varligini inkéar ediyor... Nitekim, 11 Nisan
1946 tarihli Son Posta gazetesinde rejimin rismi
gorisit soyle ifade ediliyordu: “Tiirkiyede ulusal
bilinci olsun ya da olmasin, gogebe ya da yerlesik
hi¢bir Kiirt azinlig olmamigtir™

Fakat inkar sadece Tiirk Devletine 6zgii bir sey
degildi... Iran yonetimi 6zerklikleri i¢in miicadele
eden Kiirtleri Fars, Irak yonetimi de Arap sayiyor...
dilin de
oldugunu ileri siirtiyorlardi...Suriyede de durum
farkli degildi...1960 askeri
Cumhurbagkant Cemal Giirsel; “Tarihin hicbir

Konustuklar: Arap¢anin  bir lehcesi

darbesi sonrasinin

1  Bkz: V.I. Lenin Collected Works...

2 Kasimlo'dan alinti, in Macid R. Cafer, Azgelismislik Iginde Geri
Biraktirilmiglik, Yontem, 1979. 5.246
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devrinde, Doguillerimizde bu giinkiisakinlerinitortu
olarak birakacak yabanci bir go¢ vaki olmamustir.
Diinya tzerinde “Kirt” diye adlandirilabilecek
mistakil hitviyetli bir irk yoktur™ diyordu...

Kurdistann ilhak: sadece Kiirt Ulusunun ezilmesi

sonucunu dogurmakla kalmiyor; Kiirdistan'in
parcalanip, dort ayr1 devletin siirlari  igine
hapsedilmesi, emperyalist kampin Ortadoguda

olusturdugu status quonun temel direklerinden
birini olustururken, diger yandan da her bir
ezen ulus devletinin bigimlenisine de damgasini
vurmustur... Sadabat Pakti, Bagdat Pakti, CENTO,
RCD; Ortadogu devletlerini birlestiren 6zii itibariyle
anti-Kiirt Anlagsmalardi... Sadabat Paktr'nin (1937) 7.
maddesinde, “yiiksek diizeydeki imza koyuculardan
her biri, mevcut korumalar1 ortadan kaldirmay:
amaglayan silahli ekiplere, kurulus ve kurumlara
kargi kendi sahasi icinde dnlem almayr ve karsi
tarafin sinirlarmin her kesimindeki giivenlik ve
diizenin garantisinden sorumlu olmay: taahhiit
eder” deniyordu...

Tiirkiye'nin ge¢misinde
ve hi¢cbir donemde bir
aydinlanma ve modernite
devrimi yaganmadau...
Geleneksel ideolojiyle
cepheden bir hesaplagsma
gerceklesmedi...

Ote yandan ezen wulus devletleri arasindaki
yardimlagsmaya da ¢ok sayida ornek verilebilir...
Agr1 Isyaninin bastirilabilmesi igin Iran’la yapilan
toprak degis-tokusu, Mahabad’in ezilmesinden
sonra SSCB’ye kagmak isteyen Kiirtlerin Irak, Iran
ve Tiirkiye ugaklar1 tarafindan bombalanmasi,
1956 Irandaki ayaklanmayi Iran-Irak kuvvetlerinin
ortaklasa bastirmasi... Simdilerde de ‘sinir Otesi
ilhaki ve

operasyonlar’... Aslinda Kiirdistan'in

3 Aktaran M. Serif Fuat: Dogu llleri ve Varto Tarihi. Onsoz,
MEB. Yay.
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somiirgelestirilmesi ~ (colonisation),  bidayetten
itibaren T.C)nin otoriter, baskici, antidemokratik

bir nitelik kazanmasinin da baglica nedenlerinden
biridir...

Geride kalan vyilizyilda TCnin Kirt sorununa
“yaklagimint”, onun niteligi hakkinda biling agiklig
olmadan anlamak miimkiin degildir... Birincisi, T.C.
Osmanli Imparatorlugunun dogrudan devamidir,
ikincisi, Osmanli 1mparatorlugunda devlet kutsalda,
T.Cde daha da kutsaldir... Tirkiyenin ge¢misinde
ve higbir dénemde bir aydinlanma ve modernite
Geleneksel
cepheden bir hesaplasma gerceklesmedi. ..

devrimi  yaganmad... ideolojiyle

Cumbhuriyeti ilan eden kadro, IT. Mesrutiyet darbesini
yapan kadroydu. S6z konusu kadronun ideolojik
dagarcigi, kapitalizmin ve modernitenin yanlis,
degilse eksik bir kavrayisina dayaniyordu. Onlar
i¢in gercek diinyada olup-bitenler, “bi¢imlerden’,
“goriintiilerden”, kimi ¢agdas denilen kurumlardan
ve sOylemlerden ibaretti... Bigimlerin ve séylemlerin
gerisindeki belirleyici dinamikleri ve harekete

gecirici temel unsurlar1 kavramaktan acizdiler...
Sonuglar1 nedenler sayiyorlardu...

Osmanli Imparatorlugu kendi i¢ celiskilerinin ve
Bat1 kapitalizmin agindirmasi sonucu gii¢ kaybina
ugruyordu. Cokiisii engellemek icin Padisah II
Mahmut
tim etnik, dini kiltarel unsurlar1 bir arada tutma

déneminde Imparatorluk dahilindeki
projesi olan Iddihad-1 Anasir giindeme geldi...
1mkan51zhg1 anlagilinca, Sultan II. Abdiillhamid’in
tiim Miisliimanlar1 bir arada tutacak Tevhid-i Islam
(Islam Birligi) paradigmasi giindeme geldi. Onun da
ise yaramadig1 anlagilinca, Jén Tiirkler (ittihatglar),
Tiirk Irkina dayali (panturanizm) ¢oziime yoneldiler
ama Imparatorlugun ¢okiisiinii engelleyemediler. ..
Esasen Cumhuriyetin ilanindan sonraki rejim II
Ittihate1 rejimiydi. ..

Turk wrkina dayali bir rejim demek, o projeye
engel teskil ettigi diisiintilen unsurlarin tasfiyesini
gerektirirdi... Bagka tirlti soylersek, Tiirk ve
Misliman olmayan Anadolunun otantik halklar
olan Ermeniler, Anadolu ve Pontus Rumlari,
Siiryaniler ve Keldaniler... soykirim, katliam ve
stirgiinlerlesorun olmaktan ¢ikarildilar... Geriye Tiirk

olmayan ama Miisliman olan Kiirtler kaliyordu...



Miisliiman olduklarina gore asimile edilebilecekleri
Fakat
Kiirtler bidayetten itibaren direndiler...

distintililyordu... hesap tutmayacakti...

Aslinda ‘modernlik, ‘cagdashk, ‘ilericilik cilasi
kazindiginda, T.C’nin makbul vatandas: Tiirk-Sunni-
Hanefi olandir... Kiirtler denklem disiydilar ve geregi
yapilmaliydi ve yiizyildir araliksiz yapiyorlar...

T.Cnin bidayetten itibaren militarist, otoriter,
baskici, anti-demokratik bir nitelik kazanmasinda
Kiirt sorunu oOnemli bir agirliga sahip oldu...
Dolayisiyla devletin militarist yoniiniin agir basmasi,
“gliclii bir ordu” besleme “zorunlulugu” sadece dis
diismanlarin “siirekli” ve “yakin tehlike” olusturuyor

olmalariyla agiklanamaz. ..

Somiirgeci siyasetin
temelinde, somiiriilen halkin
gercek tarihini yok etmek,
onun tarihi ge¢misini inkar
etmek ve somiirgecinin
istedigi bir tarih versiyonunu
ona empoze etmek yatar

Tiirkiyede
baskidan ¢ok ‘gidim’ ve ‘denetim’ unsuruna

isci  hareketine yonelik politikalar,
dayanmuistir... Tiirkiyenin ozel kosullar1 giidiimlii
bir is¢i hareketi olusturmaya olanak vermistir.
Opysa is¢i hareketinin giicii ve politik etkinligiyle,
ordunun giicii ve devletin otoriter niteligi arasinda
bir paralellik yoktur. Dolayisiyla, giiglii bir ordunun
varligini agiklayan asil neden Kiirt ulusal hareketinin
“ezilmesi geregidir”... Bagka bir ifadeyle, giiclii
ordunun, otoriter ve hantal bir devlet aygitinin
varligini agiklayan “sinif miicadelesi” degil, besbelli
ki Kiirt sorunudur...Kiirdistan'n ilhakinin devletin
otoriter karakterinin olusmasinda 6nemli bir pay1
vardir... Muhtemel bir Sovyet saldirisi gerekgesi
dillendirilse de, Doguda giiglii bir ordu tutmanin asil
nedeni Kiirt hareketidir. ..

Ote yandan Kiirt sorunu resmi (hakim) ideolojinin
bicimlenmesiagisindan da 6nemli bir unsur olmustur.

Milliyetgilik, sévenizm ve ilkel bir térencilik gelenegi
resmi ideolojinin 6nemli bir 6gesini olusturmustur.
devletin  Kiirt

sayilmas1” temeli tizerinde kurulmus olmasi, resmi

Tirkiyede ulusunu ezip, “yok

ideolojiye “orijinal” bir nitelik kazandirmistir.
Resmi ideolojinin irrasyonelligi apagik ortadadur...
Bir yanda Kirtligiiniin/kimliginin  bilincinde
olan milyonlarca insan, 6biir yanda o varlig1 inkar
eden ama hizla ‘cagdaslastiging, ‘kalkindigini, ‘cag
atladiginy’ ileri siiren bir resmi sdylem... Cag atlayan
bir iilkede milyonlarca insanin devletin resmi dilini
bilmiyor olmasi, ¢ag atlayicilar icin esef verici degil
miydi?

Somiirgeci siyasetin temelinde, somiiriilen halkin
gercek tarihini yok etmek, onun tarihi ge¢misini
inkdr etmek ve somiirgecinin istedigi bir tarih
versiyonunu ona empoze etmek yatar...Bu nedenle
ezilen, somiiriilen, baski altinda tutulan ulusun kendi
tarihini (ge¢misini) hatirlatacak (memoire collective)
ne varsa imha edilir... Onun ayakta kalmasini
saglayan kokii tahrip etmek esastir... Esasen
Kemalistlerin de yaptig1 da o idi... Kiitiiphanelerde
Kiirtlerle ilgili, onlarin tarihiyle ilgili ne varsa yok
edildi... Kiirt Beylikleri zamaninda yapilan tarihi
yapilar yikilip yerlerine askeri kiglalar inga edildi...
Burca Belek-Alaca Burg gibi... Acaba bu diinyada bir
halkin dilini yasaklamaktan daha biiyiik zuliim var

midir?..

Varligim1 Terorle Miicadele Retorigine
Borglu Bir Rejim...

Ter6r, sivil insanlara yonelik siddet demek ama
niianse edilmesi gerekiyor zira evrensel kabul
gormils bir ‘terér tanimr’ yok. Aslinda terdrizm bir
retorik silah1 ki, hasmin “megruiyetini” ortadan
kaldirtyor. Birinin terér saydigini bagkas: saymuyor...
[sgalciye, somiirgeciye karsi miicadele eden bir
orgiit, isgalci, somiirgeci devlet tarafindan ‘terdrist’
sayilip lanetleniyor. Bir donemde terdr orgiitii
sayllan bagska dénemde mesru muhatap sayliyor ki,
bu konuda ¢ok sayida 6rnek var... Baslarda, teror
kavrami kullanilmazdan 6nce direnen Kiirtlere saki,
eskiya, haydut, “dag Tiirkleri”, v.b. deniyordu... Lakin
ideolojik kolelik terériin ne oldugunu, asil teroristin
kim oldugunu anlamaya engel...
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Somiirgelestirilmis, tilkesi isgal edilmis, dili, kaltird,
kimligi inkar edilmis, kaynaklari gasp edilmis,
araliksiz katledilen, terore maruz kalan bir halkin,
bir toplulugun isgalciye karsi miicadele disinda bir
secenegi yoktur... Eger seylerin gercegine niifuz
etmek gibi samimi bir niyetiniz, dyle bir kayginiz
varsa, ise emperyalistlerin ve halk diigmani devletin
diliyle

konusmaktan  vazgecerek  baslamaniz

gerekiyor...

Baskiya kars1 direnmek, evrensel bir haktir. Nitekim,
26 Agustos 1789 tarihli ‘Insan ve Yurttas Haklari
“Her politik
toplumun amaci, insanin dogal ve dokunulmaz

Bildirgesinin ikinci maddesinde:
haklarin1 korumaktir. Bunlar: 6zgiirliitk hakk,
miilkiyet hakk: ve baskiya karst direnme hakkidir”

deniyor...

Bu somiirii diizeni i¢ ve dig dismansiz yapamaz...
Zaten dig disman verilidir... Sinirlarin disindaki
tim halklar ‘dismanimizdir’... Fakat ‘i¢ dismanin’
yaratilmasi gerekir ve geregi yapiliyor... Son donemde
miilk sahibi siniflar ve siyasi aktorler i¢in ‘terdér’ ve
‘terorle miicadele’ etkili bir yonetim (iktidar) aracina
doniistiiriildi... Kendisi gibi olmayan, farkli olan,
farkli diistinen, farkli yasayan, itiraz eden herkes
kolaylikla “terérist” sayilabiliyor...

Burjuva siyaseti toplumu kutuplagtirarak yol
aliyor. Toplum ne kadar kutuplastirilirsa aldatmak,
oyalamak, yonetmek o kadar kolaylasiyor. Muhalif
olmak, itiraz etmek “terérist sayilmanin yeterli

kosulu sayiliyor...

Egemen soylem devletin kendi teroriinii terér saymaz.
Zira, neyin terdr, kimin terdrist olduguna devletin
adamlari, akil hocalari, egemen ideolojiyi/resmi
ideolojiyi iiretip yayan bilimi kendilerinden menkul
zevat, “konunun uzmani” denilenler karar veriyor...
Bosuna, “nereye bakildig:1 degil, nereden bakildig:
onemlidir” denmemistir... Bir devlet ne kadar
biiylikse ne kadar giiclityse, tedhis [teror] uygulama,
dayatma potansiyeli de o kadar biiytiktiir...

Geride kalan yiiz yil, kitle katliamlarinin, siyasi

cinayetlerin, sistematik iskencenin, yasaklarin
yizyii oldu... T.C. de muhalif diisman, farkli
diisiinen hain sayilir ve geregi yapilir... En degerli

yazarlariny, sairlerini, bilim insanlarini, sanat¢ilarini,
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digtiniirlerini,  hukukeularini, — gazetecilerini...
katletmedigi zaman zindanlarda c¢lriitmis, issiz
ve a¢ birakmug, ilticaya zorlamistir... Modernlik,
cagdaslik, ilericilik retoriginin reel bir karsilig:

yoktur...

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...



Siirgiin Politikalar: ve

Umut-Umutsuzluk Dongiisii

Cemile Turhall1

Giris
Birey ve birey topluluklarinin dogal ve/veya siyasi

dogduklari,
dilsel ve etnik kimliklerinin

zor nedeniyle
kiiltiirel,

olustugu cografyadan kopup yabancist olduklar

yasam  bulduklari,
dinsel,

cografyalara yonelmesi siirgiin ve gog ile tanimlanir.
Bu iki kavram insan varliginin hem sosyal hem de
politik yoniinii yansitir. Icerik bakimindan gég,
sosyal bir kavramken, siirgiin politik bir kavramdur.
GO¢ olaylarinin nedeni dogal ve ekonomik iken,
stirglinler politik hedeflere yoneliktir. Siirgiin ve gog
ile yerinden kopus kendinden de kopus anlamina
gelir. Daha da 6tesi kopus, sadece eylemsel bir durum
degil, ayn1 zamanda kimlikten kopusu da igerir.

Gogler ve siirglinler sadece sosyal sonuglar
yaratmamaktadir. Bati Roma Imparatorlugunun
yikiisinda goriilldigii lizere siyasal sonuglar da
yaratmistir. Daha da otesi gog, siyasal sistemleri
de derinden etkilemigtir. Ornegin kavimler gocii
sonrasinda yaganan isgal ve ilhak beraberinde
merkezi otoritelerin olugmasini ve gliglenmesi
sonucunu yaratmigtir. Niifusu dengeleme istegi,
merkezi otoritelerin tahkim etme arzusu baskici
rejimleri dogurmustur. Giiglii merkezi otoritelerin
olusmas: ozgiirliiklere ve toplumsal gelismelere ket

vurmustur.

Tahakkiim, her bir varlig1 kontrol altina alinmasini

zorunlu gordiigiinden olusan sistem  birgok

toplumun, kiiltiirtin, inancin ve dilin yok olmasina
sebebiyet vermistir. Merkezi otoritenin mutlakligs,
tiretim araglarinin, doganin ve hatta insanin siddet
araglar1 vasitasiyla kontrol altina alinmasi sonucu
ile bir yikima dontgmistir. Mutlak ve merkezi
otoriteler varliklarini soykirimlar, istilalar ve emegin
sinirsiz somiriisii iizerine kurmustur. Bu sémiirii
araglarindan en Onemlisi de siirgiin politikalar:

olmustur.

A- Siirgiin Nedir?

Siirgiin, birey ya da bir toplulugun politik gerekgelerle
dogdugu, yasam buldugu, kisiliginin sekillendigi

cografya ve sosyal alandan zor yolu ile koparilmasidir.

Siirgiin bazen tehcir, miibadele gibi tehlikeli olarak
goriilen tim grup iyelerinin kitlesel ve kontrollii
bir sekilde hakimiyet altinda olan topraklarin disina
gonderilmesi, bazen zorunlu iskan gibi hakimiyet
altinda olan cografyanin belli boélgelerine azinlik
olusturacak sekilde yerlestirilmeleri ve bazen de
grup iyelerinin kendi yagam alanlarini terk etmek
zorunda kalmalari, toplulugun gocertilmesi seklinde
gergeklesir. Sosyal, politik, inangsal, dilsel, etnik
farkliliga sahip olan bu gruplar ve topluluklar
ayrimcilik  temelli saldirilar nedeniyle yasam
alanlarini kitlesel siirgiinler ile ya da gogertilme ile

terk etmek zorunda kalir.
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Strgiin bireyin toplumsal ve politik kimligine
yonelik olarak bir cezalandirma araci olarak hayata
gegirilir. Clinkii insanlarin yasadiklar1 cografyada
olusturdugu dilsel, inangsal gibi toplumsal kimlikler,
bu kimlik ile i¢ ice gecen kiiltiirler ve yagsam sekilleri
bireyin kollektif bir varlik kazanmasina neden
olmustur. Bu yontyle siirgiin, kolektif kimlikleri
dagitmanin, belirsizlik igerisinde var olan tiim
manevi degerleri ona unutturmanin mekandan
uzaklagsmanin mekansiz olarak yok olma ile i¢
ice gectigi tahaylilstiz bir gelecek yaratmanin
araglarindan biri olmustur.

a-Siirgiin Sekilleri

Stirgiin, daha ¢ok kolektif kimligi cezalandirmanin
aract olarak bireysel siirgiinler ve toplu siirgiinler
seklinde hayata gecirilmistir. Amaglanan tehlike
unsuru olarak goriilen bireyin tehdit olmaktan
cikarilmasi ya da topluluk niifusunun azaltilmasi veya
dagitilmasidir. Tekil stirgtinlerde birey {izerinden esas
olarak ait olunan tebaaya ya da topluluga caydirici bir
mesaj verilir.

etkin
sahsiyetlerin yurt icinde veya disinda yasam

Kiirt mirlerinin, asiret ileri gelenlerin,
buldugu cografi sinirlarin disinda zorunlu ikamete
tabi tutulmasi, bireysel siirgiin olarak ifade edilir.
Buna karsiik etnik, dilsel veya dinsel kimlikleri
nedeniyle topluluklarin yasam alanlarindan koparilip
yabancist olduklari topraklarda zorla iskani ise toplu
stirgiin olarak degerlendirilir. Ermeni tehciri, Kiirt

asiretlerinin zorunlu iskan: gibi.

Bireysel siirgiinler daha ¢ok iktidar cevresi iginde
cereyan eder. Sehzadelerin, devrik kral ya da
bakanlarin etkinlik alanlarindan uzaklastirilmasi
tekil siirgiin kavramu ile ifade edilir. Ornegin
Seyh Ubeydullahé Nehrinin Mekke'ye siirgiine
gonderilmesi gibi. Bunun disinda tekil gibi goriinse
de bireyin ait oldugu toplulugun da cezalandirildig:
sayisiz siirgiin ornekleri vardir. Ornegin Kiirt Cizre
Bohtan Miri Bedirxan Pasanin siirgiine gonderilmesi
kendisiyle sinirli olmamus, aile ve gevresiyle birlikte
[stanbul'da zorunlu siirgiine tabi tutulmustur. Ailenin
cezalandirilmamasi talebine kargi bu konu Meclis-i
Hasta (Bakanlar Kurulu) ele alinarak “Ne onlari, ne
benzerlerini ve yandaslarini, ne de ailelerini orada
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birakmak caizdir. Ctimlesinin oralardaki koklerini
kazimak sart oldugundan...” seklinde bir gerekce
ile toplu siirgiiniin katiyen affi olmayan bilingli bir
cezalandirma olarak tercih edildigi gortilmektedir.
Bunun yaninda cumhuriyetin ilk yillarinda Kiirt mir
ve beyleriile seyh ve din adamlarinin ayr1 ayr1 yerlerde
toplu bir bigimde zorunlu iskdna tabi tutulmalari
sosyal ve siyasi sonuglar1 olan toplu siirgiin bi¢imleri
olarak stirdiiriilmistiir. 27 Mayis 1960 darbesinden
sonra da 550 Kiirt beyi ve asiret ileri gelenlerinin
toplanip Aydin ve Sivasa siirgiine gonderilmesi toplu
bir siirgiin 6rnegidir.

Ister tekil, ister toplu olsun, stirglin nihai sonugta
politik bir uygulamadir. Osmanlilar etnik, dinsel
ya da mezhepsel kiimelenmeleri engellemek
amaciyla etnik/dinsel temizleme amaglarini tehcir
ile uygulamaya gecirmiglerdir. Bu toplu siirgiin
politikast Cumbhuriyet Tiirkiyesinde de degisik amag
ve bicimlerde de stirdiirilmustir. Tarklik esasina
dayali yeni bir ulus yaratma amaciyla agir bir kimlik
siyaseti yurttilmisgtir. Bu kimlik siyaseti nedeniyle
bazi Kirt asiretler kiyima ugratilirken® bazilar1 da

zorunlu iskdna tabi tutulmuglardir.

Siirgiin her ne kadar bireyin veya toplulugun
dogrudan iradesi disginda zora dayali bir sekilde
yerinden koparilmasi seklinde gerceklesse de
bazen de yurdun kaginilmaz bir sekilde terki olarak
gerceklesmistir. Ornegin Kenan iilkesini® istila edip
Yahuda halkini Babile siiren Nabukadnezarm bu
uygulamasindan korkup kagan bazi kesimler Misir’a
sigmmustir. Bu olay bazen gog ve siirgiin arasinda
keskin bir ayrim yapilamadigini, siirgliniin bagka
topluluklar tizerinde de caydiriciliga neden oldugu ve

topluluklar1 goge zorladigini gostermektedir.

b- Baskilarla Siirgiine Zorlama

Strgiin esas olarak zor ile ¢6ziim almmaya
calisilan giddet yontemlerinden biri olmustur. Bu

1 Ahmet Kardam, Cizre-Bohtan Beyi Bedirhan Siirgiin Yillari,
Dipnot yayinlar1 2019 Ankara, s.21

2 Sivas'ta Koggiri, Dersimde Kureysa, Seyh Hasenan, Zengan vd,
ElazizZde Palu agireti, Geng’'te Mistan-Botyan, Zikté asiretleri,
Agrrda Zilan agireti gibi.

3  Bu terim giiniimiiziin Liibnan, Suriye, Urdiin ve Israil’in Levant
Bélgesi’nde yer alan zaman zaman Misir’a bagimli olan biiyiik ve
refah igerisinde antik bir bélge icin ifade edilir.



uygulamanin esas muhatabr merkezi yonetimlere
mubhalif politik bir sahis oldugu gibi kitleler de
olabilmektedir. Politik ve mubhalif olanin imhas
icin giivenli kontrol bolgesi olusturulmast ve bu
kimliklerin uzaklastirilmasi nihai hedeflerden biridir.
Bu amag etrafinda gergeklesen tehcir, zorunlu iskan
da bu sistematik politikalar dahilinde ytritilir. Ve
her zaman insanlar1 siingii zoruyla toplayip yollara
diisiirmek gerekmez.

kadar
Kiirtlerin yasadig1 bolgelerde agir bir baski rejimi

Cumbhuriyetin  kurulusundan gliniimiize

uygulanmig, bu zulim ortamindan kurtulmak
isteyen yiiz binlerce insan bati illerine go¢miistiir.
Kiirdistanda uygulanmis ve uygulanmakta olan
agir baski rejimi politik hedef olarak Kiirtlerin
kendi topraklarini terk edip bagka alanlara gog
etmesine matuf bir uygulama olmugtur. Bu durum
“Kendi kendini siirgiine gonderme” olay1 olarak
tanimlanmigtir. Hi¢ kuskusuz kendisini siirgiine
gondermek zorunda kalan Kiirdiin kendi ulusal
degerlerinden kopup asimilasyonu 6ngorilmiistir.
Dolayisiyla asimile

strgiin  kavraminin  igine

sozciglinii de dahil etmek gerekiyor.

¢- A¢ Biraktirarak ve Yasam Alanlarini
Tahrip Ederek Siirgiine Zorlamak

Tiirkiye Cumbhuriyeti, 100 yillik tarihinde sadece siyasi
ve askeri bir zor uygulamistir. Kiirtlerin cumhuriyetin
kurulusu ve yarim asirlik stirecte de nifuslarinin
¢ogunlugunu  kirsal niifus  olusturmaktaydi.
Yasanilan cografyanin “miistemleke tarz-1 idare
(somiirge yonetimi)” ile yonetilmesi ekonomik bir
kiyimin da yasanmasina neden olmustur. Ekonomisi
tarima ve hayvanciliga dayali Kiirdistan'n Kiirt
koylisti cumhuriyetin  kurulusundan baslayarak
“Islah planlart” cercevesinde 90’11 yillara kadar da
ekonomik giigten yoksun birakma stratejisiyle refah
gelisimi engellenmistir. Burada Kiirt koylisiiniin
elinde tiretim araglari, tipki Ermeniler ve Rumlara
yapilan muameleye benzer bir uygulamaya tabi
tutulmus, 90’k yillarda ayni politikalarin devami
olarak koylerinde binlerce koyun besleyebilecek
kapasitedeki Kiirtlerin evleri bir gecede tarumar
edilip metropollere tehciri yapilmis, metropollerde

karin tokluguna caliyma zorunda birakilan birer

paryaya doniigtiiriilmistiir.* Iktidar Kiirdistan'da agik
ve net bir bi¢cimde somiirge politikalar1 uygulamus,
bu politikalar sonucu sefalete diisen kitleler yeni
yasam alanlar1 bulmaya yonelmistir. Bunun sonucu
olarak gecim sikintilar1 nedeniyle dogudan batiya
dogru yogun bir go¢ hareketi yasanmistir. Bu sinsice
uygulanan bir siirglin bi¢imi olmustur.

d- Katletme ve Cezalandirma
Korkusuyla Gégertme

1980’lerden baslayarak giinimiize kadar devam eden
faili mechul cinayetler, iskence ve kotii muamele,
agir cezai sorusturmalar nedeniyle milyonlarca Kiirt
stirgiine cikmak zorunda kalmistir.

Bu baslik altinda soylenecek ¢ok sey olsa da esas
olarak sunu soyleyebiliriz. Cumhuriyet Tiirkiye’sinde
toplu tehcir olaylar: sinirli bir bicimde yasanmustir.
Buna karsiik sinsi bir politika uygulanmus,
milyonlarca Kiirt yasadigi cografyadan kopartilarak
asimilasyon siirecine alinmigtir. Bunun sonucu
olarak Kiirtler kendi toplumsal dinamiklerinden
koparilmis, toplum ve birey bilincinde onulmaz

yaralar agilmigtir.

e-Gog ve Siirgiin Iliskisi

Icerik bakimindan gog, sosyal bir kavramken,
stirgiin politik bir kavramdir. G6¢ olaylarinin nedeni
dogal ve ekonomik iken, stirgtinler politik hedeflere
yoneliktir. Ornegin 1980’ler sonrasinda yurtdigina
kagis biciminde yaganan gog, “Kendi kendinin
goemeni olmak, Kendi kendini stirgiine gonderme™
bigiminde tezahiir etmistir. Go¢ insanhigin ortak
kaderidir. Tarihgiler ve antropologlar “Ilk insan,
iklim degisikligi nedeniyle Afrika savanalarindan
¢ikip diinyaya yayilmis ve boylece yasam olanag:
bulmugtur” diyor. Insan tiiriiniin yasam olanaklarina
kavusmast bu goce baglaniyor. Hakeza insanlik
tarihinde “Kavimler Gog¢l” olarak adlandirilan
olaylar dizisi giiniimiiz diinyasini sekillendirmistir.

4 Ramazan Tung, Kiirtler ve Cumhuriyet, Kuzey Kiirdistan'da
Cumbhuriyetin Ozel Ekonomik Politikalar1 ve Artik Deger
Soémiiriisii, Ankara Dipnot Yayinlari, 2023, 5.79

5 Bu ifade “Avrupa’da Siirgiin, Miilteci Go¢gmen Halleri” kitabi
yazar1 Erdal Boyoglu tarafindan siklikla kullanilmigtur.
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M.S.IV. yiizyildan baslay1p yaklagik dort ytiz yil siiren
“kavimler go¢ii” insanligin bugiinki sosyal, siyasal,
kiltirel ve ekonomik altyapisini olusturmustur.
Kavimler gocii 6zii itibariyle kavimlerin yurt edinme
arayist ve ayni zamanda kavimlerin yurtlarindan
edilme durumdur. Yurt edinme ve yurttan edilme
insanlik tarihinde biiyiik yikimlara ve dramatik
olaylara neden olmustur. Avrupada bu gogcler
kuzeyden giineye dogru Latin, Frank, Germen, Slav
kavimler go¢ii bigiminde yasanirken, Asyada bu
dogudan batiya dogru Hun, Mogol, Arap ve Pers
istilalar1 biciminde gerceklesmistir.

Kiiresellesen diinyada kavimler gogii, hizlanarak
devam etmektedir. Bu go¢ daha ¢ok dogudan
batiya dogru yasanmaktadir. Go¢ olaylari nedeniyle
diinyanin politik dengesi sarsilmigtir. Go¢ nihayetinde
yeni bir yurt edinme durumudur. Yeni yurt edinme
arayist beraberinde politik olaylar dizisini tetikliyor.
Avrupada gelisen 1rk¢iligin nedenlerinden biri de

budur.

f- Savasin Yikiciligi, Gogertme ve
Sonuglar1

Ortadoguda bitmeyen savaslar, yikim ve ceberut
rejimler zorunlu go¢ olayini tetiklemektedir. Yagsanan
zorunlu goglerin sonucu olarak go¢ alan iilkenin
demografik yapis1 da degismekte go¢ veren iilke
kadar gog alan iilke politikalar1 da etkilenmektedir.
On goriilmeyen bu demografik ve politik degisiklik,
farkliboyutlariylaistikrarsizliklara neden olmaktadir.
Biiyiiyen go¢ dalgalar1 sonucunda kiiresel baris ciddi
bir tehditle kars: karsiya kalmaktadir.

B- Kiirdistan'da Siirgiin Politikalar:

a-Osmanli-Kiirt Iliskilerinde Zorunlu
Gogler ve Siirgiinler

Osmanli idaresi, etnik, dinsel veya mezhepsel
kiimelenmeleri engellemek amaciyla stirgiin ve
gocertme politikalarini  belirli planlar dahilinde
uygulamistir. Cogunlukla bunu yerel topluluklar:
yerinde tutarak diger etnik topluluklari kemerler
halinde araya yerlestirerek ya da yerele merkezden
yonetici atayarak uygulamigtir. Bunun diginda
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da demografik yapiy1 dengede tutmak igin bagka
halklar1 yasadiklar1 cografyadan kopartarak bagka
halklarin topragina yerlestirmistir. Ornegin Tiirkleri
Balkanlar’a, Araplar1 da Kiirdistan'a yerlestirmesi
gibi.

Bugiin Rojava topraklari i¢inde yasamakta olan
Semmer agireti koken olarak Suudi kokenli Arap bir
agirettir. Kiirtlerin yasadig1 cografyada etnik agidan
niifusu dengelemek icin Semmer agiretinden yiiz
binlerce insan Musul-Haseki tizerinden Giré Sipi’'ye
kadar olan alana yerlestirilmistir.

Serri hiikiimlerle idare edilen Osmanlida devlete
kars1 suglarda ceza sahsi degil, kiilli idi. Agik bir
ornek verecek olursak, bir miilki amirin zulmiine
dayanamayan halk “ihkak-1 hak adaleti” kendi
eliyle gerceklestirmesi halinde toplu bir bigimde
cezalandiriliyordu. 300 yil kadar siiren Celali
isyanlarinda da uygulanan yontem bu olmustur. Yine
Sii/Safevi taraftarlari denilerek Yavuz Selim'in Dersim
ve Erzincanda 70 bin Aleviyi kiligtan gegirmesi kiilli
cezalandirma bi¢imidir.

b-Osmanlr’nin Son Doneminde Kiirt
Tehciri ve Gogertme Politikalar:

93 Harbinden (1877-78) sonra Rusya sinirina yakin
Erzurum, Erzincan, Bitlis ve Van bolgelerinde
yasayan ve go¢ ettirilen Kirtler Ankara, Kirsehir,
Yozgat ve Corum gibi illere yerlestirilirken, Tiirkler
Diyarbakir, Halep, Mardin, Siverek, Ciingiis gibi
Kiirt illerine yerlestirilmiglerdir. Bu, Kiirtleri asimile
etmeye yonelik ikili bir politika olarak hayata
gecirilmistir. Yine bu ikili politikanin sonucu olarak
Tiirkler “iskan-1 muvakkat” statiiye tabi tutulurken
Kiirtler “iskan-1 kati” yani zorunlu ve siirekli iskdna
tabi tutulmuslardir. Tiirk miltecilerin topraklarina
geri doniisii savasin sonucuna baglanirken Kiirt
iskancilar i¢in boyle bir durum Ongdriilmemistir.
Yiiriirlige konulan talimatnamelerle® bu ikili hukuk
yasal olarak da siirdiiriilmistiir. Talimatnamenin 12.
ve 13. maddeleri etnik kimlige agik¢a vurgu yaparak
sunu diizenlemeyi icermektedir.
6  Dahiliye Nezareti Asair ve Muhacirin Miidiriyyet-i Umumiyyesi,
Menatik-1 Harbiyyeden Viirut Eden Miiltecilerin Sevk, Iskin,

Tage ve Tkdarlarin1 Miibeyyin Talimatname, Dersaadet Matbaa-i
Osmaniyye, 1332



“Kurt miiltecileri, miktar1 ti¢ yiizii asmayacak ......
oralarda da genel niifusun yiizde besini asmayacak
sekilde daginik iskan olunacaktir.

“Asiret reisleri ile seyh, molla ve niifuzlu kisiler ......
bir daha iliskide bulunamayacak bir sekilde ayr1 ayr1
ve agiret fertlerinden uzak yerlerde iskan olunacaktir.
Reisler ve seyhler ile niifuzlu kisiler tercihen gehir ve
kasabalarda yerlestirilip hitkiimetin nezareti altinda
bulundurulacaktir”

Agustos 1916 tarihinde Dahiliye Nezareti, Ruslarin

Mus ve Bitlisten geri ¢ekilmesi sonrasinda

memleketine donmek isteyen Kirtlerin geri
doniisiiniin talimatname hitkiimlerine aykir: oldugu

gerekgesiyle engellenmesini emretmistir.”

Gorildugi tizere Osmanli hitkiimetini elinde
bulunduran Ittihat¢i elitler, Ruslara karsi savasa
katildig1 halde savas sonrasi Kiirtlerin siirgiiniinii
zorunlu ve kalict bir hale dontstiirerek onlari
azinlkta birakarak gili¢ kazanmalarini engellemek
istemistir. Osmanlida din kardesligi aynen boyle
uygulanmustir.

b-Cumbhuriyet Tiirkiye’sindeki Siire¢

Osmanli devletinin bakiyesi iizerinde kurulan
Kiirt
politikalarini artirarak stirdirmistir. Tirk ke

Tirkiye Cumhuriyeti devraldig: slirglin

milliyetciligi ~ stirglinlerle yetinmemis, isyanlar1
gerekce yaparak irkei-asimilasyoncu politikasini

katliamlar diizeyine ¢ikarmistir.

Osmanli devletinin ayrimc politikalarini siirdiiren
ve yeni cumhuriyetin kurulusu birlikte Kiirt karsiti
politikalarin ittihatgt aklin drtnt milliyetgilik
ideolojisi etrafinda oren elitlerin gliniimiize kadar
tekrarlana gelen politikalarindan siirgiin de Kiirtleri
cezalandirmanin ve niifusu kontrol altina almanin

bir araci olmustur.

Yunanistan ve Bulgaristan ile yapilan miibadele
anlagmalar1 sonucu Kiirt vilayetlerinde Kiirtlerin
arazisini istimlak ederek basta Diyarbakir merkez
ve ilgeleri olmak iizere Balkan Tirkleri Elazig, Mus,
Bitlis ve Mardin vilayetlerine yerlestirilmistir.

7 Diindar, Ittihat ve Terakki’nin Iskan

Politikas1(1913-1918), s.148

Miislaman

Diger taraftan Dersim, Erzincan, Palu-Elaziz ve
Agr1 vilayetlerinde toplu katliamlar yapilmis, yerel
halki topraklarindan siirmiistiir. Bu politika Maras
ve Corum katliamlari ile bu politika 1980’lere kadar
araliklarla stirdtirilmistiir.

1984’te baslayan gerilla hareketinin gelismesiyle
birlikte 5 bin Kiirt koyii yakilip yikilmig, 5 milyon
insan topraklarindan siiriilmiis ve metropollere
gocertilmistir. Yine yasanan savas, baski ve faili
mechul cinayetlerin sonucu olarak 2 milyonu® agkin
Kiirt Avrupa’ya siirgiine ¢ikmistir.

12 Eylal 1980°lerden baglayarak giiniimiize kadar
devam eden faili mechul cinayetler, iskence ve agir
cezai sorusturmalar nedeniyle yurtdisina ¢ikan
milyonlarca Kiirt de aslinda siirgiine ¢ikmak zorunda
kalmustr.

Kiirdistanda koylerin bosaltilmasi, dogudan batiya ve
Avrupaya dogru yaganan go¢ hareketi Kurdistan'n
sosyolojik yapisin1  da  degistirmistir.  Tiirkiye
[statistik Kurumunun verilerine gore 1970’lerin
ortalarina kadar Kiirt cografyasinda koyliilitk orani
ylzde 67-70’ler civarinda iken bugiin yiizde 20’lere
kadar gerilemistir. Yaganan go¢ ve yikim sebebiyle
toplumun ve bireylerin yasam bi¢imi, iliskileri bagka
bir bicimde sekillenmistir.

C- Kiirt Siirgiinlerin Ortaya Cikis1

Avrupadaki Kiirt siirgiin toplulugu birden fazla go¢
dalgalar1 {izerinden sekillenmistir. Birinci dalga,
1960’larin baginda baslayan is¢i gocti, ikinci dalga
1970lerin ortasindan itibaren siiregelen siyasi ve
zorunlu gogler, tigiincii dalga ise 1980’lerin sonunda
zorunlu seklinde

baslayan ekonomik gogler,’

siralanabilir.

Yasanan go¢ ve siirgiin olaylar1 sonrasinda Bati
Avrupa, ABD, Kanada ve Japonyada bir Kiirt
diasporast olusmustur. Paris Kirt Enstitisi'nin
2016 verilerine gore Bati Avrupa iilkelerinde 1,5
milyon Kiirt yagamaktadir.® En ¢ok Kiirt ntifusunun

8 https://www.hlrn.org/img/publications/FFM1_SETurkey_
TR.pdf Erisim 8/07/2024

9  A.Celil Kaya, Kiirtler ve Cumhuriyet, Avrupada Kiirt diaspora
kimliginin ingasi, Ankara, Dipnot yayinlar1, 2023, s. 736

10 https://www.institutkurde.org/info/i-diaspora-
kurde-1232550920 Erisim 08/07/2024
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oldugu iilkeler de Almanya, Fransa, Hollanda ve
Isvigredir. Kiirtlerin Tirkiyeli, Suriyeli, Irakli ve
[ranli gibi gosterilmesi kesin istatistik verilerini
zorlastirdigindan, sahaya dair kesin bir istatistik
bulmak giitiir. Ciinkii Avrupada Kiirt gégmelerin
kaydi, etnik aidiyete gore degil vatandas: oldugu
tilkelere gore kategorize edilmektedir.

Kiirtler diasporada vatansiz olarak gorilmiistir.
Gittikleri {tilkelerde vatandashik baglarmna gore
kategorize edilmis ve buna gore muameleye tabi
tutulmuglardir. Irak vatandast olan bir Kirt ile
Tiirkiye vatandas: olarak goriilen bir Kiirdiin etnik
kimligi esas olarak gérmezden gelinmis, kimlige
iliskin itirazlar ¢ogu zaman cevapsiz kalmigtir.

Hi¢ kuskusuz Avrupa’ya yonelik gdo¢ hareketinin
baskilardan
soyleyemeyiz. Somiirge iilke politikalariyla Kuzey

tiimiiyle  siyasi kaynaklandigini
Kiirdistanin ekonomik ve kiiltiirel agidan geri

biraktirilmasi  ekonomik nedenlerden  dolay:

goc hareketini de tetiklemistir Bu nedende
esas olarak ayrimcilik temelli bir muameleden

kaynaklanmaktadur.

Avrupada gog ve stirgiinler sonrasi orada yasayanlarin
bir araya gelerek, 1970’1i yillar sonrasinda Kiirdistan
Is¢i Dernegi, Londra Kiirt Toplum Merkezi, Paris
Kiirt Enstitiisii, Londra Kiirt Kiltir Merkezi gibi
kurumlar ile Kirt diasporasinin Kiirt haklari
ve kiltirintin koruyuculugu ve savunuculugu
tizerinden roller edinmistir.

Kirtler
kurumlarda,

gittikleri yerde genel
etkinliklerde  bir
Kiirdistani olmanin duygusal baglarini gelistirme

olarak degisik
araya gelerek

yoniinde bir ¢aba i¢cinde olmuslardir.

a- Siirgiinde Yeni Bir Alt Sinif: Prekarya

Prekarya hicbir sosyal giivencesi bulunmayan,
stirekli olarak issizlik tehdidi altinda tutulan kiiresel
stirecin istikrarsiz sinifi i¢in tanimlanir. Giivensiz,
tehlikeli ve manevi degerleri tekdmil etmemis
sosyal bir kategori. Stigiin Kiirtlerinin ne kadar1 bu
kategoriye dahil oldugu ile ilgili bir veri verilmese
de bu rakamin azimsanmayacak biiyiikliikte oldugu
tahmin edilmektedir. Insaatc1, temizlikgi, garson gibi
alt hizmet alanlarinda ¢alisan Kiirtler bir anlamda
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en alttakilerin en altindakileri olmustur. Her ne
kadar bunun miiltecilerin entegre olamamalarindan
kaynakli olarak olustugu distintilse de bu durum
gittikleri  tlkenin miilteci, milliyet¢i ayrimeci
politikalarindan da bagimsiz degildir. Bir anlamda

Kiirtler Araf’ta bir yasama dahil olmuslardur.

b- Arafta Kalanlarin Cilesi

Bat1 Avrupa, ABD ve Kanada gibi tilkelere go¢ etmek
zorunda kalanlarin halet-i ruhiyelerini anlatmak i¢in
“arafta kalmak” deyimi siklikla kullanilir.

Politik nedenlerle gidisin bireysel veya toplumsal
ozgiirlilk gibi diinya goriisiine ait bir bilince sahip
olmalari, gidilen iilkelerde 3. Simif vatandas olarak
goriilmeleri ve yasadiklar: dil, kiiltiir, ekonomik gibi
uyum sorunlar1 onlar1 adeta varlik kazanmamais bir
bedene donistiiriir. Dil en 6nemli bir sorundur.
Cunki en temel iletisimin kurulamamasi karsisindaki
kisinin varligim1 ve kendi varliginin da farkina
varilmadig: hissi yaratir. Stirgline politik nedenlerle
giden kisilerin hem ekonomik hem de siyasal bir gii¢
kazanamamalarinin nedenlerinden biri de budur.
Sosyal yardimlar ile “bir hirka, bir lokmaya raz1”
siginilan devlet politikasi itaati zorunlu kilmakta iyi
ve onurlu bir yasam kurmasini da engellenmektedir.

c-Siirgiinde Politik Kimligin Ingas:
Siiriilmiislerin Orgiitliiliigii

Strgtinde olanlarin Kiirt ulusal bilincini gelistirip
yayarak bunu bir orgiitlillik ve diplomasi giiciine
déniistiirdiigiinii sdyleyebiliriz. Ornegin Mir Celadet
Eli Bedirxan ve arkadaglar1 diasporay: entelliiktiiel
ve bilgi iiretim merkezine doniistirmis, Kiirtce
ilk alfabe, yazinsal ve kiiltiirel faaliyetleri buradan
yaymistir. Yine Avrupa {lkelerinde, Tiirkiyede
2000’1i yillar sonrasi basin faaliyetlerinin tamamen
yasak olmasindan dolayr Avrupa iilkelerinde dilin
standartlasmasinin ve edebi eserlerin yayinlanmasina
buytk bir katkida saglamistir. Zira 1975-2003
yilar1 arasinda 77 gazete ve dergi yayimlanmig"
politik biling ile devlet kurumlarinda kiltirlerini

11 Mino Alini, Diaspora mekanlari: Ki:1rt kimlikleri, 6teki Olma
Deneyimleri ve Aidiyet Politikalar1, Istanbul, Avesta yayinlari,
2008, s.39



gelistirmeyi saglayan ceviri ve yayincilik faaliyetleri
artmustir. Diaspora agisindan Kiirt yayin hayatinin
6nemli bir yerini tutan Serxwebun dergisi, Kiirtlerin
ilk televizyonu Med TV ve devamindaki basily, dijital,
isitsel yaymcilik faaliyetleri sadece diaspora igin
degil, dort parca Kiirdistan i¢inde ulusal kimligin ve
bilincin gelismesine katk: saglamstir.

Stirglin kimliginin politik bir kimlik olarak ingasinda
Kiirt kurumlarinin kiiltiirel, politik organizasyonlari,
Newroz kutlamalari, festivalleri, bulusmalar hatta
diigiin, piknik, bayramlagmalar, kutlamalar vb.
diger tiim bulugma etkinlikleri de etkili olmustur.
Kiirtlerin kolektif kimliklerini yagatmasi ve bu ortak
degerler etrafinda bunlar1 paylagsma firsat1 yaratarak
“derin ve yatay bir yoldashik” duygusu olusmustur.

Son on yilda siirgiin olarak gidenlerin ¢ocuklarin
devlet ve biirokrasi iginde gii¢ kazandiklarini gorsek
de bu yogun niifusa ragmen etkili bir diplomasi
faaliyeti yiirtittigiini soylemek miimkiin degildir.
Ozellikle dort parcanin yarattigi bélinmiisligiin
Kirtlerin siyasal orgutliligiinii parcaladigy ve
bunun da diaspora igin politik bir gii¢ kazanmasini
engelledigini sdyleyebiliriz. Bu agidan son donem
Kiirt birligi ¢aligmalari, ¢alistaylar1 ve toplantilarinin
yiriitiilmesi 6nemlidir. Diinyada birgok diasporalarin
devletleri olan diasporalar oldugunu o6zellikle bu
devletler eliyle gii¢ kazandiklarii soyleyebiliriz.
Ornegin Ermeniler, Yahudiler gibi. Avrupada biiyiik
diaspora topluluklarindan olan Kirt diasporasi
da 1970’lerden bu yana bir dizi savas, catigma ve
Kiirdistan'in anavatan bolgesinde gerceklesen ¢ok

sayida yerinden edilme sonucunda olusmustur.

Devletsiz bir halk olan Kiirtler Avrupa ve Amerika
bircok iilkede
dayanigma aglari, faaliyetleri, diinya goriisiyle

gibi olusturduklar1  platform,

ve mesru miicadeleleriyle en orgiitli devletsiz
topluluklar1 arasinda goriilmektedir.

Sonug

Stirglin ve gogertme, kolektif kimligi dagitma,
belirsizlik

topraktan  kopusla iginde insani

12 Kiirtler ve Cumbhuriyet, Janroj Yilmaz Keles Diasporadan
Anavatani Yeniden Hayal Etmek ve Dekolonizasyon Makalesi,
Dipnot yayinlari 1. Baski 2023 5746

kimliksizlestirme uygulamasidir. Gelecek hayalinin,
yaratict ve insa giiciiniin yok edilmesi, kusaklar
boyu siirecek olan bir cezalandirma yontemi olarak
kullanilmigtir.

Bu yazinin daha baslarinda go¢ hareketlerinin yeni
bir yasam alani yarattigini ve bugilinkii diinyanin
sekillenmesinde kavimler go¢iiniin belirleyici bir
etkiye sahip oldugunu belirtmistik. Siirgiinler,
zorunlu gogler her ne kadar kaotik ve dramatik bir
durum yaratmis olsalar da sonugta yeni gelismelere
zemin yaratmaktadir. Yeni diinyalara agilmak,
kapali bir toplum olmaktan ¢ikip diinya halklari ile
esgiidiim ve entegre olma gibi olumlu sonuglar da
yaratmistir.

Bu yazida tarihi siire¢ i¢inde yasanan siirgiin ve
gocertme politikalarina iligkin verilen 6rneklerden de
gorilecegdi tizere siirgiin ve gocertme politikalarinin
bir ¢oziim olmadigi, yurdundan edilen yerlesik
halk kadar yerlestirilen halka da refah, huzur ve
zenginlik getirmedigi ortadadir. Ornegin Kiirtlerin
topraklarindan siriilmesi Kiirtler igin bir felaket
oldugu kadar zamanla Araplar i¢in de bir felakete
déniismiigtiir. 1979 Iran-Irak Savagr'ndan sonra
giniimiize kadar Irak halki bu trajediyi halen
yagamaya devam etmektedir. Daha agik ve tarihi bir
ifadeyle “yerlesik halkin ahi, yerlesen halk i¢in abad
olmamaktadir”

icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Kélelik Sosyolojisinden Ozgiirliik
Sosyolojisine: Kiirt Halkinin
Devrimci Doniigiimii

Ergin Atabey

Sosyoloji  tarihsel-toplumsal ~ olarak  insanin
insanlagmasiyla birlikte olusun ve gerceklesmenin
karakterini anlamaya, tanimlamaya ¢alisir. Ikinci doga
olarak insanin gelisimi kendine &zgii bir gergeklik
aciga ¢ikartmustir. Bu gergeklik ayni zamanda insanin
sosyolojisini de ifade eder. Birinci dogadan farkli
olarak insan sosyolojisi inga edilebilen karakterdedir.
Insanin ontolojik yapist bunu gerektirir. Insanin insan
olmast icin ontolojik olarak sosyolojisini insa etmesi
zorunludur. Aksi durum, primat agamasini gegememe

hali olur ki, bu da insanin insanlasgamamas1 demektir.

Insanin sosyolojik bir varlik olmast i¢in toplumsalligini
gerceklestirmesi gerekir. Evrendeki diger tiim varliklar
icinde bu ozellik sadece insana Ozgtdiir. Diger
canlilarin ontolojisi birinci doga sinirlarinda oldugu
i¢in, birinci doganin sinirliliginda bir gergeklesme
ontolojisine sahiptir. Bir otun, bir bocegin, bir arinin
ontolojisi ancak birinci doganin sundugu sartlar icinde
ve sinirlarinda biyolojik olarak varlik kazanir. Onun
Otesine gecemez. Hep ayni biyolojiksel dongiisellik
icinde varhigini siirdiiriir. Ancak insan ontolojisi
birinci doganin smirlarini agma karakterindedir. Salt
biyolojiksel degildir. Biyolojiyi asan en geliskin olusu
gerceklestirebilen, insa edebilen niteliktedir. Bu agidan
insanin kendini gerceklestirmesi ontolojik olarak var
olan potansiyeli aciga cikarmasi ve kendi gercekliklerini
insa etmesi gerekir. Bu gerceklikler toplumsallikla
ifade edilir. Toplumsal gerceklikler insan sosyolojisini

olusturur.
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kendi
sosyolojisini de insa eder. Toplumsallik-sosyoloji

Insan toplumsalligini  gerceklestirirken

kavramsal ve tarihsel olarak ayni anlamlar
icermektedir. Insanin toplumsalligi neyi icerimliyorsa,

sosyoloji de onu igerimlemektedir.

Insan sosyolojisini titm anlamsallar1 ve yapisalliklarini
icermektedir. Zihniyetten sanata, ahlaktan politikaya,
toplumsalliktan kurumsal yapilanmalara dek tim
gergeklikler insan sosyolojisini ifade eder. Elbette buna
bir yoniiyle zaman ve mekan: da eklemek gerekir.
Zamansiz ve mekansiz sosyoloji havada kalir. Insanin
olusumu ve ger¢eklesmesi belli bir zaman ve mekan
icinde sosyolojik karakter kazanir. Zaman ve mekan
olmadan insan kendini gerceklestiremez.

Insan sosyolojisinin inga edilebilen nitelikte olmasi, ona
¢ ozellik kazandirmistir. Birincisi; insan uygarligin
gelistirilmemis oldugu dogal toplum stirecinde insanin
varolus tarzi birinci niteligine goredir. Ikincisi; yanlis,
cirkin, kotii ve kéle temelinde insa edilebilir. Ozellikle
hiyerarsik-iktidarci-devlet¢i uygarligin gelistirilmesiyle
birlikte insan sosyolojisi iyi, gilizel, dogru ve ozgiir
yasam temelinde giiniimiize kadar direnebilmistir.
Eger bugiin insanlik adina degerli anlamsalliklar ve
yapisalliklar halen varligini koruyorsa ve savunulup
yeniden inga etme temelinde miicadele ediliyorsa bu,
insanin direnen sosyolojisinin giiniimiize getirdigi,
kazandirdigs bir gergekliktir.

Kirt sosyolojisi yukarida ifade edilen evrensel
sosyolojik olus ve gerceklesme niteliklerini tagimakla



birlikte, tekillik baglaminda kendine 6zgii bir

yasaya
gelmigstir. Sosyolojik bir varlik, olus ve gerceklesme

sosyolojik  olug-gerceklesme tarihselligini
olarak Kiirt sosyolojisi tarihsel olarak hem evrensel
sosyolojiyi hem de tekilligini i¢ ice gergeklestiren
kadim bir sosyolojidir. Yasadiklar1 cografya sosyolojik
varoluslarini evrensel sosyoloji kadar tekil sosyoloji
de kilmistir. Giiniimiizdeki Kiirt sosyolojisi her iki
boyutun da iiriint ve sonucudur. Denilebilir ki higbir
halk Kiirt halk gercekligi kadar hem evrensel hem
de tekil sosyolojiyi i¢ ice yasamamustir. Bu durum
Kiirtlerin toplumsal yasama adim attiklar1 Verimli
Hilal denilen cografyada tiim insanlik IlKlerinin
sosyolojik olarak insa edilmesindeki katkilar1i ve
paylariyla ilgilidir. Eldeki veriler proto-Kiirtlerin
Verimli Hilalde gerceklesen ilksel sosyolojik inganin
temel unsurlarindan biri oldugunu gostermektedir.
Kiirt dili ve kiiltiriiniin tarihsel olusumu bu gergekligi
kanitlamaktadir. “Kiirt gercekligi hem bu tarihsel
asamarmn bir idiriiniidiir, hem de bu kiiltiirde ¢akili
kalmann giiclii belirtilerini tasimaktadr” Gintimiizde
gerceklesen Kiirt ozglirlitk sosyolojisi bu tarihsel
sosyolojik gerceklige dayali varlik kazanmaktadir.

ilksel Sosyoloji

Ozellikle kapitalist modernite déneminde gelistirilen
inkar ve imha olgusu nedeniyle Kiirt sosyolojisi
alanini tanimlama anlaminda tam bir ¢arpik okuma,
bakis acis1 ve kara cahil denilebilecek bir durum
yaratilmigtir. Kapitalist modernite giigleri 20. Yiizyilda
Ortadogu’yu sekillendirirken, Kiirt inkar1 ve imhasi
tizerinden kendine bagimli isgalci ve somiirgeci valilik
olan ulus-devletlere yol agmustir. Isgalci-somiirgeci
ulus-devletler bir taraftan yok sayip inkar ettikleri
Kiirtleri fiziki ve kiiltiirel soykirimdan gegirirken, 6te
yandan da iktidarsal-devletsel tarih ve sosyolojiyle
Kiirt gercekliginin neden olmadigini ispatlamaya
girismislerdir. Bu c¢arpik ve kara cahil tarih ve
sosyolojinin dayandig1 ana tez, devletlesemeyen bir
sosyolojik gercekligin olmadigidir. Kolelik ve 6zgiirlitk
sosyolojisi baglaminda Kiirt gergekligini anlamak icin
ilkin iktidar-devlet eksenli tarih ve sosyolojiyi asmak
gerekmektedir. Clinkii ‘devletsel tarihlerle(sosyolojiyle)

Kiirt gergekligini kavramaya ¢alismak asir1 zorlamadir.

1  Abdullah Ocalan, Demokratik Uygarlik Manifestosu - V Cilt

Bu yonlii denemeler zoraki olup, olgusal gelismelerle
ilgili degildir* Bu agidan dogru bir Kiirt sosyolojik
bakis acist i¢in iktidarsal ve devletsel tarih ve sosyoloji
alaninin terk edilmesi gerekir. Kiirt sosyolojik gercekligi
iktidar-devlet disidir. Kiirt sosyolojisini iktidar-devlet
eksenli arastirmak-incelemek, tanimlamak isgalci ve
somiirgeci giiglerin kurdugu tuzaktir.

Kiirtsosyolojisinin olus, gerceklesme ve ingasi tizerinde
dururken Ehmede Xaninin “Kurmancim, ¢iyayi
me i kenari me(Kiirdiim, daglyim ve kenarlyim)”
dizeleri oldukea carpici gelmektedir. Kiirt edebiyatei
E. Xani 16.yiizy1l gercekliginden hareketle boylesi
bir Kiirt ger¢ekligini tanimlamis olsa da, s6z konusu
tanim hem tarihsel hem de giincellik baglaminda
Kirt
kavusturmus oluyor. Bu ifadeye kavusturma durumu

sosyolojisini ~ ontolojik  yapisiyla ifadeye
Kiirt sosyolojisinin temel niteligini gostermektedir.
Ozellikle ilksel sosyolojiyle olusan, gerceklesen ve inga
edilen Kiirt sosyolojisi dagli, kenar ve Kiirt olarak insa
edilmistir. Kiirt sosyolojisini anlamak i¢in Xaninin
dizesinde dile gelen hakikatin kavranmasi oldukea
onemlidir. Ilksel sosyolojik gerceklik, sosyolojik olus
ve gerceklesmenin kok hiicresidir. Sosyolojik olgu soz
konusu kok hiicreye gore karakter ve nitelik kazanir.
Bu baglamda Kiirt ilksel sosyolojiye bakildiginda kent-
sinif-devlet tigliisiiniin diginda olusup gerceklesmistir.
Stimer kent devleti belgelerinde giintimiiz Kiirtlerin
ilk sosyolojik kimliksel adlandirmasi “Kurti’dir.
“Kurti kelimesinin sézciik anlami dagl halk demek
oluyor” Ovalik mekan, kent devleti etkisindedir.
Iktidar-devlet sosyolojisi insa edilmistir. Proto Kiirtler
daglik alanda yasamaktadir. Siimerlerin “dagli halk”
demeleri basit anlamda bir kimliksel adlandirma
degildir. Kent-sinif-devlet olgularinin diginda olusan,
gerceklesen ve insa edilen sosyolojiyi ifade etmektedir.
Bu durum sosyolojik olus ve gerceklesme olarak
tarihten giiniimiize degin Kiirt sosyolojisinde varligini
korumustur. “Kiirt deyince giiniimiizde de daghlik temel
bir ozellik olarak ¢agrisim yapmaktadir. Aslinda Siimer
doneminin Kurtileriyle giiniimiiz Kurtileri arasmda
belki de 'u’" harfi tizerindeki iki nokta fark: kadar bir fark
vardir”® Tarihsel siireg icinde Kiirtler kent-sinif-devlet
olgulariyla tanigmis olsalar da higbir zaman iktidarci-
devletci uygarligin merkezi olmamiglardir. Daima

2 Abdullah Ocalan, Demokratik Uygarlik Manifestosu - V Cilt
3 Abdullah Ocalan, Demokratik Uygarlik Manifestosu - V Cilt
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merkezin disinda, kenarmnda kalmistir. Bu durum
Kiirt

engellemistir. Merkez olamama, kenar olma olumlu ve

sosyolojisinin  iktidarci-devlet¢i  olusmasini
avantajli bir nitelik olarak Kiirt sosyolojisini belirleyen
faktor olmustur. Kimlik anlaminda Kirtlik olgusu,
kabile-asiret ~ sosyolojisinin etnisitelestirmesiyle
varligini hep korumugtur. Kiirtler tarihte ilk kimliksel
aidiyet gelistiren, bunu genis anlamiyla kiltiirel
gercekligiyle sosyolojik insanin temellerinden biri
haline getiren halklardandir. Tiim isgal, sémiirgeci,
inkar imha ve kolelestirici olgulara ragmen, kimliksel-
kiiltiirel varligint koruyup giintimiize dek yasatmigtir.
Kirt gercekligindeki kimliksel-kiiltiirel olgu Kiirt
sosyolojisinin olus, gerceklesme ve insasinda belirleyici
ilksel faktorlerden biri olmustur. Kiirt sosyolojisinde
halen belirleyici olan olgularin basinda kimliksel-
kiiltiirel gergeklik, daghlik ve kenarlilik gelmektedir.
Ilksel sosyolojinin ii¢ olgusu olan bu nitelikler

olmaksizin Kiirt sosyolojisi anlagilamaz.

Bu durum Kiirt gergekligindeki ilksel sosyolojinin
niteliginden ileri gelmektedir. Kiirtlerin insa ettikleri
ilksel sosyoloji ahlaki ve politik toplum niteliklidir.
Ozellikle dogal toplumun temel unsurlarindan olusu
boylesi bir sosyolojik olus ve gerceklesmeyi, ingay1
beraberinde getirmistir. Ahlaki ve politik toplumun
en temel belirleyici 6zelligi iyi, dogru, giizel ve 6zgiir
yasam sosyolojisine gore olusmus ve gerceklesmis
olmasidir. Bu baglamda Kiirtlerin ilksel sosyolojisi iyi,
dogru, giizel ve 6zgiir yasama gore insa edilmistir.

Kiirt gercekligindeki ilksel sosyolojinin iyi, dogru,
glizel ve Ozgiir yasamu belirleyen ahlaki ve politik
niteliktedir. Bu sosyolojinin ayirt edici ozelligi ise
kolelik
sosyolojisindeki niteliklerin olmayisidir. Bu baglamda

iktidarci-devlet¢i  uygarligin  gelistirdigi
Kiirt ilksel sosyolojisi, Ana-kadin eksenlidir. Ana-
kadin toplumsalligi Kiirtlerin ilksel sosyolojisini

belirlemistir.

Ana-kadin toplumsalliginda egemenlik yoktur. Dogal
kolektif yasam esastir. Somiirgecilige yer vermez.
Her sey kolektif iiretilir, paylagilir ve tiiketilir. Ozel
miilkiyet gelismemistir. Insan ne doganin, ne kadinin
ne de kolelik baglaminda insanin sahibidir. En 6nemli
kolelik sosyolojisini insa eden, siirekliligini saglayan
iktidar-devlet yoktur. Ana-kadin
iyi, glizel, dogru ve ozgiir yasam sahibi kilan bu
ozelliklerdir.

toplumsalligini
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Bu ozellikler Kiirtlerin ilksel sosyolojisinde kok
hiicre olarak yer almustir. Tarihsel ve toplumsal
olarak “en uzun siire” baglaminda bu ilksel sosyoloji
Kiirt gercekligine damgasimi vurmustur. Kiirtler
ahlaki ve politik toplumun, dolayisiyla Ana-kadin
toplumsalliginin  olusturdugu anlamsal ve yapisal
gergekliklerini o denli giiclii inga etmislerdir ki, halen
bunun 6zelliklerini, izlerini ¢agdas Kiirt sosyolojisinde
gormek miimkiindiir. Kiirt zihniyeti, dili, kiiltiirii ve
kimlikler varlig1 halen bu kék hiicrenin olusturdugu

ilksel sosyolojiye dayali siirmektedir.

Kolelik Sosyolojisi

Tarihsel
olgulariyla birlikte gelmistir. Tarih, koleciligin i¢ ice

olarak kolelik olgusu kent-sinif-devlet

olan iki yontemle gelistirildigine taniklik etmistir.
Birincisi; kent-sinif-devlet olgularinin ihtiya¢ duydugu
isgiiciinii kargilamak i¢in bagvurulan zor yontemidir.
Egemen sinifisgiicii gereksinimini kabile-asiret-etnisite
toplumundan bireyler, gruplar, topluluklar egemen
sinifa tabi kilinmistir. Bu tabi kilmada isgiiglerinden
yararlanip sermaye de elde etmislerdir. Ikincisi ise;
ideolojik koleliktir. Ideolojik kolelikle egemen sinifin
ideolojisiyle bireyler, gruplar, topluluklar egemen
siifin iktidari-devleti i¢in ikna edilerek her turla
boyun egmeye hazir hale getirilmistir. Buna “riza
tiretimi” de denilir. Egemen sinifin ideolojisi iktidara-
devlete mesruiyet kazandirarak, insanlar1 ona bagiml
kildikca ideolojik kolelik gerceklesmis olur. Uretilen
riza ile insanlar “goniillii” temelde iktidara-devlete
bagimli hale gelmistir.

Zorlaenvahsiyane yontemlerle, iskence altindainsanlar
kolelestirilmis olsa da, asil olarak koleligi yayginlastirip
derinlestiren, kalicilastirip siireklilestiren olgu ideolojik
koleliktir. Zorla ¢alistirilan, zincire vurulan bir insan
ilk firsat1 buldugunda kagar. Ancak ideolojik kolelik
tam tersidir. Uretilen riza ile kolelik igsellestirilir.
Bireyler, gruplar ve topluluklar “goniilliiliik” temelinde
sisteme dahil olur. Bu agidan ideolojik kolelikte
kolelikten kagis degil, kolelige dogru bir akis, yonelis
vardir. En kalici ve siirekliligi olan bu yontemi Stimer
rahipleri en etkin sekilde kullanarak tarihte ilk koleci
sistemi gelistirmislerdir. Ardi sira gelen tiim krallar,
imparatorlar ve ulus-devlet egemenleri ayni yontemi
etkinlestirerek kullanmigtir.



Bu agida koleligin bedensel yonii olmakla birlikte
asil viicut buldugu yon zihniyettir. Koleligi salt fiziki-
bedensel bir olgu olarak ele almak, daha en basinda
onun ruhunu yakalamamayr beraberinde getirir.
Kolelik bir zihniyet durumudur. Zihniyetle baglar ve
zihniyetle biter. Zihinsel olarak koleligi kabul etmeyen
biri, yillarca zincire vurulsa da kole olmaz. Ideolojik
olarak kolelestirilemeyen biri, hep 0ozgiirliik igin
yasar. Stimer koleci sisteminden giintimiiz kapitalist
modernite sistemine degin en klasiginden en ¢agdagina
tim kolelik bigimleri esas olarak zihniyete dayali
gelistirilmistir. Bu anlamda zihinsel kolelik en temel
kolelik oldugu gibi, en eski ve gagdas kolelik bicimidir.
Gunimiizdeki ¢agdas kolelik bu gercekligi her
yoniiyle gostermekte, kanitlamaktadir. Giintimiizde
fiziki-bedensel olarak zincire vurulmus kéle yoktur.
Kapitalist modernite giigleri ilk donemlerinin kole
ticaretini ideolojik egemenlikle perdeleyip kolelige
son verdikleriyle 6viiniir. Marks-Engels gibi devrimci
onderler de kapitalizmin her tarlii koleligi yiktigs,
insanlar1 Gcretli hale getirdigi icin kapitalizmi
devrimci olarak tanimlamustir. Oysa biliniyor ki en
derin kolelik kapitalizm déneminde yasanmaktadir.
Goriiniiste insanlarin ayaklarinda ve bileklerinde
zincirler yoktur. Ama kapitalist modernitenin ideolojik
egemenligi insanlar1 zihinsel ve ruhsal olarak binbir
zincirle kendine bagli-bagimli kilip kolelestirmistir.
Cilginlasan tiiketicilik; seks, spor, endiistrilestirilen
sanat; bireycilik; ulus-devlete bagli vatandashik ve
ticretli ¢aliyma tarihinin en biiyiik kolelik sistemini
meydana getirmistir.

Genel olarak kolelik, isglici baglaminda egemen
ekonomik sisteme bagimlilik seklinde tanimlanir.
Bu tanim oldukg¢a dardir be kéleligin esas boyutunu
iskalamaktadir. Bu tanima goére kole, parasal ya da
ekonomik isleri yaparken, emegi karsiliginda higbir
6deme yapilmayandir. Baglantili olarak emegini
Ozgiirce satmayandir. Buna gore kole, kendisi de
0zel miilkiyete konu olan bir maldir; kendi emegi
ya da emeginin driinleri ve kendi neslinin triinleri
tzerinde miilkiyet hakkindan yoksun olandir. Oysa
kolelik olgusu bundan ibaret degildir. En genel
anlamiyla ahlaki ve politik niteliginden kopartilan,
zihinsel ve politik olarak iktidara-devlete bagiml
kilinan; yabancilastirilan, kendi olmaktan g¢ikarilan;
Ozgiir yasam olanagini kaybeden; iradesi kiralan;
toplumsallig1 parcalanan; iktidarci-devletci egemenlik,

isgal ve somiirii altina alian birey, grup ve toplumlar
Kiirtlerde kolelik
sosyolojisinde her iki(zor ve ideolojik) kolelik yontemi

kolelestirilmistir. gelistirilen
kullanilmakla birlikte, ideolojik kélelik yontemi
basat olarak kullanilmistir. Kiirtlerde klasik anlamda
veya aligila geldigi bigimiyle kolelik sosyolojisi ig
toplumsal dinamikleriyle baglantisi inga edilmemistir.
Istisnai gruplar disinda Kiirtlerde yigmsal kolelik
yasanmamugstir. Kiirtlerde inga edilen kélelik sosyolojisi
dis kaynaklidir. Stiimer rahip devletinden baslayarak
gliniimiizdeki kapitalist moderniteye degin, tarihin
her doneminde dig somiirgeci-isgalci giigler Kiirtlerde

adim adim koélelik sosyolojisini inga etmislerdir.

Zihinsel olarak koleligi
kabul etmeyen biri, yillarca
zincire vurulsa da kole
olmaz. Ideolojik olarak
kolelestirilemeyen biri, hep
ozgiirliik i¢in yasar

Bunun temel nedeni Kiirtlerde insa edilen ilksel
sosyolojinin gii¢liit olusudur. Kirtlerin ilk sosyolojik
formu olan ahlaki ve politik toplum niteligi Kiirtlerde
bilinen anlamiyla bir koleci sinifin gelismesine izin
vermemistir. lksel sosyolojinin iyi, giizel, dogru ve
Ozgiir yasam niteligi kotii, ¢irkin, yanhs ve kolece
olan simiflagmanin icten gelisimine set ¢cekmistir. Bu
durum Kirtlerde hi¢ kent-sinif-devlet gelismemistir
anlamina gelmemektedir. Kiirtlerde kent-sinif-devlet
olgular1 gelismistir. Ancak bunlar iktidarci-devletci
merkezi uygarlik gibi olmamistir. Bir ¢evre olarak
merkezi taklit etmistir ancak. Kentlesme, siniflasma
ve devletlesme niteligi kendine 6zgii olmustur.

Bu durum Kiirtlerin insa ettikleri ilksel sosyolojiyle
baglantilidir. Kiirtlerde ahlaki ve politik toplum
niteliklerine bagl olarak gelisen kabile-asiret-etnisite-
kavim formlar: iktidarci-devlet¢i uygarlikta gelismis
olan  kentlesmenin-siniflagmanin-devletlesmenin
oldugu gibi icte gelismesini engellemistir. Toplumsal
form olarak kabile-asiret-etnisite formlar1 kole
sosyolojini insa edecek nitelikte degildir. Zihniyet
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toplumsal iligkiler baglaminda &ylesi bir niteligi
gelistiremez. Daha sonra gelisen kavimciligi de
Kiirt sosyolojisinin temel big¢imi, kalibr olan Kiirt
kabileciligini-asiretciligini-etnisitesini agamamugtir.
Ona bagimli gelismistir. Bu yoniiyle Kiirt kavimciligi
de kendine 6zgtdiir.

Bu agidan Kirtlerde gelisen tist sinif ancak hiyerarsik
sistem smirlarinda bir egemenlige sahip olmustur.
Kabileciligin-asiretciligin-etnisitenin klandan gelen
herkesin kendini ayni aileden saymasi, akraba
gormesi Kiirt gercekliginde gelisebilecek bir kolelige
izin vermemistir. Kiirt egemen sinifi hiyerarsik
olarak kimi ayricaliklara, egemenlige sahip olsa da,
alt sinifi kendi akrabasi, aileden olarak gormesi onu
kolelestirmesini engellemistir. Ote yandan kolelik
sosyolojisi, geliskin iktidarci-devlet¢i zihniyetini ve
onun sistemini gerektirir. Bu yoniiyle Kiirt iist sinifi
hi¢bir zaman Stimer, Misir, Akad, Babil, Asur vb.
egemen sinifin iktidarci-devletci zihniyet agamasina
ulasamamigtir. Egemen st smif olsa da ilksel
sosyolojideki zihniyetin bir biitiin olarak kiltiiriin
glicliligti  iktidarci-devlet¢i merkezi uygarligin
ayarindaki iktidarci-devlet¢i zihniyetin gelismesini
engellemistir. Bunun sonucudur ki, Kiirt st sinifi
adina kurulan devletcikler de iktidarci-devletci
merkezi uygarligin iktidar-devlet ayarinda bir iktidar-
devlet sisteminin gelisme seviyesine ulagamamustir.
Devlet¢ik okarak tanimlanan olusumlar agiretler
konfederasyonu bi¢iminde kendine
Gutilerden  Hurrilere,

Medlere ve Ortagagdaki beyliklere dek Kiirt tist

sinifinin gelistirdigi tim yapisalliklar 6ziinde agiretler

ozgli  bir

sistemdir. Mitanilerden

konfederasyonlaridir. Bunun &tesinde bir tanimlama
zorlamadir.

Ote yandan igsel olarak Kiirt gercekliginde kolelik
sosyolojisinin inga edilmesini engelleyen diger
bir faktér de Kiirtlerin ilksel sosyolojik yapisinin
daha iktidarci-
devletci uygarliga karsi direnise gegmesidir. ilk Kiirt

ilk olugturulmasindan itibaren
direnisini Gilgames Destaninda gormekteyiz. Kolelik

sosyolojisinin  sonucu olarak isbirlik¢ilestirilen
Enkidu ihanetiyle Dag Kurtileri iizerine sefer
diizenler. Humbaba 6nciiliigiinde buna kars: direnise
gecilir. Enkidu ihanetiyle direnis 6nderi 6ldiiriilse de
Kurtilerin direnisi siirer. Devami olarak en biiyiik

direnisi Sargon’a karsi Gutiler gelistirir. Gutilerin bu
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direnisi Sargon’'un 6niinii keser. Bu anlamiyla asiret-
etnisite formu iktidarci-devlet¢i merkezi uygarliga
karsi somutluk kazanan direnis sosyolojisinin
formlaridir. Tarih boyunca Kirtler bu normlarla
direnmislerdir. Kiirtlerde gelisen bu direnis sosyolojisi
temel bir 6zgiirligiinii ve varligini koruma hatt1 ve
kiiltiirti halinde glintimiize dek varligini siirdiirmiis
olsa da, bir biitiin olarak iktidarci-devletgi uygarhigin
Kurtikerin/Kiirtlerin i¢ine sizmasini engellememistir.
S6z konusu sizma ile Kiirt gergekliginde kolelik
sosyolojisi iktidarci-devlet¢i uygarlik giiclerince insa
edilmistir.

Kiirt kolelik sosyolojisinin
insa edilmesinde dil
asimilasyonu belirleyici
faktor olmustur. Dil;
zihniyet, ruh ve bedendir.
Ulke, kiiltiir ve kimliktir

Tarihsel olarak Kiirt gercekliginde insa edilen kolelik
sosyolojisi M.O. 520’lerden itibaren baglamugtir. Med
konfederasyonunda i¢ ihanet sonucu iktidarin Perslere
gecisiyle soz konusu siire¢ baslamistir. Ozellikle
Perslerde 1. Darius'un baga gecmesiyle Kiirt sosyolojik
karakterinde kolelik sosyolojisi temelinde kirilma
yasanmustir. 1. Darius iktidarci-devlet¢i uygarligin
donem temsilcisi olarak mutlak hakimiyetini
gelistirmeye girisirken, Kiirtlerde yar1 bagiml bir statii
gelisir. Tarihte ilk kez Kiirtler egemenlik altina alinir.
Kolelik sosyolojisinin ilk insa temelleri bu yabanci

glice yar1 bagimlilik temelinde atilir.

Kolelik sosyolojisi temelinde ikinci kirilma siireci

Arap-siyasal islam iktidarciligi-devletciligiyle
baglamistir. Arap-Islam ideolojisi ve zoru kolelik
sosyolojisini alabildigince derinlestirmistir. Ozellikle
Arap-Islam ideolojisi ~ Kiirtlerin  zihniyet, dil,
kiiltiir, sosyal ve kimliksel gercekliginde derin bir
yabancilasma yaratmistir. Bu Oylesine koklii ve derin
bir yabancilagmadir ki halen varligini stirdiirmektedir.
Kiirtler ilksel sosyolojinin Ana-kadin degerlerinden
uzaklagir. Tarihte ilk kez isgalci egemen somiirgecilerin

kimligiyle kendini tanimlayan kesimler tiirer. Arap-



islam kimligi, dili, kualtird, sosyal yasami Kirt
gercekliginin oniine gecer. Ozellikle Kiirt iist sinifi
bu yonli bir yonelisi hem benimser hem de Kiirt
sosyolojisini de insa eder. Feodal, ataerkil zihniyeti ve
kiltirtt kok salar. Kiirt sosyolojisinde yabancilasma
temelinde mezhepsel ve smifsal parcalanma gelisir.
Kolelik sosyolojisinin inga edilmesinde bu boyut
islevseldir. Ozellikle mezhepsel pargalanma Kiirt
kolelik sosyolojisinin en temel unsurlarindan biri
olarak rol oynamugstir. Kiirtler zihinsel, inangsal ahlaki
ve politik olarak iyi, dogru, giizel ve ozgiir yagam
Ogretisi ve inanci olarak Zerdiistliikten koparilip
Arap-siyasal islamciliginin farkl farkli mezheplerine
dagitilmistir. Bu zihinsel, inangsal, ahlaki ve politik
parcalanma Kiirt kolelik sosyolojisinin en kangrenli
ve kanserli yonii olarak varlik kazanmistir. Osmanli-
siyasal islam siireci de bu siirecin bir devami olarak
rol oynamistir. ITktidarci-devlet¢i smnif el degistirse
de baslayan ikinci kirilma stirecinin derinlestirilmesi
stireklilik ve derinlik kazanarak devam etmistir. Her
iki stire¢ boyunca “Kiirt toplumu(...) olduk¢a parcali
birbirine yabancilasmis smif ve katmanlara boliinmiis
olarak varligim siirdiirdii.™

Kiirt kélelik sosyolojisinin iiglincii kirilma asamasi

kapitalist modernite doéneminde gerceklesmistir.
Cagimizin sosyolojisi bilingli olarak kapitalist koleligi
¢oztimlememekte, liberal ideoloji geregi sinifsal kolelik
gercekligini mesrulastirmay1 esas gorev bellemektedir.
kolelik

sosyolojisini en ¢arpik haliyle Kiirt gercekliginde

Kapitalist ~ modernitenin ~ gelistirdigi
gorebiliriz. Bu yontiyle “Kapitalizmin gercek yiiziinii
Londra ve New Yorkta degil, Diyarbakir-Erbil,
Mahabad-Qamuslo hattinda taniyabiliriz. Bir iilkeyi
ve halki tiim toplumsal dogasiyla ne hale getirdigini
en garpict olarak anlamak icin bu hatlarin cevresiyle
tanimlanmas, bizi gercegin ¢iplak, kendini gizleyemez ve
mesru kilamaz halini tammaya gotiiriir. Bu gercekligin
asimilasyonu ve soykirumiyla, talani ve issizligiyle,
zorbaligin her bicimiyle ulus-devletin sinir tanimayan
bitirici uygulamalariyla(...) Kiirt gercekliginin toplum
olmaktan ulus ve vatan sayilmaktan insan olmaktan
nasil ¢ikarildigimin tiim sonuglariyla karsilagiriz”®

Bu yoniiyle kapitalist modernitenin Kiirtlerde

inga ettigi kolelik sosyolojisi herhangi bir kolelik

4 Abdullah Ocalan, Demokratik Uygarlik Manifestosu - V Cilt
5  Abdullah Ocalan, Demokratik Uygarlik Manifestosu - V Cilt

sosyolojisi degildir. Genel-gecer kapitalist modernite
sosyolojisini asan, ibret verici ve dehset yukli bir
kolelik sosyolojisidir. Sadece Kiirt gercekliginin inkari
bunun yarattig1 sonuglar; bagh olarak imha statiisiine
alinmasi bile kendi bagina insa edilen ibretlik ve
dehset yiiklii kolelik durumunun ne menem bir olgu
oldugunu gostermesi agisindan anlamak isteyenler icin
yeterlidir. Kiirt gercekligi disinda yeryiliziinde inkar
edilen bagka bir varlik yoktur. Kapitalist modernite
gliclerinin birinci diinya savagindan sonra adim adim
insa ettigi Kiirt kolelik varligini inkar etmeyi aklina bile
getirmemistir. Bu icat Kapitalist modernite giiclerinin
marifeti olarak tarihteki yerini almustir.

Kiirt kisiligi 6zgiir secim
yapma, bagimsiz diisiinme,
kendisi i¢in 6zgiirce karar
alma ve eyleme gecme,
tilkesine, diline, kiiltiiriine
sahip cikma kisiliginden
yoksunsa bu asimilasyon
sonucudur

Kapitalist modernite giiglerinin inga ettigi Kiirt kolelik
sosyolojisi Ortadoguda insa ettigi kendine bagli-
bagimli ulus-devletlere bagli olarak gerceklestirilmistir.
Bu yoniiyle Kiirt varliginin inkariyla inga edilen
Kiirt kolelik sosyolojisi ile isbirlik¢i ulus-devletler
birbirleriyle paralel ve i¢c ice gerceklestirilmistir.
Ortadoguda ulus-devletler insa edilirken Kiirt tilkesi
isgalci-somiirgeci  ulus-devletlerin  egemenligine
verilmistir. S6z konusu ulus-devletler Kiirt varliginin
inkarini temel varlik gerekeeleri haline getirmislerdir.
Bu durum Kiirt varligini yok sayan bir statiiye yol
agmustir. Ayni statiiniin diger tamamlayan1 ise Kiirt

imhasidir.

Kapitalistmodernite donemindeinsaedilen Kiirtkolelik
sosyolojisi, Kiirt varliginin inkariyla birlikte imhasini
da icermektedir. Bu iki y6n birbirini tamamlayan
olgulardir. Varligi yok sayilan imha edilir. Birinci
diinya savagindan giiniimiize degin Kiirt varliginin

inkar1 ve imhas: statiisii devam etmektedir. Kurtler
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inkar ve imha kiskacina alinmistir. Bu inkar ve imha
kiskaci beraberinde fiziki ve kiiltiirel soykirimlarini
getirmigtir. Kapitalist modernite sisteminin insa ettigi
Kiirt kélelik sosyolojisinin dehset yiiklii yan: budur.
Tarihte buna benzer bir kolelik sosyolojisi yoktur.
Fiziki ve kiiltiirel soykirimi igerimleyen Kiirt kolelik
sosyolojisinin  biricikligi, kapsami ve derinligi bu
noktada ortaya ¢ikmaktadir.

Kiirt varliginin inkar1 ve imhasi temelinde insa edilen
Kiirt kolelik sosyolojisi ozellikle dil asimilasyomu
tizerinden viicut bulmustur. Dil asimilasyonu deyip
gecmemek gerekir. Varligin inkar1 ve imhasiyla
baglantis1 oldugu kadar, varligin biitin yonlerinin
kolelik cenderesine alinmasiyla ilgilidir. Bu yoniiyle
Kiirt kolelik sosyolojisinin inga edilmesinde dil
asimilasyonu belirleyici faktor olmustur. Dil; zihniyet,
ruh ve bedendir. Ulke, kiiltiir ve kimliktir. Bu baglamda
Kiirt  kolelik
zihniyetten kendi

sosyolojisindeki  dil asimilasyonu
kiiltiir-

kimlikten ekonomiye, tarih, iilke gercekligine dek

kendini  yonetmeye,
kendini savunmaya, 6zgiir birey ve 6zgiir topluma degil
yagamin tiim alanlarinda Kirtleri zincire vurmustur.
teknik
indirgenemez. Kiltiirel soykirimin temel uygulama

Asimilasyon anlamda giinlik iletisime
alan1 olarak asimilasyon zihinsel koleligi gelistirerek
Kiirtlerin iradesini kirmistir. Kirillan iradeyle birlikte
Kiirt direnci de ortadan kaldirilmistir. Béylece isgalci-
somiirgeci egemenler i¢in Kiirt halki her tiirlii kélenin
derlendigi bir alan konumuna ditirilmistiir. Bunun
sonucu olarak Kiirt kendi kiltiiriinii-kimligini terk
ederek mutlak anlamda her yoniiyle isgalci-somiirgeci
egemenlere benzemeye ve onun bir uzantisi, eki
olmaya yonelmistir. Bunun i¢in kendini inkar dahil
her seyi yapmustir. En cirkin-kétii olani Kirtin
kendini egemenlere kanitlamak ve sistemin icinde
usak¢ca da olsa yer edinmek icin yapmadigi sey
kalmamuigtir. Kiirde tek yol birakilmistir; yasamak i¢in
kendi gercekligini inkar etmek, ondan kagmak, sirtini
donmek ve kimligini terk etmektir. Kiirtiin en uysal
kole, ugaklikta yarisan, ozgir zihniyet, vicdan, ahlak
ve kisilikten yoksun yapist asimilasyondan gegirilerek
insa edilmistir. Eger Kiirt kisiligi 6zgiir se¢im yapma,
bagimsiz diisiinme, kendisi i¢in 6zgiirce karar alma ve
eyleme ge¢me, iilkesine, diline, kiiltiirtine sahip ¢ikma
kisiliginden yoksunsa bu asimilasyon sonucudur.
Asimilasyonun sozciik anlami eritmedir. Ancak, siireg
salt eritmekle bitmiyor. Eritilenin yabancilastirilarak
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yeniden sekillendirilmesini de kapsiyor. Bu agidan
kapitalist modernitenin insa ettigi Kurt kolelik
sosyolojisini anlamak icin asimilasyon en temel
inceleme birimidir. Ekonomik olarak sémiirii, askeri
olarak isgal ve kiiltiirel olarak soykirim asimilasyonla
kalicilagtirimigtar.

Bu baglamda kapitalist modernite doneminde inga
edilen Kiirt kolelik sosyolojisinde oldugu gibi “Tarihte
hicbir toplumsal varhk bu duruma diisiiriillmemis
veya ¢ok az sayida toplumsal varlik bu tiir bir vahsete
maruz kalmistir. Kiirtler kadar higbir toplumsal varlik
kendiliklerinden utamir ve inkar: kabul eder hale
getirilmemis veya ¢cok az sayida toplumsal varlik boylesi
bir asagilanmay: yasanustir. Kiirt olmak demek, 0z
vatam olmayan, hi¢c para etmeyen , parasiz kalmakla
ozdes olan, yogunca issiz kalan, her iicrete ¢alisan,
siirekli yasam kavgasi veren, kiiltiirel ihtiyacin unutan,
maddi ihtiyaglarimin temini icin korkung ¢abalayan,
NAN’m  (ekmegin) anayurdunda (Neolitik tarim
devriminin anayurdu) NANsiz kalan topluluk kalintis:
benzeri bir sey olmak demektir."®

Tarihten gliniimiize kadar Kiirt kolelik sosyolojisi dis
iktidarci-devlet¢i uygarlik giiglerince insa edilirken
icte de kendisine isbirlik¢i Kiirt iist sinifini(istisnalar
harig) devsirmistir. Bu durum da Kiirt sosyolojisinin
bir ozelligidir. Kiirt iist sinifin isbirlikgiligi olmadan
Kiirt kolelik sosyolojisi bu denli uzun siirdiiriilemezdi.
Giiniiniizde Kiirt @ist sinifin igbirlikgiligi her ne kadar
marjinalize olmus olsa da halen kolelik sosyolojisinin
bir dinamigi olarak varligini stirdiirmektedir.

Ozgiirliik Sosyolojisi

Ozgiirliik salt insan, toplumla ilgili degildir. Evrenle
ilgili yonii vardir. Ancak evrenin oOzgiirliik arayisi
insan, toplumda somutlagir. Evreni 06zgirliigiin
gerceklesmesi i¢in insanin, toplumun anlam ve eyleyisi
gereklidir. Bu yoniiyle insanin, toplumun anlam ve
eyleyisi derinlestik¢e kendi farkina varip ifade ettikge,

evreni 6zgurligi de gergeklestirmis olur.

Ozgiirliik sosyolojisi bu temelde toplumsal ézgiirligii
insa eden biling, orgiitleme ve eyleyistir. Nasil ki
kolelik sosyolojisi zihniyette baglamissa, ozgtirlitk
sosyolojisi de zihniyet devrimiyle gergeklestirilir.
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Zihniyet devriminin igerimlerini toplumsal yagamin
her alaninda orgiitleyip yapisalliklara kavusturur. Bu
yoniyle toplumsal orgitliligiin sistemin ingasini
da igermektedir. Toplumsal sistem ingan eden
ozgurliik sosyolojisi viicut bulamaz. Zihniyet devrimi
toplumsal 6zgiirliigiin beyniyse, toplumsal sistem de
bedenidir. Beden kendiliginden insa olmaz; 6zgiirlitk
sosyolojisinin eyleyisiyle ancak inga edilebilir. Bu
anlamiyla ozgiirliik sosyolojisinin bir biitiin olarak
gelistirilmesi icin biling, 6rgiitlenme ve ayleyisin ig ice
gergeklestirilmesi gerekir.

Nasil ki kolelik sosyolojisi
zihniyette baslamigsa,
ozgiirliik sosyolojisi
de zihniyet devrimiyle
gerceklestirilir

Bu temelde ozgiirlik sosyolojisi varlik, biling ve
zaman olgularini temel alarak pratiklesir. Ciinki
evrensel gerceklesmede varlik-biling-zaman birbirisiz
diisiiniilemez. Zamani varliksiz, varligi zamansiz
diisindiirtmeyen sey olustur. Olusu gergeklestiren
varlik zamani dogurur, zaman da varligi olusla
gerceklestirir. Olus hem zamani hem varligr var
kilmaktadir. Ayni sey biling i¢in de gegerlidir.
Olusan varlik potansiyel haldeki bilinci agiga ¢ikarir.
Varlik zamanla olustugunda bilincini de ediniyor.
Varliga sosyolojik form kazandiran bilingtir. Varligin
zamanla gelisen bilinci varlikta farklilagma yaratarak
formunu da belirler. Ozgiirliik sosyolojisi Kiirt varlik
sorununa yonelirken, varlik-biling-zaman diyalektigi
temelinde somutlagmistir. Ozgiir Kiirt varlig ve bilinci
kendi zamaniyla insa etmistir. Bu yoniiyle 6zgiirlik
sosyolojisinin Kiirt toplumsalligina girisi son elli yildir
Kiirt toplumsalligina damgasini vuran demokratik
modernite hareketiyle gerceklesmistir. Kavramsal
olarak ozgiirliik sosyolojisi yeni olabilir. Ama 6ziinde
Kiirt gergekliginde ozgiirlilk sosyolojisinin ingasi
demokratik modernite hareketiyle baglamistir. Bu ayn1
zamanda Kiirt kolelik sosyolojisinden Kiirt 6zgiirlitk
sosyolojisine gelisi ifade eder. Ozgiirlik sosyolojisi

varlik-biling-zaman, biling-orgiitlenme-eyleyisle

Kiirt toplumsalliginda tarihi devrimci doéniisiimii
baslatarak giintimiize degin getirmistir. Bu yoniiyle
ozgiirliik sosyolojisi gerek biling- orgiitlenme-eyleyis
ve gerekse de varlik-biling-zaman diyalektigiyle
devrimci dontisimii gerceklestiren bir hakikattir.
Ideolojik donemden giiniimiize degin yarim asri
geckin bir zamandir Kiirt toplumsalliginda hitkmiinii
icra eden ozgiirlikk sosyolojisinin devrimci dontisim
hakikatidir.

Kirt kolelik sosyolojisinin  biricikliginden dolay1
Kirt
gerceklestirdigi ilk olgu Kiirt gergekliginin var

ozgiirlik  sosyolojisinin toplumsalliginda
kilinmasidir. Insa edilen Kiirt kolelik sosyolojisinin
Kiirt

yillara

sonucu olarak  ozgirlik
giris  yaptigi

gelindiginde Kiirt varligi tartismali bir duruma

sosyolojisinin
toplumsalligina yetmisli
gelip dayanmusti. “Kiirt var m1 yok mu?” tartigmasi
etrafinda olup bitenler Kirt kolelik sosyolojisinin
Kiirtleri getirdigi noktayr gostermesi bakimindan
dehset ytiklii oldugu kadar, ozgiirlik sosyolojisinin
nereden ve nasil baslamasi gerektigini de belirlemistir.
Salt somiirgeci-isgalci giigler Kiirt varligini-yoklugunu
tartismiyordu, Kiirtlerin kendisi de bunu tartigir hale
getirilmisti. Stiphesiz bir birey ve toplum igin kendi
varhigini tartisir hale getirmek en tehlikeli ve alcakea
bir durumdur. Ama Kiirt kolelik sosyolojisinin gelip
dayandig1 nokta buydu. Bu noktanin dayattig: ise,
oncelikle Kiirt varhginin var kilinmastydi. Ozgiirlitk
sosyolojisinde direkt 6zgiirliige gecis, varolus sorunu
olmayan, yani varlig1 inkar edilmeyen toplumlar i¢in
gecerli olan bir durumdur. Kirt 6zgiirlitk sosyolojisi
daha gerilerden baglamak durumundaydi. Kurtulus,
ozgurliik ve esitlik diizlemine gegis i¢in dncelikle inkar
ve imha edilen Kirt gergekliginin kanitlanmasi ve
var kilinmasi gerekiyordu. Bu yoniiyle Kiirt 6zgiirlitk
sosyolojisinde 6ne ¢ikan var kilicilig1 olmustur.

Stiphesiz Kiirt 6zgiirliik sosyolojisinin var kilic1 yonii
ile kurtulusgu, 6zgiirlestirici ve esitlik¢i yonleri keskin-
kalin ¢izgilerle birbirinden ayr1 degildir, i¢ icedirler.
Kiirt ozgiirlitk sosyolojisi Kiirt varligini var kildik¢a
oziinde onu kolelik sosyolojisinden de kurtarmus,
oOzgiirlestirmis ve esit kilmistir. Bu noktada anlagilmasi
gereken husus, Kiirt kolelik sosyolojisinin inkar-
imha yoninden otiri, Kirt 6zgiirlitk sosyolojisinin
oncelikle varligi var kilmasi gerektigidir. Var olmayanin
kurtulusu, o6zgiirligi ve esitligi de olamaz. Zaten
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Kirt gercekliginin varligi var kilindik¢a, inkar-imha
stirecinden ¢iktikca kurtulusa, dzgiirliige ve esitlige
dogru yol almigstir.

Varligin var kilinmast ise bilingle ilgilidir. Kiirt 6zgiirlitk
sosyolojisi Kiirt gercekligini var kilarken 6ziinde onu
ozglrliik sosyolojisi temelinde yeniden olusturur. Var
kilinan Kiirt gergekligi tarihi Kiirt direnis sosyolojisinin
korudugu Kiirt kendilik degerleri iizerinden inga
edilen yeni bir olustur. Kiirt 6zgiirliik sosyolojisinde
viicut bulan bu olus ne yoktan var olan bir Kiirtliiktiir,
ne de tarihten giiniimiize gelen geleneksel Kiirtliiktiir.
Ilksel ve direnis sosyolojisindeki Kiirt gercekliginin
olumlu ozellikleriyle 6zgiirlik sosyolojisinin iyi,
glizel, dogru ve 6zgiir yasam hakikatlerinden olugan
bir sentezdir. Kiirt 6zgiirliik sosyolojisi bu sentezi
ifade eden olusu gergeklestirmistir. Olus bilingsiz
olmaz. Varligin var kilinmasi ve olusturulmasi bilingle
gerceklestirilir.  Ozgiirliik  sosyolojisinin  bilinciyle
Kiirtler tarihsel, kiilttirel, sosyal ve kimliksel olarak
varliklarinin farkina varmustir. Kiirt uyanigi-dirilisi bu
farkindalikla ortaya ¢ikmustir. Bununla Kiirt toplumu
hem yeniden kendi hakikatiyle bulugmus, tanigmistir
hem de dzgiir gelecegini tayin edip belirlemistir. Bu
noktada s6z konusu olan dar bir tanisma degildir bu.
Kiirt 6zgiirlitk sosyolojisinin bilinci, Kiirtleri evrensel
gercekligin  bir parcast olduklarmin farkindalig
kadar kendi tekilliklerine dair farkindaliga da
ulagtirmistir. Evrensellik ve tekilligin biitiinliigiini
Kiirt gercekliginde ortaya cikarmustir. “En  kiigiik
zerresinden en kozmik varolusuna dek farkina varis”
Kiirt gergekliginde bilinebilirligi kadariyla tiim neden
ni¢inlerin sorularinin yaniti olmustur. Zaten “Bilmek
farkindaliktan baska anlama gelmez. Bilinen sey, farkina
varilan seydir” Kirt ozgiirlik sosyolojisinin varlik,
olus ve bilinci bu kapsamda kendi farkina varist agiga
cikarip kolelik sosyolojisinin yarattigi yabacilasmaya
dur demistir.

Stiphesiz Kurt 6zgiirlik sosyolojisinin varligi, olusu
ve bilincinin zamansal boyutu da vardir. Kirt
ozgiirliik sosyolojisinin varligi, olusu ve bilinci belli
bir zamansallik icinde gerceklesmistir. S6z konusu

zamansalllk  devrimci  zamansalliktir. ~ Genelde
ozgiirlik sosyolojisinin, 06zelde Kiirt o6zgiirliik
sosyolojisinin ~ zamani  devrimcidir. ~ Devrimci

zamansallik kronolojik zamani asan bir zamandir.
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Varlik-olus-bilinci igerdigi, degisim-donistimi biling-
orgiitlenme-eyleyis  diyalektigiyle gerceklestirdigi
i¢in “yaratils Anr’yla tanimlanir. Bu yoniiyle anda
gerceklegen bir zamansalliktir. Ozgiirliik sosyolojisinin
zamani devrimci kilan da “An” da varligi, olusu,
bilinci, o&rgiitlenmeyi, eyleyisi gerceklestirmesidir.
“Ozgiirliigiin kendisi yaratihs an’yla ilgilidir” Ozgiirlitk
yaratilig aninda gergeklesen bir olgudur. Kiirt 6zgrlitk
sosyolojisinde gerceklesen devrimsel ve ozglirliiksel

gelismeler “yaratilis anr’yla agiga ¢iktmistir.

Kiirt 6zgiirliik sosyolojisinin
devrimci zamansalliginin
“yaratilis an1” demokratik

modernite hareketiyle
baslamis ve siirmektedir

Ozgiirliik sosyolojisinin devrimci zamaninin “yaratilis
anr” sireklidir. Bir anda olup biten bir zamansallik
degildir. Tim “uzun sitire” zamansalliklari AN’a
dayanmaktadir. “Yaratiliy Anr” da varlik,olus, biling
ve zaman var oldugu siirece var olacaktir. Bu noktada

o6nemli olan ozgirlik sosyolojisinin  devrimci
zaman bilinci edinmek, belirli zamani asmak,
biling-orgiitlenme-eyleyis  diyalektigini  yasamin

odagina oturtmaktir. Bu baglamda Kiirt o6zgiirlik
sosyolojisinin  devrimci zamansalliginin ~ “yaratilis
an” demokratik modernite hareketiyle basglamis ve
stirmektedir. Yarim asra sigdirillan tim gelismeler
“yaratilis an1 “nda yaratilmistir-yaratilmaktadir. Tiim
bu devrimsel gelismeler her tiirlii emek, fedakarlik,
direnis, miicadelenin ana sigdirilmasiyla miimkiin
olmugstur. Bu temelde Kiirt 6zgiirlitk sosyolojisi anda
gerceklestirdigi gibi, anda gerceklesmektedir. Bu
baglamda Kiirt dzgiirliik sosyolojisi zihinsel(biling),
bedensel(sistemsel orgiitleme) ve eyleyisle 6zgiir, esit,
demokratik yagam alternatifini inga etmektedir.

Zihinsel Kiirt
demokratik ulusta somutlagmistir. Bu yoniiyle Kiirt

boyutuyla ozgurlik  sosyolojisi
ozgiirliik sosyolojisi ulusal sorunun ¢éziimiinde kokla
doniisiimii ifade etmektedir. Bu doniigiimiin en 6nemli
ozelligi ulusal sorunun milliyetci ve ulus-devlet zihniyet

ve yapillanmalarinin reddi temelinde c¢oziilmesini



esas almasidir. Bu anlamda “Demokratik ulus olma,
toplumun kendini demokratik ulusal toplum olarak insa
etme olgusudur. Devlet eliyle ne ulus olma ne de ulus
olmaktan ¢ikmadir. Toplumun kendini demokratik ulus
olarak insa etme hakkini bizzat kullanmasidir”™®

Bu temelde Kiirt 6zgiirlitk sosyolojisi ulus tanimini
yeniden yapmaktadir. Demokratik ulusun kavram
ve kurami bu tanimi ifade etmektedir. Buna gore
demokratik ulus, ulus-devletin esas aldig1 ortak pazar
etrafinda, ulus-devletin smurlar1 iginde, milliyetci,
homojen, tek dil, kiiltiir ve tarihe dayali ulus tanimini
agmaktadir. Zaten tarihsel-sosyolojik olarak ulus-
devlete dayandirilan bir ulus olgusu yoktur. Ortak
pazar, dil, kiiltiir ve tarih tizerinden kurgulanan ulus
olgusu, kapitalist modernite sisteminin ingasi igin
toplumsal mithendislik sonucu gelistirilmistir. “Kat:
siyasi sinirlara, tek dile, kiiltiire, dine ve tarih yorumuna
baglanmamis demokratik ulus tanimi gogulcu, ozgiir ve
esityurttaslarla topluluklarm bir arada dayamsmaiginde
yasam ortakhgini ifade eder.’ Bu tanim dogrultusunda
Kiirt 6zgtirlik sosyolojisinde demokratik ulus insas:
iki boyutlu i¢ ige gerceklestirilmektedir. Birinci boyutu;
zihniyettir. Kirtler kendi dil, kiiltiir, tarih, ekonomi
tilke gergekliklerini ihmal etmeden diger halklarla
ortak zihniyet diinyasini paylasmaktadir. Kendi i¢inde
gercekliklerine dayali dayanigmaci zihniyeti esas
aldig: kadar, diger tiim uluslarla da ortak yasam, ortak
tilke gergekligine dayali bir dayanigmaci zihniyeti de
esas almaktadir. Bu anlamiyla Kiirtler demokratik
ulus zihniyetini benimseyen ve oOziimseyen her
ulusla demokratik ulus hakikatinde birlesmektedir.
Farkliliklar1 reddetmeden, her ulus demokratik ulusun
ortak zihniyetini toplumsal yasamin her alaninda
yasgayarak 0zgiir, esit ve demokratik bir yasamin sahibi
oluyor. Kiirt 6zgiirliik sosyolojisinin toplumsal boyutu
bu yoniiyle demokratik ulusta somutlasmaktadir.

Kiirt ozgurliik sosyolojisinin inga ettigi demokratik
ulus isgalci-somiirgeci parcalanmighiginda asmaktadir.
Kiirtlerin par¢alanmishik durumu demokratik ulusla
asilmaktadir. Demokratik ulus ulus-devlet gibi
sinirlar1 gerektirmez. Ne yeni sinirlar ¢izer ne de var
olan smrlara takilir. Sinirlar1 agan boyutuyla her
parcada bulunan halk demokratik ulus butiinligtini

olugturmaktadir.
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Kirt ikinci

bedenlesmedir. Kiirt 6zgiirliik sosyolojisi demokratik

ozgiirliitk  sosyolojisinin boyutu

ulusun  bedenselligiyle —sistemini  gelistirmistir.

Bedensel  varolus sistemde somutlagir.  Soz
konusu sistek demokratik konfederalizmdir. Kiirt
ozgiirlitk sosyolojisinin sistemi olarak demokratik
konfederalizm iktidarci-devlet¢i bir sistem degildir.
Genelde her tiir devletle, 6zelde de ulus-devletle ilgisi
yoktur. Toplumlarin devlet olmayan sistemidir. Ortak
zihniyette bulusan demokratik ulusun kooperatif,
akademi, meclis ve kongreler {izerinden asagidan
yukartya dogru olusturulan konfederal sistemdir. Bu
konfederal sistemde her ulusal gergeklik ve topluluklar
demokratik 6zerk yapilara sahiptir. Demokratik ulusu
ve demokratik konfederalizmi goniillii benimseyen
her toplumsal birim, demokratik 6zerk yapilanmasiyla
ozgiirlitk sosyolojisinin sisteminde yerini alir. Kiirt
ozgiirlitk sosyolojisi de genisanlamiylakiiltiirel alandan
ekonomiye, sosyal alandan hukuka, diplomasiden
Ozggr birey ve yurttashga, 6zsavunmadan Ozgiir es
yasama ve ahlaki-hukuka dek demokratik 6zerk
yapilanmasiyla bedenlesmesini gerceklestirmektedir.
Her ne kadar isgalci-somiirgeci ulus-devletler Kiirt
ozgiirlik  sosyolojisinin  bedenlesme
Kirt

bedenselligi kendini gergeklestirerek yoluna devam

gercekligini
tanimasalar  da, ozgiirlik  sosyolojisinin
ediyor. Bu baglamda eyleyis, genelde ozgurlik
sosyolojisinin, o6zelde Kiirt &zgiirlik sosyolojisinin
zihniyet ve bedensellesmesini olusturan, insa eden
olgudur. Tarihin en geliskin fedai ruhuyla Kiirt
ozgiirlik sosyolojisinin eyleyisi hem zihinsel hem de
bedensel insay1 gerceklestirmektedir. Bilinmelidir ki
eyleyis, inga olmadan 6zgiirliik sosyolojisi teorik bir
olgu olarak kalmanin Gtesine gecemez.

Bu noktada Kiirt o6zgiirlik sosyolojisinin evrensel
boyutundan bahsetmemek ciddi bir eksiklik olur.
Kiirt 6zgiirlitk sosyolojisi kapali bir sosyoloji degildir.
Kendini tekilligine hapsetmemistir. Evrensel bir
ozglrlik sosyolojisidir. Demokratik modernitenin
evrensellifi kapsamindadir. Bu yoniyle kapitalist
modernitenin kolelik sosyolojisine kars: alternatiftir.
Insanligin onciilitk

ozgiirlik  sosyolojisine  de

etmektedir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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Kiirtler Uzerinden Oryantalizmi
Yeniden Diisiinmek

Cezmi Kartal

Giris

Kiirt halkinin son 200 yillik, daha 6zelde ise modern
Tirkiye Cumhuriyetinin = kurulusuyla  baslayan
stiregleri maruz kaldigi miidahaleler bir oryantalist
projenin triniidiir. Bu proje Kiirdistan1 dort pargaya
bolen Batrl devletlerin eliyle yiirtirlige konulmus,
Turk, Fars ve Arap devletleri bu projeyi yeniden
tireterek kendi ulus ingalariyla eszamanli olarak hayata
gecirmiglerdir. Ancak bu oryantalizm Batr'li giiglerin
Ortadogudan Asyaya degin uyguladigi geleneksel
toplumlarin modernlestirilmesi projelerinden bazi
aywrt edici farklibklar tagimaktadir. Farki sadece
oryantalist projenin bir Dogu’lu devlet, giig, 6zne
klasik

oryantalizm sdylem ve edimselligini asan onu imha

tarafindan  uygulanmasinin  Gtesindedir,
ve inkar politikasiyla harmanlayan bir paradigma
olmasidir. Bu yazida ORYANTALIZMe dair farkl
yaklasimlar1 ortaya koymaya ve T.C modern ulus-
devletinin elinde bu oryantalizmin Kiirtler igin nasil
yeniden tiretilerek uygulandiginin farkliliklarini ortaya

koymaya ¢alisacagz.

Oryantalizmi Tanimlamak

Edward Saidden beri oryantalizmin Batrnin kendi
kimligini insa etme siirecinde gelistirdigi bir bakis
acis, yargl ve somiirgeci miidahale ve uygulamalar:
mesrulagtirilan bir soylemler biitiinii oldugu sikca
tartigtlmaktadir. Buna gore oryantalizmin amaci sadece
Dogu’yu incelemek degil, ayni1 zamanda doguyu Bati
aklr ve ilerlemeciligi ile degerlendiren, sadece Batrnin
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gozliikleriyle okuyan yargilayici, kiigiiltiicti bir séylem
tizerinden kendi degerlerini hakim kilmaktir. John M.
Hobson'un “Batinin doguya kars: oryantalist ve ataerkil
yapilanmast” olarak sundugu cetvelinde oldugu gibi
Bat1 “dinamik, yenilik¢i, becerikli, akilci, bilimsel,
disiplinli, diizenli, 6zdisiplinli, mantikli, duyarli, akil
odakli, otoriter, bagimsiz, islevsel, 6zgiir, demokratik,
anlayish, diiriist, medeni, ahlakli, ekonomik olarak
ilerlemeci buna karsin degismeyen Dogu taklitgisi,
pasif, cahil, akilc1 olmayan, Batili geleneklere bagli,
tembel, dengesiz, dogal, mantiksiz, duygusal, beden
odakls, egzotik, adamligi, ¢ocuksu, bagimli, islevsiz,
sessiz, despot, anlayissiz, ahlaksiz, barbar, ahlaki
olarak geri, ekonomik olarak duragan™ Hobson bu
oryantalist bakislig1 ve kategoriklestirmenin ataerkil
bir yapilanma oldugunu onemle belirtir. Buna gore
Bati erkek Dogu ise kadin kimligini temsil eder.
Duygusal, ¢ocuksu, alimli, egzotik karakteri onun
bagimli olmasina isaret eder ve burada kurtarici ile
simgelenen otorite, 6zgilir, bagimsiz, medeni erkek
Bati olarak temsil edilir. Oryantalizmin bu soylem
insast ve hakimiyeti oryantalizmin ger¢ek amacini ve
mahiyetini gostermesi agisindan 6nemlidir. Zira bu
ataerkil yapilanma Bati aklinin bir icadi olan 6zne nesne
iliskisinin nasil Dogulu toplumlar iizerinden yeniden
tiretildigini ¢arpici bir bicimde ortaya koymaktadir.
Tanimlayan-tanimlanan, degistiren-degistirilen,
yoneten-yonetilen yeni bir iligki bicimi dogar. Ancak
bu iliskinin pratikteki karsiligini tarihsel bir diizlem

1 John M. Hobson; Bat1 Medeniyetinin Dogulu Kékenleri, Yap1
Kredi Yayinlari, Syf. 30



tizerinden okumak daha 6nemli olmaktadir. Bu da
oryantalizmi soylemsel degil edimsel bir g¢erceve
icinde degerlendirmenizi saglar. Bu noktada Wael B.
Hallaq'in gorisleri hayli 6nemli olmaktadir. Hallaqa
gore oryantalizm soylemin oOtesinde edimsel bir
terimdir. Hallaqa gore o “Tahakkiime dayal1 Batili bir
tsluptur”? Tahakkiim Batr'li 6znenin belli bir amag
dogrultusunda otekilestirdigi karsit giic {izerinde
uyguladigr kontrol ve niifustur. Saidde oldugu gibi
oryantalizmi Batr'li akademisyen ve bilim adaminin
dogu tizerinde otekilestirici yaklasgimlariyla sinirl
degildir. Oryantalizm bilgi, gii¢, iktidar tizerine kurulu
ve soylenenin her zaman eylemle nedensel bir bag
kurdugu dogulu toplumlarin modernlestirilme projesi

ve bilgi yapisidir.

Kiirtlere doniik oryantalist
projeyi hicbir Batr’'l giic
tarafindan uygulanmadi.
Onlar Ortadogu‘da ulus-

devletleri kurarak sahneyi

Dogu’lu giiclere biraktilar

Hallag, Said’in

tanimlamaktadir.

aksine  oryantalizmi
“Akademideki
tarafindan safca ideallestirilen bilgi ve bilimsel

soyle
hevesli bir toy

aragtirmanin bir tahribati ve metinsel olarak yeniden
yapilandirilmis bir bigimi olmaktan ziyade bizzat sark
ve sarkin maddi, fiziksel, psiko-epistemik yeniden
tretimi hakkindaydi. Onun iktidarla sug ortaklig
kugkunun otesindedir. Ve bu hikayenin yaris1 zayif
bir yarisidir ki tek bagina goriilldiigiinde sarkiyatciligt
daha genis bir kiiresel miidahale iginde gormeye
son verecegimin derecede onu siyasallagtirir.” Bu
anlamiyla oryantalizmin dogunun yeniden iretimi
olarak gordiigiimiizde oryantalizm simdi de degisir. O
sadece Said’in hedefi haline gelen akademisyen degil
batinin emperyalist hedefleri kapsaminda dogunun

modernizasyonu i¢in her tirlii bilgiyi tireten ve inga

2 Wael B. Hallag; Oryantalizmi Yeniden Diigiinmek, Ketebe
yayinlari, Syf. 168

3 Wael B. Hallag; Oryantalizmi Yeniden Diigiinmek Ketebe
yaynlari, Syf. 168

eden biirokrat, vali, yonetici, bilim adamlari, hukukgu,
avukat, egitimci, giivenlik unsurlaridir.

Dogunun vyeniden dretimi ve modernizasyonu,
kapitalist-emperyalist gelisme ve azami sermaye
onindeki engelleri kaldirmak adma bir tedbirdir.
Dogunun  yeniden iiretimi sadece  yapisal
diizenlemelerle sinirh degildi, ayni zamanda geleneksel
6znenin Batr'li normlara gore tasarimini da igeriyordu.
Hallaq Britanyali oryantalist Macaulay'in “kanda ve
renkte Hintli ancak tatta, fikirde, ahlakta ve zekada
Ingiliz> Sahislardan bir siif yaratmaya ihtiyaci
oldugunu soéyledigimde yalnizca Britanyalilar adina
konusmuyordu* derken oryantalizmin yeni éznelerin
tiretimi ile nasil esgiidiim halinde ilerlediginin altini

cizer.

Hallaq’a gore bu edimsel oryantalizmin paradigmasal
bir kurulus ve ingaydi Tarimsal, madeni, yeralt:
ve yeriisti kaynaklarini kapitalistlestirilmesi, yeni
piyasa ve miilkiyet iliskisinin yaratilmasi, seriatin
yerine hukuk, medreselerin yerine modern okul
ve egitim sistemi, modern devlet ve biirokrasinin
geleneksel yonetim bigimlerinin yerine ikamesi vb.
sayabilecegimiz oldukga genis bir alani kapsamaktadir.
Azami ¢agrinin gerceklesmesi 6niinde Dogunun
toplumsal diizeni bir engel degil, bu nedenle kapitalist
modernitenin ingasi zorunluydu. Ornegin hicbir dzel
miilk kapsaminda olmayan vakiflar ve bu vakiflara
ait her tir milkin kapitalistlestirilmesi bir dizi
diizenlemeyi gerekli kilmakta ve bu da sistemsel bir
degismeyi oncelemektedir. Hallaga goére oryantalist
de tam da burada devreye girer. “Vakif miiziklerini
acik piyasada toplamak icin cebri bir arzuyla
Fransiz hiikiimeti tarih¢i ve tarih¢i olmayan bilim
adamlarinin yardimina bagvurdu. Kuzey Afrikaya
dair faydali olabilecek herhangi bir sey bilen Fransiz
avukatlar, hukukgular ve akademisyenler miisliiman
gelenegindeki hukuki ve hukuki olmayan meseleler
tizerinde soylem tretmeye basladi. Cogunlugu hem
bilim adami hem memur olan sémiirge idaresine dahil
olmus kolonlard1.®

Edward Said bize oryantalizmin nasil bir séylemsel
tiretim, bunun elestirisi temelinde Hallagda nasil

4 Wael B. Hallag; Oryantalizmi Yeniden Diigiinmek, Ketebe
yayinlari, Syf. 168

5 Wael B. Hallag; Oryantalizmi Yeniden Diisiinmek, Ketebe
yayinlari, Syf. 208
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edimsel bir tesekkill oldugunu gayet iyi ortaya
koyuyor.  Said’in
Dogunun Batr'lilar tarafindan tiim alt yapisiyla nasil

oryantalizme konu etmedigi
degistirildigini Hallaq ¢arpici bir bigimde ortaya
koyar. Ancak her iki yaklasimda da bize oryantalizmin
vahametini agiklamakta yetersiz kaldig1 bir yan goze
carpmaktadir. Ve s6z konusu Kiirtler olunca bu yan
daha da belirginlik kazanryor. Hallaq'in bakis agisinda
da oryantalizmin Bat1 ile Dogu arasindaki iliskiye
indirgenir. En azindan son yiizyll i¢in dile getirmek
yanlis olmayacaktir ki, oryantalizmin diyalektigi artik
Dogu’lu ile Dogu’lu arasinda sdylemsel ve pratik bir
iliskiyi tanimlar. Paradigma Batr'lilara ait olabilir
ancak uygulayicist Dogu’lu 6zne olmaktadir ve bu
oryantalizmin yeni bir bicimde yeniden iiretilmesidir.
Kiirtlere doniik oryantalist projeyi higbir Batr'li gii¢
tarafindan uygulanmadi. Onlar Ortadoguda ulus-
devletleri kurarak sahneyi Dogu’lu giiglere biraktilar.
Dolayisiyla artik bu oryantalizmin ne belirli bir mekan:
ne de 6znesi bulunmaktadir. Oryantalizm hiyerarsisi
yatay bir konum arz etmektedir. Ve Dogu’lu da Batr'lh
kadar oryantalist olabilmektedir. Elbette mahiyeti
sadece Kiirtler ile olan iliski ile sinirli degildir. Dogulu
modernist hareket, ideoloji, rejim ve ulus-devletler bu
kapsama dahil edilebilir.

Said oryantalizmi Dogu’lu adina konusan her Batrlh
olarak belirli bir kimlikle &zdeslestirir. Peki Kiirtler
adima kim konusur sorusunu sordugumuzda soru
yanitsiz kalir. Oryantalizm 6zellikle Kiirtler soz konusu
oldugunda 6znesi ve mekani bir kaymaya ugrar, bildik
dikey hiyerarsisi yap1 bozumuna ugrar ve yatay bir
konum arz eder. Tipki Cim Churmic’in gece yarisi
filminde Pariste gegen ve biz de fasistin kimligini
sorgulatan sahnede oldugu gibi, Paris’te bir gece yaris
iki siyahi elgilik ¢alisani taksiye biner. Kendileri gibi bir
siyahi ve Afrikali olan taksi sofortine sinifsal konumu
nedeniyle kiicimser ve kabaliklarini elestirip Afrikadan
mi geldigimiz sorarlar. Taksi soforii 6tekilestirilemeye
maruz kalmis bir ezilen refleksiyle karsi koyar ve
onlar1 taksiden atar. Ancak az ilerde taksisine aldig1
gorme engelli geng bir kadinin kendinden daha asag:
gorerek biraz 6nce maruz kaldig: fagizmi bu defa
kendisi bagkasi iizerinde uygular ve yeniden tretir.
Oryantalizm de tipki bu sahnede oldugu gibi yeni bir
hiyerarsi insa ederek bize oryantalist kimdir sorusunu
yeniden sordurtur. O artik Bati Dogu hiyerarsisini
agmig ve oryantalizme maruz kalmis olanlarin kendi
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aralarinda yeniden trettigi bir tahakkiim iliskisine
dontismistiir.

Oryantalist Projenin Hedefindeki
Kiirtler

Elbette oryantalist 6znenin degisimi kendi bagmna
¢ok sey ifade etmez ve en azindan boyle bir makale
i¢in yeterli malzemeyi olusturmaz. Kiirtler {izerinde
uygulama modern projedeki farklilik sadece 6znenin
degismesi degil ayni zamanda mahiyetinin de
degismesidir. Oryantalizm Dogu’lu 6znenin elinde
farkli bir temsile kavusmustur. Modern Tirkiye
Cumbhuriyetinin kurulusundan giiniimiize degin
Kiirtler iizerinde uygulanan tahakkiim bi¢imi bunu
her yoniiyle dogrulamaktadir. Kiirtlere doniik agina
olunan biitiin oryantalist soylem uygulanmigtir.
Ornegin cumhuriyetin ilk donem adalet bakani olan
Mahmut Esat Bozkurtun Kiirtleri tanimlamasinda
gorebiliriz, “Bunlara ( Kirtlere) asagi yukar1 vahsi
denilebilir. hicbir ~ geyin farkina
varamamuslardir. Biitiin bildikleri sema (gok) ve

Hayatlarinda

kayadur. Bir ay1 yavrusu nasil yasarsa o da dyle yasar...
Hayatlarinda acimanin manasmi 6grenmemisler. ..
Cok alcaktirlar”® Boylesi soylemler ¢ogaltilabilir. Bu
tipik oryantalist séylemin yankis: bir modernlestirme
projesinin Onciilii gibi goriinse de durum hi¢ de
boyle degildir. Bu soylenen Agri Isyani iizerine
dillendirilen bir sdylenti ve séylemin amaci Kirtleri
degistirmek modernlestirmek degil, Cumbhuriyet
modernlesmesinin tizerine bina edildigi imha ve inkar
politikasini tamamlamaktir. Tiirkiye Cumhuriyetinin
modernlesme projesi Kiirtler icin degil Tiirkler icindir.
Cumbhuriyetin kurulus yili olan 1923’te Mustafa Kemal
ile Kazim Karabekir arasinda gegen konusmada
Mustafa Kemal'in sarf ettigi su sozler Tirkiin
modernciliginin  karakterini yansitmaktadir. “Din
ve namusu olanlar kalkinamazlar boylesi kimselerle
memleketi zenginlestirmek miimkiin degildir. Onun
icin o6nce din ve ahlak telakkisini kaldirmaliyiz,
partiyi bunu kabul edenlerle kuvvetlendirmeli ve
bunlar1 gabuk zengin etmeliyiz” Mustafa Kemal'in bu
soylemin bir yiizyldan fazla bir stiredir Batrlhilarin
agzinda Dogunun her yerinde yankilaniyordu ve tipki
Mustafa Kemal'in inkilaplarinda goriildiigii gibi amag

6 Mahmut Esat Bozkurt; 1 Eyliil 1930 Aksam Gazetesi,
Aktaran,Soykirima Kars:1 Kiiltiirel Direnis, Syf. 224



geleneksel yapiin kaldirilip yerine modernizminin
Mustafa
oryantalist yapilanmasindan hi¢ de farkli degildi ve

insastydi. Kemalin eylemi Batrhlarin
onun bir taklidiydi. Tiirkiye'nin modernlesme projesi
tekke ve zaviyelerin kaldirilmasi, hilafetin ilgasi, kilik
kiyafet devrimi, harf devrimi, modern hukuk, egitim,
piyasa diizenlemesi olarak klasik oryantalizmi temsil
ediyordu. Buna karsin Mustafa Kemal'in soziini ettigim
modernlesme Tiirkler icindi. Kiirtler i¢in 6ngoriilen
proje ise Mahmut Esat Bozkurtun sozlerinde temsile
kavusan yaklasgimdi. Gergekte isin 6zii sudur: Tirk
modernizmi, simdiye dek hi¢ olmayan bir ulusun
insastydi. Tlirk ulusunun fiziksel ve metafizik insastydi.
Bu varlik bir inkar ve yokluk yaratmasi gerekiyordu.
Nasil ki kapitalist modernitenin insast i¢in din
ve ahlak telakkisinin, geleneksel yapiin ortadan
kaldirilmas: gerekiyorsa, Tiirk ulusunun ingasi i¢in de
Kiirtler ortadan kaldirilmaliydi. Tiirk varligi kendini
Kiirtlerin yoklugu tizerine insa etmeye giristiginde
oryantalizmin Batr'li muadillerinin Cezayirden Asyaya
dek uyguladigi oryantalist projeden farklilasarak
bir imha ve inkar politikasina doniistii. Kiirtlere
doniik oryantalist teknikler kullanilsa da, Kiirtlerin
modernlestirilerek ulus-devlete dahil edilmesiyle bir
ilgisi yoktu. Modern Tiirkiye tiim oryantalist sdylem
ve edimseligini ve bilgi-iktidar giiciinii Kiirtlerin inkar
ve imha projesinin hizmetine koymustur.

Hicbir oryantalist proje uygulandigi nesneyi inkar
etmez. Buna kars: Kiirtlere doniik proje cumhuriyetin
kurulusundan beri inkar odaklidir. Elbette buna uygun
zemini yaratanlar Ingiliz ve Fransiz oryantalistleridir.
Ortadogunun ulus-devlet olarak taksiminde Kiirtlerin
toprak biitiinligi ortadan kaldirilmig, dort pargaya
bélinmiis ve her bir parcas: Tiirk, Fars, Arap ulus-
devletlerinin himayelerine verilmistir. Batr'lilar eliyle
Ortadogudan devreye konulan oryantalist projenin
aksine Tiirkiye Cumhuriyetinin Kiirtleri tanimlama,
ona doniik bilgi tiretimi ve tanimlamasindan tutalim
uyguladig fizik ve tahakkiimiin yegane amact onu
degistirmek degil, onu yok etme anlaminda varligini
tanimama ve inkardir. Fransizlarin, 1ngilizlerin
ya da Hollandalilarin Dogu'lu halklara uyguladig:
proje bir modernlestirme projesidir. Tirk Jakoben
iktidarmin kendi toplumu i¢in esas aldigi model
de buydu ve nihayetinde kullanilan tiim insa edici
teknikler buna hizmet ediyordu. Dénem donem
somiirgeci rejimlerde gerceklesen katliamlarin amaci

da oryantalizmin uygulandig1 nesneyi tiimden yok
etme amaci glitmiiyordu. Bir toplumsal diizenlemeye
ve mithendislige isaret ediyordu. Batrli oryantalistler
Dogu’lu toplumlarin varligint kabul ediyor. Ancak
onlarin egitim, hukuk, ekonomi ve yOnetim
mekanizmalarini modern, rasyonel bir diizenlemeye
tabi tutuyordu. Bir temsilci oryantalizm ve séylemde
kendi adina konusmaktan ¢ok Dogu’lunun gelecegi

adina konuguyordu.

Modern Tiirkiye tiim
oryantalist soylem ve
edimseligini ve bilgi-iktidar
giiciinii Kiirtlerin inkar ve
imha projesinin hizmetine
koymustur

Ornegin  bir oryantalist ordusuyla Misira sefer
diizenleyen Napolyon'un soylevi bunu yansitir. “Ey
musirhilar size benim buraya dininizi ortadan kaldirmak
i¢in geldigimi soyliyorlar bilin ki bu bir yalandir...
bizimle uyum i¢inde hareket edecek Misirhilar icin
rahmet Ustiine rahmet vardir. Ciinkd onlarin durumu
hemen diizeltilecek ve mevkileri diizeltilecektir” Batr'ls
emperyalistlerin kendi otoritelerini kabul ettirmek ve
somiirmek diginda bir niyetleri yoktu. Azami karin
oniinde engel olan geleneksel toplum kurumlarinin
degistirilmesi bir ihtiya¢ olarak belirinceye kadar
da Batrli oryantalistler Dogu’lu toplumlarin yerel
orgiitlenme mekanizmalarina ve varolus bigimlerine
karigmamus, ilgili olmamustir. Buna karsin yeni bir ulus
yaratma lizerinde Tirk modernlesmesi kendi kimligini
inga etme siirecinde Kiirtlerin yoklugunu inkar ve
imhasini gart gérmiis, bunu bir ulus metafizigi olarak
kullanmigtir. Sark Islahat Planindan Tahrir-i sitkun
yasalarina degin Kiirtlere donik tim uygulamalar
bu amagladir. Kirtlerin modernlestirilmesi gibi
bir olgu kesinlikle s6z konusu degildir. Oryantalist
paradigmada gorece bir degisimin yasandigr 20.
Yiizyillin sonlarina degin modernite Kiirdistana bile
ugramamustir. Giintimiizde sik¢a dillendirildigi gibi
Kiirt kokenli Tiirk vatandas gibi bir politika yaklasim1
benimsenmemistir. Elbette burada amag kaba anlamda
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somiirmek degildir. inkar ve yok etme, Tiirk ulus insast
i¢in ozellikle tercih edilen bir stratejik vizyondur. Bu
anlamda Kklasik oryantalizmin birbirini tanimay1
onceleyen ben ve 6teki kategorik yaklasimi var olan
ve olmayan gibi bir diyalektige cevrildi. Yukarida da
belirttigimiz gibi din ve ahlakin ortadan kaldirilmasi
nasil Tirk modernlesmesi igin gerekliyse, Kiirt
varligimnin ortadan kaldirilmasi da Tiirk uluslasmas:
i¢in ayni iglevi yerine getiriyordu.

Tiim sOmiirge rejimi altinda
yasayan halklarin ulusal
kurtulus miicadeleleri
ozgiirliigiin, Kiirtlerin
miicadelesi ise varligin
kanitlanmasi iizerinden
gelistirilmistir

Tam da bundan dolayr ve bunu kanitlar nitelikte
diger tim somiirge rejimi altinda yasayan halklarin
ulusal kurtulus miicadeleleri 6zgiirliigiin, Kiirtlerin
miicadelesi ise varligin kanitlanmasi {zerinden
gelistirilmistir. Zira varligi olmayanin oOzglrligi
de olamazdi. Ret ve inkar politikalar1 o kadar kat:
bigimde fiziki ve psikolojik tekniklerle hayata ge¢irildi
ki, Kiirtlerin dahi kendi varligini reddetmeye gotiirdii.
Ornegin asimilasyon politikalarini ele aldigimizda
dahi bunun hangi amaca hizmet eder bigiminde
uygulandigini rahatlikla gorebiliriz. Kiirtlere doniik
asimilasyonun Tirkiyede yasayan dini ve etnik
azinliklara uygulanandan nitelikge farkliydi. Yikic1 ve
inga edici teknigin birlikte kullanilmasi s6z konusuydu
ve Tirklestirilmek denilen sey benzestirmek, hakim
ulus i¢inde eritmekle smuirli degildi. Tim tarihi
gecmisini; kiltiir, gelenegi, ekonomisi, hafizasi yok
edilmesi gerekliydi. Asimilasyon varligi taninan
belli oranda kabul edilen ve bazi haklarin tanindig
(6rnegin azinhiklara yaklagimda goriildiigii gibi) bir
kesime uygulanmasi degil varlig1 hi¢ kabul edilmeyen,
ismi hicbir yerde ge¢meyen, soylemde zaten Tiirk
kabul edilen bir halkin Tiirklestirilme girisimiydi.

Hakim ulusun otoritesini kabul etmek yetmez onun
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kimlik sinirlari iginde yagamak kendini Tiirk kabul
etmek yetmez. Eski kimliginden tamamen vazge¢me,
onu hicbir alanda yasamama resmi bir politika
olarak uygulanir. Burada mesele bir etnik grubun
kabul etmemenin ¢ok o6tesindedir. “Ortadoguda
asimilasyonun en biiyitk kurbani durumunda olan
Kiirt halki bu konuda ¢arpici bir 6rnegi teskil eder.
Kiirtlikte 1srar etmek igsiz kalmak basta olmak tizere
soykirima giden bir siireci goze almak demektir. Ne
kadar yetenekli olursa olsun bir Kiirt bireyi hakim
ulus-devletin her tiirli kiltiir politikalarint goniilliice
benimsemedik¢e kisisel ve kurumsal gelismesinin

ontindeki tim kapilar birer birer kapanir?”

Elbette Batrli sOmiirgecilerin oryantalist projeleri
kapsaminda bir¢ok halkin cografi biitiinliigii bozuldu.
Ornegin bunu Arap ulus-devlet kurgusunda gérmek
miimkiin. “Ortadoguda ulus-devletler devrimlerle
kurulmadilar. ~ Hegemonik  sistem  tarafindan
kuruldular. Bu devletlerin temel amact halklarini bir
sistem adina en kati bicimde somiirgelestirmektedir®
Ancak Kiirtlerin anavatan gergeginin parcalanmasi,
bunun oOtesine gecip somiirgeler arasi bir statiiye
mahkum edilmesidir. Kiirtlerin par¢alanmasi somiirge
hiyerarsisi kurmak gibi bir amaci i¢ermektedir. Batr'lt
devletler ile dogulu ulus-devletler arasinda kurulan
oryantalist iligkinin bir benzeri dogulu ulus-devletlerle
Kiirtler arasinda kurulmustur. Oryantalist projenin
modernlestirme kapsamimin disinda tutulmasinin
amaci, modernlestiren halklarin, uluslarin  kendi
modernlestirilmelerinin  dayanagr olacak bu alt
somiirge yaratmakti. Dogu’lu devletler somiiriliirken
somiiriilere de bir pay olarak Kiirtler peskes ¢ekildi
ancak onu herhangi bir kiltiir, cografi butiinliik,
kimlikten arindirarak gerceklestirmek esasti. Batr'li
oryantalistlerin elinde dort pargaya boliinerek farkli
ulus-devletlerin sinirlar1 iginde alinan Kiirt halk:
tek tek her bir ulus-devletin sinirlar1 iginde yeniden
boliinmeye, parcalanmaya maruz birakildi. Bu
defa Dogu’lu oryantalistlerin elinde. Kiirtlerin dort
parcaya boliintip parcalanmasi yetmiyormus gibi
farkli teknikler kullanilarak, bu pargalanma sadece
anavatanla smirli kalmady; vatansizlagtirma projesi

olarak Kiirtlerin yasadig1 sinirlarin digina dek uzadi.

7  Abdullah Ocalan; Demokratik Uygarlik Manifestosu - 5. Cilt,
Syf. 41

8 Abdullah Ocalan; Demokratik Uygarlik Manifestosu- 5. Cilt,
Syf. 122



Dogu’lu oryantalistlerin elinde tipki asimilasyon gibi
iskan politikas1 da ne modernlestrime ne de kontrol
altina almaydi. Inkar edilen bir halkin imha edilme
politikastydi. Bunu Arap kemeri politikalarindan
tutalm $ark Islahat Planrnin bir geregi olarak
yuriitiilen iskan politikasina degin, Kiirtlerin stirekli
olarak bir parcalanmaya tabi tutularak imhasi temel
hedeftir. Kiirtlerin bir toprak ve vatan aidiyetini ortadan
kaldiran bu uygulamalar, uzun yillar temel bir politika
olarak devrede tutuldu. Ya Arap kemerinde gorildiigi
gibi Kiirtlerin yasadig1 herhangi bir cografya béliiniip
aralarina hakim ulus yerlesimcileri yerlestirildi, ya da
Tirkiyede gortldigi gibi zorla gogertilip, yurdundan
koparilip Batr'l1 sehirlere yerlestirildi.

Kiirtler

modernlestirmek yerine kendi ulus mantiklarinca

Oryantalizmi bu karakterinden dolay:
bilingli bir politika olarak “geri” birakildi. Batida
oryantalizmisomiirmek i¢in modernlestir politikasinin
aksine Dogu’lu fetih anlayiginin ve talan kiltirinin
bir uzantis1 olarak Kiirtleri ganimetlestirdi. Ulusal
kurtulus miicadelelerini revagta oldugu ve bunun bir
uluslagma arayis1 olarak Kiirtlerin giindemine girdigi
1980°li yillara kadar Kiirtlerin yasadigi hicbir bolge
saglik, ulagim, teknik hizmetler ve araglar1 gétiirtilmedi
ve ekonomik hi¢bir altyap:t olusturulmadi. Zora
dayali devlet kurumlar1 disinda bir devlet varligina
rastlamak mimkiin degil. Bunlar modernlesmenin
giindeme girmedigini gosteriyor. Hakim uluslarin
kendi modernlesmelerini tamamlamamis olmalarinin
bunda bir etkisi olabilir ancak bu ikincil veya ti¢tinciil
dereceden bir etkendir. Modernlestirmemek Batr'li
oryantalistlerde goriildiigii gibi ilgisiz ya da bunun
gereksiz gormelerinden dolayr degildi. Geleneksel
yagam yani varoluglarini ifade eden kiiltiirti, hafizasi,
dili, yasami hedef alindi ve ortadan kaldirilmaya
calisildi. Geleneksel yapilarinin  Kiirtler agisindan
var olmanin en temel dayanag: oldugu bilindiginden
geleneksel yapilari yerlerine bir sey koyulmaksizin
ortadan kaldirildi, yasaklandi. Kiirt¢e konusmak
yazmak yasakti ve bu dildeki tiim eserler yasak
kapsamindayd: ve var olanlar imha edildi. Edebiyat,
miizik, sanat da ayni kapsam dahilindeydi. Geleneksel
egitim sistemi olan medreseler ortadan kaldirildi,
geleneksel kurumlar, ekonomik yasam siirdiiriilemez
bir konuma getirildi ve hepsi de bir imha ve inkar
politikasini  birbirini

tamamlayan stratejileri ile

yiiriitiildii.

Sonug¢ Yerine

Klasik
modernlestirmek, modernite zihniyeti tizerinde yeni

Oryantalizmin somiirmek i¢in
oznellikler yaratmak i¢in Ortadogu ve uzak Asyanin
her yerinde uygulanan edimsel strateji s6z konusu
Kiirtler olunca daha farkli bir paradigma esas alinmis
ve uygulanmustir. 21.Ylizyitlin bu ilk ¢eyregine kadar,
Kiirtlerin kendi varligini kabul ettirdigi son donemlere
kadar temel yaklasim ret, imha ve inkar olmustur.
Elbette modernlesme projesi Ortadogu’ya biiyiik
felaketler ve sonu gelmez toplumsal sorunlar, ¢atigma
ve savaglar getirdin. Modernlestirme ulus-devlet
kurgusu emperyalist projedir. Ancak bu projenin
triindt ve uzantilari olan devletlerin Kiirt halkina
dair trettikleri biitiin soylem, pratik, stratejiler ve
planlar bu kurgunun c¢ok 6tesine gecen ve Kiirtlerin
adeta bu kurgunun politik kurbani haline getiren
bir soykirim, somiirgecilik ve oryantalizmin Otesi
bir durumu ifade etmektedir. Bu projenin basariya
ulagmadigr Kiirtlerin yasadig1 topraklarda ulastig
varlik ve 6zgiirliik diizeyi ile sabittir. Elbette projenin
basarisiz olmasi ulus-devletlerin gii¢siizliglin bir
sonucu degildir. Kiirtlerdeki kiiltiirel, sosyal, ulusal
diren¢ odaklarini giigliiliigii ile ilgilidir. Ancak bagarilt
olamamasi Kiirtlerde derin tahripler yaratmadig
anlamina gelmez. Tersine kiiltiirel kurumlar1 ortadan
kalkt, kendi toplumsal gelismesini saglayan direnis
odaklar1 zayifladi. Ancak Kirtler bu oryantalist
imha projesini pargalamakla kalmadilar, demokratik
modernite paradigmast ile yeni bir varolus ve direnis
odag yarattilar. Demokratik modernite ve uluslasma
Kiirtlere giydirilen bu deli gomleginin parcalanmasi,
oryantalist yapilanma zehrine karsi bir panzehirdir.
Kiirtler demokratik modernite ile sadece kendilerine
dayatilan paradigmay: yikmamis, ayni zamanda bu
paradigmanin adina konustugu, temsil ettigi Dogu’lu
toplumlara da yeni bir ¢6ziim ve ozgiirlik projesi
sunmugtur. Bat'nin tiim temsillerini, oryantalist
yapilarina karsi demokratik modernite yeni bir temsil
ve yapilanmadir. Demokratik modernitenin bununla
olan iligkiselligi ele alinarak Kiirt sorunu basta olmak
tizere Ortadoguda yasanan sorunlarin ¢6ziimii, bu
temel tizerinden arastirma konusu edilmesi dogru bir
yaklasim olacaktir.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...
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Direnenin Hafizasi Direngenligini

Nereden Alir?

Selaheddin Biyani

Harita Ulkeden Once Gelir...

Mekéna yayilmis bir somiirgelestirme ayni zamanda

o mekanin bellegine, tarihsel oOznelligine ve
mekanda vyerlesik olanin hafizasina yonelmis bir
somiirgelestirmedir. Bu durum sembolik alanda
stiren somiirgeci ile somiirge arasindaki savagin
ana momentini olusturur. Bu duruma Bourdieu
muazzam bir tanimlamayla simgesel siddet der.
Egemenin simgesel siddetine karsi ezilenin asli
hafizayr temel referans alan miicadelesinde savasin
en keskin yasandigi yer dil alaninda gergeklestir.
Ciinkit bir seyi isimlendirmek ayni zamanda o sey
tizerinde egemenlik kurma arzusudur. Kirdistanin
somiirgelestirilme stireci insanlik tarihinin en 6zgiin
somiirgelestirme pratiklerinden biridir. Fiziksel bir
kirimla birlikte yiiriitilen korkung bir sembolik
siddet ve kiiltiirel miidahaleye bagh olarak ilk &nce
tilkenin ismi haritalardan silinerek haritanin kapsadig:
biitiin cografik alan yeniden isimlendirilmistir.
[lkokuldan itibaren biitiin okul duvarlarinda asil
duran haritalardan birinin fiziki, digerinin siyasi
harita olarak kategorize edilmesi bosuna degildir.
Fiziksel harita, mekéani bir biitiin olarak yeniden
tanimlarken siyasi harita, mekéna ickin olan ne varsa
genis bir iktidar, yonetim ve politik pratik tizerinden
yeniden isimlendirmistir. Selguklu sultani Sencer
Beyden beri ismi Kurdistan olan bir iilkenin Kuzey
boliimd, yirminci yiizyillin baginda Dogu Anadolu ve
Giineydogu Anadolu olarak yeniden tanimlandi. Kime
gore dogu, kime gore giineydogu sorusunun cevabi
kendini haritada gosterir ve haritanin tarifledigi fiziksel

yon ve konum somiirgeciligin merkezi (Ankara) olarak
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belirlenmistir. Dolayisiyla somiirgeciligin ve dolayisiyla
ulus-devletlerin tarihinde harita her zaman iilkeden
once gelmistir.

Tirk devlet mekanizmasi Deleuzeun tarifledigi
bigimiyle toplumsal oluslar: kodlayan soyut bir makine
gibi calisarak bazi kodlar: iiretir, bazilarini carpitir,
bazilarin1 marjinalize eder ve ¢ogunu yok eder. Bu
yoniiyle devlet bir toplanis ve tam anlamiyla bir kapma
aygitidir. Haritalandirdig1 alanda isimle oynar, kendi
ideolojik ve kiiltiirel referanslari tizerinden yeni isimler
koyar ve bu sembolik siddeti bazen fiziksel bir siddet
yoluyla kabul ettirmeye ¢alisir. Kiirt ve Kurdistan
isimlerinin yasaklanmasiyla baslayan bu mekanizmada
sembolik siddet giindelik hayatin kilcallarina kadar
yaygimnlastirilir. Biitiin ulus-devletlerin 6zii bastirarak
ona gekil vermesi bir tarafa var olan 6znellik kapsamli
bir séylem ve pratikler diizleminde bir bilgi, iktidar
ve hakikat alani icerisinde olusturulmustur. Bugiin
antisomiirgeci bir gramer ve oOznellik yaratma
savasinda Kiirt dili direnise yanagtik¢a kendi 6znelligini
yaratabilir. Kiirt hareketi, bugiin hafizay1 yeniden inga
ederken bagvurdugu dipten tarih ya da ezilenlerin
tarihinin yaninda soykiitiiksel bir yaklasimla iktidarin
ve esitsizligin kokenlerini salt devlet ve ekonomi
olceginde degil epistemolojik, psikolojik, dilbilimsel,
etik, dinsel ve psikanalitik alanlara gomilii olan
yerlerde kesfe ¢ikmak zorundadir.

Tirk Tarih Tezi, yoksullarin, ezilenlerin ve kirilgan
olanlarin kapatilip gizlendigi bastirmact bir tarihtir. Bu
bastirma stratejisi oteki olanin alt ve diistik 6zellikleri
tizerinden kurgulanirken savasin asil yiriataldagi
alan sembolik alan ve onun ingasinda yaganir. Ciinkii



her soylem, iizerine konustugu seyi yapilandirir. Tim
anlat1 ve yazma edimini, bilimsel olan ile olmayani
birbirinden ayiran bir sdylem rejimi {izerinden inga
eder. Kiiltiirel yabancilagtirmanin dort temel dinamigi
olan zaman, dil, sayi, sanat ve tarih alanlarini,
asimilasyonun, bastirmanin ve tarihten diisirmenin
stratejik planlamalar1 gibi ¢aligtirarak bunlari tam bir
savas silahina dontstiiriir. Tim bu alanlarin icerisinde
bizim odaklanacagimiz ana eksen olan hafiza/tarih
boyutu, taninma ve yanlig tanimanin siddetinin en
cok iiretildigi alanlarin baginda gelir. Asagilanan
kimligin ve benligin zamanla bozulmasina karst
bir direnis ancak alternatif bir kimligin ve kimligin
kurucu 6znelligi olan yeni bir hafizanin dolayisiyla
yeni bir tarih bilincinin/bakisinin ingasma baglidir.
Higbir kimlik, ontolojik olarak kendiliginden dogmaz;
o taninmaya baglidir, Ozneler arasi bir iliskiden
dogar. Damgalanma ve dis baskinin zamanla igsel bir
degersizlige doniistiigii Kiirt toplumsalliginda yeni
bir taninma iligkisi ve kimlikler arasi esit onur ilkesi
isletilmeden kimlikler arasi catigmay1 sonlandirmak
miimkiin degildir. Taylor'un ‘taninma iliskisi etik ya
da psikolojik olmaktan ¢ok politiktir’ belirlemesine
en net kanit, modern toplumun bu giin bile feodal
ve 1rkgt bilingaltini esitsiz sayginlik tizerine kurmus
oldugu gercegidir. Mbembe ‘Avrupa bize iyi baksin;
bize baktiginda bilincaltini gorecektir’ derken aslinda
kastettigi sey, ortalama bir Avrupalinin kendini bir
ozne olarak insa etmesi ile Afrikalilar1 insan-hayvan
esiginde bir canli olarak kurgulamasi arasindaki
iliskisellige dikkat ¢eker. Klasik bir Tiirk fasistinin
bilingaltinda Andimizda gegen ‘Tiirkiim, dogruyum,
caliskanim’ sozii ashnda ‘Kirdiim, yanlhsim ve
tembelim’ {gliisiiniin - asimetrisidir. Kirt halkinin
miicadele varliginin ortadan kalktig: bir tarihsel esikte
Tiirkiye ulus-devleti ve fasist kitleler aninda yeni bir
diiyman yaratmak zorunda kalacaklardur.

Somiirgeci Kapatilmaya Kars1 Kagis
Noktalar::

Deleuze ve Guattari felsefesine gore biyoiktidar kendi
kendini iceriden yapilandiran bir 6znellik degildir.
Iktidarin  piirtiiklii  ve kodlanmis alanlarindan
kagan ya da kagis halinde olanlar asil kurucu 6zneyi
meydana getirirler. Ciinkii ben’i yapilandiran sey

otekidir! Bu yoniiyle ulus-devletin ve dolayistyla

kapitalizmin kapsadig1 yerli-yurtlu alanlardan kagip
yersiz-yurtsuzluga dogru agilan ézne, asil kurucu 6zne
haline gelir. Bir kapma aygit1 gibi calisan devlet, bu
kagislarin 6niinii almak i¢in kagani yakalayip kendine
ekler, kodlariyla oynar, bozar ve yeniden sunar. Tam
da bu noktada iktidara dahil olan ve iktidardan kagan
ama kacti1 yolda kendine yeni silahlar icat eden ikili
bir yap1 olusur. Gé¢men proletaryanin, miilksiizlerin,
yoksul kéyliilerin ve kent ¢eperinin Kiirt hareketinin
ana damarini olusturmugken liberal sapmanin ve yer
yer isbirlik¢iligin bu denli yerli-yurtlulasanlardan
ctkmasi tesadiif degildir... Tirk
hegemonik karakterinin digina diisen, devletin ¢izdigi

ulus-devletinin

etnik sinirlarin disina tagan ve tastigi yerde kendine
yepyeni kagis yollar: insa ederek ayni zamanda yerli-
yurtlulagan Kiirt hareketi tam da bu noktada kurucu
6zne pozisyona gegmistir. Dolayisiyla Tiirk devletinin
biitiin i¢ ve dis siyasetini bugiin belirleyen temel
moment Kirt hareketinin kendisi olmugtur. Egemen
Tiirkliik ideolojisinin kurucu unsuru yirminci yiizyilin
basinda Ermeniler, Rumlar, Siiryaniler ve Kiirtler iken
purtiiklii alandan kacip piirtiiksiiz alanlarda miicadele
hattini 6ren Kiirt Hareketi Tiirk devlet mekanizmasinin
kurucu 6znelligi haline gelmistir diyebiliriz. Clinki
ontolojik olarak iginde yersiz-yurtsuzlagma olmayan
bir yerli-yurtlulagma miimkiin degildir. Kiirt Ozgirlitk
Hareketi, hem sembolik alanda hem de bizzat ¢iplak
direnisin i¢inde kan ve toprak bagma dayanan
akrabalik bagi yerine devrimci ittifaklar ve minér
direnis alanlar1 tizerinden biytimistiir. Clinki devrim
akrabalikla degil devrimci ittifaklarla ¢aligir. Kiirt
hareketi kudretini, hafizayr bugiine tasirken Leyla
Qasim ile Roza Litksemburg’u ya da Ehmedé Xani ile
Lorcayr aynt devrimci tablonun igine yerlestirmekten
almaktadir.

Direnen Ozne Hafizay1 Bugiine Neden
Cagirir?

Gegmis ile gelecek arasindaki gedik ve kopuslar,
biiyiik agiklama dizgeleri, biiyiik olaylardan beslenen
cizgisel siiregler, siirekli kahramani ve bazen de
kurbani merkeze alan bitiinciil ve belgeci tarih
yerine Foucaultun soykiitiiksel ¢6ztimlemesi goz ardi
edilenleri ve goriilmeye deger olmayanlar1 goriiniir
kilarak, tarihten dislanan tek tek olaylara odaklanir.
Ozgiirliik Hareketi, egemenin yetersiz buldugu olay
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ve bilgi kiimelerini korumaya alarak el konulmus ve
goriinmez kilinmig bir tarihi desifre ederek yeterince
ve bilimsel olmadigi (?) icin diglanan bir hafizay:
simdinin asli tarihi olarak okur. Bu durum, yerel,
mindr, kesintili, yetkisiz ve mesru olmayan bilgi
kiimeleri iizerinden yazilmamus bir tarihi yeniden
yazarak bilgiyi ve aniy1 taktik bir miicadele silahina
Tarihsel bir
noktasini ret eder, nedenlerin ¢ogunlugunu ve tarihin

doniistirme  yontemidir. baslangic
kirilganligini ortaya koyarak higbir sabitin ve 6ziin
merkezilesmesine izin vermez. Kurdistan tarihinin
baslangicini Med ve Mittani'lerden alan etnomitik
bir tarihsel okumay1 eksik bularak Kiirdistan tarihini
neolitik caglara kadar gotirerek Kirdiin tarihini
evrensel tarihin uzamina dogru yayar. Ciinkii Kiirtlerin
yuzyillara yayilmis olan miicadelesi, Kiirtlerin varligin
her zaman 6ncelemistir ve Kiirtlitk miicadele iginden
olusan bir hakikattir. Bu tarih ve hafiza okumasinda
geemisi yapilandiran seylerde kesintiye ugramamis ve
degismez bigimlere yer yoktur. O yiizden zamansallig1
o6lim ile yasam arasina sikistirmis olan modern aklin
tersine her bir 6zneyi evrensel tarihin bir pargasi ve
olusun bir momenti haline getirerek egemenin tarih
yazimini, metodolojisini ve hafizanin ¢alisma bigimini
yerle bir eder.

Kapitalist Modernitenin parcaladig 6zne, kolektif bir
hafiza yitimi igerisinde kolektif bir gelecek kurgusunu
da kaybetmistir. Clinkii bizim tarihsellik, gosterge,
gorlingii ve gorsellik dedigimiz biitiin bu kavramlar
seti, aslinda mekanin i¢indedir ve kendini sembolik
alanin i¢inde inga etmiglerdir. Kiirtlerin dil ve hafiza
konusundaki 1srarmnin kaynagi yiizeysel bir ‘ben
senden degilim’ serzenisi degildir. Dil sadece gercegi
yansitmaz, onu kurar ayni zamanda. Dilin deger
artiran ve diigiiren bir yapisi vardir. Dil, bir gerceklik
tiriinden diger bir gerceklige gegen bir semboller
toplamidir. Lacan, benlik ile toplum ayni seydir derken
bizi 6zne kilan seyin tamamuyla toplumsal dil oldugunu
iddia eder. Ciinkii 6zgiir bir benlik ile dilin sinirlar1 ve
ozgurlig arasindaki dogrudan iligkiyi 6l¢ti olarak
aldigimizda somiirge birey icin dil bedenden o6nce
gelir; dil sadece tarihsel bellegin degil ayn: zamanda
toplumsal varolusun bir bitin olarak binlerce
koldan besledigi bir deltadir. Ciinkii 6zneyi kuran sey
dildir! Sémiirgeci i¢in sémiirgenin gergekligi, onun
asla bilemeyecegi ve dilin Gtesine uzanmis olandir,
o bilmese de o vardir. O gergeklige siirekli yeni
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tanimlar ve isimler giydirip onu kendine ait kilmaya
caligir. Zamanla bitiin isimlendirmelerine ragmen
kendine katip koksiizlestirmeyecegini anladiginda
Ofkesi ve hirst biiyiiyerek bir inkara donigiir: Kiirt
dili diye bir dil yoktur! Sémiirgeci, somiirgelestirdigi
bireyin kendisini tanimasini emreder. Bu durum
bile somiirgeciyi c¢ildirtabilir. Clinkii somiirgecinin
varlig1 somiirge bireyinin onayina baglanmistir. Hatta
soémiirge bireyinin onu tanimasi bile somiirgeci i¢in
tehdidi ortadan kaldirmaz. Ciinkii sémiirge bireyinin
varlig bile onun igin potansiyel bir tehdit, gozdag: ve
biiyiik bir risktir; onun ytice ve yekpare etnik egosunun
tam ortasinda kapkara bir lekedir. ‘Kiirt halki diye
bir halk yoktur; onlar Kiirt kokenli bir topluluktur’
psikozunun kokeninde Kiirdiin egemen Tirkliige
bir heyula gibi ¢oken, her an her yerden ¢ikabilen
ve Turkligiin bitiin varolusuna musallat olmus
hayaletidir. Bu hayalet, dogalinda kendini bedensiz
bir doniisiim seklinde insa etmis, kurucu bir politik 6z
olarak sembolik alanin tiimiine tevariis etmigtir. Kiirt
dili basta olmak tizere Kiirtlere ait biitiin sembolik
alanlarin evrimi, Kurdistandaki egemenlik ve iktidar
iliskilerinin evrimi ile dogrudan baglantihidir. Ciinkii
dil ve ulusallik kiiltiirel degil tepeden tirnaga siyasal
alana ickin fenomenlerdir.

Kayyimlar ve Kiiltiirel Kiyim Stratejisi

Birlesmis Milletlerin 1948 yilinda tanimladigi ve
tam bir liberal kurnazlik 6rnegi sayilabilecek olan
‘soykirim tanimi’ somiirge uluslarin maruz kaldig
kirim pratiklerini tekil bir kategoriye indirgeyerek
kirilganlastirilan ve damgalanan biitiin kimliklerin
maruz kaldig1 sembolik siddeti goriinmez kilmistir.
Ciinkii ezilen kimliklerin belli séylem ve ideolojik
saikler tizerinden ezenin kolektif kimligini insa eden
bir tasarimlar kiimesi oldugu ve bu tasarimlarin
kendi i¢inde ezen ulusun imge, kiiltiir ve toplumsal
pratiklerini insa ettigi gercegi BM'nin elinde patlayacak
bir hakikattir. Ustelik modern anlamda soykirim,
bat1 kapitalist modernitesinin ve bu giin BMye
onciiliik eden devletlerin bir icadidir. Egemenler
tarafindan bir taraftan damgalanirken diger taraftan
yeniden tanimlanan Kirt ve Kurdistan hafizasina
kars1 girisilen kolonyalist yontemler tam olarak
beyaz bir katliam olarak tanimlanabilir. Kurdistan
biyopolitik bir laboratuvara déniistiiren Ittihatgilik



ve Kemalizm bu giin tarihsel misyonunu Tiirk Islam
Fagizmine devretmistir. Biyoiktidar devletin yasal
diizenlemesinden ¢ikarak toplumun Onemli bir
kismuini istila etmis, hayatin dokusuna niifuz etmis
ve tim bunlar1 yaparken ikna ve toplumsal riza
mekanizmalarini da igletmistir. Bugiin Kurdistanda
kayyimlar, askerler, biirokratlar, yerel isbirlik¢iler
eliyle yiriitiilen biyoiktidar pratikleri tamamuiyla
bir zor aygiti olarak degil, yonetsel bir pratik olarak
islemektedir. Colemérge Hakkari, Dersime Tunceli,
Serékaniye Ceylanpinar denilmesinden rahatsiz
olmayan bir Kirtliik duygulanimi, distiniisic ve
yasam bitlinliigi parcalanmis bir Kiirtlitktiir. Lakin
Kurdistanda denetleme ve diizenleme bazi dénemlerde
bastirmanin yerine gegerek niifus soyut anlamda bir
halk degil demografik, ekonomik, ekolojik, saglik ve
egitim alanlarina kaydedilmis bir bedenler toplamina
donustirtlmistiir. Bu noktada saldir1 altinda olan bir
biitiin olarak Kurdistanin dili ve kiiltiirii dolayisiyla
bedenidir! Neredeyse Cilodan Gabara kadar var
olan biitiin daglari maden ocaklarina doéndstiirip
Kurdistan'n karnint desmeye ¢alisan sémiirgeci
kapitalizm, ©biir taraftan hafizaya karsi biiyiik bir
saldir1 baglatarak direnis daglarinin doruklarinda
grotesk karnavallar diizenliyor, Kurdistan sehirlerini
ucube heykel ve anitlarla donatarak tam bir pornografik

sembol isgalini yayginlastirtyor.

Kendine Ait Olan1 Geri Almanin
Miicadelesi Xwebtuin Gergekligi

Xwebtin olarak tanimlanan olus bicimi bir akistir,
kendi gibi olma miicadelesinin yarattigi devrimci
bir 6znelliktir. Varolusun biitiin gozeneklerine kadar
sizmig bir politik miicadele zemininde ‘Kendinde
Kiirt iken Kendisi I¢in Kiirt' olmanin olus bigimidir.
Fagizme ve somiirgecilige karst verilmis higbir
ozgiirliik miicadelesi karst iktidarini inga etmeden
bityliyememistir. Kurdistan gergekliginde hafizalar
arast savas dahil olmak iizere biitin miicadele
alanlarinda somiirgecilige karst olusan her kars:
iktidar alani, 6zgiirlesme ihtimalinin bir 6n kosuluna
doniigsmustir. Cinki ylzyillardir Kirtlerin tepesinde
sallandirllan Fars, Arap ve Tirk kilici, irk¢r bir
biyoiktidar ile birlikte sadece yasam formlarini degil,
biling formlarini ve dolayisiyla biitiin sembolik alani
yeniden sekillendirmenin savasini yiiritmektedir.

Dolayisiyla bir imparatorluk formu olarak tarif
edilen kiiresel emperyalist sistemin yaygilastirilmig
biyoiktidarina karst mindr olanin ve g¢oklugun
biyopolitik direnisine kiiresel diizeyde bugiin nciilitk
edenler bu Kiirtlerdir.

Fagizmin tahkimat¢t yapilanmasma karsit isyan
orgiitleyen kimlik ve devrimci hafiza sadece kurtulusa
indirgendiginde s6zkonusuverili kimlik adeta biryikim
makinasina déniigiir. Ozgiirlitk Hareketi kimligi, isyani
orgiitleyen bir pozisyondan ¢ikararak ayni zamanda
ozgiirlesmenin silahina doéniistiirmistiir. Magduriyete
ve gekilen acilara saplanan melankolik bir hafizanin
yerine olusu, akisi ve goklugu esas alan bir paradigmatik
cerceve olusturmustur. Demokratik Modernite tezi
hafizay1 kurucu siyasetin bir direnis motivasyonuna
doniigtiirtirken bu giin stiren miicadelenin icine
cekerek s6z konusu kurucu 6zneyi ortak varolusun
ve ortak zenginligin yani basinda orgiitlemektedir.
Bazidte Ehmedé Xani heykelini dikerken Amed’te
Aram Tigran adina konservatuar agarak Kurdistan'in
bastan sona Kiirtliikten ibaret yekpare bir iilke
olmadigin1 ve Kurdistan'n tarihselligindeki ¢oklugu
agik bicimde savunmugtur. Ozgiirlitk Hareketi, ulusal
kurtulus miicadeleleri tarihinde ulusu belli bir kan
ve akrabalik bag: tizerinden degil ¢okluk ve devrimci
ittifaklar tizerinden tanimlayip bunu etik/politik bir
toplumsalliga evirmenin miicadelesini veren 6zgiin
bir karakter sergilemektedir. Miicadele, hafizasini ve
biitiin sembolik alanlar1 boylesi bir sembiyotik iligki
ag1 tizerinden devrimci olusa, kadin olusa ve Kiirt
olusa dogru evirmistir.

Harita ve resmi tutanaklar {izerinden tarihten
distiriilmeye calisilan Kiirt ve Kiirdistan gercekligi,
1990’larin  bagindan Kiirt

kitlesellesmesiyle bambagka bir mecraya akmustir.

itibaren Direnisinin
Anti kolonyalist miicadelede devrimci 06zne ilk
once resmiyetin haritalarini duvardan indirip asli
haritasin1 duvara asar, el konulmus, unutturulmus ve
tizeri silinmis bir tarihselligi yeniden talep eder. 1990
sonrast kiiltiir ve sanat alanindaki tiretim, miicadeleyle
paralel bicimde biiyiiyiip genislerken 1999dan itibaren
ortaya ¢ikan yerel yonetim pratigi yaklagik 16 yillik
sirecinde devletin biitiin zor aygitlarina ragmen
ozellikle sosyal ve kiiltiirel alanda ¢ok ciddi bir hafiza
yaratmugtir. Kiiltiir/sanat festivallerinden dil ve sanat

kurslarina, anma mekénlarindan anitlara kadar genis
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bir kurumsallasma ag1 kuran yerel yonetimler, cadde
ve sokak isimleri dahil bir¢ok kamusal alan1 belli bir
6ze doniis motivasyonuyla yeniden inga etmistir. Ayni
sekilde ulusal renklerin, imgelerin ve mekan isimlerinin
yeniden bugiine dahil edilip yayginlagtirilmasindan
Newroz alanlarinin birer hafizay: yenileme ve politik/
kiiltiirel taleplerin beyanat alanlarina déniistiiriilmesi
yine aynu siiregte gerceklesmistir.

Yerelden baglatilan hatta mindr alanlarin bile
demokratiklestirilmesini esas alan kadin 6zgtrliik¢i
ve ekolojik bir perspektifi esas alan bu pratikler genis
bir topografyaya yayilmisken, o6zellikle 2015 yilindan
itibaren devreye konulan savas ve tasfiye konsepti
ile tam bir kars1 saldiri hamlesiyle geriletilmistir.
Kurdistanda yiizlerce yila yayilmis bir asimilasyon
ve tasfiyecilik siireci yeni bir asamaya evriltilerek
fetih, talan ve rant tgliisiiniin en kullanigsh megruluk
alani olan Tiirk Islamciligs, yolsuzlugun, hirsizligin
ve sermaye degisim rejiminin istini kapatan bir
perdeleme olarak devreye konmugtur. Bu uygulamanin
en bariz 6rnegi olan Kayyim Rejimi, Kiirde ait olan ne
varsa ki buna sembolik alanin tiimii dahildir, yeni bir
somiirgeci mithendislik teknigiyle kapsaml bir saldir
altina almistir. Belediyeler biinyesinde olusturulan
sosyal ve kiiltiirel birimler kapatilip yerine rant ve
asimilasyon kurumlar1 ikame edilirken ¢ok dilli
tabelalar indirilmis, Kirtlerin tarihsel ve kiltiirel
degerlerini yansitan ne kadar park, mahalle, anit ve
sokak ismi varsa Tiirk¢li ve 1k saiklerle yeniden
isimlendirilmistir. Ozellikle Kiirtlerin politik ve
kiiltiirel hafizasina dontik bu saldirilar yekpare bir
Tiirkliik titopyasinin giincellenmis ittihat¢ bir formu
olarak isletilmektedir. Gerilla mezarliklarmna kars:
girisilen yilkim vahgetinin kokeninde ulus-devletin
yerin istinii yekpare bir ulusla donatirken yerin
altina da milli egemenlik arzusuyla miidahale ederek
Kiirtlerin direnis hafizasini tarihten ve cografyadan
tamamuiyla silme arzusu yatar. Bunu yaparak diismani
hem biyolojik hem de sembolik uzamdan tamamuiyla

tasfiye etmek istemistir.

Bir Kiirt gazetecinin Colemérg’te direnen insanlarla
ilgili yazdig1 bir tweetin altina dolugan dijital fasistlerin
limpence bir asagilamayla ‘Colemérg neresi?’ diye
yorum yazmalarinin kendi devletlerinin politik/
kiiltiirel tedrisat ile dogrudan baglantiidir. Beyaz
somiirge bireyinin standart beden imgeleri olan jest,
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amblem, tanim ve semboller kendine ait degildir;
tim bu imgeler, somiirgelestirilen diinyanin alt bir
deger iizerinden tanimlanmasindan tiiretilmis soyut,
dogada karsiligi olmayan, spekilatif ve kurgusal
olan alana aittir. Fakat olayin asil tehlikeli boyutu
devletin sembolik siddetinin Deleuze'in deyimiyle
toplumsal rizaya da naksedilmis olmasidir. Bugiin
Tirkiyedeki sivil fagist kitleler tipki Birinci Diinya
Savagindaki Avrupa gibi siperlerden tevariis eden bir
kor siddeti kaniksamiglardir. Akil dist bir intikam
hirs1 ve banalligin eglik ettigi bir siddet arzusu
olaganlastirilmistir. Clinkii fagizm eksiklik ve kendine
yetmezlik travmasindan tiiremis bir insani sapma
oldugu icin bu eksiklige bir seyirci olarak degil bizzat
Oznenin kendisi olarak davranmay: ve siirekli bir
teyakkuz halinde olmay1 gerektirir. Dolayisiyla Yiice
Tiirklik diinyasinin tam ortasinda kapanmayan bir
gedik ya da kara bir leke olarak duran Kiirtliik, yekpare
bir ulus-devletin uyumunu, ahengini ve simetrisini
bozar. Bu bozukluk ancak giiclii bir fetih, asagilama ve
isgal gosterisi ile kurtulabilecekleri bir bag belasidur!

Tim bu saldiri ve kusatmanin icinde bile hafiza,
bugiiniin kulagina durmadan fisildayarak bir isaret
levhasi ve gecmisten gelen bir bilge gibi yola kilavuzluk
etmeye devam etmektedir. Hem olug halinde olana;
hem de tarihin bir yerine sabitlenmis olanlara... Kiirt
halkinin kendine ait olani 1srarla istemesini ‘kiiltiirel
tutuculuk’ ya da Kemalist bir bilincaltindan ¢iktig1
bariz olan ‘kiiltiirctlik ile suglamak faturay1 egemene
degil, ezilene kesmenin konformizmi ve korkakligidur.
nehirlerimizin,

Daglarimizin, tepelerimizin,

sehirlerimizin ve c¢ocuklarimizin isimlerini ait
olmadiklar1 bir gramer ve dil silsilesi tizerinden
tanimlayan her saldir1 Kurdistanin bedenine yonelmis
bir saldiridir. Kiyidan bagirarak, kendini miicadelenin
ve olusun disinda konumlandirarak bize ait olan bir
kiiltiirel birikimi talep etmenin otooryantalizmine
ve beyhudeligine karsi kiiltiirii yaratan asli seyin
miicadele ve 6z savunma oldugu gercegini tarih bize
sasmaz bir ders olarak 6gretmistir. Dil ve hafiza dahil
biitiin sembolik alanlarimiz su anin icinde olusun,
degisimin ve devrimin i¢inde saf tutanlarin silahi
olmaya devam etmektedir. Ciinkii M. Kunderanin
muhtesem belirlemesiyle ‘Devrim, ayni zamanda

hafizanin unutusa kars: direnisidir’

Igindekiler I¢in Tiklayiniz...



Rojava Devriminin Yeni Kimlik

Modeli ve Insasinda Halklarin
Devrim I¢indeki Tarihsel Onemi

Harun Sikaki

Devrimi yapanlar hi¢ stiphe yok ki toplumlardir.
Insan biling ve iradesiyle toplumsal hareketliliklere
yol agar ve toplulukta degisikliklere kapi aralar.
Ancak
kendilerini harekete geciren derin sebepler vardir

insanlarin  bilinglerini, iradelerini ve
ve devrimi “Yaptiran” sebepler bu objektif sartlarin
bakma,

sOyletene bak” denildigi gibi, devrimi de yapana pek

ortaya ¢ikis nedenleridir. “Soyleyene
bakma, yaptirana bak denilebilir. Devrimi yapanlar,
toplumsal hareketler, sinif hareketleri; tarihi, siyasi,
iktisadi

Devrimler hi¢bir zaman rastgele ve tesadiifler sonucu

toplumsal ve buhranlardir diyebiliriz.
yapilmazlar. Devrimler objektif ve olgunlasmis
tarihi

Olgunlasmis toplumsal

toplumsal siireglerden ve kopuslardan

cikagelirler. sartlar ve
zamanin olgunlastirict ruhu toplulugu sarsmadikga,
senin benim, bir partinin, hatta bir sinifin devrimi
istemesi, devrimin olmast i¢in yeterli degildir. Hele
salt ekonomi temelli yaklagimlar sonucu devrimin
gerceklesme olasiligi ¢ok daha smirli olmaktadir.
Zit kutuplarin ¢eliski ve catigmalar1 -yani objektif
kosullar- bir devrime elverisli degilse, biitiin insanligin
bile sosyal degisiklik i¢in seferber olmasi devrimi
getirmeye yetmez. Bunun icin kadim tarih, sosyal
devrimini yapamadig1 i¢in batmis medeniyetlerle
doludur. Bunun iginde siibjektif Devrim sartlari
yetmez objektif sartlarinda olgunlasmasina ihtiya¢
hasil olmasi lazimdir. Insanlarin kafasinda diisiince ve
davranis olarak devrimin yer etmesi, objektif devrim

sartlarinin  bilince ¢ikmast demektir. Devrimci
hareketin zeminini olusturmak icin irade, kabiliyet
ve kararli durus ise subjektif sartlar1 olgunlastirir.
Devrimci Oznelerin tarihsel rol ve misyonu tamda

burada hitkmiinii icra eder.

Burada basglica ti¢ husus 6nem arz eder: Devrimci
oncii yani siyasi parti orgiitleri; liderlik, 6rgiitlii halkin
glicli, yani devrimin temel mekanizmasini tarihin
hareketi olarak yiiriitecek olan 6zgiigler. Devrimde
biitiin insanlikla birlikte kendi kurtulusunu géren
ve ¢ikarini bulan, devrimin yedek giicti olacak sinif,
ziimre ve tabakalarda 6nemli rol oynarlar. Demek ki,
devrim hareketinin hangi sekilde en uygun diisecegi
ve nasil bir tempo ile yiiriiyecegi lizerine dnceden
ferman buyurulamaz ve hazir regete yazilmaz-
yazilamaz. Kitle tesebbiisiiniin her alanda yarattig1
ve yasattig1 tecriibeler goz dniinde tutulursa devrimci
durum analizleri daha tutarli ve objektif yapilabilir.
Halk hareketinin 6nemi ve objektif kosullarin
olgunlasmasi, 6zellikle sosyalist devrimler siirecinde
her seyden iistiin bir muhtevaya sahiptir.

Devrimci siireglerin olusun donemlerinde, devrimci
dinamizmi olusturmak, toplumsal yasam igerisinde
onciiniin kendi goriisiinii bir biitiin olarak toplum
icerisinde tamamuyla yayarak ve bunun sonucunda da
kendi ¢ikarlari ile toplumun ¢ikarlarimi bityiik 6l¢iide
esitleyerek, ahlaki ve siyasi agidan bir liderlik kurmasi
demek devrimci durumun olusmas: demektir.
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Bu bakis acisiyla Rojava devrimini inceledigimizde
onemli bir gercekle karsilagiriz. Rojavada devrim,
sosyal giiglerin roliinii, devrimin bigimini ve diinya
diizenini etkileyici bir sekilde etkilemis oldugunu
goriliriiz. Bu analiz ile Rojava devriminin yapisal
doniigiim potansiyelini belirleme ve ardisik yapilar
arasindaki kirilma noktalarii gérme noktasinda
o6nemli bir baglantiy1 tespit ederiz. Rojavada ki
bu devrimci olusum diinya diizeninin tarihsel
dongiisiine bagli egemen sinif diizeyinde stratejik
biling ve ideolojik olusumlar tizerinde 6nemli bir
kirilma yaratigini gorityoruz. Tabi devrime iligkin
analizler yaparken ¢ergeveyi, devlet-toplum merkezli
politik, realist ve neorealist analizden kaginmak
6nem arz eder. Bu bakimdan istikrarl bir yapisalligin
olusturulmasinda, baskin fikirler, kurumlar ve
maddi yetenekler arasinda iiretilen bir uyumlulugun
yapisal bir giic dengesi olugturmas: egyanin tabiati
geregi sayilmalidir. Bundan sonra devrimin pratik
hiikmiiniin icras: devreye girer.

Kanaatimizce bircok ¢evrece Rojava Devriminin
tarihsel anlamini halen yeterince anlagilmis degil.
Rojavada gerceklesen devrimin tarihsel yeri
dogru ve hakkaniyet olciileri temelinde ele alinip
degerlendirilmek durumundadir. Bilim ahlaki da
bunu gerekli kilar. Burada temel soru ve sorun,
Rojava Devriminin gegici ve rastlantisal bir devrim
mi yoksa kalict ve genelleserek Ortadogu’ya yayilan
bir olgu ve gerceklik mi olup olmadigini anlamak
sorunu oldugunu bilmektir. Bugiinkii diinya ve bolge
durumunu analiz edersek bu karmasik ortaminda
bu sorularin cevabini bulmak elbette karmasik
ve zor oldugunun bilincindeyiz. Ancak yine de
tarihsel bir soyutlama yapabilecek olgulara fazlasiyla
sahibiz. Rojava Devriminin anlami bugiinden
ziyade ileriki siireglerde daha ¢ok anlagilacaginin
kanaatindeyiz. Ciinkii Rojava Devrimi ile bolgede
tarihin bir déneminin kapisinin aralandigi ve eski
doneme ait kapilarin kapanmaya baslandig1 ve yeni
bir donemin baslangicini olusturan bir olusumun
zuhur ettigini gérmek i¢in kahin olmak gerekmiyor.
Rojava Devrimi ancak tarihsel bir bakis agisiyla
ele alindig1 ve tarihsel yerine dogru bir sekilde
oturtuldugu zaman anlami daha iyi agi8a ¢ikacaktir

diye diistiniiyoruz.

108

Devrim siirecinde ortaya ¢ikan iradenin ardindaki
nedenleri ve daha sonra kurumlarin, normlarin,
fikirlerin veya uygulamalarin nasil ortaya ¢iktigini
ve hangi itici giiglerin hakim diizeni doniistiirme
potansiyeline sahip olabileceginin analizi kuskusuz
onem arz eder. Fakat teorideki devrim mekanigi,
daha sonra karsimiza bir takim zorlama ve rizanin
tiretilmesi noktasinda bir kombinasyon olarak gecer.
Devrime sadece yeni bir diinya gortsiiniin empoze
edilmesi olarak bakmak yetersiz bir yaklasim olacag:
kesindir. Devrim bundan daha fazlasidir, ancak
hem baskin hem de alt sosyal giicleri iceren bir
sistem olusumu bakiminda icinde yayilan siire¢ ve
toplumsallik bakimlarinda sagduyulu bir yaklagim
gerektirdigini de bilmek gerekiyor.

Rojava Devrimi, devletci
uygarlik sisteminin
sOmiirgeci karakterine
ozgiirliikcii bir devrimci
miidahaledir

Rojava Devrimi demokratik modernite kuramini
esas alarak gelismistir. Bu kuram insanliga binlerce
yildir dayatilan ideolojik ve siyasi hegemonyalara
karsi gelistirilmis bir sosyal bilim devrimini vaad
eder. Tarihe baktigimizda burjuva devrimi ile
demokratik halk devrimi birbirine karsit iki kutupta
yer alir. Demokratik halk devrimleri, burjuva
devriminden ugurumlarla ayrilmis bambagka bir
gercekliktir, bununla birlikte, demokratik devrim
tarihsellik baglarindan koparilarak da ele alinamaz.
Her devrimci dinamigin mutlaka bir tarihsel arka
plani olmak durumundadir. Rojava devrimi de
kuskusuz bir tarihsel arka plana sahiptir. Rojava
Devrimi devrilen Suriye hiikiimetinin yerine
dogrudan dogruya ge¢mis bir muhtevaya ve
miiktesebata dayali gelismemistir. Aksine halkin
istem ve isyanina dayanmuis, halkin tistiinde herhangi
temsilci tanimamig bir yapiya dayali gelismis bir
devrim surecidir.

Rojava Devriminin niteligi ve karakteri halklarin
demokratik birligini gerceklestirmek icin caligma



yapilarak gelismistir. Biliyoruz ki, halk yiginlari
kendiliginden demokratik bir yapiya sahip olmaz;
bu yap: ancak potansiyel olarak vardir diyebiliriz.
Demokratik siireglerin gelistirilmesi i¢in gerekli
hazirlik ve egitimlerin yapilmas: sarttir. Onun i¢in,

devrimci  onciiliik, demokrasiden, demokratik
yapilanmadan kopmadan gercek¢i gorevlerle
kendini yiukimla kilabildigi oranda basarili

olabilir. Demokratik komiinal yapinin yapisalliga
kavusup yirirliige gecirilmesi icin gercek gorevler
her seyden 6nce gelir. Bu da devrimin ingasi i¢in
teorik ve pratik caligmalar yaparak gerceklesir.
Devrimin minimal programina giren demokratik
mubhteva gerceklestirilmek zorundadir. Demek ki,
devrim yapisinin birinci gorevi: Demokratik Ulus
Programrni  asgari

diizeyde gergeklestirmektir.

Bunu basarabilmek i¢in: Devrim yonetimleri
kendi kokeni ve 6z karakteri bakimindan halkei
ve devrimci organlar gelistirmek durumundadir.
Formel gorevlendirmeler bakimimdan bakildiginda
tim halkin kurucu meclis i¢inde toparlanmasi ve
halk temsilinin gelistirilmesi gerekli olmaktadir. Bu
devrimci ¢alismaya pratik giris yapmak icin elzem
bir gerekliliktir. Devrimci Kurucu Meclis formuyla
demokratik ulus modelini asgari program olarak
giris yapilmaktadir. Bu karakteri tasiyan devrimci
halk yonetimleri halk: yiikseltmeye, desteklemeye ve
halkin devrimci faaliyetini 6rgiitlendirmeye kendini
gorevli mecbur goriir. Bunun iginde halki tutmak,
orgiitlendirmek gereklidir. En basta bu sartlar
gerekir: Halkin sempatisini kazanmak, biitiin halk
enerjisini derlemek ve halk giiciinti devrime kanalize
etmek somut bir devrimci gorev olarak éniimiizde

duruyor.

Devrimin halen bagarilmayan bazi gorevleri olabilir-
ki vardir, ama ulus-devletin dumura ugrattig1, tek
tiplestirip yok olma esigine getirdigi onlarca halk
toplulugu Rojava Devrimi ile bityiik bir canlanma
yasadig1 da bir gergektir. Toplumlarin kiiltiir degerleri
Rojava Devrimiyle 6ziine kavusmustur. Devrimin
icinde yer alan Kirt, Arap, Siiryani, Tiirkmen,
Ermeni ve diger halk kesimleri garkilarini, dillerini,
kiiltiirlerini; 6rf ve adetlerini serbest ve 6zgiirce ifade
etmektedirler. Devrimle birlikte bolge kiltiiriini
yansitan ¢cok renkli tiriinler ve kiiltiir degerleri agia
ctkmistir. Gegmiste birbirine diisman kilinmaya

calistlan  halklar demokratik wulus kiltiriintin
yaratilmasinda 6nemli adimlar atmiglardir. “Benim
i¢in devrimin anlami, uygarlik sisteminin siirekli
alan ve uygulamasini daralttigi ahlaki, politik ve
demokratik toplumun yeniden ve daha gelistirilmis
olarak bu niteliklerini kazanmasidir...” Rojava
halklar1 devrimle birlikte ahlaki-politik toplum
olma yolunda 6nemli adimlar attilar. Devrimi bir
anlamiyla neolitik koy devriminin ayni cografya
ve ayni toplumsal kesim ve bilegenleri tarafindan
21. Yizyilda giincellenmis oldu. Bu su anlama
gelir: Devrim, bolge toplumunca diger devrim
bilesenlerinden kendi dogal toplumsal yapisina
uygun kendi baslangic tarihiyle yeniden bulugmasini
yapt1 diyebiliriz. Bu anlamiyla Rojavada gergeklesen
devrim pratigi 6ze doniisiin adidir. Oze déniis ise,
kendi varolus 6zt olan ozgiirliikle bulusmasidir ve
kapitalist modernitenin kusatict yapisindan kurtulus

eylemidir.

Klasik devrim teori ve
pratikleri Rojava devrimiyle
gozden gecirilmektedir

Rojava Devrimi, devlet¢i uygarlik sisteminin

somiirgeci karakterine ozgiirliikk¢i bir devrimci
Nasil ki
onciliigiinde gelisen bir kiiltiir devrimi olduysa

miidahaledir. neolitik devrim kadin
Rojava Devrimi de kadin kiltiirii; sosyal, siyasal ve
komiinal yapisini ihtiva eden bir devrim olmustur.
Bu pratik salt yerelle sinirli kalmadi, bélge ve evrensel
baglamda da halklar tarafindan biiyiik bir coskuyla
karsilandi ve benimsendi. Kadin o6zgirligiini
onceliyen demokratik paradigma yalnizca bolgede
degil, tim yasam gezegeninde bir umut yaratmus,
demokrasi ve 0zgiirlik miicadelesi gercekliginin
gelismesine 6n ayak olmustur.

Rojava devrimi bu manada bolgesel ve evrensel
nitelikleri olan bir devrimdir diyebiliriz. Biiyiik
bedeller

diinyadan enternasyonal gii¢lerin ve halklarin ilgisini

verilerek gerceklesen devrim, bitin

ve destegini bu karakterinden otiirii ¢ekmektedir.

1 Abdullah Ocalan; Demokratik Uygarlik Manifestosu , IV Cilt
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Devrim ayni zamanda sistem karsit1 glicler i¢inde bir
dizi tartigmanin ve ayrismanin yaganmasina neden
oldu. Rojava Devriminin siyasi ve tarihsel anlami,
diinyadaki sosyalist hareketler acisindan Onemli
tartisma ve agilimlarin yaratilmasini beraberinde
getirdi. Klasik devrim teori ve pratikleri Rojava
devrimiyle gozden gecirilmektedir. Rojava devrimi
sadece bolgesel ilerici gligler ve sosyalistler acisindan
degil, Avrupadan Asyaya, Amerikadan Afrika’ya
kadar diinyanin her yerinden halk hareketlerinin
ilgisine mazhar oldu, olmaya devam ediyor.

Rojava Devrim Projesi,
Icerigi Biitiinsel Bir Yapry1 Ihtiva Eder

kadar
devrimlerden ¢ok 6nemli farkliliklar arz etmektedir.

Rojava  devrimi  bugiine gerceklesen
Ozetle, Rojava Devrimi, ornegin Ekim Devrimi
gibi “diinyay1 sarsan on giin” i¢inde bir sigramayla
gerceklesmedi. O olmug bitmis, yani tamamlanmig
bir devrim degil, bolgesel devrimci siirecin bir
adimidir ve isleyen siirecidir diyebiliriz. Her ne
kadar Rojava somutunda realize olmus bir pratik
varsa da esasen sosyal, siyasal, iktisadi ve kiiltiirel
olarak tamamlanmamis ve devam eden bir devrim
stireci vardir. Dolayisiyla Rojava Devrimi bir siirecler

biitiiniinii ihtiva eden bir muhtevaya sahiptir.

Bugiin bolge ve giderek diinyaya yayilan yeni tiir bir
emperyalist diinya savasi yasanmaktadir. Bu savas
durumu ve taraflar1 anlasilmadan Rojava Devrimini
ve devrimin yarattig1 etki anlagilmaz kanaatindeyiz.
Birtakim emperyalist giic ve onlarin bdlgesel
isbirlikgileri arasinda stratejik cikar farklilasmasina
neden olan ayni zamanda sistemin “Alt Sistemini”
temsil eden ama bunu tam beceremeyen bolgesel
ulus-devlet yapilarinin niifuz alanlar1  giderek
zayiflamaya ve par¢alanmaya yiiz tutmaktadir. Ulus-
devlet yapilar: artik bolge sorunlarini idare edecek
kapasitede degiller, bilakis kendi varliklari sorun
olusturmaktadir. Bundan dolay1 da emperyalist
hegemonya bolgeye ve bu ulus-devlet yapilarina
midahale etme geregini ve zorunlulugunu duydu.
Iste Rojava Devrimi, Ortadoguda emperyalist
buitin  halkalarinin

hiyerarsinin zayiflamaya

basladigi bir sirada, Kiirt Ozgiirlik Hareketinin
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onderliginde Rojava halkinin, bu emperyalist
zincirin en zayif halkasimi devrimci bir gekilde
kopardigi ve halklarin demokratik birlikteligine
dayanan bir halk yoénetiminin kuruldugu bir devrim
surecidir dememiz bundandir. Bolgesel isbirlikei
ulus-devletler adeta can ¢ekismektedir ve bunun
alternatifi olarak Rojavada halklar énctiliigiinde ulus-
devlet iistii ve yeni ¢agin kosullariyla uyumlu olacak
bir sekilde, demokratik ulus eksenli paradigma
temelinde yeni bir devrimci siyaset tarzi ile ortaya
¢ikan bir dinamizmin olusumu halindedir. Rojava
Devrimi, bu manada, ulus-devlet istii bir anlayisla
ele alinan ve demokratik ulus temelinde gelisen
sosyal ve politik kuruluglarla birbirine baglanan

gercek manada bir Demokratik Halk Devrimidir.

Demokratik Konfederal
Ortadogu hedefi en halkes,
en devrimci ve en ilerici bir

devrimci projedir

Gegmiste devrimci siiregler sosyalist devrimlerden,
kapitalist iilkelerde is¢i sinift hareketinden ve ulusal
kurtulus savaglarindan olusurdu. Giintimiizde
devrimler halk hareketlerinin tabandan gelistirdigi
dinamizme dayali gelisiyor. Kiiresel emperyalizme
karsi taban hareketleri, halkin toplumsal dinamizmini
temsil eden kadin, genclik ve emek hareketlerine
dayali gelisen toplumsal hareket, miicadelenin
kiiresel ve bolgesel dinamizmini olusturmaktadir.
Rojava devrimi bu tezi dogrulamaktadir. Iste bu
nedenle Rojava Devrimi donmus, bitmis bir devrim
degil, bolgesel devrimler siirecinin isleyen dinamik
bir siirecidir diyoruz. Rojava Devrimi kapitalist
modernist hegemonyaciligin Ortadogu halklarina
dayatmak istedigi ulus-devlet projesinin alternatifi
olarak gelisen, Demokratik Konfederal Ortadogu
paradigmasidir. Rojava devriminin projesi, programi
ve paradigmasal igerigi biitiinsel bir yapiy: ihtiva
eder. Demokratik Konfederal Ortadogu hedefi en
halkgi, en devrimci ve en ilerici bir devrimci projedir.

Bu programin sosyal, smifsal onciisit bolgenin



emekei halklar;, kadinlari, gengleri ve sistem
tarafindan ezilen tim halklardir. Bolgede halklari
parcalayan milliyetci, cinsiyet¢i, anti toplumcu
ve karsi-devrimci gerici akimlara karsi, halklar
“demokratik ulus paradigmasi” alternatifiyle bir
durugu ortaya koymaktadirlar. Bu halklar agisindan
son derece devrimci ve gercek¢i bir hedeftir. Bu
bakimdan Rojava Devrimi, halklar: esitlik temelinde
ve ¢esitlilik i¢inde birlik halinde tutmay:1 basaran
bir devrimdir. Demokratik Konfederal Ortadogu
toplumsal devrimi, demokratik ulus paradigmasi
temelinde, yerele dayanan, soz ve kararin yerel
birimlere ait olacagi demokratik 6zerk yapilar
temelinde gelismesidir. Bu 6nemli bir ayrintidir
ve Rojava eksenli gelisen halk devrimlerinin temel
dinamizmini olusturan bir yapiyi ihtiva eder.

Modern diinyada gerceklesen biitiin devrimler,
toplumsal taban bakimindan yarim kalmis
devrimlerdir. Yani patriarkal devrimlerdir diyebiliriz;
dolayisiyla yarim devrimler toplumla tam bag
kurmamis devrimler anlamina gelmektedir ve bir
slire sonra toplumsal ger¢eklerden kopup toplum
karsithigina donmiislerdir. Demokratik modernite
ve demokratik ulus eksenli gelisen Rojava Devrimi
patriarkal egemenlige son veren, kadinin belirleyici
oldugu biitiinsel bir gergekligi ihtiva eden, halkin
tabandan tavana kendini yapisal olarak orgiitledigi
bir devrim gerg¢ekligine dayanir. Demokratik ulus bu
yollabolgesel devrimibiitiinsel devrime doniistiirecek
ve demokratik konfederalizm ekseninde halklarin
biitiinsel iradesini temsil etmektedir. Demokratik
Konfederal Ortadogu, biitiin bolge halklarimin ve
ulkelerin birer birer demokratik ulus ekseninde,
demokratik cumhuriyetler halinde, demokratik ve
esit bir sekilde icinde yer alabilecegi, aralarindaki
sinirlarin  silikleserek gerceklesecegi bir yapiy1
ihtiva eder. Demokratik Konfederalizm radikal
demokrasinin insa edilmesiyle gercek muhtevasina
ulasacaktir. Bu agidan devrim iginde egemen bolge
tilkelerinin ezilen siniflari, emekgi halklari, kadin ve
gengleri ve politik orgiitlerinin bu devrimci siirecin
icinde fiilen yer almalari, onlarin ayni zamanda
kolektif 6nciilitk mekanizmasinin i¢inde aktif olarak
yer almalarini da saglayacaktir. Bu da halklarin
devrimci birlikteliginin ve demokratik birliginin

saglanmasina hizmet etmektedir.

Rojava Devrimi Demokratik Ulus ve Demokratik
Cumbhuriyetbirliginden olusan Konfederal bir yapidir.
Demokratik ulus devlet olmayan ahlaki-politik
toplumu ifade eder. Demokratik ulus yapisi devlet
olmayan, merkeziyet¢i degil, adem-i merkeziyetci
bir yapiy1 icermektedir. Bu da biirokratiklesmenin
ve merkezilesmenin panzehiridir. Yerelden en kiigitk
birimler, diger birimlerle demokratik ulusun ortak
cikarlarin1 gozeterek, kendi kendini yoOnetirler.
Konfederal merkezi yapi, biittin yerellerin ekonomik,
kiiltiir, saglik ve 6z savunma islerini koordine etmekle
ve bunlarin ahengini saglamakla sinirlanirlar;
dolayisiyla konfederal merkezi yapilarin esas islevi
rol ve is koordinasyonu olmalaridir.

Modern diinyada gerceklesen
biitiin devrimler, toplumsal
taban bakimindan yarim
kalmis devrimlerdir

Demokratik Konfederal yap: i¢cinde demokratik ulus
olma dogrudan sosyalist ve sinifsiz topluma gegis
degildir; kuskusuz hedef somiiriisiiz, esitlik¢i ve
Ozgiir bir diinya yurttaghigina ulasmaktir. Fakat reel
gerceklikte spekiilatorler, vurguncular, karaborsacilar
v.s. disinda farkli siniflar demokratik ulus iginde
varligin1 koruyacaklardir. Fagist, 1rkei, cinsiyetgi
ve dinci unsurlarin digindaki farkli politik, dini
akimlar bu Ortak Evde, yeni demokrasi ortaminda,
birbirlerine kars1 siddet uygulamaksizin, ahlaki
politik toplumun pargalar1 olarak yasayacaklardir.
Konfederal yapinin demokratik sosyalist topluma
yonelmesi bu ahlaki-politik toplumun igindeki uygar
tartismalar, barig¢1 miicadeleler yoluyla kararlastirilip
karara baglanacaktir. Ortadogu diizeyinde ve diinya
demokratik konfederalizmi temelinde halklar kendi
sosyal, siyasal, ekonomik vekiiltiirel vb. programlarini
bariscy, silahsiz ve demokratik tartigma ve miizakere
yoluyla hayata gecireceklerdir. Halklarin demokrasi
ve esitlik programlar1 emek somiiriisiine karsi, kadin
ozgiirliik¢ti, ekolojik, komiinal, yani demokratik
sosyalizm programi olmaktadir. Rojava devrimi
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bu yapilarin temel taglarinin bugiinden yarina
dosemekte olan bir anlayisla gelismektedir.

Demokratik program modelini hayata gecirecek
olan oncil bir giice evrim siirecinde ihtiya¢ vardir
kuskusuz. Bu oncii giicli parti yapist iistlenecektir.
Fakat bu oncii giig, reel sosyalizmde oldugu gibi
tek parti olmayacaktir. Ayni zamanda devleti kuran
bir parti modellemesi de olmayacaktir. Rojava
Devriminde 6ncii parti diger parti ve siyasal yapilar:
yedegine alan bir sistem de gelistirmeyecektir.
Demokratik sosyalizm hedefinde birlesen partiler
klasik ittifaklardan farkli olarak devrimci ingay1
gerceklestiren, politik, harekette gegici yol arkadaslar1
olarak degil, kolektif onciiliikk 6zneleri olarak yer
alacak ve model olacaklardur.

Bu bakimdan Rojava Devrim deneyi ve modellemesi
daha simdiden yarim asr1 kapsayan esi goriilmedik
bir demokratik halk egitim siirecini olusturmaktadir.
Bu devrimci siirece katilan tiim ezilen yoksul halklar,
emek¢i halk kitleleri, kadin ve genglik hareketleri
miicadelenin biitiin yontem ve bi¢imlerini kullanarak
demokrasi okulundan gegiyorlar ve olgunlagip
gelisiyorlar. Rojava Devrim modellemesi ve tecriibesi
bu bakimlardan diinyada bir ilki olusturuyor
diyebiliriz. Dolayisiyla Rojava Devrimi biitiin diinya
devrimlerinden ve halk miicadelelerinden olumlu
ve olumsuz yanlariyla dersler ¢ikarmakta ve kendi
6zgiin devrim modelini inga etmektedir. Demokratik
ulus ve demokratik konfederalizmin karakterini
anayasalar, vyasalar, devletin zor giicii degil,
demokratik halk inisiyatifleri, topluluk kolektifleri,
komiin ve meclis birimleriyle donatilmis yerel-6zerk
yapilarla bezenmis halk giigleri tarafindan garanti
altina alinmaktadir. Komiinler, meclisler ve halkin
6zglin demokratik birimleri, halkinin temsil giigleri
olarak rol ve misyonlarini yerine getirmektedir. Yani
halkin tim yapisy; kadin-erkek, yerli-yabanci, alim-
cahil, gen¢-yasli... bir toplulukta yasayan biitiin
calisan emekgi halk tabakalari, meclis ve komiin
ortamlarinda sozciisiinti  bulunduracaktir. Boyle
bir mecliste her tirlii meslek, mezhep, doktrin, 1rk,
milliyet vb. farklar1 gézetilmeksizin; isciler, koyliiler,
esnaflar, aydinlar, kadin ve gengler vb. temsilcilerini
Meclisi;

dogrudan dogruya, aracisiz, seffaf ve demokratik bir

bulunduracaktir.  Devrimci  Kurucu
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secimle temsilcilerini se¢mektedir. Halk Meclisleri:
Halkin tiim ekonomik, sosyal, kiiltiirel, giivenlik
ve saglik sorunlarin ¢ézmek ve halk yararina
calismakta ve kararlar almaktadir. Bunun icin de
burjuva demokrasilerinde ezberletildigi gibi sahte
demokrasi tuzaklari ortadan kaldirilmakta, yerine
halk demokrasisi kurulmaktadir.

Rojava Devrimi ile énemli degisiklikler olmustur.
Bu nedenle Rojava Devrimi denilince ilk akla gelen
o6nemli degisimlerden biri de kadinlarin devrim
icinde oynadig1 roldiir. Devrim iginde kadin rengi
6z savunma alanindan sosyal alana, siyaset alanina

kadar 6nemli bir yer tutmaktadir.

Rojava Devrimi biitiin diinya
devrimlerinden ve halk
miicadelelerinden olumlu
ve olumsuz yanlariyla
dersler cikarmakta ve kendi
0zgiin devrim modelini insa
etmektedir

Rojava Devrimi ayakta kalmak ve Ortadogu
halklarinin umudu olmak i¢in bir yasam miicadelesi
vermektedir. Bolge halklar1 emperyalist saldirganlik
ve onun bolgesel isbirlik¢isi olan gii¢lere karsi varlik ve
yokluk miicadelesi vermektedir. Rojava Devrimi ¢ok
biiytik bir diisman ¢emberi ile ¢evrilmis durumdadir
ve devrimin yagsamasi ile Rojava ve bolge halklarinin
kaderi

Bu durum tek Rojava i¢in degil giderek biitiin

neredeyse i¢ ice ge¢mis durumdadir.
Ortadogu halklar icin bir tehlike olusturmaktadir.
Emperyalist gericilik ve onlarin bélgesel uzantilars,
antidemokratik ve vahsi karakterleri ile birgcok halki
katliam ve soykirim sinirina getirmek istiyorlar.
Rojava Devriminin yasamasi ve ayakta kalmasi
demek, Ortadoguda ve diinyada bir devrimcidinamik
gliciin ortaya ¢ikmasi demektir. Nasil evrende
Biiytik Patlamanin (Big Bang) sonucunda ortaya
bir kara delik ¢ikmis ve biitiin evreni giderek kendi
igerisine ¢ekmeye baglayarak evrende maddenin



bicim degistirmesine neden olarak evrimin tekrar
basit bigimlerden baslamasina neden olmussa, ayn
sekilde Rojava Devrimi ayakta kaldig1 ve yasadig:
miiddetge, Ortadoguda biitiin siyasal siireglerin
kendisine gore sekillenmesine neden olacaktir. Daha
simdiden farkinda olmadan bir¢ok devlet ve siyasal
yap1 Rojava Devriminin sonuglarinin neden oldugu
siyasal sorunlarla ugragsmak durumunda kalmaktalar.
Bu anlamziyla Rojava devrimi bélge de sarkag roliinii
oynuyor diyebiliriz.

Rojava Devrimi ile bolgede emperyalist zincirin
6nemli bir halkasinin koparildigini sdylemek abarti
olmasa gerek. Devrim bolgede emperyalist siyasetin
ve onun biitin dolayli etkilerinin neden oldugu
gerici siyasetlerin iflas etmesine de neden olmustur/
olmaktadir. Tamamen antidemokratik ve gerici bir
karaktere sahip olan emperyalist siyaset ve bolgesel
uzantilari, Rojava Devriminin demokratik karakteri
ve kapsaminin yayilmasi ve boylece bolgede
emperyalist siyasetin temellerini daraltmasindan
korkuya kapilmalarina neden olmaktadir. Bolgede
devrimlerin gelismesi ve yayilmasi durumunda,
emperyalistlerin bolgeye eskisi gibi miidahale
edemeyecekleri ve kendileri icin hayati dnemde
olan enerji kaynaklari ve nakil hatlarini kontrol
edemeyecekleri ve bu pazarlara derinlemesine

halklar1  kendi
kaderlerini Rojava tipi halk devrimleri araciligryla

giremeyecekleri agiktir. Bolge
ellerine aldiklarinda; boélgede tiretim ve bolisiim
iliskilerinin de yeni bigcimde sekillenmesine yol
acacaklardir. Bu da emperyalist sisteme alternatif bir
halk hareketinin 6niinii agacaktr.

Ozgiirliik Bilincinin Gelisme
Mekanlar1 Akademiler

Rojava Devrimiyle birlikte ortaya ¢ok ilging bir siyasi
tablo ¢cikmugtir. Kapitalist burjuva demokrasileri
kendi icinde burjuva demokratik degerlere sahip
cikarken, bolgede demokratik degerleri temsil
eden Rojava Devrimini gérmezden gelmektedirler.
Kapitalist sistem temsilcileri bolge gericiligini
asmak isteyen siyasal demokratik degerlerin varlig:
bakimindan en dinamik gii¢ olan Rojava Devrim

glicleri olmasina karst durmaktalar. Bu bakimdan

bolgeye ve toplumsal dinamiklerine uzak kalarak
ve hatta devrimi ezmek isteyen gerici hareketlere
ve devletlere destek vererek, kendi toplumlarinin
burjuva-demokratik degerler sistemine de ihanet
etmektedir. Emperyalist giigler, bolgede gerici
bolgesel giigler ve devletler ile var olan stratejik
iliskilerinden dolay1, demokratik giiglerden tecrit
olmuslardir.

Ozgiir birey ve toplumsal
yurttaslik ne bireyin
toplumculuk adina yok
say1ldigi, ne de egoist
bireyciligin topluma
dayatildig: bir yapiyi ihtiva
eder

Rojava Devrimi hem Kirdistan'n farkli parcalarina
hem de Kiirdistanin etrafindaki tilkeler ve halklara
Demokratik ulus temeline dayanan bir Demokratik
Kugak Projesi sunuyor. Rojavadaki devrimci anafor
giderek Ortadogu’yu igerisine alan bir bdlgesel
anafora doniiserek stirekli devrimlere neden olacak
bir potansiyele sahiptir. Devrime bu temelde
yaklagtigimiz zaman, bu devrimin gelecek yillarda
yasanacak bir dizi devrimin baglangic1 ya da ilki
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu da bize Rojava
Devrimini tarihsel olarak tam yerine yerlestirme
olanag1 vermektedir. Rojava Devriminin bu
toplumsal ve tarihsel derinligi, ka¢inilmaz bir sekilde
onun karsisindaki diigman cephesini biiyiitmekte ve
bolgede yeni siyasal sekillenmelerin ve gruplagsmalarin
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Rojava Devrimi
diyalektik yasalarin geregi olarak bir bolgesel devrim

dinamizminin fitilini ateslemektedir.

Rojava Devriminin bir diger ayirt edici 6zelligi de
paradigmasal olarak emperyalist hegemonyaciliga
ve bolgesel gerici gliclere kargi tiglincii yolu ifade
etmesidir. Ugiincii Yol'un oziinde, kendi yasamini
kendi kurma felsefesi vardir. Uciincii yol politik
anlayis1 radikal demokrasi, 6z savunma, 6z yonetim
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ve demokratik siyaset anlayigina dayanir. Ozgiir birey
ve yurttas kavramlari demokratik modernitenin
dinamik toplumsal yap1 taslarini olusturan temel
kavramsal boyutunu ifade etmektedir. Diger bir
liberal

carpittigl vatandasin toplumsal yiikiimliliikleri ve

tartisma  konusu kapitalist ~ bireyciligin
yukimliliikleriyle gelistigi noktalar olmaktadir.
Insan-yurttaglar toplumsal hayata nasil katilacaklart
sorunu hep olagelmis bir sorudur. Ciinkii biliyoruz
ki insanlarin hayata yiikiimliiliikler kadar haklar1 da
vardir. Liberal ideolojinin bireyin serbest birakilmasi
ideas: bireyi toplumsal sorunlara karsi kayitsiz hale
getirebilir, diger yandan da “toplumculuk” bireyin
ozgiinliik ve 6zgiirliigiinii kisitlama getirmek bahanesi
getirebilir. Bu her iki yanlis anlayis da demokratik
modernite paradigmasina uygun degildir. Ozgiir
birey ve toplumsal yurttaslik ne bireyin toplumculuk
adina yok sayildig1, ne de egoist bireyciligin topluma
dayatildig1 bir yapiy: ihtiva eder. Demokratik 6zgiir
birey, ortak cikar, iyi ve adil toplum konusunda
duyarli, uyanik, kuskucu ya da ihtiyath olma egilimi
gosterir. Demokratik ulus anlayisi temelinde halkin
demokratik  ilkeler

hedefleyen Rojava Devrimi insanlik i¢in umut olmay1

temelinde  orgiitlenmesini
siirdiirmektedir. Demokratik komiin anlayis ve
deneyimi bakimindan diinya devrimler tarihine daha
simdiden cok sey kattigini belirtebiliriz.

Rojava Devrimi toplumsal degisimin giice dayanarak
saglikli ve uzun siireli sonug alamayacagini bilerek,
toplumsal diizeyde biiyiik degisimlerin ancak, biyiik
zihniyet degisimleriyle miimkiin olabilecegini ve
toplumsal degisimin bu temelde sonuglanacagini
hedeflemektedir. Zihniyet c¢atigmasinin siirdiigii
temel alanlardan biri ozgiirliik algisidir. Ozgiirlitk
bilincinin gelisme mekéanlar1 olarak demokratik
toplum akademileri onemli roller {istleniyorlar.
Ozgiir birey ve toplum zihniyeti akademilerde
olugmaktadir. Ozgiir akademilerde yetisen bireyler
kendi 6zgurligint toplumun komiinalitesinde, yani
daha islevsel kiigiik topluluklar halindeki yasaminda
bulmaktadir. Akademi ve zihniyet ¢aligmalariyla;
bireyin smirsizca zincirlerinden bosanircasina
sorumsuzlasmas: halleri toplumsal degerlere ve
demokratik toplum ve bireyine yikici zararlar

vereceginin bilinci ve kavgasi verilmektedir.
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Demokratik 6zerk yonetimler, bir bireyin, grubun
veya ulusun kendi kendini yonetebilme yetenegine ve
giiciine sahip olmasi temelinde gelistigini vurgulamak
gerekir. Kendi kendine diizen saglayabilmek veya
kendi kendini yonetebilmek anlaminda 6zerk yapilar
demokrasinin toplumsal hiicrelere indirgemesidir
diyebiliriz. Siyaset bilimi ¢ercevesinde ele alirsak
demokratik ozerklik, daha ¢ok politik bir idari
birim olarak bir bdlge veya grubun belirli hak ve
sorumluluklar temelinde, kendini yerelde 6rgiitlemesi
ve  kurumsallasmasi  olarak  tanimlanabilir.
Demokratik 6zerklik hem idari hem de toplumsal
acidan Ozyonetim ¢ergevesinde yerelde Onemli
avantajlar sunar. Ozerk sistemler farkl etnik gruplara,
farkl1 dini yapilar kendilerine 6zgii konularda politika
tiretme ve yiiriitme hakki verir. Burada 6nemli olan,
ozerk bir bolgede alinan kararlarin, ilgili bolgeyi
baglamasi ve bu bolgede yasayan halklarin haklarinin
garanti altina alinmasina dontik olmasidir. Rojava
Devrimini demokratik 6zerklik modeli temelinde
ele alirsak oOzerk yapilar icin devrimin ruhudur
tanimlamasi yapilabilir. Bir anlamda demokratik 6z
yonetimler i¢in devrimin bedeni diye tanim yapmak
yerinde olabilir. Demokratik ulus diigiincesi devrimin
ruhunu olustururken, demokratik 6zerklik devrimin
bedenidir demekte miimkiindiir. Rojava da gelisen
demokratik 6zerklik modelini devletsiz toplum
ve halkin tabandan orgiitlenerek 6z yonetimlerini
olusturma ve kendi olma tanimina gitmek dogruya
yakin bir tanimdir diye diistiniiyoruz.

Sonug olarak Rojava Devrimi sadece maddi anlamda
degil, manevi anlamda da bolgesel gelismelere 6n
ayak olmaktadir. Devrimin demokratik ve halke
ozl entelektiiel, etik ve felsefik anlamda da tarihi bir
blok olusturmus durumdadir. Devrimin dinamizmi
siyasi ve sivil toplum alanlarindaki organik baglantiy1
olusturmus ve belirttigimiz gibi, ayn1 zamanda mevcut
glic iliskilerini sivil toplum ve kitle kiiltiiriinden de
yeniliklere zemin sunmustur. Bu manada devrim
yeni bir tarihi siyasi blogun ortaya ¢ikisina yol agmis
ve bu siyasi aglarin organizasyonunu insa etmede

katalizor roliinii oynamustir.

Igindekiler i¢in Tiklayiniz...



Yiikselen Kiirtliik: Em Livirin

Yilmaz Aslan

“Ulkelerin siitii i¢cin baskaldirdik,

Tarihlerin bal igin bas kaldirildik,
Sarmiglarin suyu icin baskaldirdik,
Cobanlarin kepenegi icin bas kaldirdik,
Safaklarin yabani giilleri i¢in baskaldirdik,
Karmcalarin aksam yemegi icin baskaldirdik,
Taslarin serefi icin bagkaldirdik.”

Renas Jiyan

Kiirt sair Renas Jiyan bu siirde bagkaldir1 eylemini
Kiirtlerin tarihsel ve kiiltiirel sosyolojisi ile ortiisen
icerik ve duygu yogunluguyla ifade ediyor. “Em
Livirin® mottosu ise bagkaldirinin glinimtizde
Kirt

gonderme yapiyor. 24 Haziran se¢imlerinde HDP’nin

politiklesmis durusuna ve kararlilifina
secim garkisi ve secim mottosu olarak kabul edilen
“Em Livirin” 2009da baglayan KCK davalarinda Kiirt
siyasetcilerinin mahkeme salonlarinda, yoklamalar
sirasinda ana dilinde gergeklestirdikleri sivil itaatsizlik
eylemini sembolize ediyordu. Motto, esas itibariyle
kaynagimi  Kirtligiin  tarihsel — direngenliginin
glincelendigi baglamdan almaktadir. Kiirtler bu
motto ile dosta-diismana, kadina-erkege, doguya-
batiya, ge¢mise-gelecege, kahramana-ihanetciye,
oliiye-diriye sunu soyliiyor: “Buradayiz... Biitiin

acimiz, nesemiz, kederimizle; biitiin kayiplarimiz,

kazanacaklarimiz =~ ve  itopyalarimizla;  biitiin
pismanliklarimiz, dogrularimiz ve yanlislarimizla em
livirin-buradayiz. Higbir yere gitmedik, gitmiyoruz.”
iktisadi

ve kiltiirel cografyasiyla biitiinlesen bir halkin

Em livirin-buradayiz mottosu; politik,

kararliigimnin  kristallesmis hali  gibidir. Kiirtler
gecikmis ulusalliga, kaybedilen zamana, yapilmis
ihanetlere ve kurulan tuzaklara kars: yeni bir yasami
oriiyor; hatalari diizeltmek, tarihi yeniden yazmak,
diinya halklar: iginde hak ettigi yeri almak ve kendi
kaderini kendisi belirlemek istiyor. Yaptigi bu
zorunlu ve gecikmis tercihin zamaninda 6denmemis
bedelini 6diiyor; degisiyor, degistiriyor, yiikseliyor.
Bu yazida vyiikselen Kirtligiin yolculuguna
bakacagiz. Tum baski, siddet, gozalti, siirgiin, inkar,
imha, asimilasyon, eliminasyon ve i¢ ihanetlere
ragmen Kiirtler nasil ayakta kalabildi, varligini nasil
korudu ve hangi politik biling ile hareket ederek
bugiine gelebildi? Yazida bu sorulara cevap bulmaya

calisacagiz.

Oz Biling ile Yasamay1 Ogrenmek

Giiney Afrika ik
kargt miicadele eden halk 6nderi ve Siyah Biling

Cumhuriyetinde ayrimina
Hareketinin kurucusu Steve Biko “Siyah Bilinci”
adli calismasinda kendi 6z bilinci ile disiinmenin,
siyahinin varliginin bir biitiin olarak gortinmesini
saglar; onu daha az bagimli yapar; insan olusunu
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ifade etme yolunda daha oOzgiir kilar ve insan
olusunun 6nemini kiicimsemeye yonelik herhangi
bir girisime tahammdiil etmez. Siyah bilinci, siyahi
bireye bir durus kazandiriyor. Biko, siyahlarin salt
siyah oldugu icin baski gordigiine inaniyordu.
Baskiya karsi biitiinlesmek ve birlesik bir grup olarak
karg1 koyabilmek i¢in “siyahi” kavraminmin daha
fazla kullanilmasi gerektigini diistiniiyordu. Tipk
Polat S.Alpman’in Esmer Yakalilar adli ¢calismasinda
Kiirt oldugu igin yoksul, Kiirt oldugu igin siirgiin,
Kiirt oldugu igin yersiz-yurtsuz, Kiirt oldugu i¢in
devletsiz, Kiirt oldugu i¢in her tiirlit haktan mahrum
oldugunu diistinen Kirtler gibi... Direnisle insa
edilen Kiirtliik bilinci de siyah bilincine benzer etki
ve sonuglar yaratt1.

Steve Biko siyahlara “artik siyahlar olarak kendi
hakkinda
diyordu. Bikonun siyahlarinda oldugu gibi Kiirtler

meselemiz konusmaya  baslayalim”
de nihayet kendi meseleleri hakkinda “konusmaya”
ve “Kiirt bilinci” ile yagsamaya basladi. Bagkalarinin
davasi icin hep kendini “feda” eden Kiirtlerin
kendileri hakkinda konusmaya baglamasi, 06z
bilinciyle barisik yasami 6grenmesi ve bu bilinci
orglitlemeye baslamasi egemenlerin manipiile ettigi
tarihin yeniden yazilmasini beraberinde getirmistir.
Yeniden yazilan tarih ile yiikselen Kiirtliigiin aktiiel

diinyasini bir arada goren yerden devam edelim.

Modern Ulus Devlet ve Kiirtler

Birinci Dunya Savagt hanedanligin altin ¢aginin
sona erdirirken dinya siyasetinde Habsburglar,
Romanovlar ve Osmanlilarin siilale devri de bitmisti.
Bu noktadan itibaren “ulus-devlet” kiiresel norm
haline geldi. Ancak 20. Yiizyila dontip bakildiginda
halklarin kiltiir, dil ve aidiyetlerini devletlestirilerek
insa edilen ulus-devlet normunun basarisiz bir
proje oldugu, iki diinya savast sonucunda olusan
yikim, gog, yoksulluk, fagizm, irk¢ilik ve nefretten
anlagilmaktadir.  Buna  ragmen  ulus-devlet
organizasyonlari hala diinya siyasetinin en belirleyici

siyasi formu olarak hala varligini koruyor.

Yeni ¢agin siyasi, iktisadi ve kiiltiirel organizasyonu
olarak insa edilen ulus-devlet modelinin belirleyici
oldugu yeni diinya diizeni, inceltilmis siddet
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stratejileriyle ayakta kalabildi. Ulusal siddet ritiielleri
ezilen halklarin bedeni tizerinde yeni sinirlar, teller
ve prosediirlerle sembolize edildi. Bu yoniiyle ulus-
devlet normu, ezilen halklar, siniflar ve kimliklerin
somiirgelestirilmesi i¢in egemenlerin inga ettigi
modern siddet formu olarak tanimlanabilir. Hakeza
somiirgelestirme teknikleri modern ulus-devlet
formuyla glincellenmigtir.

Somiirgelestirmenin psikopatolojisi tizerine galigmis
olan Frantz Fanon’a goére somirgecilik, kurallarini
hitkmedilen dlkenin bugiiniine ve gelecegine
dayatmaktan ibaret degildir. Somiirgecilik, yalnizca
bir halki pengelerine almak ve yerli halkin beynini
tim bi¢cim ve igerikten bosaltmakla yetinmez.
Bir tiir sapik mantikla, ezilen halklarin ge¢misine
yonelir ve onu ¢arpitir, bozar ve yok eder. Kiirdistan
cografyas1 iizerinde yasayan topluluklarla birlikte
Fanon'un tarifiyle ortiisen, dahast bu tarifleri agan
Ulus-

devlet mimarisinin yarattig1 siirlar, prosediirler,

fetih-somiiric diizeneklerine maruz kald.

fiziki imhalar ve diizenlemeler; Kiirt cografyasina,
tarihine, sosyolojisine; kiiltiir, dil ve aidiyetlerine
fazlasiyla zarar verdi. Devlet rapor ve planlarinda
“Kiirdistan fethedilmesi' gereken uzak bir kolonyal
diyar, Kirtler ise uysallastirilmasi gereken bir
koloninin mensuplar1” olarak kodlandi. Okullar,
camiler ve piyasa ekonomisi asimilasyonun aparatlari
olarak islev goriirken, yakin donemde HESler,
maden ocaklar1 ve yanginlarla cografya iizerinde
somiirgelestirme pratikleri inceltildi ve genisletildi.

Kurtler ulus-devletlerin nizami

siddet rittiellerine en ¢ok maruz kalan halklarin

nizami-gayri
basinda gelmektedir. Monarsiden cumhuriyete,
imparatorluktan ulus-devlete giden siiregte siddet
ritiielleri icerik ve yontem bakimindan degisime
ugrayarak dogrudan Kiirt halkina yonelik etnik
temizlige doniistii. Abbas Wali'ye gore Ittihatcilarin
hazirladigr imha proje ve stratejiler oldugu gibi
yeni cumhuriyet rejimi tarafindan uygulandy; yok
etmeyen imparatorlugun yerini etnik temizlik yapan
ulus-devlet aldi. 1848 ve 1880’lerde Kiirt etnisitesi
hedef degilken, 1925 ve 1937'de Kiirt etnisitesi, dili ve
kiiltiirit dogrudan ulus-devletin hedefi haline geldi.

1 Fethetmek Ortadogu toplumlarinda sémiirgelestirmenin yerli
adidur.



Ulus-devlete siddet
pratikleri zamana ve mekana uyarlanmis “6zel

dayali rejimlerin  ¢oklu
hukuk” bigimleriyle hayata gegirildi. Umumi
Miifettislik, Sark Islahat Planlari, Askeri darbeler,
Ohal donemleri ve Kayymm rejimi o6zel hukuk
pratiklerinin kavramsallagtirmalaridir. Baris
Unlivniin - Tiirkliik Sozlesmesi, Ernst Fraenkel'in
Ikili Devlet tezi, George Agamben’in Istisna Hali
tezi, ulus-devlet rejimlerinin dort par¢a Kiirdistanda
islettigi siddet odakl1 6zel yonetim paradigmalarinin
neredeyse aynisidir. Viyana Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Ogretim Uyesi Naif Bezwan, esas olarak
bir miistemleke yonetim tarzi olan bu tip dogrudan
yonetimlerin, Cumhuriyet hiikiimetleri tarafindan
degisik olcekte ve yogunlukta Kiirtlerin bir millet
olarak tarih sahnesine c¢ikmasini mimkin kilan
biitiin unsurlarin ortadan kaldirilmasi tizerine inga
edilen bir devlet doktrini olarak formiile edildigini

ve uygulandigini soyliiyor.

Kiirdistan cografyasinin pay edildigi dort egemen
devlette monarsiden cumhuriyete, imparatorluktan
ulus-devlete giden siirecte siddetin stirekliligine
kars1 es zamanli ve dogal bir refleks olarak Kiirtlerin
direnis ve orgiitlenme stratejileri de streklilesti.
1920’lerin basinda Rojhelat Kiirdistaninda ortaya
¢ikan Simko direnisi, Glineyde Berzenci, Bakurda
Koggiri direnisi; 1806daki Babanlarla baslayip
Bedirxan Bey ve Seyh Ubeydullah ile devam
eden ulusal damarin uzantistydi. Bu damar ulus-
devletlerin somiirgelestirme pratiklerine paralel
sekilde 21. Yiizyila kadar uzandi. Darbeler ve ozel
tekniklerle yonetilen siiregler Kiirtleri bir taraftan
kirnmdan gegirirken diger taraftan donistirdd.
C.Schmittin dedigi gibi cemaat savas aninda
politiklesti. Egemenin siddet seanslari, Kiirt halkinda
zorunlu olarak 6rgiitlii ve politik bilincin olusumuna
yolagti. Cok dilli, cok kimlikli yapi tizerine inga edilen
ulus-devlet ethosu siddeti tek yol olarak kullandik¢a
Kirtler politiklesti, Kiirt meselesi devletlerin temel
krizi haline geldi.

Tiirklerin Neseli, Kiirtlerin Travmatik
Doksanlar1

Doksanli yillar Kiirt meselesinde basli basina
irdelenmesi gereken tarihsel bir parametredir. Bu

stirecte Kiirtler ve Tiirklerin doksanlar1 arasinda
olusan dramatik fark dikkat cekicidir. Tirkiyenin
batisinda neseli doksanlar, Kiirdistanda ise
travmatik doksanlarin arasinda acilan makas
bugiinkii kirilmalarin habercisiydi. Bu yillarda
neo-liberalizmin kuralsiz doéntigimiine ek olarak
cumhuriyetin ilk yillarinda baslayan ciplak devlet
siddetinin  genisletilmis
Kurtler;

imparatorluktan ulus-devlete egemenin kesintisiz

halleriyle bogusmay1

stirdiiren monarsiden  cumbhuriyete,
inkar, imha, asimilasyon, eliminasyon stratejisinin
glincellenmis tekniklerine kars1 zorunlu olarak esitli
direnis ritiielleri gelistirerek karsi politik-stratejik
kapasiteyi biiytittiiler.

12 Eyliil cuntasinda Diyarbakir 5 Nolu hapishanesinde
yasanan vahgsetin tetiklemesiyle baslayan radikal
savag dalgas1 Kiirt meselesini bambagka bir agamaya
tasidi. Savas, 6liim, go¢ ve yoksullugun yiikseldigi
bir esikte Kiirtler i¢in kimlik, kiiltiir, dil ve 6zgiirliik
miicadelesi geri doniillemez bir asamaya geldi.
Radikal devlet siddetiyle iiretilen kusatmalar rastgele
veya kendiliginden degil, belli bir disiplin ve kararli
durus ile asilmaya calisildi. Kiirt Teali cemiyeti
ile baslayan ve Kiirt direnisinin yiikselmesinde
belirleyici olan Newroz kutlamalar: doksanli yillarda
Kirt umudunun insasinda tarihsel bir momenttir.
Devrimci Kawa Kiirdistanin Spartakiisii olarak
hafizlardaki yerini alirken, Diyarbakir bes nolu
cezaevindeki vahseti protesto ederek yasamina son
veren Mazlum Dogan ise Cagdas Kawa olarak tarihe
gecti. Med Tv, Ozgiir Giindem, Partilesme siirecleri
ve MKM'nin kiiltiirel faaliyetleri doksanlarda yeni
Kiirt direnisinin kurumsallastig1 alanlardi.

Ulusal Bilincin Yiikselmesi

Kirtlerin ulusal kimlik olusumu “uzun-mesafe
milliyetciliginin® en giiglit 6rnegidir. Doksanlarla
birlikte Kiirtlerin ulusal bilinci yiikselerek daha kalici
olmaya basladi. Kiirtler bu yillarda ulusal aidiyetin
ortak bir norm haline gelmesinde 6nemli mesafeler
kat etti ve yeni diinya diizeninin kaosundan
glicli bir sekilde cikarak ayakta kalmayi basardi.
Bugiin gelinen agamada aklin, iradenin, emegin,
fedakarligin ve orgiitli toplum olma bilincinin
yiikselmesiyle Kiirtlerin yasaminda bir¢cok seyin
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degistigini gorebiliyoruz. Modernitenin askeri, siyasi,
iktisadi ve kiiltiirel formlar1 hala Kiirtler arasinda
kimi ideolojik ve politik ayrigmalar: tetikliyor
olsa da biyiik tuzaga ragmen Kiirt halki ulusal
birlik arzusundan vazge¢gmemis ve bu arzu giderek
Ulus-devlet
dinamikleri olan Kemalizm, Humeynicilik, Baas¢ilik

gliclenmistir. normunun ideolojik
ve Siyasal Islam’in ortak yénleri Kiirt ulusal kimligini
asimile etmekti. Bu asimilasyonist ideolojiler bugiin
her zamankinden daha fazla zayiflamis ve anlamsiz

hale gelmistir.

Goriinen o ki Kiirt kimligi Kiirt siyas: hareketlerinin
farkli okumalarina ragmen yiikselmektedir. Dogu
Kiirdistanli Kiirt akademisyen Abbas Walinin bu
baglama dair analizine kulak verelim: “Irak’taki
hareket Tiirkiyedeki hareketten olduk¢a farklidir.
sekilde Tiirkiyedeki hareket Irandaki
hareketten farklidir. Fakat tiim bu farklara ragmen,

Ayni

ortaya ¢ikmakta olan ¢ok 6nemli bir gelisme var; o
da ortak bir Kiirt kimliginin olusmasi. Bu bolgesel
farklar1 gecersiz kilan bir faktér. Kanimca bu
bolgesel gelismelerin en 6nemli, en olumlu sonucu
budur. Kiirtler; miicadelelerinin, siireclerinin ve
siyasetlerinin boélinmiisliigline ragmen ortak bir
kimlik gelistirmeye baglamiglardir”

Uluslarin kimlik ve birlik olusumu higbir ilke i¢in
tamamlanmis stregler degildir. Tamamlanmamis
kiiresel siireglerin bir parcasi olarak Kiirt siyasi
aktorleri agisindan da ayni realite gecerlidir. Fakat
Kirt siyasal hareketlerinin farkli okumalarina
ragmen halkin icinde ulusun birligi konusunda
asgari oOlglilerde bir konsensiis saglanmustir. Eskisi
gibi hi¢bir Kiirt, bir digerinin kanini kolay kolay
akitamaz, akitmamalidir. Kiirtler arasi aleni i¢ siddet
kendini gururla sahnelemek yerine, simdi utangag
bir sekilde gizlemeye baslamistir. Burada siyasetlerin
degil Kirt halkinin higbir sekilde Kiirtler arasi
siddeti kabul etmeyen tavri temel referans olarak
ele alinmalidir. Bu referans1 dikkate almayana her
siyaset zaman iginde agilacaktir.

Kiirtlerin Yiizyil

Ikibinli yillarla birlikte modernitenin susturmaya
calistigt madun Kiirt'ten; konusan, direnen, insa
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eden yeni Kiirt 6znelligine dogru biiyiik bir degisim
slireci yasand1. Degisim yerel ve kiiresel baglamlariyla
hala Kadin hareketi ile birlikte
distiniildigiinde bu kritik siire¢ “Kiirtlerin Yiizyilt”

siirmektedir.

olarak ifade ediliyor. Kiirtler imparatorluklarin
merkezilesmesiyle baglayan dort bolgesel ulus-
devletin ikili devlet rejimlerine, istisna hali adi
altinda inga ettikleri egemen kurallara ve kanunlara
kars1 hem direndi hem de yeni bir yasam insa etti.
Modernitenin mistifikasyonuna, kavram, kuram,
kurum ve kurallarina meydan okudu. Anti-Kiirtlitk
ingasina karst kendine has teoriler ve pratikler
is1ginda 6z bilinci orgiitledi. Kolonyal kirim aklinin
karsisina dekolonyal perspektifi yerlestirerek sistemin
gecici (ad hoc) tanmimlamalari yerine direngli bir
politik zihin diinyas: yaratarak kalici kimlikler inga
etti. Kadin, ekoloji, emek hareketlerini merkezine
alan radikal demokrasi deneyimleri bu yaraticihgin
en onemli dinamigidir. Demokratik siyaset ile oyun
kurucu-bozucu bir konum ald1 ve bu konumunu
giderek giiclendiriyor.

Kiirtler modernitenin kapitalizmine, patriyarkasina
ve ulus-devletin hegemonyasina, karsi hegemonya
ile cevap verdi. Ikibinli yillarin ortalarindan itibaren
diinyadaki solun zayiflamasina ragmen anti-kapitalist
bir perspektif ile demokratik komiinal ekonomi
tartigmalaribaslatti. Ucuzemekigin taginan fabrikalara
ve Kiirt halkinin proleterlesmesine kars1 ekoloji ve
emek hareketleri kuruldu. Militarist kurumlarla i¢
ice insa edilen YIBO’larda egitim yoluyla baglatilan
asimilasyona kars1 politik biling gelistirildi. Dergi ve
gazetelerle fikir ve kiiltiir diinyasi canli tutuldu. Ozgiir
basin gelenegi ile 6zgiir gazetecilik adeta egemenin
su¢ geleneginin korkulu rityas: haline geldi. TV, tarih
ve edebiyat yazimi devam ederken sinemada egemen
kameralar doniistime ugramak zorunda kaldi. Giinese
Yolculuk, Yazi Tura, Gelecek Uzun Siirer, Press, Biiyiik
Adam Kigiik Ask gibi filmlerle sinema alani Kiirt
cografyasindaki hakikate yiiziinii ¢evirdi. Belediyeler,
STK’lar, kadin-emek-ekoloji hareketleriyle yiikselen
radikal demokrasi kiiltiirii, sadece Kiirtler i¢in degil
egemen bloklarin arasinda kalan ezilen simiflar ve
halklar i¢in yeni bir nefes borusu agt1.

Kiirt toplumunda beklenmeyen diizeyde yiikselen
sekiilerlesme siireci ise goz ardi edilmemesi gereken
sosyolojik bir parametredir. Yusuf Ekinci Kiirt



Sekiilerlesmesi adli ¢alismasinda sekiilerlesmenin
gelecekte siirecegini de soylityor: “Hem geng niifusta
sekiilerlesme egiliminin giiglii olmasi hem de sekiiler
ebeveynlerin ¢ocuklarimi sekiilerlesme ya da agik
olmasin sekiilerlesmenin daha da yaygin ulasacag:
bir gelecek projeksiyonunu isaret ediyor. Dolayisiyla
Kiirt toplumunun bugtinkii sekiilerlesme egilimini
mistakbel sekiiler kusaklarin habercisi seklinde

yorumlamak miimktndiir?

Kirt Aleviliginin reddine karsi genis bir direnis
penceresi agilmis oldu. I¢ kolonyalizmin mekanlar1
olarak Alevi yerlesim yerlerinde sol yapilar bile
yer yer Kiirt ve Alevi kimligine alerji gosteren
motivasyonlara sahipti. Buna kars: ittifak siyaseti
ve bilin¢lendirme ¢alismalar1 gelistirildi. Siyasal
koruculuk denilen i¢ kolonyal saldirganlik stirse de
buna karsi demokratik siyasetin ilke ve ittifaklar:
dogrultusunda bu krizler agiliyor.

Yok sayilan, goriilmeyen Kirt kadmnlarinin bir
gerceklik olarak yerelden evrensele dogru ilerleyen
yolculugu ise bagli basina bir devrim olarak yiizyila
damgasini vurdu, vurmaya devam ediyor. Jineoloji
lizerine yapilan teorik tartigmalar ve “Jin Jiyan Azadi”
diisturu ile ulus 6tesi mesafeler kat edildi. Kiirtlerin
yikselmesinde kadinin inga ettigi mor ¢izginin
devrimi evrensellestirici yonii asla goz ardi edilecek
bir olgu degildir. Hem hareketin ve halkin icindeki
egemen eril zihniyete, hem de direnis sokaginin
disinda kalan iktidar, devlet ve sermaye erilligine
kars1 direnen Kurtliglin mor ¢izgisi enternasyonal
bir baglam inga etmeyi bagardi. En kritik basari ise
mevcut modernitenin epistemolojik iiretimine ve
siddetine kars1 meydan okuyan ve Kiirt direniginin
kavramsiz, kuramsiz, kurumsuz

mor ¢izgisini

birakmayan feminen teorik bilincin direnciydi.

Kurt Kirtleri

gogertme, asimile etmeye dayali niifus planlamalar1

cografyasini  insansizlastirma,
her zaman devredeydi. Tarihsel siireclerde Arap,
Fars ve Tirk muktedirleri kendi niifuslarinin artigina
denk dusebilecek sekilde Kiirt niifusunun planh
bir sekilde azaltilmasini 6ngoriiyordu. Sinirlar,
kemerler, duvarlar Kirt nifusunun boliinmesini
ve kendisinden bagka bir seye dontismesini murat
ediyordu. Hem kendi cografyasinda hem de zorla
gogertilen yerlerde Kiirt niifusu kimligini korudu ve

aksine siyasallagarak egemenin niifus stratejilerine
Muktedirlerin
planlamalarinin aksine denilebilir ki asimilasyonu

meydan okudu. stratejik  niifus
hizlandirmak i¢in Kiirtlerin igine taginan kimi etnik
yapilar da Kiirtlerin i¢inde asimile oldu.

Doksanlarda baglayan ve 2015 sonrasinda devam eden
mekani, zaman1 ve insani Tirklestirme pratikleri,
cesitli kanunlarla glincellenerek stirdiiriilmek istendi.
Koy isimleri degisse de bugiin hala insanlar Kiirtce
isimleriyle o koyleri taniyabiliyor. Hem doksanlarda
hem de sonrasinda savasin ve siddetin etkisiyle
baslayan ve hi¢ durmayan zorunlu go¢ ve kentlesme
Kiirt dilinin yer yer zayiflamasina ama siyasi bilincin
yiikselmesine yol agti.

Fethetme motivasyonuyla neo-kolonyal rejimi inga
etme cabasinda olan Siyasal Islam, Kiirdistanda
tarihin en biiytik ¢okiisiinii yagiyor. Kiirtlerin direnci
sayesinde dinsel ve mezhepsel istismar ilk defa net
bir sekilde teshir ediliyor. Siyasal Islamcilarin son
saldirlarina  bakildiginda amacin  Kiirt halkina
pazarlanan din kardesligi olmadi8, ger¢ek amacin
Kiirtleri siyasallagtirilmis din yoluyla asimile etmek
ve Kiirdistan1 fethetmek oldugu aleni bir sekilde
anlagiliyor.

Evrensel Olcekte karsilik bulan siyasal biling
mobilizasyonu ile Kiirtler devletsiz bir toplum insa
ettiler. Jongerden ve Hamdi Akkayanin dedigi gibi
otoriter ulus-devlet sinirlari, yaratici bir sekilde
agilarak “yeni bir toplum” insa edildi. Demokratik
siyaset ile mesru miicadele zeminleri giiglendirildi.
Kiirtlerin talepleri birgok asamada politik talepler

haline geldi.

Kiirt Halkinin Kirilganhg ve Cokluk

Kirt halki, ulus-devletin siddet parametrelerine
kars1 kirilgan direng¢ ve politik esneklik ile kargilik
verdi. Kiirtler aldig1 darbelerle bas ederken kirilgan
bir halk haline geldi. Kirilganlik aslinda Kiirtler
i¢in salt son zamanlarin bir etiketi degil, asirlarin
beraberinde getirdigi kadim kimligin bir parcasidir.
Zira kirilganhk sanildigi gibi olumsuz bir durum
degildir.

Judith  Butler
yaratabilecek toplumsal baglarin temeli olarak
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tanimlar. Butlere gore kirillgan olmak sadece darbe
ve yara almaya miisait olmaktan ibaret degildir;
aynt zamanda ve ¢ok daha onemlisi toplumsal
diinyaya acik olmaktir. Butler bagkalariyla harekete
gecirildiginde kirilganligin bir giice doniisebilecegini
de soyler. Hardt ve Negri ise paylasilan kirilganliktan,
giivenligi ve refahi temin edebilecek miisterek,
toplumsal kurumlar insa edilebilecegini ifade eder.
Kirilganlik Kiirtlerde bir giice doniigmiis, Kiirtleri
yerel ile sinirli bir kimlige sikigmaktan kurtarmis ve
evrensel baglami olan bir kimlik kazandirmistir.

Kirilganliktan Toplanmaya,
Cokluktan Kuruculuga

“Ogrenin, ¢iinkii zekamizin tiimiine ihtiyacimiz
olacak. Kiskirtin, ¢iinkii coskumuzun tiimiine
ihyacimiz olacak. Orgiitlenin, ¢iinkii giiciimiiziin
tiimiine ihtiyacimiz olacak.”

Antonio Gramsci 1919

Kiirtler baskalariyla kurdugu iliskilerde gecmise
nazaran ayakta kalmayi bagarmanin Ozgiiveniyle
hareket
kirilganligin

ediyor.  Ozgiivenin  arka  planinda

besledigi  politik  esneklik  var.
Kirilganlik politikleserek “cokluk” formuyla yeni
bir paradigmaya doniistii; yeni mevzilere ve kurucu
iktidara alan acti. Kurucu iktidarin insasi yerel ve
evrensel Olcekte ezilenler her zaman icin temel bir
gorev olmustur. Kiirtler ¢agimizda kuruculugun
gorev ve sorumlugunun yeni 6znelligini, yasamin

her alaninda inga etme ¢abasindadir.

Negri, kurucu iktidar1 sadece anayasal normlar
ireten ve kurulu iktidarlar1 yapilandiran bir ilke
olarak degil, en basta demokratik siyaseti diizenleyen
bir 6zne olarak tanimlar. Her seyi kusatan iktidar
olarak kurucu iktidari devrimin kendisi olarak goriir.
Oyle ki Negri'ye gore nerede kurucu iktidar varsa
orada bir devrim vardir. Devrim gereklidir ve kurucu
iktidar bu amacin aracidir.

Kurucu iktidarin insas1 ve orgiitlenmesinde Kiirtlerin
yerel ve evrensel Olcekte etkisi yiikseliyor. Kiirtler
hem Kiirdistandaki c¢oklu istikrarsizlik pratiklerine
hem de kapitalist modernitenin boélgesel-kiiresel
esitsizlik, kirim ve yikim faaliyetlerine karsi tiim
ezilenleri ¢oklugun kurucu iktidarina davet ediyor.
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Dostlariyla  birlikte bugiin demokratik siyaset
zeminlerinde yatay ve dikey orgiitlenme formlars,
stratejik bakis acilar1 gelistirerek “kurucu iktidarin
ingas1” i¢in halklara, inanglara, isci ve emekgilere,
kadinlara, ekolojistlere, radikal ve muhafazakar

demokratlara toplanma ¢agris1 yapiyor.

Coklukta toplanma ¢agrisi Machiavellinin degisiyle
erdemli olma tembihidir. Hardt ve Negri’ye gore
bu erdem normatif zorunluktan ziyade ahlaki
bir tutumdur. “Toplumsal zenginligimizle kalici
kurumlar inga edip vyeni toplumsal iliskiler
orgiitleyen, bunlar1 korumak i¢in zorunlu bir giiciin
refakatiyle donanmis kurucu bir siirectir. Cokluk
toplanip bir araya geldiginde neyin miimkiin
oldugunu hentiz gormiis degiliz” diyor Negri ve
Hardt. Coklukta ¢agimizin devrimci arzusu sakli ve

Kiirtler bu arzunun 6znesi olmaya kararli.

Tocqueville'ye gore ge¢misin 151811 gelecegin {istiine
distirmeyi kestigi ve insanin karanlikta dolandig1 bir
momentte insanligin karanliga mahkum edilmesine
kars1 direng gelistirmek ahlaki bir tutumdur. Kiirt
halki karanliga kars: yerel ve evrensel 6lcekte politik
ve ahlaki bir tutum ald1. Yeni Kiirtliigiin esnek politik
bilinci, pratigin her asamasinda ahlaki ve politik
ilkeyi esas alarak mesafe kat etti. Kendi hayatlar
tizerinde konusamaz-karar veremez hale getirme
politikasina karsi her yerde orgiitlenme her yerde
kendini savunarak yerel ve evrensel 6l¢cekte varolma
direnci gelistirildi.

Sonug

Sonug olarak, Kiirtlerin politik yenilik yaratma
becerisi son kirk yilda sasirtici gekilde artti. 19 ve
20. Yizyll Kirt direnislerinde evrensel miicadele
formlariyla dayanismaya ve diplomasiye dayali
iligkiler kuramamas1 biiytiik eksiklikti. Bugiin bu
eksiklikler diaspora ve diplomasi bilinci ile asiliyor.
Uretimsiireglerinindegismesi, kentlesmegibievrensel
Modern
egemenlik arayisi ve geleneksel formlarin yarattigi

degisimler Kirtleri arafta birakmigti.

celiskiler analiz edilerek gelenegin ve modernitenin
yaganilabilir yanlarinin harmanlandigi demokratik
modernite bilinciyle gliniimiizde yeni stratejiler ve
formlar tiretiliyor. 19. ve 20 ytizyil direnislerini zaafa



ugratan yetersiz orgilitlenme, ideolojik ve mezhepsel
ayrismalar ulusalligr geciktiren faktor olmaktan
cikiyor. Negatif hikayeler etkisini yitiriyor.

Yeni Kiirtlitk bilinci, dogal olarak egemenlerde kimi
endiseler tretiyor. Bu nedenle Kiirt direnisi uzun
yillar boyunca mesru goriilmedi. 21. Yiizyilin en
kullanigh kavrami olan “Terorizm” adi altinda Kiirt
halkinin ideolojik, politik ve kiiltiirel miicadeleleri
manipiile edildi. Fakat buna ragmen Kiirtler her
zamankinden daha fazla kendi kimlikleriyle kamusal
hayata katilmayi bagariyor. Kamusal alandaki politik,
iktisadi ve kiiltirel goriinme bigimleri giderek
artiyor. Sistemik kirima ve manipiilasyona kars1 yeni
savunma ve direnme bigimleri gelistiriliyor. Ozetle;
Kiirtlere modernite ile birlikte dayatilan ¢oklu kirim
bicimleri Kiirt direnisi karsisinda basarisizliga
mahkum oluyor. En bityiik devletsiz ulus, yerli ve
otokton bir halk olan Kiirtler, bundan sonra nasil
yok olduklarimi degil, ¢oklu kirim bigimlerine
maruz kalmalarina ragmen nasil ayakta kaldiklarini
anlatacaklar.

Kiirdistan daglarinin  derinliklerinde sakli olan
kadim Sanidar magarasinda® ortaya ¢ikan hakikatten
Kirdistan  cografyasinin;  barisin,  kardesligin,
merhametin ve 6liimle basa ¢ikmanin cografyas
oldugunu bir kez daha 0&greniyoruz. Sanidar
magarasinda kazi yapan arkeologun deyimiyle hem
Neandertallerin hem Sapiens donemi acisindan
yasamimn her zaman var oldugu bir yerde hala
giincelligini koruyan ve giincellenmesi zorunlu
olan bazi sorularin cevabini bulabiliriz. Kirtler
Sanidardan bu yana buradalar (livirin) ve hi¢ bir yere

de gitmeye niyetleri yok.

Igindekiler i¢in Tiklayniz...

2 Sanidar Magaras: (Kiirtge: Saneder veya Zewi Cemi Saneder)
Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi'de Bradost Dagi’nda bulunan
arkeolojik sit alanidir. 35.000, 65.000 y1l 6ncesine kadar uzanan
on Neandertal’in kalintiss bu magaranin i¢inde bulunmugtur.
Neandertal’ler 6liilerini gomdiigii kanitlanan ilk homo tiiriidiir.
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Demokratik Ulus Anlayisinin
Birlik ve Coziim Kabiliyeti

Nurettin Amed

Yalanin Biiyiilii Giicii

Roma Imparatorlugundan giiniimiize dek emperyal
gliclerin en temel egemenlik taktiginin “divide et
impera” yani “bol ve yonet” veya “divide ut imperas”
yani “yonetmek icin bol” sozleriyle ifade edildigi
bilinmektedir. Fakat Romanin “b6l-yonet” icadindan
daha ¢ok 6nem verdigi ve sir gibi sakladig1 temel
stratejisi, sirlar1 yani gercekleri saklamaktir ki bunu
da Latince bir deyimle ifade etmislerdir:

“Qui nescit dissimulare, nescit regnare!” (Gergekleri
saklamay1 bilmeyen yonetmeyi bilemez!)

Mesele bagkalarinin Romanin ne yaptiginin farkinda
olmamasiydi. Roma ne kadarini gésteriyorsa o kadari
bilinmeliydi. Yoksa tiim yollar Romaya ¢ikmazdi!
Gorkemli binalari, saraylari, arenalari, kanunlari,
ordulari, generalleri ve imparatorlariyla Roma ¢ok
fazla gozler oniindeydi. Gizli olan: algiyla yaratmak
istedikleri hedeflerdi.

“Gosteris, sasaa” biiytik bir giigtii. Gii¢ gosterisi onemli
olmakla birlikte imparatorlugun asil giicii kendilerini
medeni-uygar baskalarini barbar olarak gosterebilme
ve buna onlar1 bile ikna edebilme yetenegiydi. Tim
siyasi sOylemleri ve tarih yazimlarina damgasini
vurmus olan bu olgu yani medeni-barbar ayrigmasi
biiyiik yalanlar olmadan gergeklestirilemezdi.

Her
Gergekleri

lizerine

bir

egemenlik yalanlar kurulmustur.

saklamak sadece Roma icadi
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degildi, ilk devletli egemenlik tesisinden beri altin
Ancak
“gergekleri saklamak” ifadesi bile gergegi tam olarak

kural olarak isletiliyordu. egemenligin
yansitmaya yetmiyor. Bundan Oteye gecen, daha
derinlikli yontemlerle egemenlik siirdiiriilebilmistir.
Egemenligin stirdiiriilebilmesi, topluma
benimsetildigi oranda gerceklesmistir. Bu nedenle
sadece gercekleri saklamak degil onun yerine sahteyi,

yalan1 gecirmek asil becerileri olmustur.

Boliinen, parcalanan toplumlarin birlesmesi her
seyden once ideolojik bir miicadele isidir. Clinkii
parcalanmanin  Oncelikle  zihniyette
kisilik

taninan Frantz Fanon ulusun somiirge rejiminden

agilmasi

gereklidir.  Somiirge ¢oziimlemeleriyle
kurtulmasmin hakikatle bagini séyle vurgular:
“Somiirge rejiminin yikilmasini hizlandiran, ulusun
ortaya cikisini besleyen, hakikattir. Yerlileri koruyan

»]

ve yabancilarin kaybetmesine yol agan sey hakikattir’

Yalanlarla “bitytilenmis” olan toplumlarin her seyden
once bir hakikat sorunu vardir. Egemenlerin akliyla
diistinmek, onlarin duygulariyla yasamak en derin
kisilik sorunlarini yarattig1 gibi devrim adina yola
¢ikanlarin bile karsitina benzemesine yol acar. Kiirt
halki agisindan diisiincede bagimsizlik saglanmadan,
somiirge kisiliginde carpitilan hakikatlerin farkina
varmak ve sistemden kopus adina kokli bir fark
yaratmak miimkiin degildi. Bircok orgiit ortaya

1  Frantz Fanon; Yeryiiziiniin Lanetlileri



¢iktig1 halde sonlarinin hiisranla bitmesinin temel
sebebi diisiince ve yasam tarzinda somiirgecilige
gobekten bagli olmalarydi.

Diisiincede Bagimsizlik
Hakikat Yolunu A¢mustir

Kirt Ozgiirlik Hareketi 1978de manifestosunu
sunarken “ulusal kurtulusa kalkmis giicler icin,
distince alanindaki bagimliligin  zerresi, ulusal
ihanetle ozdestir™ belirlemesiyle farkini ortaya
koymustu. Bu fark yasam tarzina da yansiyacak ve
halk tarafindan benimsenecek, kurtulus umudu
olarak sahiplenilecekti. Kiirt varliginin anlam
kazanma siirecinin nasil bagladig1 bilinmeden
giiniimiize dek saglanan gelismelerin anlami da
yeterince bilinemez. Kendini bile inkir eden bir
halk gergekligine umut olmak, inang asilamak kolay
olmamustir. Oyle ki, inkdr ve imha temelindeki
somiirgeciligin adinin konulmasi bile devrimsel bir
gelisme olmustur.

Kiirdistanda 19. Yiizyillin bagindan itibaren gelisen
direnisler bir {ilke tanimi yapmakta zorlanmstir.
Adina Kiirdistan denilse bile par¢ali durum adeta
kader gibi kabul edilmis ve miicadele adina bir
parcayla hatta bir bolgeyle ve bazen de kendi
agiretiyle sinirli kalma yaganmustir. Parcali durumu
daha da derinlestiren bu yaklasimlar yiiziinden
ulusal biling ve bu dogrultuda birlik arayis1 giiclii
temellerde gelismemistir. Bu durumun benzeri
bagka iilkelerin devrim tarihlerinde de goriilmiistiir.
Ortadogu, Afrika, Latin Amerika, Cin, Hindistan
gibi  somiirgelestirme hareketlerinin  geliskin
oldugu alanlarin tiimiinde ulusal birlik olugmasin
diye cografyalar kadar kafalara sinirlar ¢izilmistir.
Bazi yerlerde Giiney-Kuzey ayrigmasi yaratilmig
ve bir parcanin isbirlik¢i hale getirilip digerine
kars1 kullanilmasi saglanmistir. Vietnam en carpict
orneklerden biridir. Ortadogu bu pargalanmishgin
en agir sonuglarini yasamaktadir ve birlik i¢in ¢ok
az caba gosterilmektedir. Ulus-devlet hanceriyle
gizilen sinirlara bir de dinsel-mezhepsel celiskiler-
catigmalar eklenmistir. Islam Birligi adina ortaya

cikan orgiitlenmeler formalite olmay1 agamamustir.

2 Abdullah Ocalan; Kiirdistan Devriminin Yolu

Oysa petrol, su, para soz konusu oldugunda rakip
devletler hemen ortaklik kurabiliyor; yeter ki ¢ikarlar1
uyussun, birlik adina higbir ilke tanimiyorlar.

Benzer bir durum Latin Amerikada hikim
stirmektedir: “Bugiin ¢okuluslu sirketlerin her biri,
siirlarla paramparca olmus Latin Amerikadan
daha fazla birlik duygusu i¢inde ¢aligir. Kendi ulusal
birligini bile kurmay: basaramamis tlkeler nasil
topluluk olusturabilirler? Her tilkenin kendi i¢inde
korkung parcalanmalar, toplumsal béliinmeler, kirsal
gollerle kentsel vahalar arasinda ¢oziimlenemeyen
»3

celiskiler tekrarlanmaktadir’

Ortadogu, Afrika, Latin
Amerika, Cin, Hindistan
gibi somiirgelestirme
hareketlerinin geliskin
oldugu alanlarin tiimiinde
ulusal birlik olusmasin diye
cografyalar kadar kafalara
sinirlar cizilmistir

Roma Imparatorlugu bile béliip pargalamada
bu kadar maharetli olmamisti. Imparatorluklar
hikim kurduklar:
bolerek yonetirlerken, toplumlar kismen otonom

genis topraklar1 eyaletlere
yasayabilmislerdir. Kapitalizm, azami kar kanunu
geregi boliip pargalamanin yeni bir yolunu bulmustu.
Ulus-devlet ad1 verilen bu yeni yontem sayesinde dil,
kiiltiir, inang, ekonomi, tarih, cografya vb. toplum
adina ne kadar deger varsa hepsi inkar edilip modern
kolelik yaratilmistir. Her birey bu devlete bagl
oldugu ol¢iide yasamasina izin verilmistir ki, bunlar
kanunlarla devlet lehine giivenceye alinmistir. Tek
tip kiiltiir ve insan yetistirilerek azami kar i¢in gerekli
ortam saglanmistir. Bunun Kiirdistana yansimasi
diinyada esi-benzeri olmayan bir durum yaratmigtir.

Dort egemen devletin somiirgesi altina giren
Kiirdistan'in birlik sorunu sadece sémiirgeci devletler
3  Eduardo Galeano; Latin Amerika’nin Kesik Damarlar1
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nedeniyle degil, ayn1 zamanda Ortadogudaki diger
sorunlarla baglantili olarak katmerli hale gelmistir.
Coztiimi bulunamayan Ortadogu’nun en agir sorunu
oldugu halde Kiirt sorunu Ortadogu giindeminden
uzak tutulmaktadir. Egemen devletler ve onlarla
cikar ortakligi icinde olanlar bu topraklarin en
kadim halkin1 pargali ve statiisiiz biraktig1 gibi
soykirnmdan gegirmektedirler ve bu da kapitalist
uygarlik tarafindan planlanip devreye konulmustur.

Dort parca Kiirdistanda
halkin direnis ruhunu
benimsemesinin temel

sebebi, emege ve 6z giice

dayanan orgiit gercekligidir

Dort egemen devletin sinirlarinin agilip cografik
temelde Birlesik Kiirdistan'in olusturulmasi gibi bir
hedef, siirekli ¢atisma sebebi oldugu gibi uluslararasi
alanda Kiirt sorununun ¢6zlimsiizligiiniin en
temel gerekeesi yapilmustir. Kiirdistan savaglarin,
komplolarin, darbelerin alani olmusgtur. Buna karsin
cografik bitunligi ilk ulagilmasi gereken hedef
olarak gormek yerine, 6z savunmaya dayali olarak
zihniyet ve ruh birligini saglamak ve bu temelde
toplumsal 6zgtirlitk alanini genisletmek esas alininca
adeta mucizevi tarzda gelismeler saglanmistir.

1930’lu yillarin Tiirk Adalet Bakani Mahmut Esat
Bozkurt'un ifadesiyle Kiirde bicilen deger sadece
kolelikti. Tirk ulusuna kolece hizmet ettigi siirece
Kiirt halkina yasam hakki taninacakti. Egemenlik
mantiginin  6zeti buydu ve gerceklestirdikleri
soykirimlarla bu mantik tiim zihinlerde yer
edinecek; kolece yasam, isbirlik¢ilik-ihanet normal
hale getirilecekti. Bu duruma son verecek ¢aligmalar
sistemden disiinsel olarak kokli bir kopusla
miimkiin olabilirdi. Ancak bir¢ok reformist grup
“yol, elektrik, su” gibi taleplerle ortaya c¢ikmus,
bazi gruplar da KDP’nin soylemlerini esas almis
ve somirgecilik yerine tiim giicini PKK ile
miicadeleye harcamisti. Bu kosullarda reformizm ve
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isbirlikci-ihanetci egilim ulusal birlik 6ntindeki en
biiyiik engel olarak ortaya ¢ikmus ve tarihsel ugursuz
rolinii oynamigtir.

Ote yandan toplum i¢indeki ataerkil, feodal, gerici
zihniyetle miicadele edilerek 6zgiirliik bilinci adim
adim gelistirilmistir. Yani ¢ok yonlii bir mticadeleyle
ve biiyiik bedellerle ancak “var olma” saglanmigtir.
Var olmanin onuru 12 Eyliil zindanlarinda ¢ok biiyiik
acilara katlanilarak korunmus ve 6zgiir Kirtliigiin
yasam ¢izgisi direnis temelinde belirlenmistir.
Ondan sonrasi 6z savunma savasina cesaret etmedir
ki bu tarihi karar 15 Agustos hamlesi temelinde
pratiklesmistir. “Ilk Kursun” teorisine gore kafalardaki
karakollar birer birer yikilarak direnis daglardan
ovalara, kentlere yayillmis; NATO konseptleriyle
gelistirilen 6zel savasa karsi serhildanlarla cevap
verilmis ve 1990’larin basinda direnis halklagsmustir.

Fasist darbenin ayak sesleri gelirken Abdullah
Ocalanin  Rojava'ya gegmesi Kiirdistan'n kiigiik
parcasinda yeni bir uyanis ve Orgiitlenme siirecini
baglatmigtir. Filistin sahasindaki hazirliklar ardindan
tekrar tilkeye dontis saglandiginda ozellikle Basuré
Kiirdistanda KDP ihaneti tekrar cirkin yiiziini
gostermis ve Mehmet Karasungur gibi onciilerin
katledilmesine sebebiyet vermistir. Bu yillarda Tiirk
devleti ilk “sinir 6tesi” saldirisini gergeklestirmis ve
Kuzey-Giiney sinir1 bizzat kendileri eliyle anlamsiz
hale getirilmistir. 1983 yilindaki bu gelisme sinirlarin
sadece direnenler eliyle degil, somiirgeci devletlerin
Rojhilat
Kirdistanina da ayni yillarda ulasmak hedeflenmis
ve bu temelde ¢aliymalar yapilmistir. Ancak
Rojhilat’taki biiytik halklasma 1999da uluslararasi
komplo karsisindaki direnisle saglanmustir.

savaglyla da agilacagini  gOstermistir.

Bugiine dek tiim Kiirdistana hitap eden ve buna gore
orgiitlenen bir hareketin ¢tkmamis olmasi iglerin ¢ok
zorlu yliriimesine sebep olmustur. Buna KDP ijhaneti
de eklenince her sey adeta igneyle kuyu kazircasina
¢cok bityitk emeklerle  gerceklestirilebilmistir.
Dort par¢a Kiirdistanda halkin direnis ruhunu
benimsemesinin temel sebebi, emege ve 6z giice

dayanan orgiit gergekligidir.

Bu gelismelerin sosyolojik analizi klasik somiirge
tilkelerindeki olgiitlerle yapilamaz. Somiirge statisii
bile olmayan, kendini bile inkéar eder hale getirilmis



bir halk gercekliginden 6zgiirliik i¢in her tiirlii bedeli
goze alarak direnen halk gercekligine ulasmanin sirr1
her seyden 6nce onciiliikteki farkta aranmalidir.

Diisiincede ve yasamda bagimsiz olmak, her gelismeyi
o6z giiciine dayanarak emekle saglamak, yiiksek bir
politik 6ngoriiyle hareket etmek, 6z savunma ilkesini
her yerde, her alanda esas almak; aile, asiret, mezhep,
parca siurlarma takilip kalmamak, kadin 6zgiirlik
cizgisini gelistirmek, halka baglilik, direniscilik,
cesaret, fedailik gibi oOzellikler, tiim degerlerin
yeniden kazanilmasina, 6zgiirliik ve hakikat yoluna
girilmesine yol agmustir.

“2005 ve sonrasi yillarda yasanan farklilik, olustan
yeni bir 6zde kimlik kazanma, kalic1 varlik halini alma
ve Ozgiir yasamda 1srardan kaynaklanmaktadir...
Sorunlar artik dogus, olus sorunlar1 degil, biiytime,
korunma ve farklilasmadan kaynaklanan 6z kimlik

ve 6zgiir yasam sorunlaridir™

Dogru tanimlanan Kirtlik onun tarihinin ve
kiiltiirel varliginin dogru tespit edilmesi demekti ve
bu konuda biiyiik bir hakikat savas: verilerek dogru
orgiitlenme, dogru strateji ve taktik gelistirilmistir.
Yine bu temelde ulusal birlik 6z savunmaya dayalt
olarak gelisme zemini bulmus, zihniyette ve ruhta
birlik saglanmaya baglanmistir. Bunun her parcada
ve ulusal dizeyde orgiitsel karsiliginin yeterince
gelismemis olmasi icteki gelisme sorunlari kadar
isbirlik¢i ve ihanetgi kesimlerden kaynaklanmuistir.

Ulusal Birlik Oniindeki En Biiyiik
Engel: Devletci Paradigma, Isbirlikgilik
ve Thanet!

Ulusal birlik adina ne kadar gaba sarf edilmigse
somiirgeci devletler ve kiiresel giigler tarafindan
KDP bunun karsisina ¢ikarimistir.

Uluslararast komplo KDP ihanetini ve kiiresel
diizeyde oriilen “Kiirt Kapani” stratejisini iyice giin
yiiziine ¢ikarmistir. Bunca gelisme saglanmisken tiim
cabalarin ihanete kurban edilmesi ve Kiirt halkinin
ozgiirliigii adina sergilenen her direnis ¢abasinin bile
uluslararas1 bir tuzaga doniistiiriilmesi karsisinda

yeni bir ¢are bulunmaliydi. Reel sosyalizmin
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kilavuzlugu ve ulus-devlete dayali ¢6ztim arayislar:
miadini doldurmustu. Artik “tavsana kag, taziya
tut!” oyunlarini bosa gikaracak stratejik degisimlere
ve yeni ¢oziim yaklagimlarina ihtiya¢ vardi. Bu
asamada paradigmasal degisim giindeme gelmis ve
demokratik ulus ¢6ziimii tiim tarihsel gorkemliligiyle
ag1ga ¢ikmistir.

Yeni paradigma sadece Kiirt uluslasmasini ve
birligini gelistirmede rol oynamayacak ayni zamanda
Ortadogu kordiiglimlerine cevap olacak, evrensel
diizeyde de insanligin 6zgiirliik arayisi igin, devlet ve
iktidar sahas1 disinda anlamli bir umut ve ¢6ztim giicii
gelistirecekti. Eszamanli olarak kiiresel giigler eliyle
AKP Ortadogu’ya bir Truva at1 olarak siirtlmiis; yeni
paradigma temelindeki her tiirlii gelismeyi onlemek
iin roliinii oynamuistir.

Demokratik uluslagma anlayist her parcada devletlerle
diyalog halinde demokratik ¢6ztimii esas aliyorken
AKP, bunun 6niine dikilmis ve sadece toplum kirim
paradigmasiyla sonuca gitmeye calismistir. Bunun
diger pargalara da yansimasi olmus ve Kiirt sorunu
yine c¢oziimsiiz birakilmistir. Tiirkiyede ¢6ziim
anlayis1 gelisecek olsa diger parcalarin da ayni yola
girmesika¢inilmaz olacaktir. Ancak tersi gelismeler da
ayni diizeyde etkide bulunmus ve her dort devlet Kiirt
halkinin demokratik 6z yénetim hakkini reddederek
kendileri de “Kiirt Kapanr” igine sikismustir.

“Kirt Kapanr” kiiresel giiglerin Lozan anlagsmasiyla
kurduklar1 ve KDP eliyle her yere tasidiklari bir
tuzaktir. Devlet yikmak ve devlet kurmakla Kiirt
halkina ozgiirlitk gelmeyecegi; aksine bu vesileyle
stirekli savaglara stiriiklendigi ve ¢iiriitme siyaseti
uygulanarak yavas yavas yok edilmeye c¢alisildig1
yeterince agiga cikmustir. Buna ragmen Giiney
Kirdistanin bir bolimii tizerinde aile sirketi gibi
egemenlik kurmus olan ve tim politikalariyla
soykirimi1 mesrulagtiran KDP, sanki Kiirt halkina
hizmet ediyormus gibi bir alg1 yaratiliyor. Sirf bu
algiy1 yaratmak i¢in milyon dolarlar harcaniyor.

Yine bu algi operasyonlarma kendini kaptirmig
iyiniyetli ¢cevreler de soykirima ortak olduklarinin
farkinda degiller:

“Hegemonik sistemin Kiirtlik adina her parcada
ortaya ¢ikardigi yapay, sahte ve saptirilmis bir
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Kirtligii maske olarak takan isbirlik¢i unsurlarin
rolii, esas olarak asimilasyon yoluyla uzun stirece
yayilmis Kiirt kiiltiirel soykirimini mesrulastirmaktir.
Kiirt ulusal varhigi iizerinde entelektiel, politik,
ahlaki ve estetik calisma yiiriitenlerin bir an bile
akillarindan ¢ikarmamalar1 ve duygu diinyalarinda
canli tutmalar1 gereken temel hususlardan birisi bu
maskeli, sahte Kiirtliik olusumlarinin birer tuzak
oldugudur. Niyetleri ne olursa olsun, bunlarin rolii
soykirimi mesru kilmaktir. Bunlar goriintiste Kiirt
ulusal varhiginin bir unsuru olduklarini idda eder
ve realizasyonuna girisirler; 6ziinde ise Kiirt ulusal
varliginin potansiyel unsurlarini igten kemiren,
agacin kokinil yiyen kurt¢uklardir. Ne acidir ki,
¢ogu da bu agacin kurdu olma rollerini bilingsizce,
glinliik ¢ikarlar ugruna ve en vahimi de iyi niyetlice
yerine getirmektedir®

Iyi niyetlice soykirima hizmet edenlerin disinda
Ozellikle egemenlik katinda kendine yer arayan
ve ailesel maddi ¢ikarlar disinda higbir seyi
umursamayan KDP, ulusal birlik 6niindeki en biiyiik
engel olmayi siirdiirdiigii gibi, bazen ge¢gmisteki Kiirt
yigitliklerine atifta bulunarak bugiinkii ihanetini
gizlemeye calisiyor, hatta bunun i¢in “Bagimsiz
Kiirdistan” gibi iddialar1 bile ileri siirebiliyor. Latin
Amerikallarin  dedigi gibi “Geg¢misin ihanete
ugramis kahramanlarinin iilkiilerini gerceklestirecek
olanlar bugiiniin hainleri degildir

Bu konuda kafa karisiklig1 yasayanlarin anlamadig:
husus, kiiresel giiclerin bolge tizerindeki hesaplari ve
KDP’nin buna nasil hizmet ettigidir. Tim Kiirdistan
bir yana Giineyde kendisine sunulmus olan bolgeler
tizerinden “kiigiik bir devlet¢ik” sahibi olmay1
hayal etmeleri bile “Kiirt Kapan1” i¢in kurgulanmis
bir senaryodur. Bunun bdyle oldugu KDP’nin
“Bagimsizlik Referandumu” girisiminde iyice agiga
ciktl. Kendileri her tiirlii 6zgiirlitk¢li ve demokratik
gelisme oniinde engel iken esas demokrasi gii¢lerini
suglamaktan geri kalmiyorlar. Onlara gére bu
demokrasi ¢evreleri 6zgiirliik adina direnerek Kiirt
halkinin kazanimlarini tehlikeye atiyor, kiiresel
glicleri tahrik ederek Kiirt halkinin diplomasi
olanaklarini yok ediyor! Kiirt halki hegemon giiglerle
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is birligine yonelirse onlarin sundugu kadariyla da
olsa haklarini elde edebilir! Ciinkii onlara gore Kiirt
halkinin kendi basina 6zgtirlesmesi imkansizdir...

Bu distincedeki asagiik duygusu, maddiyata
tapan ve bunun i¢in her tiirli ihaneti bir bardak su
icer gibi gerceklestirmeye hazir ruh haliyle kimse
halkina fayda saglayamaz. Bu nedenledir ki KDP
Kiirt halkina tarihi zararlar vermistir. Giiniimtizde
de somiirgeciligin tek dayanag: isbirlik¢i ve ihanetci
yapay Kirtliiktiir. Bunu elinden aldiginizda
somiirgeci ve soykirimer giictin Kiirdistanda hicbir

hitkmii kalmayacaktir.

Demokratik Moderniteyle Ulusal
Birlige ve Evrensel Ozgiirliige

Kendine ihanet disinda Kiirde yasam hakkinin
olmadig1 bu uygarlik karsisinda kendi uygarligini
yaratmak disinda bagka alternatif kalmamustir.

Tarihsel toplumun hakikati agiga ¢ikarilarak bu
yola girilmis, boylece Ozgiirlitk Hareketi tarafindan
devletli terk
demokratik uygarlik veya demokratik modernite

uygarlik  paradigmasi edilmis;
paradigmasina gore ulusal sorunun ¢6ziimiiniin adi

“Demokratik Ulus” olarak belirlenmistir.

Devlet¢i paradigma ne kadar parcalayici ise
kadar

birlestiricidir. Farkliliklarin birligini esas aldig1 i¢in

demokratik modernite paradigmasi o
bu paradigmaya gore, devlet dis1 kalan tiim toplum
kesimleri kendi inanglari, dilleri, kimlikleri ve
kiltiirleriyle 6zgiirce yasayip demokratik birliklerini
olusturabilirler. Boylece birbirini reddeden, dislayan,
catisan, somiirmeye ¢alisan degil koruyan, gelistiren,
paylasan toplumsallik canlanir. Toplumun ahlaki-
politik niteligi bunu gerektirir. 25 yillik tecridin bir
sebebi de bu diistincelerin Tirk halkina ulagmasini

onlemek i¢indir.

Giiniimiizde Tiirk halkinin bilmesi gereken en
temel husus sudur: “Vatan hainligi, bolictlik”
gibi suglamalar Tirkiyenin kiiresel giiglerin
kurdugu “Kiirt Kapani” icinde tutulmas: anlamina
gelmektedir. Imrali sistemi kiiresel giicler tarafindan
kuruldu. Vaktiyle Tiirkiye Bagbakani sifatiyla Biilent

Ecevit'in sagkinhigini gizlemeyip “Ocalan bize niye



teslim edildi anlayamadik?” demesi, belki de Kiirt
sorununun ilelebet ¢6zlimsiiz birakilip Tiirkiyenin
sonsuz bir savasa siiriiklendigini sezmesinden
dolayidir. Clinkii yasanan buydu ve bunu tersine
cevirmek i¢in demokratik ulus anlayis1 gercek bir ilag
olmustur. Tiirk halkinin 25 yildir halen anlamadigy,
demokrasi giiglerinin de anlatmaya giiciiniin
yetmedigi ve herkesin derinligine anlamas1 gereken
bu gerceklik tecritle gozlerden ve kulaklardan
uzak tutulmakta; savag politikalar1 herkesi adeta

uyusturarak kisir dongiiye yol agmaktadir.

Bin yillik kardeslikten bahseden herkesin bilmesi ve
anlamasi gereken diyalektik ¢ok aciktir: Kiirt halki
ne kadar 6zgiir olursa Tiirk halki da o kadar dzgiir
olabilir!

Bin yillik kardeslikten
bahseden herkesin bilmesi ve
anlamasi gereken diyalektik
cok aciktir: Kiirt halki ne
kadar 6zgiir olursa Tiirk halk:
da o kadar o6zgiir olabilir

Ayn1 diyalektik tiim Ortadogu halklar1 agisindan
gecerlidir. Halklar arasina 6zelde de Kiirt halkinin
birligi oniine engeller dikmek sadece kiiresel
kapitalist gli¢lerin isine yariyor. Bunun 6niine ge¢mek
adina KDP yo6netimindeki Mesut Barzani'ye olas: bir
Ulusal Kongrede Esbaskanlik teklifi bile gottiraildiigi
halde buna yanagmamuslardir. Aksine stirekli olarak
saldirilarin ortag: haline gelmis durumdadirlar. Aym
rolii Rojavada KDP’nin bir yan 6rgiitii olan ve Tiirk
MIT’i ile iliskilerini gizleme ihtiyaci bile duymayan
ENKS oynamaktadir.

Biitin  bunlardan ¢ikan
kafa ile
saglanamayacagidir. Demokratik ulus anlayist kendi

sonug, isbirlikci ve

ulus-devletci anavatan  birliginin
halkina veya diger halklara dismanlik yapmay1 kabul
etmez. Bunun disinda her Kiirdi gii¢le ulusal birlik
zemininde bulusmak olanagi vardir. Cagimizda
insanligin geldigi diizey ve Kiirt halkinin miicadele

bilinci ve birikimi ulusal birligin saglanmasi i¢in en

elverisli kosullar1 sunuyor. Sinirlar sorun yapmadan
demokratik ulus haline gelebilmek icin devletgi-
iktidarct
kurtulmak yeterlidir. O zaman Kiirt soykirimi

zihniyetin  tutsaklastirici  etkilerinden
kargisinda ortak akil olusur ve ortak direnis cephesi
gelistirilir. Halen Kiirt halki soykirim ¢emberinden
¢ikmis degildir. Yine halkimiz par¢ali durumunu
asmis degildir. Bu durum Kiirt Ulusal Kongresinin
toplanmasi1 igin yeterli bir sebeptir. Diinyanin
karsisina kendi kaderini kendisi tayin etmek isteyen
tim Kurt halki olarak ¢ikmak tarihin 6niimiize
koydugu kaginilmaz ve onursal bir gérevdir. Ulusal
Kongre ayni zamanda Kiirt halkinin kendi kaderini
tayin etme konusunda uluslararasi mesruiyet
olusturacaktir. Kiiresel diizeyde ozgir Kirtlik
giderek taniniyor ve kabul goriiyor. Diinyanin
aydinlar;, emekgileri, miicadele eden kadinlar,
gengleri, halklar1 nezdinde gelisen bu zemine
gtivenmek ve ulusal birlige vesile yapmak gerekiyor.
Bu konuda Kiirt kadini ve gengligi onciiliigiinde
ulusal birlik ¢aligmalar1 yapildi. Yazar, akademisyen,
sanat¢1 girisimleri gerceklestirildi. Edebiyat ve dil
calismalar1 bu konuda o6nemli roller stlendiler.
Bunlar umut verici gelismelerdi ancak, son yillarda
bu ¢abalarda bir azalma goriildiigii icin karamsarlik
yayan KDP engelini asmak adina “KDP’siz Ulusal
Kongre” ¢agrilar1 gelistirilmistir ve bu yaklagim
umutlart1  yeniden canlandirmistir.  Direnisin
biiyiikligi moralin ve umudun esas kaynagi
olmakla birlikte, Ulusal Birlik girisimi tarihin temel
bir dénemeci olacak, yiizyillarin toplumsal hayali

gergeklesecektir.

Ginimiiz dinyasinda kogullar ne olursa olsun
ulusal birligin saglanma olanaklar1 vardir; ¢linki
demokratik
gelisebilecek bir anlayistir. Devletler istemiyor diye

ulus anlayist  devletlere ragmen

birlik konusu bir yana birakilamaz.

Kiirt meselesi {izerine kafa yoran her gevre birlik
sorununa dikkat ¢cekmekte haklidirlar.

“Son yetmis yillik siire boyunca Kiirt halkinin
parcalanmis varligina kogut olarak, birkag¢ farkls
billurlagsmanin olusmasindan dolayi, Kirt halkinin
kendi kaderini tayin hakkinin gogulcu terimler
icinde kavranmasi gerektigini disiiniiyor. Kendi
kaderini tayin hakk: sorununda ti¢ temel ve farkli
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yaklagimi ongoriiyor. Birincisi, bu hakkin tarihsel
Kirdistan'in biitiinii ¢ercevesinde Kiirt halkina ait
oldugu yaklagimi. Ikincisi, bu hakkin, yasadiklar:
devletlerde ayr1 ayr1 uygulanmak ve her birindeki
uygulama farkli olmak {izere, Kiirt halkina ait
oldugu yaklagimi. Ugiinciisii, kapsam ve derinlik
bakimindan bir niyet belirsizligini, taktik esneklik
temelinde stratejik bir Kirt Birligi vizyonuyla
birlestirmek.””

Kirt halki arasinda da

gelistirilmektedir. En ¢ok savunulan goriis devlet

Bu gibi tartismalar
art1 demokrasi formiltadiir ki her parcadaki hakim
devletle ¢6ziimii 6ngérityor. Her parcanin kendi
ozgtnlikleri vardir. Yaganilan devlet sinirlar
sorun yapilmadan demokratik ¢6ziime gitmek bir
diyalogu gerektirir. Demokratik ¢6ziim olanaklari
olustugunda Kiirt halkinin demokratik uluslagsma
temelinde konfederal birligini saglamak, ¢ok daha
gergekgi ve uygulanabilir olacaktir. Ancak bu demek
degildir ki devletler ¢6ziime yanasmazsa ulusal birlik
saglanmayacaktir. Hayir, bu durumda yine konfederal
anlayigla Kurt ulusal birligini saglamak hedeftir ve
giiniimiizde yaganan durum da bunun ertelenmeden
Clinkil

devletler demokratik ¢oziime yanagmamaktadir;

gerceklestirilmesini  gerektirmektedir.
dolayisiyla ulusal kongre temelinde miicadele
birligini olusturmak ve her parcada ne tiir bir
yapilanmaya gidilecegini ortak kararlarla belirlemek,
buna gore diplomasi ve politika yiiriitmek en acil
basarilmasi gereken gorev durumundadir.

Bu sorunu tartisirken 6n agici olacak tanimlama ulus
olgusu uluslagmaya dair yeni tanimlamadir: “Ulus
inga modellerinin genis yelpazeli tanimlar olsa da,
hepsini birlestiren genel bir tanimi da miimkiindiir;
o da ulusun zihniyet, biling ve inangla ilgili tanimidir.
Bu durumda ulus ortak zihniyet diinyasini paylasan
insanlar toplulugudur. Bu ulus taniminda dil, din,
kiiltiir, pazar, tarih ve siyasi sinirlar belirleyici degil
bedensel rol oynarlar. Ulusu esasta bir zihniyet
durumu olarak tanimlamak dinamik bir karakter
tagir. Devlet ulusunda ortak zihniyete damgasini
vuran milliyetcilik iken, demokratik ulusta dzgiirlitk
ve dayanigma bilincidir. Fakat uluslar sadece zihniyet
durumlariyla tanimlanirsa bu eksik bir tanim

7  Ortadogu'da Azinliklar kitabindan Richard Falk alintis1
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olur. Nasil zihniyetler bedensiz olmazsa, uluslar
da bedensiz olamaz. Milliyet¢i zihniyetli uluslarin
bedeni devlet kurumudur. Zaten bu beden nedeniyle
bu tiir uluslara devlet-ulus denir. Hukuk ve ekonomi
kurumlari agir bastiginda, bu tiir uluslar1 ayirt etmek
i¢in pazar veya hukuk-ulus demek miimkiindir.
Ozgiirlik ve dayanigma zihniyetli uluslarin bedeni
demokratik  6zerkliktir.  Demokratik — 6zerklik
esas olarak benzer zihniyeti paylasan bireyler ve
topluluklarin kendilerini 6z iradeleriyle yonetmeleri
anlamima gelir. Buna demokratik yonetim veya
otorite demek de miimkiindiir. Evrensellige acik bir
tanimdir”®

Sonug olarak; ideolojik bagimsizlik temelinde
gelistirilen halka dayali politik tutum ve direnis
savagiyla Kirt ulusal varligi her yoniyle agiga
¢ikarilmis, 6z yonetim bilinci ve giictine kavusulmus,
bu sayede de ulusal birligin zemini giiclii sekilde

orilmistiir.

Ote yandan Jin Jiyan Aazadi serhildanlarinda
goriuldugii tizere kadin ozgiirlik cizgisiyle ulusal
birlige en biiyiik katkiy1 saglanmustir. Kiiresel ¢apta
gelistirilen tecrit karsiti eylemler ise demokratik
modernite paradigmasinin giiciinii  gostermistir.
Buna gore ulus olmak artik devlet kurmakla veya
devletlere dayanarak gerceklesmeyecektir. Bu tarz
uluslasmanin doénemi ge¢mistir. Bizzat toplumun
kendi
inga edecektir. Bu anlayista sinirlarla ugrasmak,

kendisi, bilingli emegiyle uluslagmasini
devletlerden beklenti igine girmek ya da sirtini
baskasina dayamak yoktur; 6z giice dayanarak

ozgiirligiinii kendi elleriyle yaratma vardar.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz...
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