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Toplumsal Miicadele

Komiin Insas1 ve Ozgiirlesme

Editor

Dergimizin bu sayisinin dosya konusunu “Yerel
Yonetimler ve Komiine ayirdik. Abdullah Ocalan’in
27 Subat 2025 tarihinde yaptigi tarihi Baris ve
Demokratik Toplum Cagrist'yla birlikte Demokratik
Toplum Manifestoswnun 6nemli bagliklarini daha
anlagilir hale getirebilmek icin dergimizin cesitli
sayilarindan yararlandik, yeni cimleler kurduk.

Demokratik toplum ingasinda yerellerin belirleyici
olmasi bilgisi ve deneyimiyle yerel yonetimler ve
komiinii bu sayiya ickin kildik. Bu yoniiyle yazilan
makaleleri konu ve anlam betigi izlegiyle okuyucunun
ilgisine sunduk.

Kom ve Komiinden bahsederken &nce bu olgu
ve kavramlarin anlam bilgisine bakmak gerekir.
(Kom: Topluluk)
tiretilmistir. Kiirtce ve kardes dillerin etimolojik

Komiin kelimesi “Kom’dan
kokeninde oldugu gibi, giincel olarak da varligini
korumaktadir. Denilebilir ki Kiirt, etimolojik ve
epistemolojik kokenler itibariyla komiin dogmus
bir etnisitedir. Boylece komiin Kirtin yasaminda
temel belirleyicilerden biri olarak var olagelmistir.
Komiinden uzaklagan Kiirt asimile olmus, kendinden
yabancilagsmustir.

Ozgiirliik Hareketinin temel ozelligi bastan itibaren
komiin pratikleriyle bezelidir. Oziinde Ozgiirlitk
Hareketi cikisi itibariyla bir komiin hareketidir.
Giinimiizde bunu insa edebilecek maddi-manevi
diizeye ulagmistir. Cikis1 da vardigi nokta da semantik
olarak yataydir. Ciinkii tizerine bina oldugu zemin
(toplum) yatay bir karaktere sahiptir. Ozcesi yerel
yataydir, merkezilesme dikeydir. Toplum yataydir,
iktidar ve devlet dikeydir. Dikey merkezden geneli
ve yereli yonetir. Fakat merkezin dikey yiiksekligi
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yerelden, dolayisiyla toplumdan uzaklagir ve topluma
yabancilasir. Yani iktidar ve devlet 6ziinde topluma
yabancilasmadir.

Anti-toplumcu  olusu da bu

kaynaktan beslenir.

Peki ‘topluma yabancillasma ne anlama gelir?

Toplumun ihtiyaglarina, toplumun Onceliklerine
yabancilasma olarak tarif edilebilir. Toplumun biitiin
tarihsel birikimlerine, maddi ve manevi degerlerinden
uzaklagsma da denilebilir. Merkezde veya tepede yer
alanlarin onceliklerini, toplumun onceligiymis gibi
algi manipiilasyonu yaratir. Bunu reddeden ve kabul
etmeyenleri hizaya getirmek icin de siddete basvurur.
Temel ¢elisme budur.  Oziinde dikey ve yatay
catigmasidir olanlar. Clinkii toplum yereldir, sahadir.
Thtiyaglar1 sahalar belirler ve iiretim araglari ile o
araglar1 kullananlar yereldedir. Dolayisiyla yasanan

catigmalar da buradan kaynaklaniyor.

Iktidar-devlet uygarliginin son temsilcisi kapitalizm,
finans ¢ag1 kapitalizm yagiyor. Adeta zivanadan
¢tkmistir. Anti-toplumcu karakteri insan kisilikleriyle,
zihniyetiyle oynayan, kisiliksizlestiren ve insan bedenin
ihtiyaglarina odaklayan ve ¢ildirtan bir déneme
girilmigtir. Iste Epstein Adasi gibi olaylar buradan
¢ikiyor. ABD-Israil ve Iranda hatta son gaz siiren
savasin zirve yapmasi, Epstein tiirii yozlasmalarin bir

tezahtirt olarak okunabilir.

3.Diinya Savagt en son I[rana saldirilarla yeni bir
evreye girdi. Amerikan devlet baskani Trump; “Ben
savaslar1 bitirecegim, Amerika’y1 biiylik yapacagim,
diinya jandarmaligini yapmayacagim” diyerek iktidara
geldi. Ancak savagi en ¢ok yayan kisiye doniistil.
Bu tarz kisilikler neden segiliyor peki? Bu aslinda
uygarligin geldigi diizeyin, muktedirlerin ¢ildirmasi



olarak nitelendirilebilir. Bu ¢ildirma hali de toplumu
cildirtiyor ve timden tasfiye etmeyi hedefliyor. Savas
boyle genisliyor ve yayiliyor. 3. Diinya Savasrnin bu
kadar karmagik, kompleks, eski olciilerle anlagilir
olmamasi, merkezi uygarligin zirvedeki ortaya ¢ikan
temel sorunlar1 ve toplumsal kesimlerin derinligine
niifuz etme haline doniisiiyor. Verili sistem, kendi
varolusuicin dahi ¢6ztim tiretemiyor artik. Saldirilarak
veimha ederek ¢6zmeye ¢alistyor. Bunun igin her tiirli
teknolojiyi kullaniyor. Niikleer teknolojilerden s6z
ediliyor. Hicbir defans noktasi, hi¢bir ahlaki bariyer
kalmamistir. Giiniimiiz devletlerini artik eski 6l¢tilerle
anlamak, anlamlandirmak mimkiin degildir. Biitiin
miimkiinlerin kiyisindan doniilmistir.

3. Diinya Savagt eski Olgiilerle ¢oziimlenemez ve
anlagilir kilinamaz. Insanlik ya buradan ¢ikacaktir ya
da sonunu hazirlayacaktir. Cikis nasil olabilir peki?
Mimkiindiir ki 6ze dontsle olacaktir. Yani devletci
uygarligin ve onun son temsilerinin, tarihteki biitiin
kotiiliiklerine, girkinliklerine ve toplumu pargalayan,
ayristiran ve catistiran hallerine son vermekle olabilir.
Bu da bir kez daha topluma dénmekle olur. Bilinir
ki ilk toplumsal yarilma asagi yukari giinimiizden
20-30 bin yil 6ncesine dayanan avci erkegin kastik
saldirilarina, kadin katliamlarina baslamasiyla ortaya
¢tkmigtir. Neden kadin katliamlari?
varlik kadin eksenli kendini insa etmistir. Kadinin
farkly
gelinmistir. Smniflagma toplumun pargalanmasidir.

Toplumsal

digiiriilmesiyle  zamanla siniflagmalara
Toplumun giigten kudretten diigiiriilmesidir. Gligten
kudretten distiriilen toplumun tepesine iste iktidar ve

devlet yapis1 yerlestirilmistir.

Toplumun tekrar gii¢ ve kudret kazanmasi1 demokratik
topluma doniis ile miimkiindiir. Bu anlamda Abdullah
Ocalanin 27 Subat ¢agrisimin tarihselligi deger
buluyor, anlam kazaniyor. Ocalan; evrensel boyutlara
ulagan sistem krizinin ¢ikigin yolunu komiin ingastyla
agmak istiyor, agilim sunuyor. Sosyalizm kaynaginin
komiin oldugu bilgisini bir kez daha hatirlatiyor
diinyaya. Yasadigimiz Post-Gergekgi ¢aga, toplumun
Oziiniin sosyalist oldugunu gosterip, paradigmasini
olusturdugu demokratik toplumun kaynaginin
tarihsel kom-komiinden aldiginy; tarihe, giincele ve
gelecege bu perspektifle bakmak gerektigini tekrar
tekrar hatirlatiyor.

Peki “Demokratik Toplum” nedir, nasi, nerede
kurulur? Hi¢ kuskusuz vyerelde kurulur. Ciinki
toplum yerelde, cografyada yasar ve yataydir. Devlet
dikeydir. O halde dikeyden kurtulma yerellesme, 6ze
donme; savagtan, ¢atigmadan, somiirii ve baskidan
cikis yaparak toplumsallasmayr gerceklestirmeyle
Bu da
dayanismadir, paylasim ve birlikte tretimdir. Bu

mimkindir. komiin ingasidir, komiin
yerelde, yerinde yonetimidir ve yerel demokrasidir.
Yerelde demokrasi ve yerinde yoOnetimi sadece
belediyeler olarak algilamamak gerekir. Esbagkanlik
ve Es Yasam pratikleri paradigmasal insanin sac
ayaklar1 olarak kurulsa da genelde toplumun kendi
kendisini yonetmesi temel ictihattir. Ciinkii komiiniin
kendi kendisini demokratik tarzda yonetme halidir.
Bu da 6ze doniistiir. Insanlik ya bunu gerceklestirecek

ya da yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya kalacaktir.

O halde tarihin temel akis1 budur. Komiin ve yerel
yonetim Oze donisiin oOzidiir. Kendi kendisini
yonetmesidir. Bu sayimizda komiinii ve demokratik
toplumun ingasini diistindiik, tartistik, irdeledik ve bu
baglamlara igerik sunan konulari ele aldik, tartismaya
calistik. Bu baglamda kurgulanan makalelerin siirece
katk: yapacagina inanarak iyi okumalar dileriz...



Kadinin Gergek Tarihi Tiim
Toplumun Komiinal Tarihidir

Abdullah Ocalan

Komiinal toplumun gelisimine karsi rol oynayan
iki kurumdan birisi devlet iken, digeri ailedir. Aile
hem devletin hem de komiinal toplumun degerlerini
i¢ine alan bir begik gibi temel rol oynamak istese de,
sonugta devletcilikle i¢ ice gegip anti-toplumcu bir rol
oynamaktadir. Aileciligin bu roliinde, Ibrahimi dinler
onciiliik etmiglerdir.

Aile hem kabile bi¢iminde orgiitlenen komiinal
toplumda hem de devlet vyapilarinda varligini
sirdirtir. Her iki formun ortaklastigi noktalardan
biri ailedir. Aile klandan tiireme olsa da, yeni formu
kendi koklerine tamamen yabancilagmistir. Ciinkii
i¢cinde hem kabilenin hem de devletin kimi degerleri
vardir. Keza milliyet ve ulus formlar: i¢inde de temel
bir kurum olarak korunur. Toplumsal form degistikee,
aile de yeni forma gore yeni bir bi¢im alarak kendini

uyarlar.

Bunda tek tanrii din geleneginin &nemli bir rolii
vardir. Ozellikle Ibrani din gelenegi aile ideolojisinin
ve kurumlagmasinin éncii giiciidiir. Ibrani gelenegin
yarattig1 bir devrim varsa, o da aile kurumunun teorik
ve pratik temellerinin atilmasidir. Aile kurumu bu
temel {izerinden diinyaya yayilir. Ailenin son formu
olan ¢ekirdek ailenin béylesi koklii bir tarihsel mirasi

vardir.

Devlet ile ailenin ve komiiniin aralarindaki iliskiyi
iyi anlamak gerekir. Aile kurumu hem devletin hem
komiiniin degerlerini tasiyan bir kurum olarak 6zgiin
bir formdur. Baski toplumu gelistik¢e aile komiini
yadsir ve devletin temel bir birimi haline gelir. Tersine
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devlet zayifladik¢a da komiiniin temel bir birimine
dontsiir.

Ibrani dinlerde, Hindistan>da ailenin ikili karakteri
bu gercegi gosterir. Hindistanoda Budhacilik, kastik
gruplara kars1 en acik tepkiyi ifade eder. Budhaciligin
tagidig1 komiinal karakterin 6zii de bu topraklarda
ortaya ¢ikmistir. Ayni sekilde aileciligi devletin
hizmetine sokan Ibrani dinler gelenegidir. Israil hem
komiinal hem de devletsel gelenegin somut formudur.
Israil icin bir komiin devleti de denilebilir. Ibrani
komiinalitesi olmasaydi Israil devleti, devlet olmasaydi
Israil toplumu olmazdi.

Kapitalist modernite aileyi de parcalayarak ¢ekirdek
aileye indirger. Toplumun en kii¢iik birimi diye lanse
edilen ¢ekirdek aile, esasta komiinal toplum karsisinda,
bir anti-toplum unsuru olarak konumlandirilr.
Giiniimizde iflasin esiginde bulunan aile kurumu,
toplum karsiti roliinii derinlestirerek oynamaya
devam etmektedir.

Toplumsal sorun, bir taraftan ailecilik diger taraftan
devletgilikle derinlesiyor. Ailecilik ile devletgilik
birbirinden ayr1 degillerdir. I¢ ice rol oynayarak
toplumsal sorunu daha da icinden ¢ikilmaz hale
getirmektedirler. Devletin ve ailenin bu gifte baskisi
altinda komiinal toplum hem alan hem de anlam
kaybina ugramistir. Toplumsal varolus karsisinda
boylesine giiclenmis iki kurum ile miicadele eden
modernite, kadin kirnrmindan ve koleliginden
ekolojik kirima, her alanda en saldirgan politikalar
Gliniimiiz modernite

uygulamaktadir. kapitalist



hegemonyast doganin altindan dstiine, toplumun
tiim gozeneklerine kadar sizilmadik tek bir birim
birakmamustir. Inanilmaz bir tempoda toplumu
yikiyor; havayi, topragi, suyu kirletiyor. Tarihin hi¢bir
donemiyle kiyaslanamayacak bir toplumsal ¢okiisle,
neredeyse diinyay1 yasanmaz hale getiriyor.

Demokratik Toplum Komiinal
Toplumdur

Demokratik toplumun temel ilkelerinden birisi, inga
calismalarinda kadinlarin temel dinamik gii¢ olarak
yer almasidir. Ozgiir ve demokratik komiinal sistemin
ingasinin irade kazanmis kadin katilimi olmadan
gerceklesme imkani da olmayacaktir. Boylece
demokratik toplum o6zgiirlik ve demokrasiden de

yoksun kalacaktir.

Tarihsel olarak kadin, toplumun kok hiicresi olan klan
formunun yaraticisidir. Sadece disil dogurgan varlik
nedeniyle degil, bizzat 6nciilitk ederek klani yaratmis
olmasidir. Anacil klan toplumu, tarihsel toplumun
kok hiicresi oldugundan, sonraki toplumsal ve
tarihsel stirecleri derinden etkilemistir. Kadin, klan
toplumunun yaraticist oldugu gibi, zamanla elitlesen
ve kast haline gelen erkek avci yapilarinin anacil-
toplumuna saldirisiyla ilk kolelestirilen de olmustur.
Boylece kadin hem ilk yaratan hem de ilk kole, ilk
somiirge, ilk hizmetci, ilk alinip satilir hale gelmistir.

Sonraki tarihsel siireclerde kadinlar siyasal yasamdan

dislanarak, o6zel ev smirlarina hapsedilmistir.
Denilebilir ki, sonraki ¢aglarin 6zgiir ve demokrasiden
yoksun, hep savaslara sahne olmasi, kadinlarin
dislanmastyla baglantilidir. ilk ve orta ¢agda kadin
ev smirlarinda yasama dahil edilirken, kapitalist
modernite ¢aginda 6zel evin disina ¢iksa da, bu kez
sistem tarafindan tretilen metalarin tiketimi i¢in

pazarlayici obje haline getirilmistir.

Demokratik
kadinlarin kendi 6zgiir irade ve katilimiyla olacaktir.

toplumun  kurumsallasarak insasi,
Siyasal ve toplumsal yasamin her alanina kadin
katilimi olmazsa ne insa caligmasi basarilir ne de
ozgirlik ve demokrasiden bahsedilebilinir. Bu
nedenle demokratik toplumun inga caligmasinda
kadinlarin kendilerini érgiitlii irade haline getirmeleri
olmazsa olmazdir. Béylece kadinlar kendilerini yerel

ve ulusal demokrasi zemininde gii¢lii kurumsallagma

ile katilm saglar. Bu da hem genel toplumun hem
de erkek yapisini demokratik zihniyet ve karakter
kazanmasina 6nemli katki yapmis olacaktir.

Demokratik toplum komiinal toplumdur. Komiin
ilkesi,

gereken bir ilkedir. Aileden siyasete, sagliktan dil ve

biitin  toplumsal birimlere uygulanmasi

kiiltiire kadar tim toplumsal birimler komiinal olarak
orgiitlendirilmek durumundadar.

Bu ana perspektifle demokratik moderniteyi
demokratik ulus, komiinal/demokratik toplum ve

eko-ekonomi/ eko-endiistri tizerinden tanimladik.

a) Demokratik Ulus

Ulus-devlet bir iktidar 6rgiitlenmesi iken, demokratik
ulus bir toplumsal yonetim orgiitlenmesidir. Ulus-
devlettek tiphomojen toplum yaratimimiihendisligine
dayanirken, demokratik ulus gok kimlikli, cok kiiltiirli,
heterojen toplum dogasina dayanir. Ulus-devlet
kimlikleri iktidara arag kilarak ¢atigtirmaya, birbirine
kirdirmaya dayanirken, demokratik ulus farkl kimlik
ve kiltiirlerin demokratik iliski ve dayanismasina
dayanir. Kimlikleri iktidar araci olmaktan ¢ikarir.

Ozetle ulus-devlet iktidarci iken, demokratik ulus
topluluklarin dayanismasina ve 6zy6netimine dayanur.

b) Komiinalite

«Barig ve Demokratik Toplum Manifestosu»nun
odagimi komiinalite olugturmaktadir. Dolayistyla
komiinalitenin insan varolusunda ve miicadele
gergekliginde sahip oldugu anlam ve 6nemin iizerinde
durmak gerekir.

Komiinaliteyi «Ugiincii Doga» olarak ele almamiz
isin dogasina daha uygun olacaktir. Ugiincii doga,
insan toplumsalliginin ¢ikis noktasidir. Komiinal
bir iliski olmadan insan toplumsallagsmasi miimkiin
degildir. Komiinalite yalnizca insan tiirline ait bir
evrimlesmenin sonucu olarak, insan tiiriint olusturan
ve ontolojik gelisimini koruyan iliskilenmedir.

Komiinalitenin Kapsami

Komiinalite demokratik komiinler sistemi olarak
ikisini de kapsar. Demokratik komiinalite denince,
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demokratik komiinler birligi anlasiimalidir. Onun
sistemlesmis halidir.

Komiinizm ile komiin arasindaki fark da 6nemlidir.
Komiinizm adina uygulanan temel stratejiler komiin
temelli degil, ulus-devlet temelli olduklart icin
bagarili olamadilar. Sosyalizmin dogasi komiinlere
dayanmasidir.

Komiinalitenin gelisip olgunlagsmasi ve biittinliikli
bir yapiya biiriinmesi sonucunda toplum olusur.
Yani, komiinal iligki olusmadan 6nce bir toplumdan
soz edilemez. Dolayisiyla komiin esittir toplumdur.
Komiin

iliskiselliginin  olmadig1r bir toplumsal

gerceklik yoktur.

Komiinal iligki evrensel varolusun da temelindedir.

Bilimsel olarak iligkisellik, var olusun temel
kosuludur. Ozellikle kuantum fizik felsefi ufkumuza
yepyeni boyutlar kazandirirken, evrendeki her seyin
birbirinin var olusunda rol oynadigini, hi¢bir seyin
kendi bagina olugsmadigini da gostermektedir. Tekil
olan evrenseldir, evrensel olan tekildir; par¢a olan
bitiindir, bitin olan da parca. Zitlar birlikte var
olur, karsitlar birbirini biitiinler. Biitiin bu diyalektik
stireclerden anlasilmaktadir ki, evrenin isleyisi de
komiinaldir. Her varlik bu evrensel var olusun icinde
ve onun yasalarina gore olusmakta, var kalmakta ve

dontismektedir.

Komiinalite, sosyal varolusun ve bu varolustaki biitiin
kavram ve kategorilerin temelidir. Ornegin etik
degerler komiinalitenin bir iriiniidiir. Bir seyin iyi
veya kotii oldugunu belirleyen toplumun kendisidir.
Toplumdaki iliski, davranis, aligkanlik ve amaglar bize
o toplum i¢in neyin iyi veya kotii oldugunu gosterir.

Estetik degerlerimizi belirleyen de komiinalitedir.
Giizele duydugumuz hayranligi, estetik hazlarimizi
ve sanatsal disavurum kodlarmmizi  aldigimiz
Akimlar,

isluplar, teknikler, stiller vs. en iyi anlatimin, en iyi

zemin toplumsal var olusumuzdur.
disavurumun yolunu agmak i¢indir. Dolayistyla estetik
degerlerimiz komiinalite iizerinde sekillendigi gibi,
tiim estetik yaratimlarimiz da belirli bir toplumdaki,
belirli bir kiiltiirel paylasimi yagayan insan grubu veya
gruplarinin begenisine sunulur. Estetik yaraticinin
pusulasini  belirleyen, icinde vyasadigi toplumsal
gergekliktir.
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Inancin temelinde de komiinalite vardir. Hatta tiim
inanglar baglangicta komiinal olmak zorundadir.
Islamiyet bir komiinal iligkidir. Hz. Musa, Yahudi
toplumunu komiinal iliski cercevesinde orgiitleyerek
«kutsal
Muhammedin iligki sistemi, toplumsal sorunlari

topraklarra  ulagtirmaya ¢alist.  Hz.
¢ozme bicimi, kendi toplumunu olugturmasi ve her
kavram ve kategorisini toplumuna gore olusturmasi
onun gercek bir komiinar oldugunu gosterir. Hz. Isa
da bir komiinardir. Ilk yaptig1 sey kendi toplumunu
olusturmak ve her seyini onlarla paylasmaktir.
Nitekim Hiristiyanlig1 olusturan, gelistiren ve yayan

da bu komiinal iliski olmustur.

Ibrani komiinalitesi
olmasaydi Israil devleti;
devlet olmasaydi Israil
toplumu olmazdi

Komiinal yagamu tiim inanglarin kdkeninde bulabiliriz.
Havari, Miirid, Sahabi, Yogi veya ad1 ne olursa olsun,
inanan topluluklar esas olarak komiinal yasayarak
kendi ideolojilerini mesrulastirabilirler. Mezhepler,
tarikatlar, cemaatler komiinal yasayarak, toplumun

dogasinda bulunan gergekligi yasanir kilmaya calisirlar.

Komiinal yagam bireyi ailecilik, hanedanlik, agiretcilik
iliskilerinden kurtarip genellestiren ve insanlik ailesinin
bir {iyesi yapan yegane iliski bi¢imidir. Milliyet, ulus-
devlet ve onun versiyonlar1 komiinalitenin kaba bir
takliti olarak insanlig1 gruplara boliip, kastik katilin
eliyle baglatilan yarilmay1 derinlestirirler. Komiinal
iliski ise toplumun yeniden kendi 6z degerleriyle

bulugmasinin yolunu agar.

Kiirt toplumsal gergekliginde bagarilmak istenen de
kominalitenin giincellenmesi ve topluma egemen
kilinmasidir.  Komiinalite, ulus-devletgiligin  kars
kutbundadir; milliyetciligin - ve anti-milliyetciligin
agtlmasidir. Milliyetcilik bir ¢ikmaz sokaga dogru
stirtiklerken, anti-milliyetcilik kendisini milliyetgilik
tizerinden tanimladigr icin eksik ve bagimli bir

varolustur.

Komiinalite ise kendi varolusunu kendi dogasina
uygun olarak tanimlar. Ki, bu da toplumsal varolustur.



kendi
varolusunu yalnizca milliyet tizerinden tanimlamak

Milliyetsizlik dogru olamayacagr  gibi,

da ayn1 oranda yanlisa siiriikleyecektir.

Komiinalite karsisinda en 6nemli tehlike orta sinif
tuzagidir. Orta smif mezhepler ve tarikatlar, siyasi
partiler veya ideolojik gruplar bi¢iminde kargimiza
¢ikabilir. Oziinde en alt kesimlerle en {ist kesimleri
uzlagtirma arayisinda olan, kendi varolusunu buna
baglayan bir ara kesimdir. Bu yaniyla sanaldir,
varolusunun toplumsal bir nedeni yoktur. Soyut
olan, bir maddi ger¢eklige dayanmayan orta simnif,
pasif bir varolusa sahip oldugunun bilincindedir.
Bunu asmak igin iki aktif sinifin varligini kullanarak
kendi varolusunu temellendirmek ister. Yani iki
kesimin de enerjisinden beslenir. Toplumun en alt ve
en st kesimleri arasinda bir koprii olacag: vaadiyle
ortadaki goévdeyi biiylitmeyi hedefler. Toplumsal
gerceklikte bir yer edinmis olsa da, komiinalitenin
kendisi i¢in bir yikim getireceginin bilincindedir.
Komiinalitenin gelismesinin yolu orta sinifin alaninin
daraltilmasindan gecer. Aksi durumda dinlerde ve
reel-sosyalizmde oldugu gibi bir mezhep olarak, bir
karsit akim olarak bizzat komiinalitenin i¢inde gelisir;
onu en iyi savunan olarak goriiniip igten ice anlam
yitimine ugratir ve yozlastirir.

Kiirtliigiin birlesecegi tek nokta komiinalitedir. Kiirt
komiinalitesinde biiyiik bir sentez vardir. Tarihin
Zerdistilik  olarak  bir
kavusan komiinalite, esas olarak Zerdiistten binlerce

baslangicinda ideolojiye
yil oncesinden Kiirdistan'da toplumsal bir varolus
olarak yasanmustir.

Zerdistliik, Kiirdistan toplumunda gii¢lii olan bu
gercekligin ideolojisini olusturur. Gliniimiizde ulus-
devletideolojilerinin inkar-asimilasyon politikalarinin
bu kadar etkili olmalarini sebebi, Kiirtlerin bu
gercekliklerinden uzaklagmalaridir. Siyasal, kiiltiirel
olarak var olmamak, ailecilik, agiret¢ilik sinirlarinda
yasamak var olmak degildir Komiinal iliskide

Kiirt
yabancilagma,

uzaklagma, yabancilasmasinin  temelidir.

Komiinal tim yabancilagmalarin
temelinde yer alir. Toplumsal sorunlarin ¢oziimii de

en iyi komiinalite tizerinden tanimlanabilir.

Komiinalitenin yara almasiyla baslayan toplumsal

sorun, yine komiinalitenin iyilestirilmesiyle

ortadan kaldirilabilir. Devlete dayal1 bir «kurtulug»u

hedeflemek, komiinaliteyi o6zgiirlilk adina yeniden
yaralamaktir. Komiinalite devletle nasil yaganacagini
somutlastirabilir, bunun yollarini aralayabilir ama
devletli ¢6zimti reddeder. Devlet iliskisi komiinal
iligkinin kars1 kutbunda yer alir.

Demokratik toplumun
kurumsallasarak insasi,
kadinlarin kendi 6zgiir irade
ve katilimiyla olacaktir

Kiirtler devlet siirecini derinligine yagamadiklari
i¢cin komiinaliteye daha yatkin durumdadirlar. Bu
olumlu yanlariyla birlikte, ailecilik ve asiretcilik
baglari, dogru birey-toplum diyalektigini kurmada
ve komiinalitenin yeniden tesis edilmesinde en
6nemli engeldir. Birey komiinal olmadan toplumun
komiinaliteye ulagmasindan s6z edilemez. Bu nedenle
Kiirt komiinalitesini diriltmenin yolu Kiirt bireyinin
komiinallesmesinden geger. Kiirt tipi kendisi ve
ailesi icin yagsadigindan, hem Kiirt olamiyor hem
de komiinallesemiyor. Kiirt i¢cin komiinlesme ile
Kiirtlesme ayni durumu ifade eder. Siyasal, sosyal,
kiiltiirel olarak olusamayan birey ailecilik sinirlarini
asamaz ve komiinallesemez.

Komiinal olmadi8) igin ailecilik sinirlarina hapsolan
Kiirt, kendisi gibi yeni koleler yetistirmede aileyi bir
basamak olarak kullanir. Her Kiirdiin ¢ocuklar1 onun
kopyasi olmak durumundadir. Siyasal, toplumsal
hayalete dontisen Kiirt kisiligi asimilasyona ve oto
asimilasyona agik hale gelir. Komiinalite toplumsal
ve bireysel insay1 gerektirir. Kiirt kisiligi parcalayic
ve dagitici bir kisilik tipidir. Kiirt fedakarligi bile
bencillige dayanan bir fedakarlik haline gelmistir.
Kendinden kag¢is toplumsal bir hastalik haline
gelmistir.

Komiinalitenin Politikas1

Toplum demokratik, ahlaki ve politiktir. Ahlaki ve
politik toplum, ahlaki devreye sokarak politik alani
olusturmaktir. Politik alan bireysel, 6zel dedigimiz o
iligkileri giderek zayiflatip, herkesi orgiitleyip egiterek



toplumsal iglerin icine c¢ekerek genisleyecektir.
Komiinalitenin politik hedefi herkesi temel meselelere
baglama ve ilkelestirmedir. Yani toplumun islerini
sadece kiigiik bir gruba degil, dalga dalga toplumun

geneline meletmedir.

Komiinalitenin politik alani toplumsal insa alanidir.
Gegerken, politika ile ahlak arasindaki iliskiye
deginmek yararli olacaktir. Giinliik politikada yararli
hale gelen bir sey, giderek o toplum igin ahlaki bir
ilkeye déniisiir. Politika irade olarak yarina yansirken,
ahlaka doniigmektedir. Ahlak, politikanin kalici iz
birakan yanidir. Ahlaki politik toplum, bu ikisinin
birlikteliginin toplumun kék hiicresinden itibaren var
oldugunu ifade eder. Politika derken, komiinaliteyi
inga edecek demokratik politika kastedilmektedir.
Despotik, tekci degil; demokratik komiinaliteye
uygun politika.

Politik alanda iktidarcilig1 asip demokratik yonetime
gecmek, sosyalizm i¢in hayati bir ilkedir. Bu ilke,
ulus-devlet anlayisindan demokratik ulus anlayisina
ve onun politik araglarina gecisin ifadesi olacaktir.
Sosyalizm i¢in 6lim ¢ukuru demek olan iktidarcilik,
devletgilik hastaligina kargi tedbir komiinalitedir. Reel-
sosyalizmin tarihi boyunca gercekte komiinarlar ile
devletci sosyalistler arasinda bir kavga yasanmustir. Bu
kavgada devletci sosyalist giigler, sosyalizmi kurmak
i¢in her tiirli fedakarliktan geri durmayan milyonlari
imha etmis, ardindan sosyalizmin i¢ini bogaltarak
onu kapitalizmin bir mezhebine dénustirmiislerdir.
Komiinaliteyi hayata gecirmek demek; sosyalizme
bulastirilmis iktidarcilik ve devletgilik hastaliklarin
temizlemek, sosyalizmi ger¢ek demokratik o6ziiyle
bulusturmak demektir.

Komiinalist Kisilik

Demokratik ulusun temel kurumu komiindiir. Komiin
toplumsal iligkiler icindeki herkesi kapsar. Aile
oziinde bir toplumdur. Aileye kars: verilen miicadele
de 6ziinde komiinalist bir miicadele olmaktadir. Aile
eski bir toplum, hatta toplum kalintis1 oldugundan,
aileye doniik elestiri de biiytik bir komiinalist
olmanin gereklerindendir. Komiinalist ruh olmazsa,
demokratik ulus bilincine ulasmak beklenemez.
Demokratik ulus bilinci, kominalist kisilik bilinci
olarak gelisebilir. Komiinalist kisilik gerceklesmemisse
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bunun nedeni, kisilikteki derin liberal yanlardir.

Kiirt
sorgulanmalidir. Bu, komiinalist kisilik i¢in hayati bir

kisiliginin neden komiinalist olamadig1

sorudur ve her zaman ve mekanda onemini korur.

Komiinalist kisilik yasadigi hayattan zevk alan bir
kisiliktir. Gittigi her mekanda bir komiin olusturma
veya var olan komiine katilmayr gorev edinir.
Komiinalist ruhu, havay:r kendinde yasatan kisilik,
insanlar1 ruhsal, zihinsel olarak bir komiin etrafinda
orgiitlemeyi de basarabilir.

Komiin ilkesi, biitiin
toplumsal birimlere

uygulanmasi gereken bir
ilkedir

Devletin alani daraltmasini gerekge olarak ileri siiren
kisilik gercek anlamda komiinar olamamustir. Devlet
komiin alanini daraltamaya calistik¢a, komiinar o
alani genisleterek devletin alanini daraltmay1 hedefler.

Tarihimiz ayni zamanda bir komiinalizm tarihidir.

Toplum siiflagmaya degil, komiinalizme gore
olusmustur. Toplumun yiizde doksani boyunca

yaganan bu gercekliktir.

Komiinalizmi Zagros-Toros sisteminin bir yasam tarzi
olarak tanimlarken, bu gerceklige dayanmaktayiz.
Bunu 6ziimseyen bir komiinar, komiinalizmi yeniden
toplumun giindemine sokup yasamsallastirmay1
kendine gorev edinir.

Saglik, egitim, akademi, ekonomi vb. alanlarin tiimii
birer komiin olarak orgiitlendirilebilir. Ilkokuldan
yiksek okula kadar egitim bir komiinal alandir.
Demokratik ulus diplomasisi bir komiindiir. Spor
kuliipleri, sendikalar, dayanigma orgiitleri, cevre
orgiitleri, genglik Orgiitleri, yetenek kurslari, halk
egitim merkezleri gibi toplumun belli kesimlerinin
bir araya geldigi her kurum ve kurulus ayn1 zamanda
birer komiin olarak degerlendirilmelidir.

Bu kurum, kurulus, orgit ve derneklerde karar
belirleyici bir baskan yerine, komiinal ilkelerle
kurulmus bir yonetim kurulunun olmasi, demokratik
ilkenin bir geregidir Komiinlerin bir ag gibi



orgiitlenmesi, ayni zamanda demokratik ulusun
kurumlagmasinin da ifadesi olmaktadir.

Komiinalitenin Orgiitlenisi

Komiin bilinci, toplumsal gergekligin bir yansimasi
olarak ifadeye kavusmustur. Toplumsal gergeklik,
ilk orgiitlenisten bugiine toplumu ayakta tutanin
bu komiinalite oldugudur. Yaganan agir toplumsal
sorunlara ¢oziim {iretildik¢e, komiinalitenin gercek
onemi daha fazla 6ne ¢ikacaktir.

Komiin orgiitlenmesi matruska gibi, komiin iginde
komiin seklinde olacaktir. Matruskalarin her biri bir
komiin iken, hepsi i¢ ice bir komiinii olusturacaktir.
Komiinalite sistemi derken bdylesi bir agin goéz
oniine getirilmesi gerekmektedir. Bir kentin genel
komiinii kent meclisi bi¢iminde oOrgiitlenecek, alta
dogru genisledikge, en kii¢iik komiin birimi olarak 10
kisiye kadar orgiitlenecektir. Kentin milyonluk niifusu
komiinlere boliinecek; ilgeye, kéye, mezraya, her yerde
dikey ve yatay seklinde komiinler orgiitlenecektir.

Demokratik komiinalitede erkek eski erkeklikten,
kadin eski kadinliktan cikacak ve giderek Ozgiir
esyasam ilkesine gore hareket edecektir. Kadin aile
kadini, koca kadini degil, komiin kadini olacak; erkek
aile reisi, kadinin kocas1 degil, komiin erkegi, gorev

insani olacaktir.

Komiin demokratik ulusun hiicresidir. Demokratik
ulus bedenlesmeyse, komiin de onun hiicresidir.
Hiicre saglam olmazsa beden de saglam olmaz. Bu
acidan komiin hayatidir.

Komiinde kacamak yapan, komiinle uyusmayan
kisilikler kanser hiicresidir; mensubu oldugu toplumu
kemirir.

Komiinalitede Birey

Sozlinti ettigimiz kacis Kirtligt, ¢oplik, ¢oplik
icindeki pislik budur. Toplumun i¢inde kanserli
hiicrelerin, pislige bulanmis bireylerin oldugunu
bilerek komiinii insaya yonelmeliyiz.

Judenratlik edenler, asi-avare gezenler neredeyse
saglam bir sey birakmamiglar. Onemli olan bunlarin
bulabilmektir.
Komiinal ruh bunu gerektirir. Bu ruhun 6zii olan

komiinaliteye nasil  ¢ekilecegini

kolektivizm  bireyin  kisiliginde = saglanmadan

komiinalite gerceklesemez. Birey kolektifleserek,
komiinin ruhu ve zekasi olacak ve gittigi her
yerde komiinli yasatacaktir. Bir komiinarin halkta
karsiliginin olmasi, halkin ona saygiyla yaklagmasi
ancak 6zIi bir durugla mtiimkiin olabilir. Bu sekilde bir
calisma tarzi tutturulamadigi durumlarda kurulan sey
dagilir. Clinkii her yerde komiinaliteyi bosa ¢ikarmaya
calisan bozguncularla karsilagilabilir. Komiin adina
olusturulan her kurum, kurulus ve birligin gercekte

komiin olup olmadigini iyi anlamak gerek.

Tekil olan evrenseldir,
evrensel olan tekildir; parca
olan biitiindiir, biitiin olan da

parca

Bunun i¢in gercekte isleyip islemedigine, hangi ilkelere
bagli olarak isledigine bakmak gerek. Giig yoluyla ya
da baska saiklerle olusturulmus bir kurumun komiin
gibi islemesi beklenemez.

Komiinler zorla degil, tamamen goniilliiliik esaslarina
dayali olarak kurulmali ve ¢aligtirilmalidir.

Komiinalitenin karsisindaki engellerden biri de
Ulus-devlet
komiinalite karsisinda bir diren¢ gosterir. Ulus-

ulus-devlet  bireyciligidir. bireyciligi
devlete gore olusmus kisiligin aidiyet duygusu hayali
bir giiclin, devlet eliyle yiiceltilmis bir gercekligin
sinirlarindadir. Topluma gore degil, devletin istedigi
toplumsalliga gore diisiiniir. Hayalleri, 6zlemleri ulus-
devletin yarattig1 imajlara gore olusmustur. Kolektivite
karsisindaki tavri ya korkmadir ya da diigmanca
tavirla davranmadir. Ciinkii komiinalite onun alg:
diinyasini pargalar, ona ait oldugu séylenen sahte
sinirlara saldirip anlamsizlastir ve bireye yeni sinirlar
gosterir. Bireyin aslinda kendisi icin degil, ulus-devlet
i¢in olustugu ve disiindiigi gercegini agiga ¢ikarir.
Bu da ulus-devlet bireyciligini saldirganlastirir. Kendi
gercekligiyle boylesine acimasizca karsilasmaktan
tirker.

Komiinaliteye karsi giigli direng gostermesinin en
biiyiik nedeni, aslinda oldugunu distindigu kisiligin

olmadigini, komiinalitenin ona gostermesidir.
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Komiinal birey demokratik ulusun bir iyesidir.
Dolayisiyla algi sinirlari, hayalleri, diisiince tarzi
buna gore olusmak durumundadir. Bu, hem birey
olarak kendi benligini olugturmanin hem de bir ulusal
gercekligin tiyesi olarak gorev ve sorumluluklarini
belirlemenin temelini olugturur.

Komiinalitede Oz Savunma

Her alanda bir komiin olusturulacaktir. Toplumun
kendi 6z dinamikleri iizerinde yiikselebilmesinde
orgiitlenme temel bir kosuldur. Bu orgiitlerin saglik,
ekonomi, diplomasi, politika gibi tiim demokratik ulus
unsurlarina kadar genislemesi gerekir. Iste 6z savunma
da bu temel drgiitlenmelerden biridir. Komiinalitenin
ist orglitlenmesi «Demokratik Komiinler Birligi»
olacaktir. Demokratik ulus ¢atist altinda ayni tarihsel-
toplumsal kaderi paylagmis farkli milliyetler, inanglar,
tabakalar ve cinsler ekonomiden siyasete kadar
yayilan bu komiinlerde érgiitleneceklerdir. Her alanin
bir komiinii olacak ve bu komiin demokratik ulus
ilkesine gore orgiitlenecektir. Ustten alta dogru giderek
genisleyen binlerce komiiniin bir 6z savunmasinin
olmamasi diisiiniilemez.

Oz savunma toplumun saldirtya agik alanlarini
koruma, toplum i¢inde asayisi saglama ve komiinlerin
glivenligini saglama gibi temel rolleri istlenecektir.
Kirtler agisindan bu durum hayati bir konudur.
Kirtlerde 6z savunmanin olmamasy; halkin her tirli
saldirtya agik halde birakilmasi demektir. Kiirdistan>in
her parcasi i¢inde benzer teskilatlarin kurulmas: ve
hepsinin birbiriyle uyumlu olmast Kiirt varliginin
glivenceye alinmasi icin elzemdir. Dort ulus-devletin
de Kirtlerin, Kirdistamin demokratik komiinler
birligini ve onun kendini koruma hakkinin olmasini
kabul etmeleri temel kosul olacaktir. Kiirdistani biitiin
gliclerin Demokratik Komiinler Birligine katilmasi ve
ona gii¢ vermesi i¢in de araliksiz galismalarin devam

etmesi gerekir.

Oz savunma konusunda temel sart sudur: Varhk

taninacak. Varlikk tanindiktan sonra ozgirlik,
demokratik siyaset ve hukukla saglanacak. Ozgiirliikler
siyasetin ve hukukun konusudur. Varlik ancak
ozgiirlik siyaseti ve hukuk ile garantiye alinabilir.
Kirt varlig1 anayasal giivenceye kavusturulmalidir.

Ulus-devletin halkimizin taleplerine karsi tepkisiz
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kalmasi veya onlar1 yeniden kriminalize etmeye
calismas1 karsisinda, varligimiz taninincaya kadar
Ulus-devletle
yiiriitiilen politikanin temelini bu olugturacaktir. Oz

kutsal direnme hakkimiz vardir.

savunma ilkesi budur. Hukukta bunun adi «kutsal
savunma hakki»dir. Varligimiz ve 6zgtirligtimiiz inkar
edildiginde, saldiriya ugradiginda kutsal savunma
hakkimiz her zaman ve yerde gecerlidir.

Komiinaliteye dayali 6z savunma silahla saglanacak
bir savunmaya gore kendini kosullamaz. Savunmanin
esast  orgiitlenmedir.  Orgiitlenmenin  saglam
olusturuldugu her zaman ve zeminde toplumun varlig
glivenceye alinmis olacaktir. Ancak tim baglayic
yasalarina ve hukuki temelin olusturulmasina ragmen
ulus-devletin yeniden siddete dayali saldirilarinin

olamayacaginin bir garantisi yoktur.

Komiinalite karsisinda en
onemli tehlike orta sinif
tuzagidir

Ulus-devlet, dogasi geregisikistigiveyakendivarliginin
tehlikeye distiigiinii hissettigi anda toplumu gézden
¢ikarmaya hazirdir. Bunun karsisinda komiinalitenin
kendisini yeniden korumaya almasinin garantisi de
yine komiinal 6rgiitlenme olacaktir. Komiinalite giiglii
bir orgiitlenme agina kavusturulursa, ulus-devletin
her tiirla saldirilarina karsi kisa siirede bir savunma
ag1 olusturmast da miimkiin olabilecektir. Toplumsal
varligin inkar edilmesi veya imha tehlikesiyle karsi
karstya kalmasi durumunda, toplumun kendisini
korumaya almasi dogal bir haktir. Oz savunma silahli
bir koruma sistemine karsi cikmamaktadir, aksine
varliga yonelik bir tehdit oldugunda var olan 6rgiitsel
giicii kullanarak en kisa siirede silahlanmay1 ve kars:
koymay: ahlaki bir ilke olarak kabul etmektedir.
Dogru bir komiinal 6rgiitlenmenin oldugu zaman ve

zeminde bu tamamen pratik bir meseledir.

Komiinalitede birakilan, reel-sosyalizmin ulus-devlet
yaratma araci olarak bagvurdugu ulusal kurtulus savasgt
stratejisidir. Bu hassas konunun yanlig anlagilmamasi
gerekir. Terkedilen «ulusal kurtulus savas stratejisi»
esas olarak ulus-devlet icindir.



Reel-sosyalizm ve onun bir aract durumunda olan
ulus-devlet terk edildigine gore, ulusal kurtulus savas
stratejisi de terk edilmelidir. Demokratik ulus esas
alindiginda demokratik siyaset stratejisi ve onun
hukuku
siyaset stratejisinde silaha gerek yoktur. Mizakere

da esas alinacak demektir. Demokratik

ile, tartisma zeminlerini yaratma ve c¢ogaltmayla
toplumsal sorunlara ¢6ziim aranir. Bos yere savasta
israr etmek reel-sosyalizmi tekrar etmek olacaktir.
Komiinalizmin 6z savunmast toplumun varolusuna

baglidur.

Komiinalitede Kadin ve Erkek

Demokratik komiin konusunda temel sorun sudur:
Kastik katil topluma kars1 bir savas baslatip toplumsal
yarilmaya yol a¢tiginda toplumun ne kadari devlete
ne kadari aileye tagindi?

Toplumsal sorunun baslangicinda kastik katil eliyle
yikselen devletin ve ailenin tuzaklarina c¢ekilmis
bir komiinaliteden bahsediyoruz. Anacil toplum
yarilirken, ondan geriye ikiye béliinmiis bir toplumsal
gerceklik kalir. Bir yanda komiine dayali yeni bir sosyal
form olarak kabile ortaya cikar. Bu organizasyon,
toplumun kendini var kilma refleksidir. Diger yanda
ise Ozel ailecilik ve ataerkil hiyerarsi bigiminde
orgiitlenen devletli uygarlik ortaya ¢ikar.

Tarih, komiinal toplumun tasfiye edilmesini isteyen
gliclerle, toplum adina direnen komiinal gii¢lerin
tarihidir.

yiriitiilen bu savagimda ailecilik ve devletcilik temel

savasiminin Komiinal topluma karsi

araglardir.

Ailecilik ve devletgilik tuzagi her seyi yaratan
komiinaliteyi zayiflattik¢a, kastik katil toplumsal
yarilmada basar1 elde edebilmektedir. Bunu da
ailecilik  ¢emberine

giicten distrdigi kadim

alarak  yapmaktadir.  Aileciligin  giiniimiizdeki

islevi, toplumsal orgiitlenmelerin hepsini kendi
sinirlarinda  yozlagtirmak ve  etkisizlestirmektir.
Devlet komiinaliteyi, esas olarak ailecilik sinirlarinda

bogmak istemektedir.

Kadinin gergek tarihi tiim toplumun komiinal tarihidir.

Kadinin  toplumu olusturmasi, komiinalitenin

olusmasidir;  kadinin  disiiriilmesi  toplumun

diisiiriilmesidir. Biitiin saldirilara ragmen toplumun
otuz bin yillik direnis tarihinin devam etmesi, esas

olarak anacil toplumda yaratilan bu toplumsal damara
dayanmasindandir. Komiinalite kadimin emegiyle,
cabasiyla kurulacak ve onun esitligini garantiye
alacaktir.

Komiinal biling ytikseldik¢e de, kadinin giiclenmesi
saglanabilir. Kadin irade haline geldikce, erkegi de
komiinal yasamin esaslarina ¢ekmesi miimkiindir.
Kadin giiclenmedik¢e erkegin toplumsal ingaya
katilim1 komiinal degerlere gore olamaz. Toplumsal
insaya katihm 0Ozgtr, bilingli ve iradeli olmay:
gerektirir. Kadin komiinaliteyi gelistirerek hem dogru
bir kadin-erkek iliskisinin temellerini atabilir hem de
kendi dogasina yeniden kavusabilir.

Komiinalitenin Hakikati

devletli
uygarhigin savasi olarak bagladigi Dbilinmektedir.

Toplumsal sorunsalligin  komiinaliteyle
Toplumsalligin bu sekilde sorunsallagmasi, cinsiyet
temelinde olmugtur. Anacil toplum kastik katilin
saldiristyla ikiye yarilmustir. Bitytik sorunsallik budur.

O giinden bugiine bu ¢atallasma devam etmektedir.

Catallagmanin  bir tarafinda egemenlik kuran,
kolelestiren, somiiren bir gergeklik yer alirken; diger
tarafinda ezilen, baskiya ugrayan, somiriilen ve

soykirima ugratilan 6teki gerceklik yer alir.

Komiin, bu toplumsal sorunsallikta toplumun var
olma refleksi ve bilinci olarak varligini korumaktadir.
Toplum yeniden komiinalite bilincini gelistirmedikge,
varlig tizerindeki tehlike devam edecektir.

¢) Eko-Endiistri

Kapitalist endiistriyalizmi birinci ve ikinci dogalarin
yikimu ve krizi olarak tanimladik. C6ztim alternatifine
ise t¢ilincli doga diyebiliriz. Bu, ikinci doga olarak
toplumun birinci doga ile uyumunu ifade eder.

Uglincii Doga, dogaya yabancilasan, dogayr yikima,
krize ugratan egemenlik¢i zihniyet ve {retim
bigimlerinin asilarak doga ile yeniden bir sézlesme
temelinde ve uyum icinde yasamanm, buna gore
tretim-tiketim  kiltirtini  ekolojiklestirmenin

ifade Cevreye

komiinal tretimle endustri kullanimi bu amacin

yollarin1  bulmay1 eder. duyarl

gerceklesmesinde olmazsa olmaz gerekliliklerdir.
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Sonug Olarak;

Devletin ve toplumun aldig formlar geliskili-
catigmali stirecin trtintdiir. Toplum kendi diyalektik
gelisimini, karsiti olan devletle girdigi miicadeleye
gore yeni formlara kavusturmak durumunda kalir.
Klan toplumunun parcalanmasiyla, komiinal toplum
kabileler bi¢iminde orgiitlenerek var olmaya ¢alisir;
dinin devletlestirilmesiyle mezhep ve tarikatlar
bi¢iminde karst koyar; devlet giiciiniin ovada
merkezilesmesiyle daglara siginirlar.

Devletin edindigi formlar da toplumun daha fazla
somiiriilmesi, toplumsal degerlerin daha fazla gasp
edilmesine goredir. Sehir devletleri 6zgiir kabilelerin
varliklarina el koymak igin gliclerini birlestirir;
konfederal agiret-kabile orgiitlenmelerine karsi devlet
bir imparatorluk olarak ortaya ¢ikar. Roma, ortagag
imparatorluklari, Ingiliz imparatorlugu ve giiniimiizde
kiiresellesme ad1 altinda dayatilan yeni giic odaklari
oztinde devletin topluma kars1 merkezilesmesini ifade
eder.

Yenigagla birlikte temeli atilan ulus-devlet, devlet
eliyle yaratilan bu ¢éziimsiizliige ¢are bulmak amaciyla
basvurulan bir modeldir. «Kapitalizm mi ulus-devleti
dogurdu, ulus-devlet mi kapitalizmi?» seklinde devam
eden bir tartigma vardir. Biitiin gostergeler ulus-
devletin kapitalizmi dogurdugunu gostermektedir.
Bu ikilemdeki ulus-devletin roliinii dogru kavramak
biiyiik 6nem tasur.

Giintimtize dogru gelindiginde ulus-devlet fasizmle
sonuglanir. Fagist devlet, ulus-devletin ¢liriime
donemindeki formudur. Ulus-devlet ister reel-
sosyalist, ister liberal kapitalist olsun ¢okiis asamasinda
fagistlesmektedir. Bu gerceklik, kapitalist sistemindeki
yapisal kriz ve ¢oOkiis tehlikesiyle ilgilidir. Cokis
korkusu, ulus-devlet fagizmiyle sonuglanr.

Komiinal toplum yapilarinin buna kars direnislerinin
de tuzerinde durmak gerekir. Devletin giderek
giirimesi ve fagizme kaymasi karsisinda toplum farkli
orgiitlenme formlariyla direnmeye calisir. Buna genel
olarak komiinlesme demek daha dogrudur. Klan
toplumunun yarilmasiyla birlikte toplum devlete kars:
kendini 6z savunma toplumu bi¢ciminde orgiitler.

Icindekiler I¢cin Tiklayiniz
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I¢kinligin Politik Ilkesi Kadin ve

Komiin

Cengiz Baysoy

“Tarihi olan halklarin tarihinin, sinif
miicadelelerinin tarihi oldugu soylenir.

Tarihi olmayan halklarmn tarihinin de aym
olgiide gegerli olan bir yaklasimla, devlete karsi

miicadelelerin tarihi oldugunu soyleyebiliriz”*

“Tarih” agkinlig1, “cografya” ise ickinligi ifade ediyor.
Askinlikta cografya, "devlet’siz hi¢cbir anlam tagimuyor,
ancak ve ancak iktidar ve devlet {izerinden bir anlam
tastyabiliyor. Bu baglamda tarih, egemenlik ilkesi
devlet tarafindan cografyanin tahakkiim altina
alinmasidir. Politik olani yalnizca egemenlik ilkesi
devlet

cografya bundan bagka bir anlam ifade etmiyor.

tizerinden disinmenin kavram setinde
Iktidar icin tarih insan, cografya dogadir. Askinlik
i¢in, politik olanin ontolojik ilkesi devlettir. Cografyay1
devlet disinda, yani insan, toplum ve politik olarak
diisiinmenin varlig1 bilinmiyor ve ulus-devlet altinda
yok sayiliyor. Artik cografyayr ulus-devlet disinda
politik olarak diisiinmek gerekiyor. Cografya, devletsiz
halklarin politik vatanidir ve ulus-devlet, bu vatan
tizerinde tahakkiim ve agkin bir iktidardur.

Marksist gelenekte kapitalizm iki siyasal doneme

ayrilmigtir:  rekabet¢i donem ve emperyalist
donem. Rekabet¢i dénem kapitalizmin ilericiligini,
emperyalist donem ise kapitalizmin siyasal gericiligini
ifade etmektedir. Rekabet¢i donem, kapitalizmin
egemenlik bicimi olan ulus-devletin siyasal sinirlari
altinda emegin ¢itlenmesi ve burjuvazinin siyasal

miilki altina alinmasi, emegin {icretli emek altinda

siiflagtirilarak  toplumsal  sermaye  birikiminin
olusturulmas: donemidir. Ne yazik ki ekonomi-
politigin icinden bakildig1 icin, dretici giiclerin
gelismesine bagl olarak modernizm ve kapitalizmin
bir egemenlik bigimi olan ulus-devlet tarihsel olarak
ilerici goriilmustiir. Bu baglamda Marksist birikimde
kapitalizmin egemenlik bi¢imi olarak bir ulus-devlet
elestirisi yoktur. Oysa modernizm ve ulus-devlet, ilksel
birikim altinda iiretici giiglerin gelisimiyle emegin
ticretli emek olarak siniflastirilarak somiriilmesinin
en yogun ifadesidir. Ulus-devlet, yalnizca emegin
ticretli emek altinda siniflagtirilmas: degil; devletsiz
halklarin vatani, cografyanin uluslastirilmasi ve ig
somiirge haline getirilmesidir. Emegin ticretli emek
altinda siniflastirilmasi ve uluslastirilmasi kapitalizmin

egemenlik bicimi ulus-devlettir.

Lenin'in ifadesiyle; emperyalizm kapitalizmin en
son asamasidir. Emperyalizm, ulus-devlet altinda

toplumsal sermaye birikiminin tekelci devlet
kapitalizmine doniisimiiyle kapitalizmin siyasal
gericilesmesini  ifade etmektedir. Emperyalizm

doneminde devrimci sdylem anti-emperyalizmdir.
Anti-emperyalizmle birlikte devrimin siyasal alani,
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki ilkesi altinda,
kapitalist iilkelerden somiirge ve vyar1 sOmiirge
tilkelere tasinmistir. Bu baglamda anti-emperyalizm,
ulus-devlet ilkesini olumlamis ve ilerici gormistiir.
Anti-emperyalist devrimlerle olusan reel sosyalizm,
kapitalizmin rekabet¢i doneminin “ilerici” ulus-

devletine devlet kapitalizmi yoluyla geri donmiistiir.
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Gerek kapitalizmin rekabet¢i doéneminde gerek
emperyalist donemde gerekse de reel sosyalizmde
ulus-devlet, ilerici olarak olumlanmustir. Ulus-devletin
olumlanmasi, emperyalizm elestirisinin modernizm
ve ulus-devlet elestirisine doniisimiiniin  Oniini
tikamistir. Bugiin gelinen noktada, mutlaklastirilmis
iki bakis modernist Marksistleri politik olarak
kilitlemistir: Birincisi, emperyalizmin kapitalizmin
son agamasi olarak goriilmesi; ikincisi, ulus-devletin
ilericiliginin savunulmasi. Kapitalizmin, bugiin geldigi
boyutta, “son agama emperyalizm’i astig1 ve yeni bir
kiiresel egemenligi, ITI. Diinya Savasi i¢inden kurdugu
gortlmektir ve kapitalizm elestirisi bir modernizm
ve ulus-devlet elestirisine donismektedir. Bu
baglamda Kiirt 6zgiirliik hareketinin biiytik katkistyla
Marksist bir modernizm ve ulus-devlet elestirisi artik
kaginilmazdir. Devletsiz halklarin vatani cografyalar
ve diinyanin yerlileri gelecegin “halk”lar1, bugiiniin ve

gelecegin devrimci politik giileridir.

Anti-emperyalizm burjuva 6zlii devrimler demekti;
burjuva 6zIii devrimleri iistlenme ¢ag1 kapanmustir.
Artik anti-kapitalist 6zlii devrimler c¢agina girmis
bulunmaktayiz ve bu ¢agda demokratik toplum,
komiinalist sosyalizm altinda diinyanin vyerli
halklarinin vatani cografyalarin politiklestirilmesi
yeni bir sinifsal paradigmadir. Ulus-devlet sinirlarini
parcalayan yeni bir politik paradigma ortaya
¢ikmaktadir.

karsisinda

Bu vyeni devrimci paradigmanin

anti-emperyalizm  ve  ulus-devlet
savunusuna dayali direnis artik gericilik ve sosyal

sovenizm iiretmektedir.

Kapitalizm yeni bir kiiresel egemenlik krizi i¢indedir.
Bu kriz
modernizmin ortacagindan, III.

modernizmin ortagagidir. Kapitalizm
Diinya Savasi
yoluyla yeni bir kiiresel egemenligin kurulusunun
icinden ge¢mektedir. Kapitalizmin  egemenlik
bi¢imi emperyalizm, III. Diinya Savast yoluyla yeni
bir egemenlik bicimi olan “Emperyal Cag”a dogru
evrilmektedir. Emperyalizm ¢agindan “Emperyal
Cag’a gecmekteyiz. Artik ulus-devletler sirket-
devletlere doniismektedir. Emperyal ¢ag postmodern
¢agdir. Halk kavrami ulus-devlet kavramindan
kopmustur. Emperyalizm, ulus-devletler {izerinden
bir egemenlik bigimini ifade etmekteydi. Emperyal cag
ise sirket-devletler arasi bir iliskiyi ifade etmektedir.
¢agin

Emperyal krallar
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sirket-devletlerden

olusmus politik anonim sirketlerin patronudur.
Emperyalizm ¢aginda politik smirlar ulus-devlet
tarafindan belirleniyordu. Emperyal ¢agda politik
sinirlar emperyal anonim sirket-devlet ortaklarinin
ekonomik, giivenlik ve askeri gii¢ ¢ikarlar: tarafindan
belirlenmektedir.

Yeni bir donemin i¢inden geciyoruz. Bu dénemin
devrimci ihtiyaglarini karsilayacak yeni bir kavram
setiyle diistinmek ve yapilanmak bir politik ihtiyactir.
Abdullah Ocalan, gegmis teorik birikimleri elestirel
bir disiinmenin iginden gegirerek yeni bir kavram
setiyle bu doneme devrimci bir miidahaledir ve
diistinmeye davettir. Bu davet, miicadele i¢inde
doviigiirken diistinerek yiiriiyerek, yasami yeniden
ve yeniden devrimcilestirme ve ozgiirlestirme pratigi
icinden solenlesecektir.

Potentia ve Potestas

Insanlik tarihi potentia ve potestas arasinda antagonist
miicadeleler tarihidir. Potentia ickin gii¢, potestas
askin iktidardir. Gii¢ ve iktidar bir ve ayni sey degildir.
Gii¢ yapma, yapabilme giicii ve tekilligin ozgtrlik
pratigidir. Iktidar ise yaptirma giiciidiir. Iktidar, ickin
yapma giiciinii politik zorla tasfiye ederek kendi
yaptirma giiciine doniistiirmektir. Bu baglamda iktidar
tahakkiimdiir ve tahakkim i¢inden distniilebilir.
Tarih, ickin gii¢ komiin ile agkin iktidar-devlet arasi bir
miicadele tarihidir. Bu hakikat tarihin her doneminde
farkli politik miicadelelerin formuna biirtinerek

goriiniir olmaktadir.

Tarih “siniflar miicadelesi tarihidir” ifadesi ile tarih
“komiin ile devlet arasindaki miicadele tarihidir” ifadesi
arasinda ciddi bir felsefi diisiinmeye dayanan politik
bir fark vardir. Bu iki bakis acist birbirinden ti¢ farkl
diizlemde farklilasmaktadir. Bu diizlemlerden birincisi,
ickinlik ve agkinlik; ikincisi, ekonomi-politik ile etik-
politik diigiinme; Giglinciisii ise, emegin, zenginligin ve
ozgiirligiin sermayeden ve servetten, tahakkiimden ve

devletten 6nce gelmesidir.

Tarihi siniflar miicadelesi icinden disiinmek ve
kapatmak, politik olani egemenlik ilkesi tahakkiim
ve iktidar icinden diisiinmektir ve ancak askinlik
diizleminin kavram seti i¢inden anlagilabilir. Tarihi
miicadele” olarak

“komiin ile devlet arasindaki

diisiinmek ise, politik olani dzgiirlik pratigi ilkesi



izonomi icinden diisiinmektir ve ancak ickinlik
diizlemi iginden anlagilabilir. I¢kinlik, tarihi siniflara
ve smif miicadelesine gommek degil, tam tersine,
siniflar1 ortadan kaldirarak tarihi smiflara karst
sinifsizlasmanin politik pratigi icinden diisiinmektir.
[zonomi, felsefenin dogdugu Anadolunun Ege
kiyilarinda kurulan Miletos ve 12 Iyonya sehrinden
olusan cografyadan ¢ikmistir. Felsefe genellikle Atina
merkezli distintilmektedir, bu biiytik bir yanilsamadir.
Felsefenin cografyasi Anadolunun Ege kiyilar
Iyonyadir. Iyonyada izonomi, hitkmeden-hiikmedilen
iliskisinin olmadigi politik esitlik anlamina gelmektedir.
zonomi, Mezopotamya ve Pers tahakkiimiiniin agkin
diizlemine karsi, Anadolunun Bati kiyilarinda bir
ickinlik diizlemi olarak dogmustur. Komiin ve devlet
catigmasi icinden tarihi okumak siniflar miicadelesinin
reddi degil, siniflar miicadelesine agkinlik diizleminde
degil ickinlik diizleminde devrimci bir miidahaledir.
Komiin, siniflarin iktidar savaslarma géomiilmiis olan
tarihten ¢ikmak, siniflar1 ve sinif miicadelesini tarihsel
olarak ortadan kaldirmaktir. Bu baglamda komiin,
politik olan1 egemenlik teorisi icinde agkin diistinmeyle
antagonist bir yerden, politik olani ickinlik diizleminde
ozglrlik pratigi olarak digiinmektir. Abdullah
Ocalan bizi hitkmeden ve hitkmedilen iliskisi iginde
askin distinmeden c¢ikararak, hiikmedenin ortadan
kaldirildigr igkinlik, izonomi dizleminde diisinmeye
Abdullah  Ocalan Marx1  bir

egemenlik, iktidar devlet teorisi i¢inde askinlastiran,

davet etmektedir.

Marksist olmayan Marksistlere karst Marx1 i¢kinlik
diizleminde yeniden diigiinmeyi 6nermekte ve komiin
tizerinden Marx’1 Marx’a yeniden dondiirmektir. Marx,
askinlik degil bir i¢kinlik diizlemidir.

Ikinci diizlem ise ekonomi-politik ile etik-politik
diisiinme arasindaki farktir. Ekonomi-politik bakais,
siyasal miicadeleyi ekonomik ¢ikarlara dayali siniflar
tizerinden diigiinmeyle sinirlamis ve tahakkiimi
yalnizca ekonomik somiirtiye indirgemistir. Bu
baglamda ekonomik-politik bakis siyasal miicadeleyi
ekonomik ¢ikarlara dayali siniflar miicadelesi olarak
diisiinebilir. Etik-politik diisiinme ise siniflagmayi,
siniflagtirmay1 yalnizca ekonomik somiirii ve ¢ikarlar
tizerinden degil, icererek agan bir tahakkiim diizleminde
diisiiniir. Etik-politik diistinme, tahakkiimii yalnizca
ekonomik somiirit icinden okumaz, tam tersine
tahakkiim

siyasetin bir tlirevidir. Bu baglamda etik-politik

somiriyt icinde duastnir. Ekonomi

diisiinme tahakkiimii ve siyasal miicadeleyi toplumsal
iligkilerin her boyutunda dustintirken, ekonomik-
politik bakis siyasal miicadeleyi daha ziyade ekonomik
somiiriiniin iiretken emek sosyolojisine indirgeyerek
darlagtirir. Siyasal miicadele, ekonomik ¢ikarlara dayali
siniflar arasi miicadeleden ¢ok daha kapsamli bir
diizlemdir. Ekonomi-politik bakis siyasal miicadeleyi
ekonomik c¢ikarlara indirger ve tahakkiime dayali
siniflastirilmis toplumsal iligkiler alanini géremez; bu
alanlari, sinifi temsil etme iddiastyla burjuva sinifindan
geldigi halde sinifsal kimliklerini iradi olarak reddetmis
aydin kadrolardan olusan parti 6nderligine tabi olan
siyasal bir yedek gii¢ olarak diigiinmektedir. “Devletsiz
halklar” ve “kadin” sorunu bunlarin basinda gelen
toplumsal gerilim alanlaridir. Bu bakisa gore, devletsiz
halklar ve kadin hareketi sinif hareketi degildir ve bu
miicadelelerden sosyalizm ¢ikmaz. Goriildigi iizere,
ekonomik ¢ikarlara dayali siniflagma ile tahakkiime
dayali siniflastirma arasindaki fark politik miicadeleye
baksta ciddi farkliliklar yaratmaktadir. Tarihi “komiin
ve devlet” catigmasi tizerinden diisiinmek bu baglamda
etik-politik bir diisiinmedir.

Ugiincii 6nemli ayrim ise, diisinmenin baslangig
ya da cikis noktasidir. Askinlik ve ekonomi-politik
diistinmenin ¢ikis noktasi sermayedir. Sermayenin
¢oziimlenmesi ve miicadeleyi sermayenin krizlerine
gore diisiinmek temeldir. Varligin olumlanmasi
“anti”lik iizerine kurulmustur. Ickinlik ve etik-politik
diistinmenin ¢ikis noktasi ise i¢kinlik, 6zgiirliik pratigi,
komiin ve emektir, varligin olumlanmasi “anti’lik
degil i¢kin kudret artirnmidir. Giig¢ ve hak digaridan
gelmez ve talep edilerek elde edilmez; gii¢ ve hak ickin
ve iceriden kurulur. Bu baglamda ickin varlik, talep
eden degil ickin kurucu giictiir. Boylece sermaye,
emegin yaraticthigindan sonra gelir ve sermaye, emegin
yaraticiligina tahakkiim yoluyla ¢6ken bir agkinliktir.
Deger, zenginlik, emek ve komiin; devletten,
tahakkiimden ve somiiriiden 6nce vardir. Tarih siniflar
ve devletle degil komiin ve zenginlikle baslar. Bu
baglamda bir ilkellik degil tam tersine bir zenginlik
olarak komiin, devletten ¢ok 6ncedir. Tarihi siniflarla
baslatanlar politikligi de siniflara indirger. Buna gore,
siniflar ortadan kalktiginda politik olan da ortadan
kalkacaktir. Oysa politik olan yasamin ontolojisi ve
bir ozgiirlik pratigidir. Politik olan siniflardan 6nce
komiinle baslamistir ve bir 6zgiirlitk pratigi olarak

komiinle yasayacaktir. Bu baglamda komiin ve emek
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politik varlik, devlet ise komiin karsisinda apolitik
varliktir.

Askin ve Siniflasma Pratigi: Sermaye ve
Devlet

Emek, toplumsal deger iiretme giicii olarak yaratici
bir glictiir. Sermaye, yaratict giic olan emegin
politik  olarak  miilksiizlestirilmesi  pratiginin
tarihsel olarak aldigi bicimdir. Sermaye, emegin
yabancilasmis bi¢imidir ve emegi ticretli emek altinda
siniflagtirarak metalastirma pratigidir. Diyalektikte
varligin kendini olumlama pratigi, olumsuzlamanin
Ozdeslik

celiskiye dayali karsitlarin birligidir. Bir varlik olarak

olumsuzlanmasina dayali  6zdesliktir.
sermaye kendisini iicretli emekte olumsuzlayarak,
tcretli emek de sermayede kendini olumsuzlayarak
6zdeslikte kendilerini olumlarlar. Bu baglamda iicretli
emek emegin sermayelesmis bicimidir. Birinin varlig
digerinin zorunlu kosuludur. “Ayni zamanda hem
tcretli emegin korunmasini hem de sermayenin
ortadan kaldirilmasini1 istemek, demek ki kendi
icinde celiskili ve kendi kendini ¢iiriiten bir taleptir.
Bu baglamda, sermaye ile {icretli emek arasindaki
celiskiye dayali iliski antagonist degil agonisttir.
Bu ¢eliskinin getirecegi catigma, toplumsal bir
antagonizmay1 olusturmaz ve reformizmin kosuludur.
Modernist Marksistler,

emek siyasetine indirgemislerdir. Oysa emek ile

emek siyasetini ticretli
ticretli emek ayn1 sey degildir. Ucretli emek, emegin

siniflastirilarak  sermayelestirilmis  bicimidir ve
ticretli emek sermaye ici bir siniftir. Sermaye, emegin
ickin giictinti, onun elbirligi altinda kolektif giiciinii
miilklestirme ve yonetme giiciidiir. Sermaye, yaptirma
gliclinil yapma giiciine doniistiirmektir. Sermaye, bir
sinif olarak var oldugu siirece vardir. Smifsal varolusu,
siif {iretme giictine baghdir ve toplumsal emegi
stirekli ticretli emek altinda siniflagtirmasina ickindir.
Bu baglamda diyalektik, sinifsallastirma pratiginin

politik felsefesidir.

Sermayenin kendini olumlama pratiginin politikligi,

siniflastrmanin  ve bu siiflagtirilmig  siiflarin
arasindaki iktidar ¢atigmasinin ifadesidir. Sermaye,
emegi ticretli emek altinda siniflastirmakla yetinmez.

Ucretli emegi, kapitalizmin iiretimi ve yeniden

1 Karl Marx, Grundrisse, Birikim Yay., 1979, s. 399.
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tiretiminin giicii olarak 6znelestirir. Insanlar bir
emek¢i degil ¢ikarlarina dayali sirket bireylerdir.
Bu baglamda, ticretli emegin politikligi tizerinden
ylriitiilen bir “emek” siyaseti, sermaye siniflar1 arasi
sinif miicadelesine kapatilmis bir siyasettir.

Ickinlik ve Bir Sinifsizlasma Pratigi:
Emek ve Komiin

Marx’ta, emek kavramu ile ticretli emek kavrami 6zdes
degildir. “Emek kendine ve iicrete ayrigir. Iscinin
kendisi bir sermaye, bir metadir. Kargilikli diigmanca
karsithk?  Ucretli
siniflastirilmisg

tarafindan
Ucretli
emek, sermayenin iretici giicidiir. Emek, ticretli

emek, sermaye

sosyolojik  bir  siniftir.
emek karsisinda smif olmayan giicli, sermayenin
siniflagtirmasina  kargt sinifsizlasmayr ifade eder.
Emek, smiflagmis sermayenin iiretici glicii olan
ticretli emek ve sermaye karsisinda, siifsizlasmanin
yaratici giiciidiir. Bu baglamda sinif olamayan giic,
siniflagtirmaya karst siifsizlasmanin yikict  giicd,
tiretici giiglerin gelisimine igkindir. Emek, basindan
itibaren sermaye karsisinda antagonist bir glictir.
Ucretli emege gore kapitalizm ilerici, emege gore
ise kapitalizm bagindan itibaren siyasal gericiliktir.
Emegin politikligi, siniflagtirmaya karsi smifsizlasma
antagonizmasina ickindir. Ucretli emegin sinifsallig:
sosyolojik iken, emegin sinifsallig1 politiktir. Bu politik
glic, temsil ve askin giic parti degil, “is¢i sinifinin
kurtulugu kendi eseri olacaktir” ifadesinde yatan ickin
gilc komiindiir. Ucretli emegin kendini olumlama
pratigi, sermayenin olumsuzlanmas: iizerinden
kendini olumlamaktir. Emegin olumlama pratigi
ise, kendini olumlama pratigi iizerinden sermayeyi
olumsuzlamaktir. Devletin olumsuzlanmasi, emegin
komiinle kendini degerli kildig1 ickin olumlamasi
yoluyla miimkiindiir. Sermaye kavrami karsisinda,
ticretli emek muhalefeti, emek ise antagonist kurucu
glicii ifade eder. Sermayenin olumlama pratiginin
oznelligi diyalektik iken, emegin olumlama pratiginin
oznelligi anti-diyalektiktir. Emegin olumlanmas,
biitiin siniflagtirma pratigini siifsizlagtirma politik
pratigiyle kilitlemek ve yikmaktur.

“Komiinist devrim... ¢aligmay1 ortadan kaldirir ve

2 Karl Marx, 1844 Elyazmalari, Sol Yay., 1993, s. 162.



biitiin smniflarin egemenligini siiflarin kendileriyle
birlikte ortadan kaldirir; ¢iinkii bu devrim, artik
toplum iginde bir sinif islevi gormeyen, artik toplum
icinde bir sinif diye taninmayan, ve daha simdiden
artik bugiinkii toplum icindeki bitin siniflarin,
biitiin milletlerin, vb. yok olusunun ifadesi olan bir
sinif tarafindan gergeklestirilir”® Marx icin proletarya,
ticretli emege karsi emektir. Proletaryanin politikligi
yalnizca kapitalizme degil, biitiin smniflara, biitiin
siniflastirma iliskilerinin tiretim ve yeniden tiretimine
antagonist bir kargithkti. Bu antagonist okuma,
sinifsallastirmaya karst sinifsizlasma pratigi, emegin
politik 6znelliginin kurulusu komiindiir.

Tahakkiimle Siniflastirilmis Varlik:
Kadin
“Patrici’nin Latince karsiligi “patricius’tur, koka

“baba”
Romada patriciler soylulardir ve yonetim soylulardan

“pater”  olan anlamindan  gelmektedir.

» o«

olusur. “Pater”, “Papa” baba anlamina gelmektedir.
Halkimizin anladigi “baba” kavrami bu baglamda
aile kurumunun maneviyatindan gelmez, tam tersine
bir hiyerarsiyi, askin bir tahakkiimii ifade etmektedir.
“Patriarkal” s6zctigiiniin kokii de “patricius” ve “arche”
sozciiklerinden gelmektedir. “Arche” kok, baslang,
her seyin olgiisii gili¢, anlamlarini icermektedir. Bu
baglamda Patriarkal, egemenligin, agkinligin ol¢tisii

“baba’dir.

Cinselligin cinsiyet kimligi yoktur. Cinselligin cinsiyet
ErkeKin
toplumsal cinsiyeti otorite, yonetici, agkin egemen giig

tzerinden  désindirilmesi  politiktir.
anlamini ifade eden particius kelimesinin kokii “pater”,
papa, baba anlamlariyla politik olarak belirlenmistir.

Erkek, bir Papa olarak hitkmedendir.

Kadin kavrammin toplumsal ve politik anlami
Gaia

yerylizii, toprak, dogurganlik ve canliligi ifade eder.

egemenlikten gelmez. Grek mitolojisinde
Bu baglamda “Kadin” kavraminm politik anlam
kokii yoktur. Devlet tizerinden “Erkek’in bir anlamu
olmasina karsin “Kadin”in adi yoktur. Kadmnin ancak
politik agkin egemen gii¢ erkek iizerinden bir anlami
vardir. Kadin erkegin kaburgasindan yaratilan, Adem’in

yasak elmay1 yemesine neden olan, bagindan itibaren

3 K. Marx ve E. Engels, Alman ideolojisi, Sol Yay., 2004, s. 66.

giinahkar ve lanetlenmis varliktir. Boylesi koklii ve
ontolojik bir problemin tarihsel kokleri bilinmesine
karsin ne yazik ki modernist Marksistler tarafindan
kadin hareketi sinif hareketine engel goriilmiis ve sinif
miicadelesine yedeklenecek ikinci sinif bir problem

olarak diisintilmiigtiir.

Uygarlik devletle baglatilir. Devlet 6ncesi toplumsal
tarih kendi kendine yetemeyen, zenginligin olmadig,
toplumsal hayvanin politik olarak toplumsallasamadig:
ve insanlasamadigi bir ilkelliktir Bu baglamda
politik olanin, insan olmanin tarihi sinif ve devletle
diisiiniilmektedir. Siniflarin  olmadig1 devletsiz ve
devlet oncesi toplumlar ilkel komiinal toplumlardir.
Boylece komiin kavrami da ilkel bir kavram olarak

algilatilmistir. Devlet karsisinda komiin ilkeldir.

Devletkargisinda komiin kavraminin ilkel goriilmesinin
en onemli nedeni, ilkel komiinal toplumlarin “Kadin
merkezli” toplumsal diizeni ifade etmeleridir. Kadin
merkezli toplumsal diizeni ifade eden devletsiz
ve smifsiz komiin, izonomi, yani hikmeden ve
hitkmedilen iliskisini reddeden bir esitlik iliskisi tireten
politik bir toplumdur. Bu baglamda komiin yalnizca
miilkiyet kavramima bagl olarak toplumsal miilkiyet
ilisgkisine gore degil hitkmeden ve hitkmedilen
iliskisinin olmayisina gére de belirlenmektedir. Komiin
yoksul bir toplum degil tam tersi zenginlik tireten bir
toplumdur. Kendi Thtiya¢ ekonomisine gére giinde 3-4
saat galigan ve {irettikleri toplumsal artiy: senliklerinde
harcayan politik ve zengin bir toplumdur. Kadin
merkezli politik toplum komiiniin bagina ne geldiyse
trettikleri bu zenginlikten gelmistir. Bu zenginlige
¢oken ve toplumu baskasinin ihtiyaglar i¢in ¢alistiran,
kolelestiren ve yapma giliclinii yaptirma giiciine
dontgtiiren erkek-merkezli kastik katildir. Devlet ve
sinuflar kastik katilin @iriinleridir. Erkeklik, aile i¢i 6zel
alan degil toplumsal iliskilerin sonsuz kii¢tikliiklerine
yayllmis egemenlik ve tahakkiim iliskilerini ifade
eden politik bir toplumsal diizendir. Etik-politik bakig
acisina gore, komiinden devlete donitisim politiktir.
Ekonomi-politik bakis i¢in bu doniisiim diretici
gliclerin gelisiminin zorunlu sonucudur. Politik degil
bilimsel ve tarihsel zorunluluktur.

Marxin “Etnoloji Defterleri” notlarin1 da dikkate
alinarak Engels tarafindan kaleme alinan “Ailenin Ozel
Milkiyeti ve Devletin Kokeni” kitabinda; “Tarihte
kendini gosteren ilk sinif ¢atismasi, erkek ile kadin

19



arasindaki uzlasmaz karsithgin kari-koca evliligi
icindeki geligmesiyle ve ilk smif baskisi da disi
cinsin erkek cins tarafindan baski altina almmmasiyla
diigimdestir™ Ifade edildigi gibi kadin sorunun
politik bir sorun oldugunun alt1 ¢izmistir. Bu
politik sorunun altinda yatan temel olgu “Miilkiyet”
kavramidir. Miilk ekonomik bir kavram degil politik
bir kavramdir. Komiinal miilkiyet 6zeli degil aidiyeti
ifade eder. Deger ve zenginlik toplumsaldir. Bireysel
tretilen driin bir kullanim degeri tasimasina karsin
deger iretimi ve zenginlik degildir. Deger ve zenginlik
kiiltiir iretimini igerir ve bireysel degil ortak olan
elbirliginin triiniidiir. Tekil emek toplumsal ihtiyacin
ifadesidir.  Tekillik bir

¢oklugun ortak olan el birligidir. Tekillik, ortak olan

¢okluktur, toplumlagma

deger ve zenginlige, deger ve zenginlik ise tekil olana
aidiyetle bagldir.

Miilkiyet,
Aidiyetteki tekillik, bireycilige; ortak olan, ozele;

aidiyetin ~ ortadan  kaldirilmasidir.
deger ve zenginlik, servete dontismiistiir. Boylece
degeri tireten emegin elbirliginin politik giicti komiin,
politik zorla tasfiye edilmistir. Degeri tireten emegin
elbirligi politik zorla kolelestirilerek saglanmustir.
Boylece erkek eksenli toplum aidiyete degil miilkiyete
dayanmis ve miilkiyete bagli olarak tahakkiim erkege
bagli soy hiyerarsisiyle hukuksallagmistir. Miilkiyet
ekonomik evrimin degil, politik zorun ifadesidir.

Engels, kadin sorununun politik 6ziinii ifade etmesine
karsin; “Kadinin kurtulusunun ilk kosulu biitiin kadin
cinsinin yeniden toplumsal iiretime dénmesidir ve
kogul kar1 koca ailesinin toplumun iktisadi birimi
olarak ortadan kaldirilmasini gerektirir™ ifadesiyle
aileyi “iktisadi” birim olarak goriir. Ailenin koki
“familia’dir. “Familia’, kari-koca ve ¢ocuklar icin degil,
yalnizca koleler i¢in kullanilir. “Famulus” “evcil kole”
demektir ve ozel alani ifade eder. Ozel alan 6ldiirme
hakkinin oldugu alandir. Bu baglamda aile ekonomik
birim degil tamamen politik birimdir. Aile, devletin
toplumsal birimidir.

Ekonomi-politik a¢isindan kadin, tretim alanim
degil yeniden iiretim alanimi ifade eder. Marksist
deger teorisine gore, kirdan ticret alan isciler tiretken
emektir. Uretim sektoriiniin disindaki sektorlerde

4 F. Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Sol
Yayinlari, s. 27-28.

5 Age,s.79.
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calisanlar tcretlerini tiretken emegin yarattigi arti
degerden alirlar. Marx i¢in Oncii is¢i sinifi tretken
emektir. Hizmet sektorii, devlet sektoriinde caligan
emek somiiriilse de tiretken emek degildir. Uretim dis1
emek ise liimpen proletaryadir. Marx’ta sinifin kendi
icinde kategorilestirilmesi ve hiyerarsilestirilmesi
ozetle boyledir. Marksistlerde evi i¢i yeniden iiretim
emeginin politik karsiligi yoktur. Bu baglamda
modernist Marksistler acisindan ev i¢i yeniden tiretimi
ifade eden kadinin sinifsal kimligi yoktur. Uretimin
icinde oldugunda ise, sinifsal kimligi var fakat kadin
kimligi yoktur. Modernist Marksistler acisindan kadin
ancak emekg¢i kadmlar i¢inden disiiniilebilir. Kadin
ekonomik olarak smiflagtirilmadan disiinilemez.
Oysa kadin, politik bir siflastirma iligkisidir ve
dogrudan 6ldiirme hakkina sahip bio-iktidar iligkisidir.
Marksistler

devrimci,

Ekonomi-politik  icinden  diisiinen

agisindan  ilk  siniflar  miicadelesinin
antagonist kanad: kadin ve kadin miicadelesinin
otonom bir politik karsilig1 yoktur. Kadin miicadelesi,
erkeklerle toplumsal esitlik ilkesinden 6te gidemeyen,
sinif ve sosyalizm miicadelesi i¢inde diistiniilen yedek
bir giitiir.

Etik-politik bakis acis1 i¢inden bakildiginda ise kadin,
tahakkiimle kurulmus politik bir siniftir. Kadin sorunu
iktisadi ¢ikarlara dayali bir sinificinde diistiniildiigiinde
anlasilamaz. Kadin sorunu, tahakkiime kars: dogrudan
bedenin 6zgiirliik talebidir. Oldiirme hakkinin mesru
oldugu 6zel alanin politikligidir. Kadin, evcillestirilmisg
kole “famulus’tur. Kadin kurtulusunun ilk kosulu
toplumsal iliskilerin sonsuz kiigiiklerinde dolasan
erkek

Patriarkal, toplumsal iliskilerin ruhundaki devlettir.

egemen tahakkiimiin  parcalanmasidir.
Reel sosyalizmde oldugu gibi sinif, devrimden sonra
devletlesebilir. Kadin devrimi asla devletlesmeyecektir.
Kadin sinifsizlasmanin politik giiclidiir ve temelden
komiinalisttir. Kadin, devlete kars1 komiindiir. Kadin
hareketi, Marksizmin ekonomi-politik disiincesinin,
etik-politik acidan devrimci elestirisidir. Devrimi

kadin olustur ve komiin kadindur.

* Pierre Clastres, Devlete Kars: Toplum

Icindekiler I¢in Tiklayiniz



Tarihsel (")zgﬁrliik ve Demokrasi
Miicadelesi Komiinalitenin

Merkezilesmeye Kars1 Miicadelesidir

Hiiseyin Ali*

Yerel demokrasi, Tiirkiye ve Kiirdistanda en fazla
tartigilan konulardan biri olmaktadir. Bu konuda
cesitli konferanslar ve toplantilar yapilmaktadir.
Kuskusuz yerel demokrasi ve yerel yonetimler
Yerel

demokrasinin olmazsa olmaz bir parcasidir. Sadece

onemlidir. demokrasi ve yerel yOnetim
yerelin belli bir yonetim hakki kazanmasiyla ilgili bir
konu degildir. Demokrasiyle ve 6zgiirliikle baginin
tarihsel ve giincel olarak ortaya konulmasi 6nemlidir.
Bu agidan Réber Aponun daha 6nceki donemlerde ve
son yildaki cesitli gortismelerde bu konuda olduk¢a
carpic1 bigcimde ortaya koyduklari bulunmaktadir.
Bunlarin bilinmesinin yerel yonetimlerin ve dogrudan
demokrasinin dogru anlagilmasini saglayacagindan bu
yazimizda bu konuyla ilgili degerlendirmelerine yer

vermeyi 6nemli gordiik.

“Demokratik Modernite” kavrami bu ¢6ztimsiizliigiin
icinde bir ¢6ziim olarak giindemlestirilmistir.
Bunun tarihi koklerine ve yasanan pratiklere bolca
deginmemizin nedeni, gercek bir ¢oziimden yana
oldugumuzun bilinmesi ve soylemek istediklerimizin
dogru anlagilmasi icindir. Tarihte yaganan o6rnekler
bize bunun ¢oziimleyici bir sistematik oldugunu

gostermektedir.

Cikis noktamiz sudur: Devlet erkindeki yaygin kanaate
gore, devletin giicii ne kadar merkezilesirse o oranda
da diizen kurulabilir ve sorunlar ¢oziilebilir. Bu konuda

tarihteki ilk 6rnek Akad krali Sargondur. Tiim sehir
devletlerini bir imparatorluk altinda toplayarak kendi
hakimiyeti altina aldi. Boylece sehirlerin 6zerkligini
yok etti, komiinleri dagitt1 ve tek tip bir siyasal sistem
yaratti. Robespierre, Fransiz devrimini yapan tim
gliclerin iradelerini kirarak, devrimin komiinal ve
ozgiirlitk¢i yanlarini budayip tek tip bir diktatorliik
yaratarak diizeni saglayacagini diisiindil.

Ulus-devletin bu merkezilesme hastalig1 iki biiyiik
diinya savasina yol ac¢t1. Gliniimiizde ayn1 hastaliktan
dolay1 olusturulan gii¢ tekeli nedeniyle diinyanin her
bir kogesindeki tim topluluklar aynilastirilmakta,
denetim mekanizmalariyla sikistirilmakta ve adeta
nefes alamaz hale getirilmektedir.

Sargon'un,  Robespierrein  veya  bir  bagka

merkezilegtirme heveslisinin ¢oztimstzlugu
derinlestirmekten ve yeni sorunlar yaratmaktan baska
bir katkilart olmamistir. Aksine, insanlig1 kurtaracak
ilkeleri belirleyen yine komiinal-kabilesel direnisler,
felsefi arayis sahipleri, dini, mezhebi arayislar ve

bilimsel arayis sahipleri olmustur.

Demokratik modernite ¢oziimii gliniimiize dzgil
bir kavramlastirma degildir; merkeziyet¢i uygarliga
kars1 tarihin her doneminde kabileler, 6zgiir komiinal
topluluklar, dini gruplar, felsefi gruplar veya siyasal
gruplar bi¢ciminde karsimiza ¢ikan direnis geleneginin
glinlimiize uyarlanmasi olarak diistiniilmelidir. Daha
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anlamli bir ifadeyle merkezi olmayan, demokratik 6z-
yonetime, yerel demokrasiye dayanan tim insanlik
pratiginin glincellestirilmesidir.

Bu gelenegin temelleri de bélgemizde atilmistir. Akad,
Babil, Asur ve devaminda Pers devletleri sahsinda
somutlagan merkezilesmeye karsi kent komiinlerinde
wsrar, kabile 6zgiirligiinde 1srar bu gelenegin binlerce
yullik bir gegmisinin oldugunu kanitlamaktadir.

Bir yerde ne kadar merkezilesme olusursa, o oranda
tutuculagma, gelismeye karsi kat1 durus ve giderek
fagizm gelisir. Merkezilesme, anlatildig1 gibi ilerleme,
cagdaslasma degil; aksine ¢iirlime, c¢iiriitme ve
higbir
imparatorluk, hicbir merkezi devlet rejimi topluma

gericilesmeyi yaratir. Soylenenin aksine
ozgirlik vermemistir. Her yerde ve her zaman
ozglirliik merkezilesmenin zayif oldugu; birligin
esas olarak toplumsal iliskilerde arandigi ve yerel
demokrasinin oldugu durumlarda yasanmustir.

Merkezi iktidar yapilarinin insa edildigi ana mekanlar
olan Ur, Uruk, Kis, Lagas, Babil, Ninova, Memphis gibi
gorkemli kentlerden geriye hicbir sey kalmamigken,
kabile-asiret yaratimlari toplumu beslemeye, ona
aidiyet kazandirmaya devam etmektedirler.

Devlet yaratimi zigguratlarin, piramitlerin ingasi
bile toplumun sirtinda bir yik haline getirilmistir.
Yiizbinlerce insanin 6liimil, 6zgiir topluluklarin ge¢cim
kaynaklarina el konulmasi, ganimet i¢in yapilan sayisiz
savaslar pahasina inga edilen o goérkemli yapilarin
insanliga ne gibi bir katkisi olmustur? Bunu nasil
uygarlik olarak adlandirabiliriz?

Iktidarin merkezilestirilmesinin en eski 6rnegini
Gobeklitepede goriiriiz. Bilinen en eski 6rnek olarak
Gobeklitepe, Karahantepe gibi yapilarda toplumun
kolelestirilmesinin  klan yapilarinin  ve kadinin
kolelestirilmesiyle basladigr goriilmektedir. Bunun
yapilabilmesi i¢in giiciin merkezilestirilmesi gerekir.
Biitiin bu yapilarin inga edilmesindeki amag, kastik
kendi

olurken de

tanri-krallarin  yiiceltilmesidir. ~ Yagarken

gliclerini abidelestiren tanri-krallar
mahiyetleriyle birlikte gomiilerek insanliga koétiiliige
devam ederler. Bunlara ilk caglarin fasizmi demek
yanlis degildir.

Giiciin -~ merkezilesmesi  toplumsal  6zgiirligd,
aydinlanmay1 ve benzerlerini engelleyen en biiyiik
faktordiir. Bu gergeklik iyi anlagilmadan, ilkesel olarak
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buna kars1 ¢tkmanin neden bu kadar 6nemli oldugu da
anlagilamaz.

Tarihte iki alanda, merkezi iktidar yapilarina karsi
direnen ve ozgiir yasamini korumaya ¢aligan kabile-
agiret yapilar1 s6z konusudur.

Birinci alan; buglinkii Arabistan yarimadasidir. Burada
yasayan Amorit kabileler 6zgiirliiklerine diigkiindiirler.
Yasadiklar1 alanda giiciin merkezilesmesine veya
merkezi bir giiclin gelip tutunmasina izin vermezler.
Arap dili ve kiltiiri de bu yapilarin eseridir. Son
olarak Islam devriminde temel rol oynayan da bu
yapilardir. Islam, bir tarafta Bizans, diger tarafta Sasani
imparatorluklarinin baski ve kolelestirme saldirilarina
kars1 Bedevi kabile ve asiretlerin immet haline gelerek
karst cikmasiyla dogmustur. Béylece bugiinkii Arap
toplumunun da temelini olusturmuslardur.

Soylenenin aksine hic¢bir
imparatorluk, hi¢cbir merkezi
devlet rejimi topluma
ozgiirliik vermemistir

Ikinci alan; Zagros-Toros havzasidir. Burada Kurtiler
olarak tanimlanan kabile ve asiretler de benzer bir rol
oynarlar. Aryen uygarlig1 olarak da bilinen bu uygarlik
yaklagik bes bin yildir merkezilesmeyi dayatan giiclere
karst siirekli bir savagim i¢inde olmustur. Biitiin
saldirilara ragmen koklii bir kiiltiir grubu olarak direng
icinde yasayarak varligini bugiine tagimistir.

Bu kiltirel yaratimlarin bugiinkii diinyaya neler
kattigin1 da iyi gérmek gerekir. 20. Yiizyilda kimi fasist
odaklar Aryen kiltiiriiniin yaratimlarini istismar
etmeye kalkistilar. Ancak bu Aryen kiiltiiriiniin 6nemini
azaltmaz. Ozii itibariyle Aryen kiiltiirii binlerce yildan
beridir insanhk kiltiirtine bityiik katkilar saglamig
ve gelistirmistir. Aryen kiltirti bagrinda Zerdustilik
gibi bir inang-felsefeyi dogurdu. Devlet dini haline
getirilmeden once Zerdistilik 6zgiirligiin, felsefenin
ve bilimin baslangicindaki kiltiirel birikimi igerir.

Ulagmak istedigimiz sonug sudur: {lk caglardan itibaren
gelismeye temel teskil eden toplumsalliklarla, bu
toplumsalliklar1 bastiran merkeziyetgilikler arasindaki
celiski, temel ve kadim celiskidir.



Merkezilesme ile Gelisme Arasinda
Negatif Bir Bag Vardir

Grek-Romauygarligindaki felsefe, hukuk, siyasal rejim,
ekonomi, toplum ve daha bir¢cok alandaki ilerleme,
daha onlardan onceki uygarliklarda gelismisti. Ne
zaman ki merkezilesme gelisir, sozii edilen alanlarin
hepsinde ya tekrar ya da gerileme yasanir. Grekler Bat
Anadoluda ve Ege kiyilarindaki ytizlerce 6zerk veya
bagimsiz kent kiiltiiriiniin tizerinden yiikselir. Ozerk
kentlerin kaynagi da Anadolu ve Mezopotamyadaki
koy ve kent kiiltirtidiir. Grekler kentleri birlegtirerek
merkezi bir kralliga doniigmelerinden hemen sonra,
istilaya, talana ve gaspa baslarlar. Iskender’in bilinen
diinyay1 Helenlestirme amaci, sayisiz merkezi devletin
temel diistdiir.

Greklerin basaramadigini Roma basarir. Muazzam
biiyiikliikteki Roma imparatorlugu diinyayr yutan
bir canavara doniigiir. Neron, Sezar ve Augustus
gibi sembol isimler bu canavarlasmanin somut
ornekleridirler. Egemen aristokratik kesimin béylesine
bir giice ulagmasi, insanlik acgisindan oldukga agir
sonuglara yol ag¢mustir. Gii¢ biriktik¢e, kiimiilatif
olarak baski ve zorbalik da artmaktadir. Asur’un,
Babil'in yikiciligi, Romanin yikiciligt karsisinda ciliz
bir deneme gibidir.

Romada giictiin bu denli merkezilesmesi karsisinda

ozgurlugii icin direnen kentler, koyler, ozgir
topluluklar, inan¢ gruplari olmustur. Bu muazzam
yikim  makinesine oranda

kargt  yapabildikleri

varliklarini korumaya ¢alismislardir.

Merkezilesme ile gelisme arasinda pozitif degil, negatif
bir bag vardir. Bir yerde ne kadar merkezilesme varsa o
kadar gerileme vardir. Tersine 6zgiir-6zerk toplumun
oldugu yerde gelisme, Ozgiirlesme ve aydinlanma
vardir. Ornegin Bati Avrupa aydinlanmasinin
temelinde Avrupadaki kent komiinleri ve 0zgiir
topluluklar ~ vardir. Ronesans, heniiz merkezi
devletin olusmadigi kogullarin Italyasinda gelisir.
Imparatorluklar rénesans, reformasyonu iiretecek
potansiyele sahip degildir. Onlar ancak yaratilan

degerleri gasp etme pesindedirler.

Atlas kiyilarindaki kentlerde bilim, sanat ve felsefenin
gelistigi donem olan 17. Yiizyilda, s6z konusu bolgede
bir imparatorluk yoktur. Ispanya imparatorlugu ise

bu ozgiir kent devletlerine karsi savas halindedir.
Buradaki felsefi ve sanatsal gelisimler 6zgiir kogullarin
triiniidiir. Spinoza, Rembrand gibi kisilikler esasta
Hollanda devriminin ¢ocugudurlar.

Avrupadaki bilim, sanat, felsefe sicramasinin 6zgiir
kent kosullariyla baglantis1 goz ardi edilemez. Ulus-
devlet gelisip de devlet merkezilesmeye baglaymca bu
alanlar1 tekeline alir, yaraticihigr 6ldiiriir ve boylece
gerilemeye yol agar. Gliniimiize kadar gelindiginde,
kiiltiir endiistrisi hamlesiyle, kapitalist modernite tiim
bu alanlar1 birer kar kaynagina doniistiiriir ve 6zgiir
yagamin sonunu getirir. Artik Avrupada soykirimla
sonuglanacak bir ulus-devlet pratigi baglamistir.

Aryen kiiltiirii binlerce yildan
beridir insanlik kiiltiiriine
biiyiik katkilar saglamis ve

gelistirmistir

Bu Ornekleri, ulus-devletin merkezilestirilmesinin
giderek fagizme kadar ilerledigini gostermek igin
dile getirdik. Reel-sosyalist kamp da ayni yanlsi
arttirarak uygulamistir. Uygarlik merkezi baski, kirim
ve yok etme disinda bir sey iiretecek ozellikte degildir.
Merkezilesmenin topluma ve toplumsal 6zgtirliige bir
katkis1 olmamuistir. Dolayistyla bir ulus-devlet ve ulus-
devlet merkezilesmesi tercihlerimiz arasinda degildir.

Merkezi ulus-devlet ¢oziimiinden uzak durmamizin
tarihsel nedenleri vardir. Tarihte yerel veya o6zerk
yapilarin yaratict ve ¢oziimleyici giigleri daha fazla
olmustur.

Komiinler, kabile-asiretler, dinler, mezhepler yukarida
anlattiZimiz baski makinesinin kargisinda  tarih
boyunca izledikleri direnis cizgisine, savunduklar
komiinal toplum degerlerine ve var olan direnglerine
ragmen, s6z konusu topluluklarin istenildigi 6l¢iide
basarili olamadiklar: ortadadir. Bagarili olmamalarinin
bir nedeni, merkeziyet¢i imparatorluk ve devletlerin
amansiz  bastirma  savaslarindan  kendilerini
kurtaramamalaridir. Merkezi devletgi egilimden daha
geri ya da ¢6ztimsiiz olduklarindan degildir. Despotik

rejimler her zaman baskin ¢ikmig; kabile-agiret ve
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inang gruplar1 her zaman savunmaya cekilmistir. Bu
da onlari siirgit bir savunma psikolojisi iginde tutarak,
saglikli gelismelerini engellemistir.

Siyasi ve Hukuki Boyut Bu Siirecin
Olmazsa Olmazidir

Tarihe bu gozle bakildiginda, Kiirt sorunu baglaminda
ne soyledigimiz ve nasil bir ¢oziim istedigimiz artik
daha iyi anlagilacaktir. PKK reel-sosyalist bir hareket
olarak devlet kiiltiiriine dayali bir ¢6ztim gelistirmek
istedi. Kiiresel diinyada revagta olan ulus-devlet
¢Ozlimiine, ulusal kurtulus savasiyla ulasma hedefiyle
yola ¢ikti. Asma siirecine kadar da gegerli stratejinin

bu oldugu séylenebilir.
Ancak Kiirtler, derinligine bakildiginda gerek
konjonktiirel gerek biinyesel nedenlerle, hatta

kapitalist sistemin gadrine ugramis ve diri diri
gomiilmeye ¢alisilan bir halk olmast itibariyle ancak
agir bedeller 6deyerek kendi imhasini durdurmaya
caligmaktadir. Kapitalist modernite donemindeki
kiiltiirel ve fiziki soykirimlar ve daha Oncesinde
Ezidilere ve Ehli Hak kesimlerine kargi gelistirilen
fermanlarinda oldugu gibi, Kiirt toplumunun imhasi
gerceklestirilmistir. Kapitalist sistemin bélgedeki ulus-
devletleri olan isbirlik¢i Arap rejimleri, Tiirk ulus-
devleti, Iran ulus-devleti -bugiin artik Afganistan’ da
buna eklemek gerek- hepsi kan deryasina doniigmiis
veya doniistiiriilmek istenmektedir. Sistemin ¢oziim
yontemi budur.

Sira Kirtlere geldiginde, “varligini bile savunma,
ortadan kaybol, kendini yok et, mezarini da kendin
kaz!” denmektedir. Ermeni, Rum siirgiinlerinde,
tarihte  Yahudi Filistin
stirgiiniinde uygulanan yol-yontemleri asan bir

stirgiinlerinde,  bugiin

uygulama Kiirtlere reva goériilmektedir.

Kiirt sorununun ¢6ztimiinii glindemlestirerek, varligin
kabuliinii saglamada o6nemli bir mesafe kaydettik.
PKK bunu gerceklestirdi; ancak bunun Otesine
gecip, demokratik bir ¢oziimii giindemine aldiginda
sistemin imha saldirilarina ugramaktan kurtulamadi.
Anlagildig1 gibi bolgedeki ulus-devletler degil, esas
olarak kiiresel sistemin kendisi Kiirt varliginin tasfiye
edilmesinde bolgedeki ulus-devletle birlikte belirleyici
bir rol oynamistir.
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Olusturulan kisir dongliyti kirmak i¢in PKK’nin
agilmasinin en dogru adim oldugunu anladik ve
bu adimi attik. PKK siire¢ i¢inde Kiirtlerin varligini
kanitlad: ve demokratik topluma doniiserek kendini
asti. Bu, PKK’nin en temel kazanimidir. Mevcut
stratejisi ve orgiit yapisiyla artik kendini tekrarlamaya
basladig1 acikt. Mithim olan onun yerine konulacak
orgiitlenme formunun ¢oéziime uygun olmasidir.

Teorik ve pratik baglamda reel-sosyalizmden
ayrismanin bir {iriin{i olarak demokratik modernite;
ulus-devlet ¢o6ziimii yerine demokratik ulus ¢oziimii
tarihi bir gelisjme olarak giindemlestirilmektedir.
Stratejik olarak siddet ve savas bir ara¢ olmaktan
gikarilmakta, yerine demokratik siyaset ve hukukun
icra edilmesi bir ilke olarak benimsenmektedir. Siyasi

ve hukuki boyut bu siirecin olmazsa olmazidir.

Avrupadaki bilim, sanat,
felsefe sicramasinin 6zgiir
kent kosullariyla baglantisi
goz ard1 edilemez

Soruna dar anlamda hukuki diizenleme gibi dar bir
perspektiften bakmiyoruz. Yeni hukuki diizenleme,
Tiirkiyede yasayan tim etnik kimlikleri ve inang
gruplarin1 kapsayacak bi¢cimde demokratik siyaset
kanallarinin agilmasi ve yerel demokrasi i¢in elzemdir.

Ozcesi demokratik miizakere ve miicadele hukuki
diizenlemelerle i¢ icedir. Demokratik miizakere ile
taraflar arasinda ulagilacak anlayis birliginin hukuki
glivenceye kavusturulmasi, siddetin bir ara¢ olmaktan
¢ikarilmasina ve siirecin zehirlenme riskinin ortadan

kalkmasina yol agacaktir.

Ozellikle son bir yilda devletle iligkilerimizde
saglanmaya c¢aligilan dontisim bu gercekligi ifade
ediyor. Savasin, ¢atismanin oldugu yerde demokratik
miizakere olmaz. Elbette Kiirte dayatilan “kendi
varligindan vazgeg ve terk et” uygulamas: da her
tirlit ¢oztimiin 6nini tikar. Siddetin devre dist
birakilmasinin ardindan, demokratik siyaset kanallar:
acilmaz ve hukuk devreye girmezse, siirecin provoke
olmas, kesintiye ugramasi veya bagka gii¢ odaklarinin
cesitli bicimlerde kasimasi tehlikesi hep olacaktir.



Yasanan zorluklar biraz da bu gercegin yeterince
anlagilmamasiyla ilgilidir.

Iktidar-muhalefet ayrimimna gitmeden, bazi siyasal
gliclerin siddetten, askeri yontemlerden vazgegcmemizi
kendi
istedikleri anlagilmaktadir. Bu hamlemizin liberal

varhigimizdan vazgegme gibi algilamak
¢oziimiin bireylere dayali entegrasyonu biciminde
oldugunu anlayanlarin az olmadig1 anlasiliyor.
PKK’nin agilmasi hamlemizden sonra, fiilen de
bitirildigimizi ilan etmemiz isteniyor. S6ziim ona

ondan sonra bizim i¢in bazi iyi seyler diisiiniilecekmis!

Bu inkarci ve asimilasyonist yaklagimin tarihte
karsimiza ¢ikan 6rneklerden higbir farki yoktur. Bu
cevrelere soylemek gerekir ki, bunun ad1 ¢6ztim degil,
soykirimda 1srardir. Boyle bir yaklagima karsi da
miicadele etmek demokratik gorevlerimiz arasindadir.
Bu yaklasimda 1srar edilir ve yeniden devletin
merkezine hakim olmasi gibi bir sonuca dogru
evrilirse, agik ki, demokratik siyasetin de yolu tikanir
ve bagka yontemler devreye girer. Bu bir tespittir ve
somut gercekligi ifade ediyor. Siire¢ demagojiyle
gecistirilemeyecek kadar hassastir ve herkesten boyle
bir hassasiyeti gostermeleri beklenmelidir.

Yeniden altini ¢iziyoruz; bir ulus-devlet amacimiz
yoktur. Ama bu, varligimizin anayasal ve yasal
glivenceye miicadele

kavusturulmasi icin

etmeyecegimiz anlamina gelmemektedir. Tam
tersine amacimiz demokratik siyaset ve hukukla
kendimizi ifade etme ve varligimizi tartisilir olmaktan
¢ikarmadir. Bu gercegin ¢ok iyi anlagilmasi gerekir.
Bunsuz en kii¢iik bir adimin bile hi¢bir giivencesi

olmayacagindan, siyaseten yok hitkmiinde olacaktir.

Daha garpict gelebilecek bazi hususlari ifade etmekte
yarar vardir. Eger komisyonun demokratik siyasetin
ve hukuk yolunun agilmasi gerektigine dair 6nerileri
TBMMde acilen karsiligini bulursa, o zaman
demokratik toplum ¢6ziimii devreye girecektir. Yani
slirecin barig kism1 parlamentoda demokratik siyaset
ve hukukla ¢oziimlenirse, ardindan daha uzun bir
slirece yayilmasi gereken demokratik toplum ¢6ztimii
s6z konusu olacaktir.

Demokratik toplum ¢6zimii ne zaman geligir?
demokratik

diizenlemelerin onaylanmas: halinde, ikinci asama

Parlamentoda siyaset ve hukuksal

olarak devreye girecektir.

Demokratik toplum stratejisi ulus-devlet stratejisinden
farklidir. Ulus-devlet stratejisi, agirlikli olarak askeri
giicle ytriitiilmek durumundadir. Demokratik toplum
stratejisi, demokratik siyasetle yiiriittliir. Bir imha ile
karsi kagiya gelindiginde, toplumsal varlik s6z konusu
oldugunda ve siyasetin tiim kapilar1 kapandiginda
silahlt miicadele de dahil her tiirlii miicadele yontemi
devreye girer. Eger hukuken ve siyaseten miicadele
ylriitme ortami varsa, strateji askeri olamaz.
Demokratik siyaset ve hukuk stratejisi esastir, pratigi
halkin demokratik hareketliligiyle gerceklestirilir.
Anayasal ve yasal diizenlemeler hukuku ifade eder. Bu

hukuka bagl kalinarak demokratik siyaset yiiriitiiliir.

Demokratik toplum
sosyalizmi esas olarak
demokrasiye dayali olarak
insa edilir

Dolayistyla demokratik toplum stratejisi ulus-devlet
stratejisinden kokléi bir ayrihig1 ifade etmektedir.
Bu strateji demokratik toplum sosyalizmini esas
almaktadir. Sosyalist anlayisimiz, atigmaya ve savasa
dayali degildir. Catisma ve savaga dayali bir sosyalizm
insa edilse ve on yillarca strdiiriilse de sonugcta
¢oziilmekten ve ¢iiriimekten kurtulamaz.

Demokratik olarak

demokrasiye dayali olarak inga edilir. Demokratik

toplum  sosyalizmi esas
olmayan bir sosyalizm, sosyalizm degildir. Sosyalizm
oldugu iddia edilse bile ¢oziilmekten ve ¢lirlimekten
kurtulamaz. O halde insa edilecek sosyalizmi

demokratik hukuka

dayandirmak zorunludur veya temeli boyle olmalidir.

demokrasiye, siyasete ve
Ciinkii sosyalizm demokrasisiz, demokratik siyaset
ve hukuksuz olamaz. Belki ilan edilebilir, fiilen
gelistirilebilir, ama demokrasi, demokratik siyaset
ve hukuk olmadan er veya ge¢ yikilir. Sosyalizm
demokratik siyaset ve hukukla siireklilik kazanabilir
ve kalic1 hale gelebilir. Bu temelde yasamsallasabilir ve
halklara mal edilebilir.

Demokratik entegrasyon ¢6ziimiimiiziin esasidir.
Demokratik
halkin

entegrasyon da gercek anlamda

iradesinin gerceklestigi yerel demokrasi
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ve yerel yonetimle 6nem kazanabilir. Demokratik
entegrasyonu taktik olarak ele almiyoruz. Bir teknik
olgu da degildir. Stratejik bir olgudur ve demokratik
toplum teorisi ve siyasetine dayanmaktadir. Uygulama
kismini da hukuk ifade ediyor. Buna gore entegrasyon
ve Ozglrlik yasalarinin ¢ikartilmas:  gerekiyor.
Entegrasyon oOniindeki anayasal ve yasal engeller

kaldirilmali, entegrasyon hukuku gelistirilmelidir.

Mevcut anayasanin bir 12 Eylil kalintis1 oldugu
tartigmasizdir. Fagist bir anayasadir. Dolayisiyla
demokratik demokratik
cumhuriyetin olamaz. Bu

entegrasyonun ve
anayasasl temelde
demokratik cumhuriyetin yeni bir anayasa gerektirdigi
herkesce dillendirilmektedir. Demokratik cumhuriyet
anayasas1 giilndemdedir. Baglantili olarak demokratik

yasalar da giindeme gelecektir.

Demokratik cumhuriyet anayasasi hem bir biitiin
olarak iilke baglaminda tiim toplum kesimlerinin
demokratik hak ve ozgiirlikklerini hem de yerel
demokrasiyi esas almak durumundadir. Mevcut
anayasa ve yasalar kati temelde merkezidir. Biitiin
bolgesel farkliliklar1 bir sayan monolitik bir anlayisla
hazirlanmistir. Tim kapitalist devletlerde yereller
olduk¢a gozetilmistir. Ancak Tiirkiye, tiyesi olmaya
calistigi ABnin yerel 6zerklik sartina bile ¢ekince
koymustur. Demek ki bu noktada tutucu, 6zgiirlik
karsit1 bir tavir s6z konusudur. Bu, demokrasi agisindan
yanlis bir tavirdir. Burada yerel demokrasinin inkar

vardir.
Tirkiye simdi de ayni zihniyetle Suriye’ye
yaklasmaktadir.  Yerel demokrasi olmamalidir,

gibi bir tavir gelistiriyor. Sadece Kirtlerin degil,
Turkmenlerden Diirzilere, Laiklerden Alevilere kadar
herksin yerel demokrasi sorunu varken, tek bir kisinin
otoritesine gore bir anayasa gegerli kilinmak isteniyor.
En hafif deyimle bu kadar anti-demokratik bir zihniyet
olamaz. 21. Yiizyilda bu zihniyetle yol alinamayacagi
aciktir.

Ulke biitiinliigiinii esas alan, yerel demokrasiyi ihmal
etmeyen yeni bir anayasa Tiirkiye'yi ikinci ytizyilda
gligli kilabilir. Yerel demokrasiyi tanimayan bir
anayasa demokratik olamaz. Sadece Tiirkiye i¢in degil,
biitiin bolge icin demokrasinin vazgegilmez ilkesi
yerel demokrasiyi tanimaktir. Ortadogu icin gerekli
olan boyle bir anayasal ¢oztimdiir. Yerel demokrasi
olmadan ulusal butiinliik icinde demokrasi olamaz.

26

Tekrar belirtme geregi duyuyoruz; tiim Avrupa
tlkeleri yerel demokrasiyi temel sart olarak kabul
etmektedir. Yerel demokrasisi olmayan bir demokrasiyi
tanimamaktadir. Amerika ve Avrupa devletlerinin
hemen hemen tiimii ya federedir ya da bolgesel,
yerel demokrasiye sahiptir. Gelismis demokratik
tim {lkelerde durum boyledir. Tirkiye'nin yerel
demokrasiye ¢ekince koymast demokrasisinin
diizeyini gosteriyor. Ustelik amansiz bir denetimle

engellemeye ¢alistyor. Bunun asilmasi gerekir.

Devletle diyalog ve
miizakere yerel demokrasisiz
diisiiniilemez

Devletle diyalog ve miizakere yerel demokrasisiz
diisiintilemez. Tiim diyalog ve miizakereler yerel
demokrasiye dayali gelistirilir. Bir gecis asamasi
yaganacaktir. Bunun icin “gecis hukuku” gereklidir.
Adi tzerinde, gecis hukukudur. Ama demokratik
entegrasyon kalici, demokratik ve yerel demokrasiyi
iceren hukuku gerektirir. Demokratik entegrasyon
ancak yerel demokrasiyle anlamini bulabilir, devletle

demokratik iligkisi yerel demokrasi iizerinden
diizenlenir.
Yerel demokrasinin olmayist Tirkiye'yi ciddi

sorunlarla karsi karsiya getirmistir. Son yillarda

uygulanan  kayyim  politikas;,  genel olarak
belediyelerin rant kapisina dontismesi ve daha birgok
sorunun kaynaginda yerel demokrasinin olmayisi
yatar. Ciddi bir keyfiligin oldugu kayyim atamalarinda
ortaya cikiyor. Demokrasinin bu denli kolayca inkar
edilebildigi bir iilkede, higbir sorun ¢ozillemez ve

¢ozlilemedigi de ortadadir.

Sadece Kiirt sorunu baglaminda degil, bir biitiin
olarak Tiirkiye i¢in mevcut yerel yonetim sorunlarini
agmanin yolu, giiclii yerel demokrasiden geger. Yerel
demokrasinin gilivence altina alinmasi en gergekei
ve tek ¢oziim formiliidir. Yerel demokrasi sadece
Kiirtler i¢in degil, tim Tiirkiye ve Ortadogu i¢in de
sorun oldugu yasanilanlardan anlagilmaktadir. Suriye,
Irak ve Iran i¢in de gerekli olan, yerel demokrasinin
tam ve eksiksiz uygulanmasidur.



Demokratik siyasetin stratejisi yerel demokrasisiz
olmaz. Demokratik siyasetin en temel niteligi yerel
demokrasiyle i¢ ice olmasidir. Gergek anlamda
boliiciiliik karsisinda durulmak isteniyorsa; bu tiir bir
ctkmazla karsi karsiya gelinmek istenmiyorsa, tiim
bunlarin alternatifi olan yerel demokrasinin éniiniin
acilmasi i¢in gereken anayasal ve yasal reformlarin
yapilmasi kaginilmazdir. Tim olumsuzluklarin
panzehiri demokratik siyaset ve yerel demokrasidir.
Sorunlarin gergekei ve kalic1 ¢6ziimii bu stratejiyle

miumkiin olabilir.

Demokratik siyaset entegrasyonu tekniki bir uygulama
olarak ele almamak gerekiyor. Yukarida ifade edilmeye
calisildigr gibi, ciddi reformlar gerektiriyor. Devletle
demokratik toplumun entegrasyonu sihirli bir icat
degildir. Ama 6nemsiz de olamayip temel uzlasim
formiilasyonudur. Uygulama i¢indir. Uygulama alan
en ¢ok yerel demokrasidir. Devletin yerel demokrasiye
acik olmasi, demokratik devletin de ayrilmaz bir
niteligidir. Ondan ayr1 diisiiniilemez. Eger demokratik
devlet iddiast varsa, onun en somut ifadesi yerel
demokrasinin kabul edilmesidir. Yerel demokrasiyi
kabul etmeyen devlet, demokratik olamaz. Demokrasi
asil olarak yerelden gelisip tiim iilkeye yayilir. Bunun
disinda istendigi kadar sdylemde veya anayasada
“demokratik bir devletiz” denilsin, demagojiden 6teye
gidemez ve ortiilii fagizmin ifadesi olur.

Dolayistyla demokratik entegrasyon demokratik
siyaseti, demokratik siyaset de yerel demokrasiyi
gerekli kilar ve bunlarin pratik ¢6ziimii de hukukla
gerceklesir. Bu da yukarida ifade edildigi gibi anayasal
ve yasal degisiklikleri gerektirir. Demokratik topluma
ancak boyle ulagilir.

Su husus agiktir; Kiirtlerin kazandif1 jeo-stratejik
ve politik konum onlar stratejik bir gii¢ haline
getirmistir. Ister Tiirkiye ve diger ulus-devletler, ister
ABD, Israil veya diger kiiresel giigler olsun, hangisi
Kiirtlerle demokratik, esit ve ozglirliik esasli stratejik
ittifak kurarsa, o gli¢ kazanir. Elli yillik miicadele
sonucunda Kiirtler tarihte ilk kez boylesi bir konuma
erismislerdir. Ortadogudaki Kiirt jeo-stratejisinin
etkisi
belirttigimiz Kiirt stratejik ittifaki Ortadogu ¢apinda

carpan tim  bolgeyi etkileyeceginden

etkili olmay1 getirecektir.

Turkiye'ye 6nerimiz, demokratik toplum entegrasyonu
temelinde Ortadoguda Kiirtlerle stratejik ittifaktir.

Bu ittifak herhangi bir halka veya devlete karsi
degildir. Tersine tiim Ortadogu halklarmin esit,
demokratik ve oOzgiir yasamimin saglanmasina
dayalidir. Bu da ideolojik, ahlaki ve politik ¢izgimizin
olmazsa olmazidir. Karsitlik temelinde ittifak kurma
politikamiz yoktur. Karsitlik politikalart ve hegemon
olma hirst Ortadogu’yu kan deryasina cevirmistir.
Bagtan beri Ortadoguda politikamiz karsitlik temelli

degil, ittifak ve birlik temellidir.

Tiirkiye agisindan anayasal ve yerel demokrasi yasalar1
cercevesinde Kiirtlerle demokratik entegrasyon, tim
Kiirtleri bu strateji ekseninde tutacaktir. Bu, tarihsel
ittifak gelenegine de uygundur. Sunu da belirtelim;
Osmanli-Kiirt tarihsel ittifaki, kapitalist giiglerin

bol-parcala  politikast  sonucunda  Osmanlinin
merkezilesmeye meyletmesi ve Kirt ittifakini
dagitmasi nedeniyle yikilmistir. Eger Kiirtlerle

stratejik ittifak politikasini devam ettirseydi, Dogudan
aldig1 giile Avrupadan gelebilecek her tiirlii yonelime
karsi koyabilecekti. Ama Kiirtlere saldirip en
onemli ittifakini karsisina aldiginda, stratejik olarak

diismanlarina kars: giigsiizlesti ve kaybetti.

Cumbhuriyet sonrasinda 1924 anayasasi ile Kiirtlere
yonelik imha ve inkér politikas: yiiz yil stirdtirtildiigii
i¢in Turkiye giinimiizde yagadig1 ekonomik, sosyal,
siyasal, toplumsal krizlerle kars1 karsiyadir. Eger
demokratik entegrasyon temelinde tarihi ittifak
glincellenirse Tiirkiye rahatlikla bir Japonya, Fransa,
Almanya olabilir. Kiirt Sorununun Tiirkiye i¢in gercek
anlamda pranga olmasinin nedeni, Kiirt inkar ve

imhasinda 1srardir!

*Not; Demokratik Modernite dergisinin 53. sayisindaki
Kiirt Varliginda Aileden Demokratik Ulusa Doniisiim’
bashkli yazinmizin son paragrafinda Réber Aponun
Ozgiir Insan Savunmasida (Atina Savunmasinda)
Kiirt tesisi donecek, Ortadogu’yu demokratik uygarhiga
tastyacaktir’ veciz sozii matbaa basiminda degistirilerek
yapmay1

yanhs  yazilmustir.  Bu  bilgilendirmeyi

okuyucularimiz igin gerekli gordiik...

Icindekiler Igin Tiklayiniz
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Hi¢ Susmayan Nagme: Komiin

Sitheyla Tas

“Insan 6zgiir dogmustur; ama her yerde zincirlere
vurulmustur” diye yazar J.J. Rousseau, Toplumsal
Sozlesmesinin birinci boliimiiniin ilk ciimlelerinde. Bu
climleyi soyle cevirebiliriz: Insanin komiinal degerlere
baglilig1 oziinde vardir ama kastik katil olusumlar
onu var olan degerlerinden uzaklastirir; neredeyse
her yerde her daim. Peki bu kastik olusumdan,
baskilarindan kurtulmak i¢in ne yapmamiz gerekir?
Rousseau'nun ilgilendigi temel sorun buydu. Soruyu
sormug ama yanitsiz birakmig. Kitabinda kapsaml
bir sosyolojik ¢oztimleme bulmak zordur. Kuskusuz
Rousseau, 19. ve 20. Yiizyillarin sosyolojik ve tarihsel
bulgularindan mahrumdu. Biz béyle bir mazerete
artik sahip degiliz ve simdi o eski ve temel soruya
tekrar donebiliriz: Insan neden her yerde zincirlere
vurulmustur? Dahasi, toplum olmaktan ¢ikmakla
ozdes olan komiinal degerlerin yitirilmesi nasil
basladr?

Dogayi gézleme dayali mimetik donem evresi dogadan
kopmayan, koparmayan bir zihniyet algis1 yaratmus
ve insanlar1 topluluk halinde “kom” olarak yasamaya
sevk etmistir. Bu ilk dayanisma igglidiiseldir. Dogal
toplumun degerleri ve gelisim niteligi de bu agidan
ilksel ve vazgecilmezdir. Insan biyolojisinde kok hiicre
neise “kom” sozcligli de toplumlar i¢in odur diyebiliriz.
Bu baglamda ele alindiginda beslenme, {ireme ve
givenligin oldugu her yerde “kom” dolayisiyla
komiin vardir. Komiin ¢aglar boyu sylenen paylasim,
dayanisma ve esitlik icinde yasamanin sarkisidir.
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Bazen usul usul, bazen giiriil giirtil bazen yasamin
sancis1 bazen tutku ile sdylenen binbir tiirlii nagmedir.

Disil ilkeye baglh adalet; dogal ozgiirlikk ve esitlik
anlamma gelir. Yani bu “kom”un mayasin1 olmazsa

kadinlar
toplumsallasma,

olmazini olusturur. Bu sebeple ilk
dogal toplum, kadin etrafinda
gelismistir. Dogal toplum ahlakinda sorumluluk,
kolektif olmakla beraber, ahlak normlar1 korkulardan
arinmistir.  Ahlaki bilincin bu derecesinde ahlaki
kisilik, bireyin toplumda mevcutadet torelere uymasini
yeterli gormektedir. Bilince hakim olan bu yaygin ve
kolektif sorumlulukta, bireyin ozgiirliigli, adetlerin
istedigi gorev ve sorumluluklarla sinirlanmistir. Sosyal
hayatin bu diizeyi bireyi bir kisilige (6zneye) ahlaki
tamliga ulastirir. Clinki insan kendisine sorumluluk

duygusu duyar.

Ana-kadin Kiiltiirii ve Kastik Katil
Saldirilar

Zihniyetin farklilagmasi giderek dogal toplumun
“Ma”

otoritesine baglilik bu zamana kadar yine de topluluk

dokusunu  degistirmeye baslar. tanrica
yararinadir ve bir tiir ilk demokrasi niteligindedir.
Geng erkek ve yasli-tecriibeli erkek yakinlagsmasi ilk
etapta dogal is bolimii sonucu olsa da zamanla bunu
da sarsic diizeyde degistigini goriiyoruz. Bu degisime
en carpict 6rnek Goébeklitepedir. Insanlar cakmaktas
yumrulari ¢ikarip ok ve mizrak uglari ile kesici aletler



yapmak amaciyla Toprak Ananin “yumurtalik’larin:
yagmaladig1 icin ondan 6ziir dilemek zorundaydilar.
Yani Gobeklitepe kiiltiirel ve dini reformu, zanaat
alaninda milyonlarca yildir siiren ilerlemeler ve
katillerin giinahlari icin tobekarlik ve kefaret 6deme
anlamina geliyordu. Muhtemelen rahip tarafindan
yaratilan kast sistemiyle, rahip ve ¢evresi bu kefaretin
disinda kaliyordu. Nitekim geng erkeklerin kurban
edildigini biliyoruz. Rahiplerin ise yash-tecriibeli
Abdullah  Ocalan’in ilk
kastik katil olusumunu dayandirdigi Gobeklitepe,

erkeklerden oldugunu.

Oyle bir yap1 tizerinde inga edilmistir ki (kadina
benzeyen bir dagda, kadin kasigina denk gelen bir
yer se¢ilmis olup; dogum, 6lim mabedinde adeta
basat rol gibi sunulmus) kadin merkezli olabilecegini
diisindirmistiir. Kurnaz rahip ya da rahiplerin
kadini toplumsal giicii arkasina saklayarak bir kargi-
devrim orglitlemeye ¢alistign  degerlendirmesini
destekleyen birgok veri vardir. Fallusun kutsallig
tizerine kuruldugu anlagilan Karhantepe bunlardan
biridir diyebiliriz.

Toplumsal varligin dayandigi komiinal degerlerden
uzaklagtiran bu kastik zihniyet devletin olusumlariyla
kurumsallagt:  diyebiliriz. Bu kurumsallasmanin
temellerini ise 6zel miilkiyet olusturur. Proudhon,
“Ozel miilkiyet hirsizliktir” der fakat giiniimiize
kadar hemen hemen hicbir diisiiniir bu hirsizligin
en basta kadin emeginin ¢alinmast ile gerceklestigini
acikca ortaya koymaz. Ozel miilkiyetin ilk bigimi, bir
grup erkegin komiinal miilklere el koymasi ve grup
miilkiyeti haline getirmesiyle, bagka bir ifadeyle kadin
emeginin belirleyici oldugu komiinal miilkiyetin
calinmas ile gelismistir. Bu donem topluluga ait art1
tiriine erkegin el koymasi ile dolayisiyla ekonomiye
el koymas: ile sonuglanir. Biliyoruz ki, analik
hukukunun hakim oldugu uzun bir dénem boyunca
kadin; toplumsal yasamin biitiin alanlarinda oldugu
gibi, iiretim ve tiiketimin de diizenleyicisidir. Bunu
1960’lardan beri, ytriitiillen etnografik ve arkeolojik
calismalar sayesinde biliyoruz. Kadinlarin klan ve
kabile ekonomisine yaptiklar: katkilar1 daha 6nceleri
tahmin edilenden ¢ok daha fazla oldugu goriilmiistiir.
Zira kadimnlar bitkisel besinleri hasat ederlerdi.
Bulunduklar1 ¢evrelere gore kimi zaman tahillar
kimi zaman baklagiller, mege palamudu ve meyveler,

kadinlarin sunduklar: katkilar bazen grubun o sirda

ortalama olarak tiikettigi besinin %50 ile %70’ini

olusturuyordu.

Aslinda sehir devletlerin dogal toplum dokusuna
dayanan bigimi monarsik yapr gelistiginde dahi
ortadan kalmiyor, ancak ikinci plana itiliyor. Ikinci
plana itilmek ise zamanla siliklesmeyi getirir. Bu
siliklesme uzun yillar1 alan bir doneme tekabiil eder.
Clinkii komiinal yagamin yaraticisi olan kadin komiin
yagaminin tasfiyesini engellemeye ¢alisir. Bunu en
iyi 6rnegine Ziggurat devletlesmesi olan Siimerlerde
rastlariz.

Disil ilkeye bagl adalet;
dogal 6zgiirliik ve esitlik
anlamina gelir

Geg Birinci Hanedanlik déneminden bildigimiz en
oneli kurum é-Bavdir. Siimerce é-Bav adinin “Tanrica
Bav’un Tapiag:” ya da “evi” anlamina geldigi biliniyor.
Girsu (bugiinkii adiyla Tellah) sehrinde kesfedilen bir
arsiv bu kurumun ekonomik faaliyetlerini kayit altina
almistir. é-Bav esasen kraligenin meskeniydi ve daima
kadinlar tarafindan yonetiliyordu. Ekonomik bir
kurum olarak bagimsiz ve kendine yeter bir mekand.
Mezopotamyadaki ilk kapsamli arsiv oldugunu
soylemek miimkiin. Erken hanedanlik dénemindeki
tabletlerde de é-Bav ad1 kullanilmamistir. Bunu yerine
Stimerce kadinlarin meskeni anlamindaki é-Mi ifadesi
idari bir birimi isaret eder. Gasp¢i Uru’inimginanin
yol actig siyasi degisimler yiiziinden (yaklasik M.O.
2350) meskenin adi degistirilip é-Bav olur. 3. Ur
Hanedanlik metinlerinde é-MI yeniden ortaya ¢ikar.
Mubhtemelen é-Bav tabakalagmaya baslayan bir kadin
toplulugu orgiitlenmesi iken, é-Mi ise tiim kadinlar:
kapsar. Ayn1 dénemde besi hayvanlarinin toplandigt
bir teskilatin kralige tarafindan, birgok kadini bir araya
getirerek kuruldugu tabletlere de yansimistir. Belki
de tiim bu 6rnekleri devletli zihniyete kars1 komiinal
toplumun yeniden “ev yasast” olan ekonomiyle ayaga
kaldirmaya ¢alisma cabasi diyebiliriz.

Yukarida da belirttigimiz gibi; stiphesiz ki ahlaki

degerlerin diginda bir yagami topluma kabul ettirmek
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bir hayli sancili olmustur. Edubadaki' egitimlerde
siyaset ve yontem sanatinda bunun. Zorlu bir egitimi
vardi. Ogrencilere ait ilk siimer déneminde bir “Enki
Duasr’nda s0yle denir: “Bana zihin acikligi ver/
Basarisizliklardan beni koru/Bana ikiytizlilik ver”

Ancak bu kastik olusuma kars: komiinal toplumlarin
ilk tepkisi miicadele etmek, direnmek olmustur. Zira
M.O. 2400 yilinda komiinal degerlere ters diigen
yonetim bi¢imi olan Stimerlerin Lagas kentinde
Urruse siilalesine karsi Urukagna onciiliigiinde
ayaklanmalar yasanir ve yeniden komiinal degerlere
uygun bir yap1 olugturulmaya ¢alisilir. Akad emperyal
yayllmasina karst Mezopotamyadaki topluluklar
komiinal degerlerine denk bolgesel capta asiret
konfederasyonunu kurarak direnmiglerdir. Yine
¢ok yakin bir tarihte (2024) arkeolojik buluntular
bu karsi koyusu ispatlar niteliktedir. Irakin Sirwan
Vadisidaki Shakhi Kora yerlesiminin neden terk
edildigi (M.O. 3631-3377) sorgulandi. Aragtirma
sonuglar1 yerel halkin Asagi Mezopotamya merkezli
Uruk kiltirinin etkisiyle gelisen merkezilesme
egilimlerine karsi koydugunu gosterir. Yerlesimlerin
stk sik terk edilmesi ve mekénsal hiyerarsilerin
yoklugu, sonraki bin yillarda yerlesim diizenini
karakterize etmekle, merkezilesme egilimlerine karst
diizenli olarak bagvurulan bir kiiltiirel repertuarin
Halklarin, devletin
kendini gosterdigi yerlerden hizla uzaklagiyordu. Tiim

parcasidir. ilkel formlarinin
bunlar ayni1 zamanda kabile kiiltiiriiniin bir savunma

giicii oldugunu gosterir.

Ortadogu'da Komiinal Hareketler

Yine Stimer tanrilarina “Kimsin sen?” diye bagkaldiran
Ahura Mazda inancinda bityiik ahlaki reformlar yapan
Zerdiist, komiinal degerlerin bir bagka savunucusudur.
Ancak “Magmoni™ sonrasinda Zerdiisti gelenek,
Kartir denen pers rahipleri tarafindan bir kast
sistemine doniistiiriiliir. Ancak bu da bir son degildir.

Mezopotamyada klan, kabile koy-sehir toplumsal
yasaminda belirleyici olan asiret etrafinda sekillenen

1  Siimerlerdeki ilk okuldur

2 1. Darius (Dara) Mag'lar tarafindan imparatorlugun ele
gecirildigini grenince i¢ savag gikarir ve tiim Mag’lar1,
yani Kiirt bilgelerini katleder. Magmoni ismi bugiin Persler
tarafindan bayram olarak kutlanir.
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birlik, Atinada daha radikal bir olusuma gider. Ortak
savunma, ortak dinsel inanca sahip olarak, ortak
ekonomik ¢ikar ve yari kabilesel baglarin varligi
Atina Konfederasyonunun temelini olugturmaktadir.
Atina demokrasisini olusturan da bu yeni konfederal
bi¢imdir. “Boule” denen meclis; idare amagh olup,
memur ve generallerden olusan bir kuruldur. “Ekselia”
halk meclisidir. Halk meclisleri bolgeler diizeyinde
orgiitlenmistir. Atina polisi 10 bolgeden olusur ve
her bolgenin bir meclisi bulunur. Bu meclisler 50’er
temsilcisecip. Besytzler Meclisine gondermekteydiler.
Bununla temsili yonetimin 6niinii aliyor ve nispeten
dogrudan katilimi gergeklestiriyorlardi. Dogrudan
demokrasinin bu niteligi 6nemlidir. Her ne kadar
bu katimin disginda kadinlar, koleler ve halkin alt
kesimleri olsa da... Mezopotamyadan alina komiinal
miras yasanip-yasatilirken cesitli 6zgtinlitkkler de
konfederasyonlar arasinda gozlenmigtir. Olumlu-
olumsuz bu ozgiinliikler konfederasyonun niteligi
kadar, nasil sonuglandigini da belirlemistir.

Siimer tanrilarina “Kimsin
sen?” diye baskaldiran Ahura
Mazda inancinda biiyiik
ahlaki reformlar yapan
Zerdiist, komiinal degerlerin
bir bagka savunucusudur

Pesi sira komiinal 6ziin Mazdek, Hiirrem ve Babek
direnislerinde agiga ¢iktigini goriiriiz. Yine iktidar
karsithgt en belirgin 6zelligi olan Thvaniis Sefa
(Arinmis Kardesler) dogal toplumun o&zgiirlik¢l
niteligi gostermektedir. Ya da Karmatiler; yaklasik
200 yil Ortadogunun bitiiniine yayilmis olan en
biiyiik toplumsal hareketlerdendir. Tarihte Islam
Komiinciileri olarak bilinirler. Ik kurulan Dar’il
Hicre (Hicret Evleri), Abbasi iktidarindan arindirilmig
kendi iradelerince orgiitlenilen yerlerdir. Aslinda
bu mekanlara “Devrim Ocaklar1” da diyebiliriz. Bu
‘ocak’larda halk egitilip, bilingli kilintyordu. Karmatilik
cikist itibari ile koyli ve kole sinifi igerisinde geligse
de, orgiitlemedeki kapsayicilik ve ideoloji agisindan,

Ortadoguda devletli uygarlikla biitiinlesmeyen,



ozellikle Islami inan¢ kargisinda kendi inanglarim
koruyan toplumsal kesimler etnisiteler ve inang
gruplart icerisinde biiyiik bir yanki bulur ve bu haliyle
de smif hareketi olmanin Gtesine geger. Komiinal
anlayisla bezenen Karmatiler devletci anlayisla stirekli
catigma yasasa da icte iktidar1 iyi ¢6ziimleyememe
sebebiyle geriler.

“Bir toprak reformu ve kosut olarak dinsel bir reform”
yapilmasini savunan Seyh Bedreddin, Ege kiyilarinda
Ortaklar Hareketini baslatir. Yine Cinde, Hindistanda
kastik katil zihniyetine kars1 dogal toplum gelenegi
ahlaki Ogreti ile direnmistir. Tao veyahut Budha'yl
bu komiinal degerler cercevesinde ele alabiliriz.
Komiinal toplumun direnis mirasi, birikimi Zerdiisti
ahlak ile harmanlanarak biiyiik bir yayilim géstermis,
yeniden komiin etrafinda orgiitlenme denenmistir.
Clinkii komiinlerde ortak is imkani yaratilir. Kadinlar,
cocuklar, gengler, yasllar her kesimden insan
yasaminin dogal akist icinde gorev ve sorumluluk
bilincini koruyarak yaklagir. Komiintin her {iyesinin
bir 6nerisi, karar1 vb. siyasi islev niteligindedir.

Batrdaki Komiinal Deneyimler

Komiinal yagam arayist her donem devam etmis
olup, donemin ruhuna gore bicimler kazanmistir.
Daha yakin tarihlere geldigimiz zaman bu daha
goriiniir olur. Buna Paris Komiinii baglica 6rnek
olarak sunulabilir. Elbette Ronesans, Aydinlanma,
Reform hareketleri, Paris Komiini'niin konfederal
1789
Fransiz Devrimi merkezi gii¢ ile dogal toplum giigleri

tarzda Orgiitlenmesinin  doruklarindandir.
arasindaki celiskiyi keskinlegtirmistir. Kastik katil
zihniyetine karst durmak daha ¢ok oOzgiirliiklerine
sahip ¢ikmakla esdeger oldugundan ayaklanmalar,
koklii ret ve alternatif niteligi tagir. Bastirilan bir
ayaklanma, okun yaydan ¢ikmasi misali, bir digerine
sicramaktadir. Bu durum, bir nevi dogal toplum

sisteminin stirekliligini ifade eder.

Modern  donemdeki

kivilcimlarindan olan Paris Komiini'nde, kadinin

komtinal  ruhun ilk
olmadig bir direnisin, pozitif anlamda bir devrimin
olmayacagini goriirtiz. Anayanli kodlara dayanan
bu miicadelede bircok kadin sahsiyetle karsilasiriz.
Elbette adini duyduklarimiz kadar bir de tarihin

derinliklerinde birakilmis kadin kahramanlarin

oldugunu biliyoruz. Ornegin; Lovise Michel, Paris
Komiint'niin en 6n saflarinda savasan anarsist bir
kadindir. Yasami boyunca kadinlarin 6zgiirliigii ve
esitligini savunmustur.

Otonom ve yerel yonetimlere

bagli kent birlikleri komiinal

durusunu ge¢mis klan-kabile
karakterine dayandirir

Diisiincelerini savundugu Proudhon’la kadinlarin
konudaki
diistincelerini su sekilde dile getirir: “erkek hangi

esitligi noktasinda ayrilir ve bu
kesimden olursa olsun efendidir. Biz kadinlar onunla
hayvanlar arasinda yer alan bir tiir sayiliriz. Prudhon
kadinlar1 ev kadini ve fahise olarak ikiye ayirmistir.
Act iginde itiraf ediyorum ki; biz ¢aglar boyunca bu
hale getirilen, baska bir kasta dahiliz. Cesaretiniz
varsa bu patolojiktir, bazi bilgileri kolayca 6grenirsek
de bu patolojik bir durumdur”

1871de  “Parisin
savunulmasi ve yaralilara yardim” icin Kadinlar

Yine Yelizaveta Dmitriyeva

Birligini kurmus, birligin oOrgiitlendigi komiin

saflarinda savagmustir.

Engels; “Marks'in 6ngordiigii gibi 1870-71 savasi ve
komiiniin yenilgisi is¢ci hareketinin agirlik merkezini
gecici olarak Fransadan Almanyaya tagidi” der.
Marksin Louis Bonapartein 18. Brumaire’inde
yazdiklarindan hareketle biitiiniiyle farkli bir yone
giden bir 0Ongoride bulunmustur. Bonapartin
yenilgiye ugrattig1 parlamenter komplo ile geri kalan
tek sey tecrit edilmis, “Sezar” figiliriine indirgenmis
iktidar kollugunu yenmekti. Bu noktada zafer tam
olacak ve “yash kostebek” isini tamamlamis olacaktu.
Bunu yerine Sedanda yenilgiye ugrayan “Sezar” olmus
ve muhtelif sosyalist egilimlerden is¢iler Pariste
iktidar1 ele gecirmiglerdi. Fakat “proleter” hiikiimet
kendisini destekleyenlerin katledilmesiyle yenilgiye
ugramistt. Bu sebeple Engelse bir “kehanet” gibi
goriinen degerlendirme, yani agirhk merkezinin
fikri  oldukea

yuzelseydir. Biitiin bir plan, bir proje, biiyiik bir

Fransadan Almanyaya kayacag1

enerji paramparca oluyordu ve bu ¢ok ac1 bir bi¢cimde
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gerceklesiyordu. Komiin'iin sonu “agirlik merkezi’nin
kaymasindan ¢ok daha fazlasini ifade ediyordu.

komini'nin, donemin
“devlet
getirecegi

Paris ruhunu  iyi

¢oziimleyemedigi, yerine..” kavraminin

kargisina ne tartigmalarinin - muglak
birakilmasi, yikilma nedenleri arasindadir. Ezen-
ezilen ikileminde ezilenin toplumsal, siyasal, politik
sorunlarina ¢oziim getirememe kendi iginde de
ayriliklara yol agmistir. Ayni zamanda komiin
icinde bulunan farkliliklarin politik bir zeminde

bulusamamalar1 da zayiflamasina neden olmustur.

“Agirhk merkezi’nin kaydig1 Almanyada ise merkezi
iktidar ile kent birlikleri arasinda siirekli celiski ve
catigmalar, komiinalitenin devamliligini gdsteren
baslica merkezlerden biri olmasini getirmistir.
Otonom ve yerel yonetimlere bagli kent birlikleri
komiinal durusunu ge¢mis klan-kabile karakterine
dayandirir. Roma Imparatorlugunu yikan Cermen
kabileleri komiinal niteligi, Almanyada olusturulan
konfederasyonlarin da 6ziinii olusturur. Tiim kent
sakinleri tiye oldugu meclis ile temsil edilmektedir.
Almanya konfederasyonu 400 yil gibi bir zaman,
stirekliligini korumustur. Demokratik toplum/ulus

insasinda incelenmesi bu sebeple 6nemlidir.

Kibbutz esitlik prensibi;
her birey yetenegine gore
tiretecek ve her bireye
ihtiyacina gore verilecektir

Komiin, vyerel topluluklarin politik duruslarinin
disavurumudur. Merkezilesmis devlet kontrolitnden
ayrilan 6z iradenin sosyo-politik yapisini ima eder.
Uygulamada komiin kendini yoneten ve biiyiik ¢apta
6zerk 6zneler toplulugudur diyebiliriz. Paris Komiini
ve Almanya Konfederasyonu sonrasinda Marinelede,
Longo Mar, Kibbutz bu politik disavurumlardan
sadece birkacidur.

Diktatér Franconun olimiinden sonra ispanya,
herkesin katildig1 ve temsil edildigi bir demokratik
secim yapar ve monarsi tekrar restore edilerek,
Juan Carlos diktatorliigi boyunca yasak olan Bask,
Katalan vb. halklarin haklarini savunan partilerin
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hepsi legallesir ve yapilan segimlere katilirlar. Endiiliis
bolgesinde yer alan Marineledada segimleri Kolektif
Isgiler Birligi kazanir ve tek bir amaca kilitlenir;
yoksulluga, yoksullugun sorumlularina. Yani var
olan ekonomik ve politik sisteme, Ozellikle toprak
sahiplerine kargt miicadele etmek. Marineleda,
binlerce hektarlik toprag: elinde bulunduran diiklerin
yaninda giindelik¢i olarak caligan, yoksul tarim
emekgileri ve igsizlerin bir araya gelerek, kar-kis
demeden yillarca siiren miicadeleler sonucu kurduklari
komiin. Marineledalilar, iitopya arayisina ¢ikmadan,
devrimin olmasini beklemeden kendi iitopyalarini ve
devrimlerini neoliberal kapitalizmin en giiclii oldugu
yerde hayata gecirmislerdir. Bu sosyalist komiiniin
en buyik o6zgiinlugiy; utopyalarini hayata gecirirken
ara¢ olarak kullandiklar1 sendikalar araciligiyla,

genel miicadeleden kopmadan, bélgenin kendi
Ozgiinliigiinii goz 6niine almalari ve politik geleneklerle
harmanlayarak uygulamalarinda yatiyor. Ispanyanin
diger bolgelerine gore daha rahat bir yasamlari
olmasina ve daha iyi kosullarda ¢alisarak, ¢ok daha
fazla kazanmalarina ragmen, ne kendi i¢lerine kapanip
diinyadan iligkilerini kesmisler ne de kapitalizme kars1
miicadeleden kopmuslar. Marineledada issizlik yok,
para yok, “din adami1” yok, hirsizlik yok: Herkese is var,
as var, okul var, konut var; en 6nemlisi de demokrasi

var.

“Omriin uzun olsun” anlamina gelen Longo Mai
ise, tarim ve hayvancilikla yasamlarini stirdiiren;
demokratik, ekolojik esaslara dayanan bir komiindiir.
Giinde 3 saat caliyma ile kendi kendine yetebilen,
hatta bagka komiinlere destek veren; tiretim sartlari
karsisinda yasam standartlar1 hayli yiiksek bir komiin
oldugu biliniyor. Komiiniin tim ihtiyaglar1 dogadan
kargilanir. Herkesin kendi yetenegine gore caligmasi
bir tir dogal is boliimii bicimindedir. Calismalar
cretsizdir ve verilen emegin hesabr yapilmaz,
toplumsal sorumluluk bilinci kendini giindelik
calismalarda gosterir. O giin yapilacaklar o glinde
yapilir ne yarma ne de bagkasina birakilir. Toplumsal

iligkilerde hiyerarsi yoktur.

Erk ve erillik catis1 olan Yahudi diigiince diinyas,
tarihi-komiinal degerleri, yeri geldiginde en iyi
uygulayicisi olmasi bakimindan 6rnek olmustur.
Medler’in, Zerdiist inanci i¢in kurdugu Menakkede
tarikatindan esinlendigini diisiindiigiimiiz Esenniler



tarikat1 yine komiinalitenin giiniimiizdeki ekonomik
tezahiirii olan Kibutz'lar. 1910 yilinda goniillii geng
bir grup komiin kurup Umm Juni kéyiine yakin bir
yere yerlesir. Bunlar kendilerine Kvutza adin1 ve tahil
iiretimine girdikleri i¢in Ibranice tahil kelimesi olan
“dagan’dan tiirettikleri Degania (Tanrinin tahili) adini
koyarlar. Kvutza, zamanla jenerik bir sozciik haline
gelecek olan Kibbutzun proto-tipi sayilmaktadir.
Kibbutz esitlik prensibi; her birey yetenegine gore
tiretecek ve her birey ihtiyacina gore verilecektir.
1948de Israil devletinin kurulusundan 4 yil sonra
Kibutz'larin ideolojik temelleri sarsimaya basglar.
Devletin Kibutzlara miidahalesi olumsuz olup,
niteliginin de degismesinde sonun baglangici olur.
Devlet komiinalitenin kan uyusmazlig1 bir kez daha
carpici bigimde gozler 6niine serilir.

Sonug;

[lk olarak Ortadoguda baglamis komiinal hareketlerin
giderek Batrya taginmasini yasanan Orneklerden
izleyebiliyoruz. Komiinaliteyi yasamis olan klan-
kabile- asiret yapilanmalarindan tutalim, Stimer kent
meclisleri, Atina halk meclisleri, ortacag komiinleri vd.
komiinlerin 6ziinii kelimenin tam anlamiyla anayanl
toplumun derinliklerinde aramak gerekir. Kadin-
yasam bilimi olan Jineoloji bu agidan 6n agicidir. Ayni
sekilde demokratik toplum/ulus sistemi de.

Komiinal degerlerin gelisim tarihini ve 0zil
degismeden acgiga ¢ikan kimi olusumlari, karsi
koyuslar1 kisaca ele aldik. Tiim bunlar ¢ok daha
detaylandirilabilir ancak bu kadariyla dahi komiiniin
toplumun kok hiicresi oldugu soylenebilir. Abdullah
Ocalan’in bu konuda verdigi carpici 6rneklerden birisi
tesbih ve imame 6rnegidir. Tesbihin 6nce boncuklar:
dizilir, en son imamesi takilir. Tesbihi olusturan
boncuklaridir. En iistte imame tek basina bir anlam
ifade etmez. Onun i¢in boncuklarin yani tesbihin ilk
boncugundan baglamakla tesbih, kendi halini almis
olur. Her bir boncuk bir komiinii ve hepsi beraber
Komiinler Birligini olusturur diyebiliriz. Ustelik bu

birlikte bir imame de yoktur.

Kendini orgiitleyen sistem, canli organizmalar gibidir.
Organizmalar ise farkliliklar icinde bir biitiinlik
anlamina gelir. Toplumsal 6ziin kendisi olan ve primat
kodlarimizda hala da canli olan komiine yeniden

donerken biz gen¢ kadinlar, gengler onciilitk rolii
tistlenmeliyiz. Ciinkii Ocalan “genglik dogasi geregi
titopik ve heyecanlidir” der. Canli ve dinamik ruhu
ile toplumu gelistirmenin de somuttaki ifadesidir.
Geleneksel kaliplara sokulmus iliski ve dayatmalar:
kabul etmediginden, her kesimle iliskilenebilen bir
acikliga sahiptir. Ayrica herhangi bir sinifa dayanmayan
bir iligki tarzi oldugu da distintldiigiinde demokratik
toplum/ulus sistemine daha iyi uyum saglayabilecegi
anlagilmaktadir.

Rousseaunun sozlerini bir kez daha animsayalim:
“insan ozglr dogar, ama her yerde zincirlere
vurulmustur”  Biitiin  zincirlerimizden birdenbire
kurtulmamiz miimkiin degil. Ama en azindan biitiin
toplumsal diizenlerin ardindaki iktidar perdelerini
aralayip bu zincirleri gérmeye niyetli olur ve de bunu
basarabilirsek zincirlerimizin bir kismimndan mimkiin
olabilir. Oyleyse Demokratik toplum/ulus ingasi i¢in
hep birlikte komiinler kuralim ¢tinkii; “Gortliyor
ki, 6zlemlerin ve umutlarin sinirlar1 olmadigr gibi,
gerceklestirilmesi i¢in bireyin kendisinden bagka ciddi
bir engel yoktur. Yeter ki biraz toplumsal namus, biraz
da ask ve akil olsun!”

Kaynakga:

-Luciano Canfora; Avrupada Demokrasi
-Zainap Bahrani; Babil’in Kadinlar:
-Murray Bookchin; Devrimler Tarihi,
-Lynn E. Roller; Ana Tanriga Izinde
-Karl W. Luckert; Gobekli Tepe

-ve Abdullah Ocalan’in gelistirdigi demokratik, ekolojik ve kadin
ozgiirliik¢ii paradigmaya inanan ve katilan kadinlarin 6zgiir-6zgiin
platformlarda yiiriittiigii tartismalarla varilan kolektif sonuglar, bilgi,
birikimdir.

Icindekiler Igin Tiklayiniz
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Yikim Caginda Birlikte Yagamanin
Siyaseti

Ozgﬁr Amed

Giiniimiizde toplumsal krizler derinlesirken, demokrasi
soylemi her zamankinden daha ¢ok dillendirilirken,
toplumsal cinsiyet esitsizligi ve ataerkil siddet tam gaz
devam ederken, dijital gozetim teknolojileri yagamin
en mahrem alanlarina sizarken, insanlar dogal olarak
kendilerini giderek daha gii¢siiz hissediyor. Devasa
apartmanlarin, milyonlarca insanin yasadig: sehirlerin
tam ortasinda, hepimiz kendi kii¢iik hiicrelerimize
hapsedilmis gibiyiz. Secimler yoluyla fasizm ve
sagcilik yiikseliyor. Calistyoruz ama yoksullagiyoruz.
Ozgiirliik iyice bir yanilsamaya dénmiis durumda.
Kamu miilkiyetinin ve hizmetlerinin 6zellestirilmesi,
sosyal devletin radikal dl¢tide kiigtltiilmesi, emegin
dizginlenmesi, sermayenin kuralsizlagtirilmas: ve
yabanci yatirimcilar1 yonlendirmek igin “vergi ve
giimriik dostu iklim” yaratilmasi, demokrasinin gerekli
olmadigina inanilmasi, halkin kendi kendine aldigi-
alacag kararlarin icinin bogaltilmasi, insanin basit bir
sermaye, devletin tamamen kazanca endeksli bir sirket
ve doganin da fethedilmesi gereken bir nesne olmast,
demos’un hepten arka plana atilmasi, milliyetgilik ve
geleneksel ahlakin yiirtirlige konmasi, siyasal olanin
diigmanlagtirilmasi, her seyin dost-diigman alanina
yeniden ¢ekilmesi, popiilist seckin karsitliginin artmasi
ve toplumun yok sayilmasi hatta lanetlenmesi. .. Ve tabi

her tarafta baslayan sicak savaslar!

Tim bu yeni/neoliberal diinya gergeklerinin i¢inde
anlam diinyas: bulmaya calisiyoruz. Insan, yalnizken
sadece etten ve kemikten ibaret tekil bir bedendir;
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insan ancak diger insanlarla birlikteyken, bir topluluk
icindeyken tam ve biitiin bir varliga doniisiir. Tam da
boylesi bir atmosferde yiizyillardir insanlik tarihinde
varligini siirdiiren ama sistem tarafindan siirekli
yok sayilan, bastirilan bir kavram yeniden giindeme

geliyor: Komiin.

Komiin kelimesini duydugunuzda akliniza ulagilmaz
titopyalar, eski tarih kitaplarinda kalmis kavramlar
veya sadece devletlerin yikildig: biiytik devrim anlar:
gelmemeli. Komiin, insanlik tarihi kadar eski, igimize
islemis, genlerimize kazinmis en dogal yasama
bigimimizdir. Kiirt¢ede "kom" veya «kombiin» kelimesi
toplanmak, bir araya gelmek, bir topluluk olmak
anlamini tagiyor. Meksika daglarindaki Zapatista
yerlileri de «komiin» kavraminin birkag giin 6nce icat
edilmedigini, atalarinin topragi «senin, benim» diye
bolmeden yiizlerce yil boyunca ortaklasa islediklerini,
ortaklasa savunduklarini anlatirlar. Toplanma, yan
yana gelme refleksi insanligin davranigsal evriminin

en temel ¢iktilarindan biridir.

Konuya ge¢meden oOnce bir kitaptan bahsetmek
Kenneth
Rexrothrun “flk Kaynaklarindan Yirminci Yiizyila

isterim. Amara yaymlarindan ¢ikan
Komiinalizm Tarihi” kitab1 ¢ok genis bir ¢ercevede
komiinalizm meselesine egilir ve bunu yaparken bize
komiiniin mantigina dair izdiigiim verir. Cok ozetle
ifade etmek gerekirse, stirekli bize sunulan ana caddeyi
degil; kapatilan, goriinmez kilinan diger yollarin
tarihini anlatir Rexroth.



[k boliimde insanlik tarihinin baglangicindaki ilkel
komiinal yasamdan baglayan yolculuk 20. Yiizyila
uzanir. Komiinalizmin insan toplumunun en eski ve
dogal durumu oldugunu, ancak merkezi yonetimin,
kentlesmenin ortaya ¢ikistyla bu durumun bozulmaya
basladigini anlatma ile ise koyulur. Devam eden
sayfalar boyunca Antik cagda dini komiinal hareketler
olan Esseniler, Therapeutae ve Kumran'lardan (1947de
Kumranda kesfedilen Olii Deniz Parsomenleri,)
ilk Hristiyan kiliselerine, manastirlara, Husculara,
Thomas Miintzere, Kazicilara, Huttercilere, Gerrard
Winstanley-Kazicilara ve Owen, Fourier, Cabet,
Brook Ciftligi, Oneida gibi sekiiler iitopyalara kadar
uzanan uzun bir yola eslik ediyoruz. Tiim bu yolculuk
boyunca komiin/komiinalizm romantik bir olug degil,
tersine insanin kendine ve diinyaya yabancilasmasina

kars: bir direnis olarak resmediliyor.

Kitabin 20 bolimi boyunca ortak fikir sudur:
Insanin ortak yasama fikri ve cabasi, sdylenenin
Otesindedir. Devlet ve piyasalarin ¢ok oncesine
dayanir. Insanhik esit ve paylasimcilik temelinde
yollar bulmustu ve ona riayet ediyordu. Bugiin bu
gecmise yapilan her baski, her el koyma o dénemin
hafizasin1 daha fazla hatirlamaya gotiriir bizi.
Tim bu deneyimler/arayislar, iktidarlara kars:
kuruldu. Rusyadan ABD’ye, Asyadan Mezopotamya
deneyimlerine uzanan her ¢abada su soru basattir:
Neden ve neyi paylasamriyoruz?

Yazar sonu¢ kismima vardiginda, bu ¢agin tiim
felaketini de gozeterek su soruyu bize birakir: Ya
toplumsal oliim ya da yeni bir komiinal dogum?”
Tercih bizim...

Komiine Yaklagma Onerileri

Komiin ve komiinalizm ile ilgili zengin bir

kiilliyat var. Bunu belirterek ve bu alanda
emek harcanmis bircok eserden yola ¢ikarak
komiin igin baz1 temel ilkeleri siralayabiliriz.
Bunlar: Goniillii ve dogal birlik, iktidar karsitlig1 (amag
devleti ele gecirmek veya yeni bir devlet yaratmak
degil), ortak bir {iretim ve titketim, sadece bir arada
yasamak degil, kendine de yetebilmenin esas alindig:

bir yapi...

Komiin kavrami, bugiinler de yapilan tartismalar

tizerinden bakildiginda kanimca en ¢ok haksizlik
edilen ve garpitilan terimlerin basinda geliyor. Bundan
otiri komiintin ne oldugundan ¢ok ne olmadigini
ifade ederek baglamak daha saglikli olabilir.

Komiin, sadece bir ekonomik orgiitlenme modeli
degildir. Klasik solun diistiigli hatalardan biri budur.
Onu salt bir iretim-tiiketim kooperatifine veya adi
konmus bazi yapilara indirgemek, yasamin biitiinliga
icinde ele almayan ve onu teknik bir meseleye ¢eken
bir yaklasim olur. Tarih boyunca sistem, komiin ve
komiin mantigini lanetlemek i¢in onu kapali ve dar
gruplarin Orgiitlenme sekli olarak lanse etti. Benzer
sekilde komiinii ayn1 diisiincelere ve goriislere sahip
kisilerin ortaklasmasina da sikigtirmak haksizliktir.
Ciinkii komiiniin en belirgin 6zelliklerinden biri
kapsayiciligidir. Boliimleme, ayrigma gibi tuzaklara
gelmez. Zaten aksi halleri, Abdullah Ocalanyin
"kastlarin olusumu" dedigi yere ¢ikar.

Komiin, sadece bir ekonomik
orgiitlenme modeli degildir

O halde nedir komiin?

Bir arkadasin ifade ettigi tizere “Uzaga gitmeye gerek
yok. Komiin, halay gibi bir seydir. Halayda el ele verip,
omuz omuza durmanin anlami nedir? Kimsenin
diismemesidir. Komiin de ayakta kalmak, hayatta
kalmak, yanindakinin diigmesini engellemektir.
Ama o onu engellerken senin de ayakta kalmandir”
minvalinde bir ifade belirtmisti. Bence gayet yerinde

bir metafor.

Arkadagin hareketle
dort temel baglamda ele almayr oneriyorum.

ilhamindan da komiinii
[lki, komiinii bir iliski bi¢imi olarak tahayyiil etmek, bir
sey veya mekan olmadigini bilmek. Sézlitk anlamiyla
«paylasmak, ortaklasmak» anlamina gelen Latince
"communis” kokiinden gelir. Bu kok ‘ortaklagmaya’
davet eder. Birlikte yasarken sorumluluklar1 da
almay1 mimler. Bu bakimdan komiinler «insanlarin
ortaklagmasinin, ortak bir yasam slirmesinin en
onemli ve en kii¢lik 6rgiitlenme alanlari»dir. Komiinii
diger orgiitlenme sekillerinden ayiwran en Onemli
ozellik, giindelik hayat icerisinde herkesin kendisini
ifade edebilecegi, gorislerini aciklayabilecegi bir
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alan olmasidir. Komiin, giindelik yagamin temel
Hatta bu iliski, kendimizle
kurdugumuz iliskiyi de igerir.

iliskisinden baslar.

Ikincisi, komiin politika yapmanin es anlamidir.
Komiin, politikay: bildigimiz manadaki politikacilara
birakmayan, tam tersine glindelik yasamin
her alanini politik bir mesele olarak goren bir
pratiktir, hatta politikayr yasamin kendisine iade
etmektir. Mahallemizde bir sorun mu var? Iginde
kayboldugumuz hastanelere gitmeden de temel saglik
problemlerimizi ¢ozebilir miyiz? Cocuklarimizin
egitimi nasil olmali? Anadilde egitime dair devlet
dis1 ne gibi pratikler gelistirilebilir? Yaglilarimiza
nasil bakacagiz? Komiin, tiim bu sorunlar1 yukaridan
bakarak  degil, yukariya

demokrasiyle perspektifine

agagidan dogrudan

¢ozebilme sahiptir.
Politika ile kurdugu simbiyotik bag, giindelik
sorunlara pratik ¢oziimler bulma bi¢cimidir. Nitekim
yukarida belirttigim birka¢ soru ve daha fazlasina
yerel yonetimler baglaminda 2015 6ncesi cevaplar
verilmigsti. Hepsine dair somut uygulamalar hayata
ge¢misti. Bugiin de daha fazlasini yapmak miimkiin.
Bu basghg: tek ciimle ile toparlarsak, siyasetin artik
devleti ydnetmek olmadig1, yasamin her alanina indigi

ve orgiitleme sans1 verdigi eylem hali de denilebilir.

Uclincii  olarak, komiin aslinda smifsizlasmadir.
Komiin, smif ayrimlarini agan bir orgiitlenme
bi¢imidir. Sadece iscilerin degil, tiim ezilenlerin,
farkls
kimliklerin esit ve 6zgiir bir sekilde bir araya geldigi

kadinlarin, genglerin, etnik ve kiiltiirel
bir alandir. Hem klasik liberalizmi hem de devletci

sosyalizmi agan bir yerdedir.

Dordiinciisii, komiinii doga tizerinden diisiinmektir.
Komiin fikrini insanin kafasindan ¢ikmis siyasi
bir proje olarak gormek, doganin nasil isledigini
gérmemek demektir. Insanlar ortaklaga yagami icat
etmedi; dogadan 6grendi. (Ve tabi sonra unuttu.) Bu
yuzden gercek bir ortaklasa yasamin nasil isledigini
anlamak icin siyaset kitaplarindan 6nce ormana,
topragin altinabakmak gerekir. Digaridan bakildiginda
orman, su ve giines i¢in birbirleriyle yarisan tek tek
agaclar gibi goriiniir. Rekabetci zihniyet dogay1 “giiclii
olan kazanir, zayif olan yok olur” mantig ile okur.
Opysa topragin altinda bambagka bir gergeklik vardir.
Mantar kokleri, agaglarin koklerine tutunarak devasa
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bir yeralt: ag1 kurar. Bilim insanlarinin «Ormanin
Interneti» dedigi bu ag, ormami birbirinden kopuk
bireyler toplami olmaktan ¢ikarip tek bir canli
organizmaya, devasa bir komiine doniistiiriir.

Hayatta kalmak bireysel
biiyiikliikle degil, baglantiyla,
giivenle ve paylasimla
miimkiindiir

Bu ag kusursuz bir dayanigma diizeniyle calisir.
Giinese en yakin yash agaglar, trettikleri besini
yalnizca kendilerine saklamazlar; fazlasini golgede
kalan fidanlara, hasta komgularina aktarirlar. Olmek
tizere olan bir agag, biriktirdigi tim besini etrafindaki
agaclara devreder; mirasini bireye degil, ormanin
biitiiniine birakir. Ustelik bu ag yalnizca besin
tasimaz, ayni zamanda bir uyar sistemidir. Bir aga¢
bocek saldiris1 ya da kuraklik hissettiginde, kokler
aracihgryla komgularina sinyal gonderir; onlar da
tehdit ulasmadan savunmaya gecer. Doganin verdigi
ders aciktir. Hayatta kalmak bireysel biiyiikliikle
degil, baglantiyla, giivenle ve paylasimla miimkiindiir.
Yasam izolasyonda degil, aglar i¢inde serpilir. Insanin
kurdugu modern diizen, kaynaklari birka¢ elde
istiflerken ¢ogunlugu hayatta kalma savasina mahkam
ediyorsa; orman komiinii, "herkesten giicii kadar,
herkese ihtiyac1 kadar" ilkesinin sessiz ve devasa bir

kanitini sunmaktadir.

Bu doérdiinii toparladigimizda komiin, ozgiirliigii
devlete devreden veya Hegel misali oranin iginde
arayan degil; onun diginda arayan, kuran bir anlayistir
diyebiliriz. Ortak yasam, ortak karar ve ortak
sorumluluk tiggeninde isleyen, aktif dayanigma ve
sorumluluga demir atan bir hakikattir.

Abdullah Ocalanyin 2010>da yaptigi bir tespitte;
"Halki en alttan en iiste kadar komiinler bigiminde
orgiitlemek temel paradigmamiz olmalidir. Sosyalizmi
ancak bu sekilde yasama gegirebiliriz... Devlet
sosyalist olamaz; sadece toplum sosyalist olabilir” der.
Bu bakimdan
tclisini  toplulugun politik-ahlaki merceginden

Komiin, “karar/zaman/kaynak”

goren siyasettir demek de yanlis olmayacaktir.



Siif
Bu tanimlardan sonra daha esashi bir soru ile devam

Meselesi ve  Komiin-Devlet  Gerilimi
edelim. Tarih simif savagimi mi, komiin devlet
catismast mi? Ocalan’in son yayinlanan savunmasinda
bu ayrima girmesi beraberinde yeni tartismalar da
getirdi.

Malumdur, geleneksel Marksist tarih okumasi, "biitiin
tarihin sinif miicadeleleri tarihi" oldugunu séyler. Bu
perspektife gore, burjuvazi ile proletarya arasindaki
celigki tarihin motor giicidiir. Ancak Kiirt Ozgiirlitk
Hareketi, bu okumanin eksik oldugunu soyler. Hatta
bir ek yapar. Bu analiz veya ek, Marx gibi ekonomik
iliskilerden baglamaz. Onun baslangic noktas,
dogrudan «devlet» ve «iktidar» olgusudur. Hatta
“cinsiyet” olgusunu da eklemek gerekir. Clinkii tarihte
ilk biiytik toplumsal sorunlarin sinif eksenli degil
cinsiyet eksenli oldugunu onemle belirtir. Bu bakis
acisy, yalnizca kadin ve erkegin iligkilerini yeniden
tanimlamakla kalmadi; ayni1 zamanda eski toplumsal
diizen olan evren, doga ve canlilar ile kurulan
biitlinciil yasam formunu yikti. Ciinkii erkegin kadin
tizerinde kurdugu iktidar, komiinal toplum dokusunu
parcalayan ilk tahakkiim bi¢imidir. Bu perspektifte
devlet, simiflarin ortaya ¢ikmasindan sonra olusan
bir ara¢ degildir. Tam tersine devlet, toplumun dogal,
organik yapisina digsal, ona sonradan musallat olmus
ve onu bozan bir organizmadir. Devlet, hiyerarsiyi,
somiiriiyli ve nihayetinde smuflar1 yaratan veya
derinlestiren temel yapidur.

Bu bakis acist tarihe yeni bir pencere agar: Tarih,
bir smnif savasimlar: tarihi degil, toplumun dogal,
komiinal yapist ile ona el koyan ve onu ezen «devletci
uygarlik» arasindaki bitmeyen bir miicadeledir. Tarih
boyunca klanlar, kabileler, asiretler, kent topluluklar1
ve halk hareketleri, bu komiinal direnis geleneginin
temsilcileri olmustur. Not diismeye belki gerek yoktur
ama devlet kavrami elbette modern bir kavram.
Milattan 6nce boyle bir kavram yoktu. Devlet derken,
bir anlayiglar, bir hitkmetmeler, iktidar pratikleri
toplamindan bahsediyoruz.

Burada kritik bir soru ortaya ¢ikar: Eger simiflar
olmadan da tahakkiim varsa, eger devlet siniflardan
once geliyorsa, o zaman kurtulus miicadelesinin odag1
ne olmalidir? Komiin mantig agisindan bunun cevabi
nettir: Devleti ele gecirmek degil, devleti agsmak;

merkezi iktidar/lar yerine, komiinleri yeniden insa
etmek...

Burada devlet ile komiin arasindaki bazi temel

ayrimlara  girebiliriz. Komiinde ama¢ birlikte
yasamaktir, yonetmek degil Komiin yatay bir
orglitlenme iken devlette bu durum dikeydir.
Komiintin hukuku ortaklasa kabul edilen normlar
ve edinilen toplumsal baglardir. Devletin hukuku
ise zor tekelidir. Bir kritik nokta daha var. Sinif
kavrami, insanlar1 tiretim araglariyla olan iligkilerine
gore sOz kurar: Yani “Burjuvazi ve proletaryal”
Smif analizi, bugiin bildigimiz manada, birgok
seyi ekonomiye indirger. Oysa tahakkiim sadece
ekonomik degildir. Kadin tizerindeki ataerkil baski,
etnik gruplarin asimilasyonu, ekolojik yikim, kiiltiirel
dayatmalar... Bunlarin hepsi smuf somiiriisiinden
bagimsiz olarak da var olabilir ve ¢ogu zaman Gyle

olur.

Komiinde amac birlikte
yasamaktir, yonetmek degil

Ocalanva gore temel sorun sinif somiiriisit degil,
iktidar ve hiyerarsidir. Eger devleti, yani hiyerarsik
iktidar yapisini ortadan kaldirirsaniz, siniflarin ve
diger tim sOmiirdi bi¢imlerinin de varlik zemini
ortadan kalkar.

Abdullah Ocalana gére toplum aslinda komiinal
bir olaydir. (Yaklasik 30 bin yillik bir siirecin dogal
toplum seklinde gectigi bilimsel bir gercektir,
buradan hareketle bu ‘olayr’ diisiinmek gerek) Ayrica
gercek sosyalizmin ve 6zgiirliigiin, sinif ‘egemenligi’
yerine komiiniin devlet kargisinda 6zgiirlestirilmesi,
gliclendirilmesi ve etik-politik bir temelde yeniden
orgiitlenmesiyle miimkiin olacagni ileri siirer. Ocalan
pratik-ahlaki topluluk olarak tarifledigi komiin
enerjisini merkeze ceker, devleti degil. Ocalan ge¢mis
donemdeki savunmalarda ifade edilen analizlerden
ayrigan ve yeni diyebilecegimiz bir devlet tanimi daha
gelistiriyor. Ona gore devlet, baslangigta digsal bir
dayatma degil, i¢ kabile dinamiklerinin baskici bir
sonucu olarak dogal bir sekilde ortaya ¢ikar. Komiin
onun antitezidir. Yani komiin, anti devlet halidir.
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Komiin ve smnifi birbirinin karsit1 goren yaklagimlar
tuzaktir. Burada o dogru ya da bu yanlis gibi
yorumlara girmemek gerekir. Bu kavramlar birbirini
kapsayan, kesisen seyler. Mesela komiin kavrami
sinif kavramindan ¢ok daha kapsamli ve kusaticidir
diyebilir miyiz? Bence denilebilir. Birbirinin yerine
ikame mantig1 tizerinden diistinmemek gerekiyor.
Komiin, sadece iscileri degil, tiim ezilen kesimleri
(kadinlar, gengler, farkli etnik ve dini gruplar vs.)
kapsar. Sadece ekonomik degil, politik, kiltiirel,
ekolojik tiim tahakkiim bi¢imlerini hedef alir. Sadece
devleti ele gegirmeyi degil, devleti agmayi, iktidarin
kendisini dontistiirmeyi hedefler. Bir "6zne" (isci
sinift) belirlemek yerine, tiim toplumu 6zne kilmaya
calisir. Bu farklar bagattir. Bundan otiirii soyle
diyebiliriz: Komiin, sinifi igerir ama ona indirgenemez.

Komiin, sinifi icerir ama ona
indirgenemez

“Buzdagr” metaforu {izerinden gidebiliriz. Siniflar,
ekonomik somiirii son derece mithimdir. Fakat daha
derinlere/agagilara inildiginde o buzdagini ayakta
tutan devasa kiitle ¢cikar karsimiza. Bu kiitle, tarihin
asil motoru oldugunu iddia eden merkezi devletci
uygarlik ile ona karsi direnen demokratik uygarlik
arasindaki gerilimdir.

Antropolog David Graebenin de belirttigi gibi, devlet
oncesi topluluklar genellikle paylasimc:r ve 6zerk
olmustur. Devletlerisehiyerarsivevergilendirmeyoluyla
butopluluklarikontrol altinaalmistir. Mezopotamyarda
Stimer rahip-krallar, tarim komiinlerinin
arti Uriniine el koyarak devleti insa etmigtir.
Tarih boyunca bu catigma stirmiistiir. Ortadogwda
gelisen bircok isyan ve onlarin yarattig1 gelenek bunun
onemli orneklerindendir. Halk 6zgiirlik egilimi her
zaman olmustur. Giriste saydigim olusumlara ek
olarak Mazdek, Mani, Ebu Miislim Horasan, Hurufiler
Hareketi, Seyh Bedreddin Isyani, Kalenderiler ve
Karmatiler benzer komiinalist bakis acisiyla ele

alinmalidir.

Bativda ise Paris Komtni (1871), is¢i sinifinin tarih
sahnesine bagimsiz olarak ciktig1 ilk devrim olarak
Marx tarafindan biyiik bir heyecanla karsilanmistir.
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Ocalanva gore Paris Komiinii, 6nemli bir baglangicti
ve eger basarili olsaydi, Marx'mn istedigi sosyalizm
olusabilirdi. Fakat karsilarindaki devlet aygitini
kiicimsemek ve daha da beteri devlete kars1 devlet
algist ile hareket etme hali, stratejik hatalarin baginda
geliyor. Komiin sirasinda memurlarin is¢i maast
aldiklari, halkin geri ¢agirma hakkina sahip oldugu,
fabrikalarin is¢i  kooperatiflerince isletilmesinin
tartisildig1 yenilik¢i uygulamalar hayata gegmistir.
(Konunun hem disinda hem de bir o kadar iginde
olan bir i¢ bashk da sudur: Paris komiiniindeki esas
gli¢ kadinlardan olusan birliktir. Bkz: Louise Michel,
Komiin, 2015, Ayrinti Yay. Bu baglikla ilgili ikinci bir
dipnot niyetine Kristin Rosssun “Ortak Liiks: Paris
Komiinii'niin Siyasi Muhayyilesi” adli ¢aligma son

derece ilgingtir.)

21. Yizyilm en Onemli iki komiin denemesi,
Meksika>rdaki Zapatistalar ve Suriyedeki Kuzey ve
Dogu Suriye Ozerk Yonetimirdir. Zapatistalar, bir
devlet kurmak yerine, kendi topraklarinda 6zgiirce,
kendi dilleri, inanglar1 ve kiltiirleriyle yasamanin
miicadelesini vermektedir. Ozerk bolgelerde 12
yasina gelen herkesin meclislerde yer alma ve
karar alma siireglerine katilma hakki bulunuyor.
Burada miizakereci demokrasinin temel dayanagi
olan uzlagma ve ortaklagma esasina gore kararlarin
alinmasi, en 6nemli ilkelerden biridir.

Rojavada ise demokratik modernite felsefesini esas
alan bir yatay orgiitlenme, miizakereci demokrasi ve
halkin kendini bizzat yonetmesi diisiincesinin pratik
yansimast olarak hayat bulmustur. Burada halk, kendi
yoneticilerini kendisi secmekte hem kendi yagamina
hem de yasadig1 topraklarin kaderine ortak karar
vermektedir.

Konuyu baglamadan 6nce, alternatif toplum modeli
baglaminda Demokratik Komiinler Birligine de
kisaca deginmek gerekir. Bu model, klasik ulus-devlet
yapisina karsi radikal bir alternatif sunar. Sadece
Kiirt meselesini degil, insanhigin genel sorunlarina
¢oziim bulmay1 da hedefler. Temel ilkeleri “asagidan
yukariya orgiitlenme, yatay yapilanma, miizakereci
demokrasi, kadin ozgirlugi, ekolojik denge ve
kiiltiirel gogulculuktur.

Bu model ne klasik sosyalizmin devlet kapitalizmine
ne de liberal demokrasinin goriiniirdeki esitligine



degil, gercek anlamda 6zgiir bir topluma isaret eder.
Amaci da budur.

Sonug;
Komiin, ge¢misin kalintis1 ya da nostaljik bir
topya degildir. Tam tersine, gelecegin simdiki
ifadesidir.

ekolojik kriz, artan esitsizlik, demokrasi krizleri

zamandaki Kapitalizmin  yarattig1

ve toplumsal parcalanma karsisinda, komiin
yasamin yeniden insasi i¢in somut bir yol sunar.
“Soz sahibi olma, giiven ve dayanigma ile yeni siyaset
ihtiyact” gibi {i¢ temel ihtiyaci karsilamaya doniik
pratikler, ingalar butintdir. Bu insalar1 “mekan,
iliski ve hukuk” ¢emberleri i¢inde anlamlandirmak
miimkiin. Bu baglamda komiin, insanin kendi
mekanini, kendi iradesiyle ve kendi elleriyle yeniden

yaratmasidir.

Komiin; bir organizasyon degil, ayn1 zamanda bir iliski,
bir politika yapma praksisi ve toplumun siniflardan
armdirildigt  bir durum olarak toparlayabiliriz.
Murray Bookchin'in isabetli tespiti ile “komiinil,
sadece insan tiiriiniin birbiri ile olan iligkisi tizerinden
degil, dogayla da kurdugu, baristigi bir ‘6zgiirlik
okulu’ olarak gérmek gerekiyor.

20. Yizyilin devleti ele gegirme hayalleri, daha

bityitk sorunlara, yeni kastlara ve biirokratik
kabuslara  varmustir.  21.  Yizyilm  devrimci
projesi, neden  devleti  "agmak"  olmasin?

Son tahlilde komiin, bir yasama bigimidir. Giindelik
yasamin her anini politik bir mesele haline getiren,
insanlarin kendi yasamlari tizerinde gercek anlamda
sOz sahibi oldugu bir yasam bi¢imi... J.Ranciére>den
ilhamla komiin, "sayilmayanlarin kendilerini sayilir
kilma eylemidir. Bagka bir yerden "Polis"in (diizen)
mantigina karst "politik"in (esitlik) mantigidir da
denilebilir.
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Yerel Yonetim ve Komiin Baglaminda

Kadin Onciiliigii

Eylem Saruca

Modern siyasal diisiincede yerel yonetimler genellikle
hizmet iiretim birimleri veya temsil mekanizmalar1
olarak ele alinir. Bu yaklasim, yereli teknik ve idari
bir alanla sinirlarken, siyasal icerigini bilyiik 6l¢iide
goriinmez kilar. Oysa yerelin siyasal anlami, yalnizca
idari yetki devri ya da idari organizasyonla degil,
toplumsal 6znenin karar siireglerine dogrudan katilimi
tizerinden belirlenir. Bu nedenle yerel yonetimler,
yalnizca hizmet sunan kurumlar degil; ayn1 zamanda
toplumsal iradenin sekillendigi ve yeniden iiretildigi
Bu
baglamda komiin kavramyi, yerel yonetim tartismasini

siyasal alanlar olarak degerlendirilmelidir.
asan ve niteliksel derinlik kazandiran bir igerik tagir;
komiin, yasamin kolektif orgiitlenme zemini olarak
siyasal alani giindelik hayatin i¢ine tasir ve karar alma
stireglerini toplumsallagtirir. Bireyi pasif bir segmen
olmaktan c¢ikararak aktif bir 6zneye donustirir.
Dolayistyla tartigmanin odagi, belediye meclislerinde
ka¢ kadmnin yer aldigi degil, siyasal alanin hangi
zihniyet ve hangi toplumsal degerler {izerinden
kuruldugu olmalidur.

Kadmnlarin yerel yo6netimlerde artan temsiliyeti
tarihsel olarak onemli bir kazanim olmakla birlikte,
niceliksel artis ¢ogu zaman mevcut sistemin yeniden
tretimiyle sonuglanabilir, erkek egemen yo6netim
aklinin yeniden tiretildigi kosullarda doniistiirticti bir
nitelik kazanamayabilir. Bu nedenle kadin 6nciiliigiini
yalnizca sayisal temsil oranlar: tizerinden tartigmak,
meseleyi bigimsel bir esitlik diizeyine indirgeme

riskini tasir. Oysa asil mesele, karar siireglerinin nasil
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isledigi, yonetim anlayisinin hangi degerler etrafinda
sekillendigi ve toplumsal orgiitlenmenin hangi gii¢
dengeleri iizerinde yiikseldigidir.

Abdullah  Ocalanin  gelistirdigi komiinal siyaset
paradigmasi, yerel yonetimi devletin alt birimi
olmaktan ¢ikararak toplumun oOzorgiitlenme alani
olarak yeniden tanimlar. Bu perspektifte kadin
Ozgirlagi, sistemin tamamlayict unsuru degil, kurucu
eksenidir. Siyasal kiiltiirii ve toplumsal yasami yeniden
kuran 6zneyi temsil eder. Kadin 6nciligi, yalnizea
temsili bir gortiniirlik degil; y6netim modelini,
karar alma bicimlerini ve toplumsal orgiitlenmeyi
doniigtiiren yapisal bir gii¢ olarak anlagilmalidir. Bu
cercevede tartisma, nicelikten niteliksel dontisiime
yonelir ve yerel yonetimler ile komiin baglaminda
kadin 6nciiliigiiniin kuramsal ve toplumsal énemini

daha derinlikli bicimde a¢iga ¢ikarir.

Toplumsal Orgiitlenmenin Cergevesi

Yerel yOnetim tartigmast c¢ogu zaman merkezi
yonetim ile yerel idareler arasindaki yetki dagilimi
tizerinden vyiurdtiliir. Ancak bu yaklagim, yerelin
toplumsal boyutunu ihmal eder; toplumun kendini
nasil oOrgiitledigi ve siyasal alanin hangi toplumsal
zemin {izerinde kuruldugu sorularini goz ardi eder. Bu
nedenle yerel yonetim meselesi, merkezi yonetim ile
yerel kurumlar arasindaki teknik bir iligki olarak degil,
toplumsal yagamin orgiitlenme bigimleri baglaminda
ele alinmalidir. Toplumsal kararlarin kim tarafindan,



hangi yontemlerle ve hangi diizeyde alindig1 sorusu,
yerelin siyasal niteligini belirleyen temel unsurlardan
biridir. Tam da bu noktada komiin kavrami, yerel
yonetim tartigmasina yalnizca kurumsal degil, ayni
zamanda toplumsal bir ¢erceve kazandirir.

Komiin, en genel anlamiyla insanlarin ortak yasam
alanlarin1 kolektif bigcimde diizenledigi bir toplumsal
orgiitlenme bigimini ifade eder. Bu yapi, bireylerin
yalnizca temsil edildigi bir yonetim modeli degil; karar
alma siireclerine dogrudan katildigi, sorumlulugun
paylagildigi ve giindelik yasamin kolektif bicimde
orgiitlendigi bir iliskiler alanidir. Bu nedenle komiin,
siyasal alan ile toplumsal yasam arasindaki mesafeyi
daraltir. Siyaset, yalnizca kurumlar araciligryla
yuritilen bir faaliyet olmaktan g¢ikar; mahallede,
koyde, iiretim alanlarinda ve giindelik yasamin farkl
diizlemlerinde ortaya ¢ikan ortak karar sitireglerinin
parcast haline gelir. Modern devletin merkeziyetci
yapisi tarihsel olarak yerel topluluklarin karar alma
kapasitesinisinirlandirmisolsadakomiinal 6rgtitlenme
bigimleri toplumsal hafizada ve pratikte varligini farkl
bicimlerde strdirmistiir. Koy meclisleri, mahalle
dayanismalar1 ve imece gibi kolektif tiretim pratikleri
bu deneyimlerin tarihsel 6rnekleri arasinda yer alir.
Bu tiir yapilar, toplumsal yasamin yalnizca merkezi
otoriteler tarafindan degil, ayni zamanda yerel
topluluklar tarafindan da diizenlenebilecegini gosterir.
Dolayisiyla komiinal orgiitlenme yalnizca teorik bir
oneri degil, toplumlarin tarihsel deneyiminde karsilig:

bulunan bir 6rgiitlenme bi¢imidir.

farkls
cografyalarda yeni yorumlarla da zenginlesmistir.

Komiin ve yerel Orgiitlenme tartigmasi
Demokratik toplum yaklagimi, yerel yonetim ve
komiin iligkisini yalnizca idari bir diizenlem olarak
degil, toplumsal yasamin yeniden Orgiitlenmesi
baglaminda ele alir. Bu yaklagim, modern devletin
merkezilestirici yapisina karsi toplumun 6zgiitlenme
kapasitesini 6ne ¢ikarirken komiinii toplumsal ve
siyasal yasamin temel Orgiitlenme birimlerinden
biri olarak konumlandirir. Siyasal diisiince tarihinde
yerelin demokratik potansiyeline dikkat ceken cesitli
yaklagimlar bulunmaktadir. Murray Bookchin'in
ozellikle Kentsiz Kentlesme Yurttagh@in Yiikselisi
ve Cokisti calismasinda gelistirdigi komiinalizm
anlayisi, demokratik

siyasetin  temelinin yerel

meclisler ve topluluk temelli 6rgiitlenmeler oldugunu
savunur. Bu yaklasim, siyasal katilimin merkezilesmis
devlet yapisindan ¢ok yerel topluluklarin karar alma
stireglerinde ortaya ¢iktigini vurgular. Hannah Arendt
ise (The Human Condition) Insanlik Durumu ve (On
Revolution) Devrim Uzerine eserlerinde siyasal alani
insanlarin ortak meseleler {izerine birlikte diigiinme
ve karar alma kapasitesiyle iliskilendirerek kamusal
katilimin 6nemine dikkat ¢eker. Bu diistinsel ¢erceve,
yerelin yalnizca bir yonetim Olcegi olmadiginy;
kamusal katilimin en somut bigimde ortaya ¢iktig1 alan
oldugunu gosterir. Bu noktada Abdullah Ocalanin
ozellikle

Demokratik Konfederalizm ¢alismalarinda gelistirdigi

Demokratik  Uygarlik Manifestosu ve

perspektif, komiinal orgiitlenme tartigmasini daha
genis bir toplumsal doniisiim cercevesi icerisinde ele
aligt bakimindan dikkat ceker. Ocalan’in yaklagimy,
demokrasi ve komiinalizm

Bookchin'in  yerel

diisiincesiyle onemli olgiide ortaklagir; yerelin
dogrudan katilma dayali orgiitlenme kapasitesini
vurgular. Bu baglamda Arendtin kamusal alan ve
siyasal eylem iizerine gelistirdigi goriislerle de kesisen
bir yon tasir. Bununla birlikte bu yaklasim yalnizca
mevcut kuramsal gercevelerin bir tekrari degildir.
Komiin, burada yalnizca yerel bir yonetim modeli
degil; toplumsal dayanismanin, kolektif iiretimin ve
demokratik yasamin yeniden kurulabilecegi bir zemin
olarak ele almir. Bu yoniiyle komiinal orgiitlenme,
siyasal katilmin teknik bir araci olmanin Otesine
gecerek toplumsal iliskilerin yeniden kurulabilecegi bir

alan haline gelir.

Bu ¢ercevede yerel yonetimler, komiinal 6rgiitlenmenin
toplumsal enerjisini kurumsal bir diizeye tasiyabildigi
olgiide demokratik bir nitelik kazanabilir. Boyle bir
yaklagimda yerel yonetim yalnizca hizmet sunan bir
yapt olmaktan ¢ikar; toplumun kendi sorunlarini
tartigtigl, ¢ozim drettigi ve kolektif sorumluluk
gelistirdigi bir siyasal alan haline gelir. Dolayisiyla yerel
yonetim ve komiin arasindaki iligki, yalnizca yonetim
diizeyinde bir diizenleme degil, toplumsal yasamin
demokratik bigimde yeniden orgiitlenmesinin dnemli

bir parcasi olarak anlam kazanir.

Nicelikten Niteliksel Doniisiime

Kadinlarin siyasal alandaki varlig1 uzun yillar boyunca
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bityiik l¢tide temsil meselesi tizerinden tartisiimigtir.
Parlamentolarda, yerel yonetimlerde ya da farkli karar
mekanizmalarinda kadin sayisinin artmasi gogu
zaman demokratiklesmenin o6nemli bir gostergesi
olarak kabul edilmistir. Gergekten de kadinlarin siyasal
alanda goriiniir hale gelmesi ve karar mekanizmalarina
dahil olmas: tarihsel agidan 6nemli kazanimlari ifade
eder. Ancak diinya deneyimleri, niceliksel temsiliyetin
tek bagina erkek egemen siyasal yapilar1 doniistiirmeye
yeterli olmadigini gostermektedir; sayisal artisa
ragmen yonetim anlayig, karar alma kiltiirii ve
toplumsal iligkilerin ¢ogu zaman ayni kaldig1 6rnekler
bulunmaktadir.

Bu noktada kadin énciiliigiint farkls bir perspektiften
ele alan yaklagimlar, sorunun yalnizca temsil degil,
ayni zamanda siyasal ve toplumsal alanin niteligiyle
ilgili oldugunu vurgular. Kadimnlarin y6netim
mekanizmalarinda yer almasi 6nemli bir adim
olsa da asil belirleyici olan, bu varligin y6netim
anlayisini ve toplumsal orgiitlenme bigimlerini nasil
dontstirdugidir. Kadinlarin kolektif orgiitlenmesi,
kendi soziinii ve iradesini ortaya koymasi, karar
stireclerine dogrudan midahil olmasi ve komiinal
yapilar araciligryla toplumsal yasamin farkli alanlarinda
s6z sahibi olmasi, kadin onciligini nicelikten
niteliksel donistime tasiyan temel dinamiklerdir.
Dolayisiyla kadin onciiligli, yalnizca temsil edilen
bir konum degil; toplumsal ve siyasal alanin yeniden

kurulmasinda kurucu bir 6zne konumuna isaret eder.

Diinya deneyimleri de bu tartismaya 6nemli katkilar
Ozellikle
uygulanan kota ve esit temsil politikalari, kadinlarin

sunmaktadur. Iskandinav iilkelerinde
siyasal alandaki goriinirliiginii arttirmada belirli
olciide etkili olmugtur. Norveg ve Isveg gibi iilkelerde
partilerin goniillii olarak uyguladig: kota sistemleri,
parlamentolarda ve yerel yonetimlerde kadin oraninin
onemli Olciide vyiikselmesini saglamistir. Benzer
sekilde Latin Amerikada bazi iilkelerde uygulanan
zorunlu kota diizenlemeleri de kadinlarin siyasal
temsiliyetini artirmigtir. Ancak bu deneyimler ayni
zamanda niceliksel artisin  her zaman niteliksel
dontisim anlamina gelmedigini gostermektedir;
yonetim anlayisi ve karar mekanizmalar1 gogu zaman
ayn1 kalabilmektedir. Tiirkiyede kadin temsiliyeti
tartigmalar 6zellikle yerel yonetimler ve se¢im siirecleri

tizerinden uzun siiredir giindemdedir. Birgok siyasi
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parti, aday listelerinde kadinlarin yer almasini tegvik
etmek amaciyla belirli oranlarda kota uygulamalari
benimsemistir. Ancak bu uygulamalar ¢ogu zaman
sinirlt kalmig ve fiiliyatta hayata gegirilmemis, siyasal
alanin genel isleyisini doniistiirmekte yetersiz kalmigtir.
Buna karsilik 6zellikle Kiirt siyasi hareketi icinde gelisen
deneyim, kadin temsiliyeti meselesini yalnizca kota
politikalariyla sinirli gérmeyen kapsamli bir yaklagim
ortaya koymustur. Bu ¢izgi, bugiin Halklarin Esitlik
ve Demokrasi Partisi (DEM Parti) basta olmak tzere
Kiirt siyasi geleneginin yerel yonetim ve orgiitlenme
pratiginde somutlagmistir. Esbaskanlik sistemi, kadin
meclisleri, kadinlara ait 6zgiin 6rgiitlenme alanlar1 ve
giiclii kadin kotasi uygulamalari bu yaklasimin temel
araglaridir. Bu mekanizmalar, yalnizca kadinlarin
siyasal alandaki sayisal varligini artirmay1 degil, ayni
zamanda karar alma siireglerinin isleyisini degistirmeyi
hedefler.

Kadin onciiliigiinii nicelikten niteliksel doéniisiime
tagtyan temel unsur da tam olarak burada ortaya ¢ikar.
Kadinlarin yalnizca yonetim mekanizmalarina dahil
olmasi degil, bu mekanizmalarin isleyisine yon veren
zihniyetin degismesi onem kazanir. Erkek egemen
siyasal kiiltiir cogu zaman hiyerarsi, rekabet ve iktidar
yogunlagmas: {izerine kuruludur. Buna karsilik kadin
ozgiirlik miicadelesinin ortaya koydugu deneyim,
kolektif karar alma, dayanigma ve ortak sorumluluk
gibi degerleri 6n plana ¢ikaran farkli bir siyasal
kiiltiiriin mitmkiin oldugunu gostermektedir. Bu kiiltiir,
yalnizca yonetim bicimlerini degil, toplumsal yagamin
orglitlenme tarzini da etkiler. Kadinlarin gelistirdigi
ozorgiitlenme bicimleri, bu déniisimiin en 6nemli
araglarindan biridir. Kadin meclisleri, komiinler,
dayanismaaglarivekolektif iiretim pratikleri, kadinlarin
yalnizca siyasal alanda degil, toplumsal yasamin farkli
alanlarinda da soz sahibi olmasini saglar. Bu tiir yapilar,
kadinlarin deneyimlerini ve ihtiyaglarini dogrudan
siyasal siireglere tastyabildikleri alanlar yaratir.

Bu perspektiften bakildiginda kadin odnciliigi,
sayisal temsiliyetin Otesinde, karar siireclerini ve
toplumsal orgiitlenmeyi doniistiiren bir anlam kazanir.
Kadinlarin siyasal alandaki varligi yalnizca sayilarin
artmasiyla degil; yonetim anlayisinin, karar alma
stireglerinin ve toplumsal orgiitlenme bigimlerinin
doniigmesiyle gercek bir icerik kazanir. Komiinal
orgiitlenme bigimlerinde kadinlarin énciiligl, karar



alma siireclerinin daha katilimci ve kolektif bir karakter
kazanmasinda belirleyici bir rol oynar. Komiinler,
glindelik yasamin orgiitlenmesinden yerel kararlarin
alinmasina kadar bircok alanda dogrudan katilimi
esas aldiklari i¢in kadinlarin toplumsal deneyimlerini
ve ihtiyaglarini siyasal siirece tastyabilecekleri giiclii
zeminler yaratir. Kadinlarin kolektif iradesi komiinal
orgiitlenmeyi derinlestirirken, komiinal érgiitlenme de
kadinlarin siyasal ve toplumsal alanda daha giiglii bir
6zne haline gelmesini miimkiin kilar. Kadin 6nctiligd,
toplumsal yasamin ve yerel yo6netim anlayisinin
yeniden kurulmasinda niteliksel bir doniisiim dinamigi
olarak belirginlesir ve demokratik toplumsal diizenin
insasinda yalnizca tamamlayici degil, doniistiiriicii ve
kurucu bir gii¢ olarak ortaya ¢ikar.

Karar Siiregleri ve Yonetim Anlayisinda
Doniisiim

Kadin onciiligi, temsil oranlarini artirmaktan Gteye
gectiginde, yonetim anlayisinin ve karar stireglerinin
niteliginde koklii bir degisimi miimkiin kilar. Kadinlar,
karar mekanizmalarinin sadece bir pargasi olmak
yerine, siireclerin sekillenmesinde belirleyici bir 6zne
olarak konumlanir. Bu yaklagimda yonetim, hiyerarsik
ve merkeziyet¢i modellerden uzaklagarak yatay,
paylasimer ve kolektif bir karakter kazanir; kararlar
topluluklarin ortak iradesi tizerinden alinir ve giindelik
yasamin ihtiyaglariyla dogrudan baglantili hale gelir.

Doéniisiimiin gerceklesmesi igin siireglerin niteligini
doniistiirecek somut araglar ve politikalar gelistirmek
sarttir. Esbagkanlik modeli, kadmnlarin karar alma
stireglerinde esit soz hakki kazanmasmi saglar ve
yonetim kademelerindeki kararlarin kolektif bir
perspektifle ele alinmasma katkida bulunur. Kadin
meclisleri, yerel ve bolgesel diizeyde sorunlari
tartigma, oOncelikleri belirleme ve ¢oztimleri birlikte
iiretme olanagi sunar. Ozgiin kadin orgiitlenmeleri,
yalnizca karar alma mekanizmalarinda gortnirlik
saglamakla kalmaz; deneyim ve ihtiyaglarin politik
stireglere dogrudan taginmasini da garanti eder.
Bu mekanizmalar, niceliksel temsiliyetin Otesine
gecerek toplumsal ve siyasal alanin niteliksel olarak

doniigmesini saglar.

Bu dontistim, yonetim kiltiriiniin ve toplumsal
iliskilerin yeniden sekillenmesini gerektirir. Geleneksel

erkek egemen siyasal kiiltiirde kararlar cogunlukla gii¢
ve otorite merkezli alinir, bilgi belirli bir merkezde
yogunlasir ve topluluk deneyimi yeterince dikkate
alinmaz. Kadin onciliigii, karar alma stireglerini
seffaf, cogulcu ve katilimc bir nitelige tasir. Kararlara
dogrudankatilim, yalnizcabelirlimeselelerin glindeme
gelmesini saglamakla kalmaz; toplumsal 6nceliklerin
ve iliskilerin yeniden tanimlanmasini da mimkiin
kalar. Béylece yonetim, yalnizca idari bir isleyis degil,
toplumsal ihtiyaglarin ve kolektif deneyimlerin somut
bigimde yansitildig1 bir siire¢ haline gelir. Déntisimi
kota
uygulamalar1 ve esit temsil sistemleri yer alir; ancak

somutlastiran  pratik politikalar arasinda
bu mekanizmalar tek bagina yeterli degildir. Karar
stireglerinin kolektif ve yatay bir yapida isletilmesi
ve kadimnlarin deneyim ile ihtiyaglarinin dogrudan
yonetim anlayisina dahil edilmesi gerekir. Kadinlarin
6zorgiitlenme bigimleri ile komiinal yapilar arasindaki
karsilikli gliclenme, bu doniisiimiin temel dinamigini
Kadinlarin ~ kolektif
orglitlenmeyi derinlestirirken, komiinal yapilar da

olusturur. iradesi komiinal
kadinlarin toplumsal ve siyasal alanda etkili 6zne haline
gelmesini saglar. Bu etkilesim, kadin onciiliigiini
yalnizca sayisal temsiliyetin Otesinde bir niteliksel
doniisim aract olarak konumlandirir. Kadinlarin
deneyimleri ve perspektifleri, yonetim anlayisi
ve karar alma siireglerine dahil edildiginde, yerel
yonetimler ve komiinal yapilar daha katilimer, esitlikgi
ve Ozgiirlitk¢li bir nitelige kavusur. Komiinal yasam,
kadin 6zgiirliigiiniin toplumsal ve siyasal alandaki
kurucu roliinii goriiniir kilar; giindelik yasamdan
yerel karar mekanizmalarina kadar katilimcilig1 esas
alarak kadinlarin séziinii dogrudan ifade etmesine,
sorumluluk paylasimini somutlastirmasina ve topluluk
iradesini sekillendirmesine olanak tanir. Boylece
kadin onciiligi, toplumsal orgiitlenme ve yonetim
stireglerinin ~ demokratik  bi¢cimde  dontismesini
saglayan karsilikli giiclenme dinamigi olarak ortaya

cikar.

Demokratik Doniisiim ve Kadin
Onciiligii
Kadin onciiligiiniin demokratik déniisiimdeki rold,

yalnizca karar alma siireglerine katilim veya sayisal
temsiliyetle sinirli degildir; uzun vadede toplumsal
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farkindalik ve yonetim kiiltiiriiniin yeniden ingasiyla
kendini gosterir. Kadinlarin kolektif orgiitlenme
deneyimleri, topluluklarda esitlik¢i  degerlerin
yerlesmesini saglar ve katilimci mekanizmalarin
stirdiiriilebilirligine katkida bulunur. Bu yaklagim,
gegici
sistematik ve kurumsal diizeye tagiyarak yerel

yonetim  bicimlerini uygulamalar yerine

yonetimlerin  demokratik kapasitesini artirmayi
hedefler. Ornegin, esbaskanlik sistemi ve kadin
meclisleri yalnizca bir formalite olarak kalmaz;
kurumsal hafizay1 giiclendiren ve topluluk iginde
stirekli katilimi tegvik eden yapilar olarak iglev goriir.

Demokratik dontisiimiin pratik politikalar1 ti¢ temel
eksende yogunlasir.

Birincisi, katilimcilign  kurumsallagtirmak;  yerel
yonetimlerden komiinal yapiya kadar tim diizeylerde
kadinlarin karar alma siireglerine dogrudan dahil

edilmesini saglamak.

Ikincisi, toplumsal iliskileri déniistiirmek; kadinlarin
onciligiiyle yonetim kiiltiirti hiyerarsik ve rekabetci
yapilar yerine paylasgimci ve kolektif bir mantikla
orgiitlenir.

Ugiinciisii, toplumsal hafizay1 ve deneyimi siyasete
tasimak; kadinlarin giindelik yasam deneyimleri
politika ve karar siireglerine dogrudan yansir, boylece
demokratik pratikler hem isleyis hem de igerik
acisindan zenginlesir.

Toplumsal farkindalik ve egitim, bu doénisimiin
temel bilesenlerindendir. Kadinlarin 6nciiligii, geng
kusaklar icin demokratik katilim ve esitlik¢i degerlerin
somut 6rnegi haline gelir. Kadinlar yalnizca karar
slireglerinde goriiniir olmakla kalmaz; topluluklarin
ogrenme ve deneyim paylasimi mekanizmalarini
da giiglendirir. Bu durum, demokratik kiiltiiriin
yerel diizeyde kalici olarak yerlesmesini saglar.
Katilimlari,  topluluklarin  sorunlara  yaklasim
bi¢imini, 6nceliklerini ve ¢6ziim {iretme yontemlerini
gesitlendirir; yonetim anlayisinin  tek merkezli
veya hiyerarsik olmasini engeller. Strdiriilebilir
demokratik doniistim, kadinlarin toplumsal ve
siyasal alanlarda giiglenmesini destekleyen yapisal
mekanizmalarla miimkiindiir. Kota uygulamalar1 ve
esit temsil politikalar1 baslangi¢c noktasi saglar, ancak

etkili bir doniisiim icin bunlarin dtesine gecilmelidir.
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Kadinlara 6zgiin oOrgiitlenme alanlari, yerel karar
mekanizmalarina dogrudan etki imkéni verirken
komiinal ve topluluk temelli yapilarin biitiinselligini de
giliclendirir. Boylece kadinlarin deneyim ve éncelikleri,
sadece karar verici mekanizmalarin bir girdisi degil,
yonetim kiltirtinii ve toplumsal iligkileri yeniden
sekillendiren temel bir gii¢ olarak konumlanir.

Kadin o6nciiligi, demokratik doniigiim siirecinde
yalnizca politik bir hedef degil, ayn1 zamanda stratejik
bir yonelimdir. Yerel yonetimlerden bélgesel ve ulusal
diizeye kadar, toplumsal karar alma mekanizmalar1
kadinlarin kolektif iradesiyle sekillendiginde daha
kapsayict ve adil bir toplumsal diizen ortaya ¢ikar.
Bu yaklagim, yonetim ile toplum arasindaki iligkinin
yeniden dengelenmesini saglar; siyaseti yalnizca
kurumsal otoriteyle sinirli degil, toplumsal yasamin
tiim alanina yayilan bir siire¢ olarak yeniden tanimlar.
Gelecege doniikk politikalar, kadin énciiligini
destekleyen izleme, degerlendirme ve kurumsal
o6grenme mekanizmalarini igerdiginde daha etkili
olur. Kadin meclisleri ve komiinal orgiitlenmeler,
yerel yonetim uygulamalarimin  performansini
degerlendirme ve politika onerileri gelistirme islevini
tistlenebilir. Bu sekilde demokratik dontigiim, dinamik,
katilimc1 ve kendini yenileyebilen bir siireg haline gelir;
kadin onciiligi hem kurucu hem de déniistiiriicii bir

giic olarak toplumsal yasamin her alanina niifuz eder.

Kadin 6nculigii, demokratik doniigiimiin merkezi bir
bilesenidir. Sayisal temsiliyetin Gtesine gecerek yonetim
anlayigini, karar alma siireglerini ve toplumsal iligkileri
derinlemesine dontstiirtir. Katilimer mekanizmalar,
topluluk deneyimi ve komiinal orgiitlenme ile
birlestiginde, yerel yonetimler ve toplumsal yapilar
hem esitlikci hem de stirdiiriilebilir bir demokratik
nitelige kavusur. Bu perspektif, kadinlarin toplumsal ve
siyasal alanlardaki etkisini yalnizca goriintir kilmakla
kalmaz, ayni zamanda demokratik yagamin kurucu ve
donistirici bir aktort olarak konumlandirir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz



Bir Kez Daha Paris Komiinii’nii
Diisiinmek

Mehmet Karakus

Hi¢ kuskusuz tarihsel olaylar degerlendirilirken i¢cinde
bulunulan zaman-mekan ve kosullar baglamindan
kaynaklanan bakis acistyla degerlendirilir. Bundan
dolay: tarihsel olaylarin her degerlendirilisinde belli
farklar dogal olarak ortaya cikar. Ozellikle denenmis
farkli farkli ilkelerde
sonucu verince, ister istemez farkli bir bakis acisiyla

paradigmalar hep aym
degerlendirme ihtiyact dogar. Bu da eskiyi asan bir

yaklasimi beraberinde getirir.

Bu baglamda i¢inden gectigimiz siire¢ nedeniyle Paris
Komiini'nti bir kez daha degerlendirmek, tiimel-
tikel veya genel-6zel baglaminda ele almak ve ondan
gerekli dersleri ¢ikarmak her zamankinden daha
elzemdir. Devlet-komiin ¢atigmast tizerinden gelisen
tarihsel stireci dogru temellerde karsilamak acisindan
da boylesi bir yaklasim 6nemli ve bir o kadar da

kaginilmazdir.

1-Paris Komiinii’nii Ortaya Cikaran
Tarihsel Kosullar

Paris Komiinii, modern tarihin en kisa omirli
etkileri

en sarsici olaylarindan da biridir. Sadece 72 giin

direnisi olmasma ragmen bakimindan
slirmesine ragmen hem siyaset felsefesi/bilimi/teorisi
ve hem de toplumsal hareketler tizerinde silinmez
bir iz birakmigtir. Ozellikle kendi kosullarinda
kapitalist moderniteye karsi gelistirilmis ve belli bir
alternatife dayali bir direnis ve bagkaldir1 hareketidir.
Kendi icinde hata ve eksikleri olmasina ragmen bu,

ayaklanmanin 6ziinii ve niteligini degistirmemekle

birlikte gelecek agisindan bir toplumsal model haline
geldi. Ozcesi, Paris Komiinii bir boglukta ve tesadiifen
gelisen bir olay degil; Fransanin sosyo-ekonomik
kosullarindan kaynaklanan siyasal, ekonomik, sosyal
ve hatta askeri derin bir krizin ortasinda dogdu. Soz
konusu kosullarda Fransa heniiz bir tarim tlkesiydi.
Niifusunun %7071 kirlarda yasiyordu. Her ne kadar
sanayi devriminin altyapisi atilmigsa da, heniiz sanayi
devrimini gerceklegtirememisti. Bir yandan yeni
kurulan fabrikalarda vasifsiz emekle ¢aligan ve ¢ogu
koylillerden olusan is¢iler ve bir yandan da heniiz
geleneksel zanaatkarliga dayali isletmelerde ¢alisan
vasifli isciler...

Iste boylesi kosullarda Fransa, Prusya ile bir rekabet
halindeydi. Her ikisi de birbirine zit olmakla birlikte
birbirine paralel gelisen sosyo-ekonomik bir yapiya
sahipti. Prusya da Fransa gibi kendi sanayi devrimini
gerceklestirememisti. Fakat sanayi devrimi i¢in gerekli
alt yapiya sahipti. Niifusunun %6071 kirlarda yasiyordu.

Goreceli olarak ayni sosyo-ekonomik yapiya sahip
Fransa ve Prusya Kuzey Avrupanin hegemon giicii
olabilmek icin kiyasiya bir rekabet/yaris ve miicadele
igindeydi ve bu miicadele devam ederken, 1870 yilinda
patlak veren Fransa-Prusya savaginda III.Napolyonun
Prusya’ya yenilmesi ve esir diismesiyle birlikte Ikinci
Imparatorluk ¢oktii. Paris kusatma altindayken III.
Cumbhuriyet ilan edildi.

Savagta Fransa'nin yenilmesi nedeniyle Prusya ordusu
Paris’i aylarca kusatma altinda tuttu. Ezici gogunlugu
isci ve kiiciik esnaftan olusan Paris halki bityiik bir
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kitlik yasadi. Bu kusatma kosullarinda kedi, kopek
ve hatta hayvanat bahgesindeki fillerin yendigi bir
donemden gegildi.

Adma Ulusal Muhafizlar denilen giig, diizenli
ordunun aksine, Parisli iscilerden olusan bu milis
gilicti radikallesip kendi toplarini satin aldu.

Kurulan yeni hiikiimetin Prusya ile agir bir baris
anlagmasi imzalamasi, Paris halki tarafindan «ihanet»
olarak algilandi ve biiyiik bir 6fkeye neden oldu.

Paris Komiinii bir bogslukta
ve tesadiifen gelisen bir olay

degil

18 Mart 1871 tarihinde hiitkiimetin halkin elindeki
silah ve toplar1 geri almak istemesi bagkaldiriy1
atesleyen bir kivileim oldu. Kadin ve igciler toplari
vermeyi reddetti. Thiersin gonderdigi askerler halka
ates agmay1p saf degistirdi ve iki generali vurdu.

Thiers ve hiikiimet yetkilileri panik icinde Versailles>a

kact1. Paris, «merkezi otoritenden tamamen arindi.

Bunun {izerine 26 Mart’ta yapilan se¢imlerin ardindan
28 Mart’ta Paris Belediye Binasi 6niinde biiyiik bir
cogkuyla Paris Komiinii ilan edildi.

2-Paris Komiinii’niin Yapisi

Komiin, siradan bir «bagkaldir1” degil, alternatif bir
toplum modelidir. Birgok ideolojik-politik yapinin
(Blanquiciler, Proudhoncu anarsistler ve Marksist
enternasyonalistler) senteziydi. Bu yap1 dnciiligiinde
sosyal diizenlemeler gerceklestirildi.

Oncelikle din ve devletalani birbirlerinden ayrildi. Din
egitimi lagvedildi. Kilisenin miilkleri kamulastirildi.
Gece firmlar1 yasaklandi.Terk edilen fabrikalar isci
kooperatiflerine devredildi.

Ucretsiz, laik ve zorunlu egitim baglatildi. Sanat ve
bilim alani halka agildi. Memurlarin maaslari ortalama
isci tcretini gecmeyecek bir sekilde sabitlendi.
Tim yoneticiler segcimle gorev bagina getirilmesi ve
istendigi zaman, yani basarisiz olduklarinda geri
¢agrilmalar1 karar altina alindi. Giyotin yakildi ve
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Napolyon'un zaferini simgeleyen Vendome Siitunu
militarizmin sembolu oldugu gerekgesiyle yikild.

3-Paris Komiinii’niin Yenilgisi

Versailles hiikiimeti, Prusyanin destegiyle birakilan
esirlerle Paris Komiini'ne saldirmak igin biyiik
bir ordu topladi. Ciinkii bu direnisten Prusya da

korkuyordu. Esirleri birakmasi da bu nedendendir.

21-28 Mayis 1871 tarihinde Versailles birlikleri Paris
surlarint asarak sehre girdi. Sokak sokak, barikat
barikat siiren korkung bir i¢ savas basladi. “Petrolct
kadinlar’olarak adlandirilan kadinlar, barikatlarda
en On saflarda carpistiHiikiimet birlikleri ayrim
dizdi.
Komiinarlar da karsilik olarak Paris Bagpiskoposu

gozetmeksizin  binlerce kisiyi kursuna
dahil bazi rehineleri infaz etti. Son direnisciler Pére
Lachaise mezarliginda, Komiinarlarin Duvari 6niinde
kursuna dizilerek katledildi. Yaklagik 20.000 ila 30.000
Parisli oldiiraldi; 40.0000den fazla kisi tutukland:

veya siirgline gonderildi.

4-Paris Komiinii’niin Tarihsel Mirasi

Paris Komiinii, kendisinden sonra gelen tiim devrimci
hareketler i¢in ders ¢ikarilmasi gereken bir deneyim
olarak gorildii.

Bu baglamda Marx, Paris Komini'nii “proletarya
diktatorliginin»  ilk  somut olarak
Ancak, Merkez

konulmamas:1  ve

ornegi
degerlendirdi. Bankasrna el

Versailles  tizerine  hemen

ylriinmemesi gibi «stratejik hatalari» elegtirdi.

Bakunin ve Kropotkin, Paris Komiini'nii devlet
mekanizmasinin reddedilmesi ve yerel 6zy6netimin

zaferi olarak selamladi.

Paris Komiintiin kadin haklari, laiklik ve dogrudan

demokrasi konularindaki adimlar;, bugiin bile

modern demokrasilerin tartistig1 dncii fikirlerdir.

Simdi Paris Komiini'nii her yontiyle elestirel bir tarzda
irdelersek, her seyden 6nce komiiniin bilesiminden
baslamaliy1z: Marx, Engels ve Leninin iddia ettigi
gibi sanayi proletaryasi Onciiligiinde gelisen bir
ayaklanma degildi. Ustelik Paris’te sanayi proletaryasi
¢ogunlugu temsil etmiyordu ve hatta fabrikada
calisanlar vasifsiz koylilerden devsirilmis iscilerdi.



Is¢i, zanaatkar, esnaf ve sanatcilardan olugan bir halk
vardi. Burada bir smif onciiligiinden ¢ok emegiyle
gecinen herkesimden insanlarin bulundugu bir halk
s6z konusudur. Buna bagli olarak buradaki celigki
simif-devlet celiskisinden de 6te, bunu da iceren halk-
devlet celiskisi so6z konusudur. Yani devlet-komiin
celiskisi gelismenin esas yoniinii tegkil etmektedir.

Sorunu tarihsel agidan ele aldigimizda toplumsal
hareketlerin higbiri temel-ezilen siifin 6nciiliigiinde
gerceklesmemistir. Istisnasiz hepsinde orta sinifin
onciiligli s6z konusudur. Dogasi geregi orta sinif
hangi devrime 6nciiliikk ederse etsin giiniin sonunda
devrimi karsi-devrime cevirip kendisini egemen-
ezen smif haline getirir. Arap Yarimadasr'ndaki Islam
devrinde, Fransiz devriminde ve hatta Bolsevik
devriminde de bir biitiin olarak ezilenler canla-
basla katilip bedel 6demelerine ragmen gerceklesen
ayni seydir. Marx, proletaryanin fiilen ve bilingle
onciilitk edemeyecegini bildigi icin bilincin smifa
disaridan tagirilacagr  yaklasimini  esas  almistir.
Fakat Marx’in dikkate almadig1 sey disaridan biling
tagiran kesim, ki bunlar genellikle orta siniftan gelen
kesimlerdir, iktidar1 ele gegirdiginde hicbir zaman
bunu proletaryaya devretmedigi gercegidir. Ciinkii
iktidarin dogas1 ve mekanizmast buna izin vermez.
Adina isci devleti ve benzeri yakigtirmalar olsa da,
bu, hi¢bir zaman retorigin Otesine ge¢mez. Giiniin
sonunda partinin {ist diizeyine yerlesmis orta siniftan
gelenler proletarya adina ve proletaryaya ragmen
biirokratik bir yapr kurarlar. Sovyet 6rneginde de
goruldigtu gibi burokratik kapitalizmi ve bunun
tizerinde biirokrasinin  diktatérliigii  gergeklesir.
Bagka bir soylemle Marx, Engels ve Lenin'in Paris
Komiini'nden ¢ikardig1 derslerle gerceklesenin
uzaktan yakindan higbir alakasi olmadigidir. Ozcesi,
tarihten bu yana siiregelen ve her direniste agiga ¢ikan
devlet-komiin ¢atismasi Paris 6zgiiliinde bir kez daha
gerceklesmistir. Clinkii Anacil Komiinal toplumdan
beri hedeflenen ve gergeklestirilmek istenen
komiindiir. Komiin, bir avug¢ kastik katil diginda
toplumdur ve birlestirici bir dinamiktir. Oysa sinif
ayristiricidir. Bu sinifi inkar etme veya sinif savasini
dislama anlamina gelmez. Komiin, emegiyle gecinen

tiim sinif ve kesimleri kapsar.

Yine, tarihsel 6rneklerde de goriildigt gibi temel-
ezen sinifin tamamu iktidar ve devlet giicline sahip

olmaz. Bu smifin en hilebazi ve orgiitlii eliti, siyasi
ve askeri biirokrasinin elitleriyle iktidar ve sermaye
tizerine tekel kurup adma kastik katil denilen bir
giiruh olarak tiim topluma hitkmeder. Ustelik tarihsel
diizlemde bu stirecin ilk asamasi avcr erkek kastinin
kadin cinsi tizerine insa ettigi cinsel iktidarla baglayip
sinifa dogru yayilip tim toplumu egemenligine
alir. Yani cins Uzerinde gelistirilen iktidar devlete
dogru evrildik¢e tiim-toplumu kapsamina alir.
Ozcesi, cins miicadelesi/savasi tarihsel agidan sinif

miicadelesinden/savasindan 6nce gelir.

Komiin, siradan bir
"baskaldir1” degil, alternatif
bir toplum modelidir

Yine Marx, Engels ve Lenin'in bahsettigi gibi Paris
Komiini'rnde “Proletarya diktatorliigii” bi¢iminde
bir devlet yapilanmasindan da soz edilemez. Zaten
Marksistlerin azinlikta oldugu bir ayaklanmadan
proletarya diktatorliigii de cikmaz; tam tersine burada
yerel yonetime dayali ve dogrudan demokrasiyi esas
alan bir 6z yonetimden bahsedebiliriz. Bagka bir
soylemle yerel demokrasi zemininde bir 6zyonetimdir
gerceklesen.

Paris Komiinii kosullarinda Marx, Engels ve Lenin
yenilginin nedenini yeterince merkezi bir yapinin
olusturulmadigina dayandirir. Bu yaklagim Marksist
gelenek agisindan anlasilir bir durumdur. Ciinki
s6z konusu gelenek devrimi mevcut devleti ele
gecirip proletarya yararina kullanmak olarak ele
alir. Her ne kadar daha sonra mevcut devleti yikip
yerine yenisini kurmaktan bahsedilse de gerceklesen
devralinan devlet geleneginin baska bir sdylemle
siirdiiriilmesidir. Ustelik iktidar ve devlet higbir
zaman halkin veya ¢ogunlugun iktidar1 ve devleti
olamaz. Bu iktidar ve devletin dogasina aykiridir.
Zaten belli bir kastik katilin ¢ikarlarini1 korumak i¢in
olusturulan iktidar ve devlet yapisi her agidan bu
stirekliligi zor ve ideolojik aygitlarla siirdiiriir. Ayrica
sifirdan bir devlet olugturmak, ari/saf bir proletarya
devleti

tabiatina aykiridir. Diyalektik agidan olasi degildir.

kurmak ve gelenegi es gecmek, esyanin

Her kosulda “dogum lekeleri” olur. iktidarsiz ve
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devletsiz yapilarda bile onun sekillendirdigi zihniyet
uzun bir siire gesitli bicimlerde pratikte yansimasini
bulur. Bu kaginilmazdir ve isin dogasinda vardir.

Oysa burada yenilginin nedeni merkezilesememek
degil; tam tersine yeterince tabana yayillamamasidir.
Yani merkez bankasina el koymamakla birlikte Paris
disindaki sehirlere yayllamama durumudur. Paris
ozgiliinde ortaya c¢ikan belediyeler konfederasyonu
diger sehirlere tagirlamamigstir.

Paris Komiinii'nde direnisin ve yeni modelin kalbi
belediye saray1 degil; tam tersine Paris mahallelerinde
dogrudan demokrasiyle faaliyet vyiiriiten siyasi
kuliiplerdir. Her ne kadar Marx bunlar1 gegici ve bir
o kadar da diizensiz yapilar olarak gorse de, bunlar
aslinda dogrudan demokrasinin mekanlarindandir.
Ustelik sosyalizm fabrikalardan 6nce sokak ve

meclislerde insa edilip tiim toplumsal alanlara tagirilir.

Paris Komiini'niin tarihsel mirasindan ¢ikarmamiz
gereken derslerin baginda iktidar ve devlet olmadan
da toplumun kendini yonetmesi gelir. Halk meclisleri
Paris Komiini'niin giiniimiizdeki ifade tarzlarindan
birisidir.

Paris Komiinii gerceklestigi tarihsel siirecte ekolojik
sorunlar heniiz temel sorunlardan birisi degildi. Oysa
bugiin Paris Komiinirnden ¢ikarilan dersle ekolojinin
sentezlenmesi gerekir. Ciinkii finans kapital ¢aginda
doga tahribat1 ve insanin dogaya, kendine, emegine ve
her seye her zamankinden daha fazla yabancilagmistir.

Boylece devasal fabrikalar yerine, yerel topluluklarin
ihtiyaglarin1 karsilayan ve cevreyle uyumlu kiigiik
tretim birimlerine ihtiya¢ var. Bagka bir soylemle
riizgar ve giines enerjisine dayali eko-endiistriyel
bir yaklasim benimsenmektedir. Kentlerin kendi
ceperlerinde tarim yaparak endiistriyel gida zincirine
olan bagimliligi azaltmasi bu yaklasimin diger bir
ozelligini verir.

Paris Komiini'nde barikatlarda direnen kadin
direniscileri sahsinda kadin 6zgiirliigiinii esas alan
bir komiin anlayisi, giiniimiiziin komiin anlayist
olmaktadir. Ashnda bu yaklagim Paris Komiinii'nde
ac1ga cikan esitlik anlayisinin modern versiyonudur.
Ozel miilkiyet yerine kullanim hakkin, iicretlendirme
yerine ihtiyaca gore dagilimin esas almmmasi aymni

anlayis kapsamindadir.
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Yukarida belirtilenler, savas kosullarindan o6tiirt
bir takim hata ve eksiklikleri olmakla birlikte
demokratik modernite  diigiincesinden/fikrinden
beslenen demokratik-ekolojik ve kadin ozgiirlitkeii
bir paradigmayla Rojavada hayat bulmaktadir.

Rojava diizleminde en kiigiik birim komiindiir. Her
komiin 30-40 hanelik sokak veya kdyden olugsmaktadir.
Her komiinde egitim, saglik, ekoloji, ekonomi, kadin
gibi alanlarla ugrasan komiteler vardir. Komiinlerin
bilesiminden mahalle meclisleri olusturulur. Kent
diizleminde koordinasyon bolge ve halk meclisleri
tarafindan saglanir. Her yonetim kademesinde bir
kadin ve bir erkekten olusan esbagkanlar belirlenir.
Esbagkanlik ataerkil zihniyetten beslenen ve kadin
tizerindeki erkek tahakkiimiiniin anti-tezidir.

Cins iizerinde gelistirilen
iktidar, devlete dogru
evrildikce tiim toplumu
kapsamina alir

Burada en az smif ve devlet kadar hiyerarsi de
6nemlidir. Hiyerarsi tahakkiimle birlestiginde statii/
kast, sinif ve devletin olugmast isten bile degildir. Bu
siniftan daha eskidir. Yaghnin geng, erkegin kadin,
avcl erkegin klan tizerindeki hiyarersisi, dzcesi kastik
toplum katili hepsinin temelidir. Bunun antitezi veya
alternatifi olan Komiin anlayisin1 genel hatlariyla

soyle degerlendirebiliriz:

Iktidarli-devletli
arasindaki fark, sadece bir yonetim farki degil;

modeller ile komiinal model
yagamin Orglitlenme bigimi, miilkiyet anlayisi ve
toplumsal iligkilerin temeli noktasinda taban tabana
zit paradigmalarin ve ayni zamanda devlet-komiin

catismasindandr.

Yerelin Hizmetinde: Komiinal Model

Diger modeller bir yana, kapitalist model ile komiinal
modeli temel faktorler tizerinden karsilastirabiliriz:

Kapitalist modeli 6zel miilkiyete dayanir. Uretim
araglar1 (fabrikalar, topraklar, teknoloji) bireylerin
veya sirketlerin 6zel miilkiyetindedir. Bu durum,



miilk sahibi olanlar ile emegini satanlar arasinda dikey
bir hiyerarsi yaratir. Bu hiyerarsi tahakkiime yol acar.
Ozcesi, 6zel miilkiyet sahipleriyle emekgilerin iliskisi
bir iktidar iligkisidir.

Komiinal modelde miilkiyetin yerini ortak kullanim
alir. Uretim araglar1 komiine, yani orada yagayan
ve Ureten topluluga aittir. Kimse bir topragin veya
makinenin «sahibi» degildir; ihtiya¢ duyuldugu
stirece topluluk adina onu kullanma hakkina sahiptir.

Kapitalist modelde tretimin motoru azami kardir.
Bir malin toplumsal bir fayda saglayip saglamadigina
bakilmaksizin, piyasada alic1 bulabiliyorsa tiretilir. Bu,
astr1 Uretime ve ekolojik yikima yol agar.

Komiinal modelde dretim toplulugun  somut
ihtiyaglar1 karsilamak igin yapilir. Kullanim degeri
esastir. Ne kadar ekmek, ne kadar konut veya ne kadar
enerji gerekiyorsa o kadar iiretilir. Bu model, dogayla

uyumlu ve siirdiiriilebilir bir dengeyi hedefler.

Kapitalist modelde dagitim piyasa mekanizmasi ve
fiyatlandirma iizerinden yiirtir. Mal ve hizmetlere
erisim bireyin alim giiciiyle stnirhidir. Bu da esitsizligi
derinlestiren rekabet¢i bir ortam yaratir.

Komiinal modelde dagitim dayanigma ve adil
paylasim esasina dayanir. «Herkesin yetenegine gore,
herkesin ihtiyaci kadar» ilkesi isletilir. Degisim degeri
yerine toplumsal refahin kolektif paylasimi esastir.

Kapitalist modelde  kararlar1 sermaye sahipleri,
CEO»lar veya piyasa spekiilasyonlar1 verir. Is¢i veya

titketicinin tretim siirecinde s6z hakki yoktur.

Komiinal modelde kararlar meclis, Komiin ve
kooperatifler araciligiyla dogrudan demokrasiyle
alinir. Uretimin ne olacagina, nasil yapilacagina
ve nasil dagitilacagina o isi yapanlar ve o bdlgede

yasayanlar 6zyonetim anlayisiyla birlikte karar verir.

Ozcesi; komiinal modelde iiretim araglarinin 6zel
miilkiyetine veya devlet kontroliine degil, dogrudan
o araglar1 kullanan toplulugun/komiiniin ortak
miilkiyetine ve yonetimine dayanan bir ekonomik
modeldir. Bu model, kapitalizmin kar odakli yapisina
ve devlet¢i ekonomilerin merkeziyetgiligine bir
alternatif olarak, ihtiyag, paylasim ve ekolojik dengeyi

esas alir.

Bu sistemi daha iyi anlamak i¢in temel yap: taglarini
biraz daha agmak gerekir.

Komiinal model, ekonomiyi siyasetten veya toplumsal
yasamdan ayirmaz; aksine onu toplumun bir hizmet
aract olarak goriir.

Bu modelde 6zel miilkiyet yerine kullanim hakk:
esastir. Bir toprak isleniyorsa veya bir atélye tiretim
yapiyorsa, orast o topluluga aittir. Kullanilmayan
kaynaklar ise bagkalarinin kullanimina agilir.

Pazar veya arz-talep dengesinin neyi dikte ettigine
degil; komiiniin neye ihtiyact olduguna bakilir.
Gereksiz tiiketim ve israf bu sayede engellenir.

Ekonomik kararlar hiyerarsik bir yonetim (patron
veya biirokrat) tarafindan degil, yerel meclislerde
tiim katilimcilarin onayryla alinir. Komiinal sistemi
digerlerinden ayiran en belirgin fark, emegin ve

triintin niteligidir.

Sosyalizm fabrikalardan 6nce
sokak ve meclislerde inga
edilip tiim toplumsal alanlara
tasirilir

Bu modeli sadece teorik bir hayal degil, tarihsel ve
glincel pek ¢ok Ornekte hayat bulan bir modeldir.
Isilerin kendi kendilerini yonettigi, karn esit
paylasildigi veya toplumsal projelere aktarildig tiretim
kooperatifleri bu modelin olmazsa olmazlarindandir.

Takas aglari, yerel para birimleri gibi uygulamalar,
kiiresel finans sistemine bagl kalmadan, toplulugun
kendi icinde deger yarattig1 tedbirlerdir.

Yine, ekolojik kéyler; kendi enerjisini iireten, gidasini
ortaklasa yetistiren ve dogayla simbiyotik bir iliski
kuran yerlesim birimleri ayn1 modelin &nceledigi
tedbirlerden birisidir.

Bu modelin ii¢ temel krize ¢6ziim sundugunu elzem
ve bir o kadar da tartisilmazdir.

Her seyden 6nce birey iirettigi sey iizerinde soz sahibi
oldugu i¢in emegine yabancilagsmaz.

Ikincisi, kar hirst olmadig1 i¢in doga bir nesne/kaynak
degil, yasamin ortag olarak goriilir.
Sonuncusu, servet birikimi engellendigi i¢in toplumsal

siniflar arasindaki ugurum ortadan kalkar.
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Biitiin bunlarin dogal bir sonucu olarak komiinal
model, ekonomiyi «ge¢im bilimi» olarak yeniden
tanimlayarak; insani metalasmaktan, dogay1 ise
somiiriilmekten kurtarmay: amaglar.

Komiinal model devasa Olgekli modern diinyada
uygulanabilirligi, yerel birimlerin federal ve konfederal
koordinasyonu ile miimkiin hale gelir. Bu modelde
«yukaridan agagiya» bir emir-komuta zinciri yerine,
«agagidan yukariya» bir ag yapisiyla orgiitlenir.

Hiyerarsi tahakkiimle
birlestiginde statii/kast, sinif
ve devletin olusmasi isten

bile degildir

S6z konusu koordinasyonunun temel isleyis

mekanizmalar1 séyle siralayabiliriz:

Komiiniin  temel hiicresi sokak, mahalle veya
Her kendi

ihtiyaglarin1 ve dretim kapasitesini belirler. “Ne

koy meclisleridir. komiin, titketim
tiretilecek?"sorusunun cevabi, dogrudan o {retimi

yapacak ve titketecek olan yerel halk tarafindan verilir.

Hi¢ kuskusuz bir komiin (6rnegin bir kéy veya
mabhalle), her tirli ihtiyacini (enerji, agir sanayi,
tibbi malzeme) tek bagina kargilayamaz. Bu noktada
federasyonlar devreye girer.

Tarim odakli bir komiin ile enerji odakli bir komiin,
tamamlayacilik ilkesi temelinde ihtiyaglarini federal
bir diizlemde takas eder. Federasyon diizeyindeki
kararlar, yetkileri sinirlhi ve komiin tarafindan her
an geri ¢agrilabilecek delegeler vasitasiyla alinir. Bu,
biirokrasinin olusmasini engeller.

Konfederasyon, birgok federasyonun bir araya
gelmesiyle olusan en genis agdir. Ancak buradaki
«planlama», merkezi devletlerin dayattig1 otoriter
planlamadan farkhidir. Su, madenler veya biiyiik
enerji hatlar1 gibi ortak kaynaklarm adil paylagimi
konfederal diizeyde koordine edilir. Modern teknoloji
ve veri aglar1 kullanilarak, hangi bolgede neyin eksik
veya fazla oldugu anlik olarak takip edilir. Boylece
arz-talep dengesi piyasa vahsetine veya biirokratik

hantalliga diismeden saglanir.
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Devlet-komiin ekseninden bakarsak;
konfederal

gliicinii pargalar. Miilkiyet merkezde toplanmaz,

gatigmasi

koordinasyon, devletin tekellestirici
konfederasyonun tiim hiicrelerine yayilir. Karar alma
glici merkezde degil, ¢evrededir, yereldedir. Merkez

sadece is ve rol koordinasyon gorevi goriir.

Bu modelde teknoloji, bir "gozetim veya otorite"aract
olmaktan c¢ikip, yerel birimlerin birbiriyle hizl
ve verimli koordinasyon kurmasmi saglayan bir

«Ozglirlesme araci» haline doniisiir.

Yerel ile genel arasindaki diyalektik yonteme dayali
bakisagisinin ekonomipolitige uygulanmasi, neyerelin
kendii¢ine kapandig: bir dar gorisliiliige (lokalizm) ne
de genelin yereli ezdigi bir merkeziyetcilige izin verir.
Bu bakis agisy, her bir yerel birimin ancak konfederal
bir biitiiniin parcas: iken o6zgiirlesebilecegini, genel
koordinasyonun ise ancak yerelin 06zgilinliigiine
dayandiginda demokratik kalabilecegini kavrar.
Bu diyalektik denge, yerel bencilligi ve merkezi
otoriterlesmeyi su mekanizmalarla asar:

Diyalektik perspektifte yerel birim (tikel), genelin
(tiimel) bir yansimasidir. Bir yerel komiiniin
sadece kendi refahimi diigtinmesi, kapitalist rekabet
mantiginin  yerel Olgekte yeniden iiretilmesidir.
Konfederal ekonomi, yerel birimleri birbirine rakip
degil, birbirini tamamlayan organik bir biitiiniin
parcalar1 olarak goriir. Bir bolgedeki bolluk, diger
bolgedeki eksikligi gidermek icin bir "hak" degil, bir
«sorumluluk» olarak tanimlanir. Yerel birimlerin
kendi igine kapanma (yerel egoizm) riski, etik bir
siyaset ve konfederal hukuk ile agilir.

Eger bir yerel birim konfederal agin sundugu genel
imkanlardan (6rnegin teknoloji paylagimi, agir sanayi
riinleri veya savunma) faydalaniyorsa, bu biitiiniin
strdiiriilebilirligi icin kendi arti-liriiniini kolektif
havuzla paylagma bilincine sahip olur.

Yerel meclis ile konfederal konsey arasindaki gerilim,
stirekli bir miizakere ile ¢oziiliir. Bu, statik bir yap1
degil, siirekli devinen ve kendini yenileyen bir stiregtir.

Konfederal koordinasyon, yerel birimleri birbirinden
habersiz birimler olmaktan ¢ikarip birbirine sinir
aglariyla bagl bir yapiya kavusturur.

Yerel birimlerin tretim fazlasi veya ihtiyaglar1 seffaf
bir sekilde tiim konfederasyon tarafindan goriiliirse,
"saklama" veya "bencillik" zemini ortadan kalkar.



Yerel bir birimin nehir yatagina kuracag: bir baraj
veya fabrika, tiim havzay etkiler. Diyalektik yonteme
dayali bakis agisi, yerel kararin genel ekolojik sistem
tizerindeki etkisini gozetmeyi zorunlu kilar.

Devlet, yerel ile genel arasindaki bag: vergi ve baski/
zor ile kurar. Komiinal ekonomi ise bu bag ihtiyag ve
riza/ ozgiirliik ile inga eder.

Ekonomi, teknik bir hesaplama alani olmaktan ¢ikip
bir "ahlak felsefesi" haline gelir. Yerel birimin bilinci,
«benim toplulugum» smirindan "konfederal toplum"

sinirina genisler.

Yerelligin belirleyici olmasi, diyalektik terazide agirlik
merkezinin tabana konulmas: demektir. Bu yaklagim,
konfederalizmi merkezi bir otoritenin «yerellesmesi»
olarak degil, yerelin kendi 6zgiir iradesiyle bir «iist
koordinasyon» insa etmesi olarak tanimlar.

Yerelligin belirleyiciligi, sistemi su temel dinamik
tizerinden ayakta tutar:

Karar alma giicii, yukaridan asagiya delege edilen bir
yetki degil, yerelin devredilemez hakkidur.

Bir sorun veya ihtiya¢ hangi diizeyde ¢oziilebiliyorsa
(sokak, mahalle, koy), karar orada alinir. Konfederal
diizey, ancak yerelin giiciinii asan (6rnegin bolgeler
arast ulagim veya biyiik 6lgekli ekolojik sorunlar)
meselelerde bir «hizmet birimi» olarak devreye girer.

Yerel birimler, genel kararlari kendi yasam alanlarini
tehdit ettigi noktada veto etme veya temsilcilerini
aninda gorevden alma hakkina sahiptir. Bu, «genelin»
yereli yutmasini engelleyen en giiclii sigortadir.

Yerelligin belirleyici oldugu bir ekonomide, her komiin
miimkiin oldugunca kendi kendine yetebilmeyi
hedefler.

Ekonomi, kiiresel tedarik zincirlerine bagimlilik

yerine, yerel biyobdlgenin sundugu imkanlara
gore sekillenir. Bu, yerel birimi "genel'in ekonomik

santajlarina kars1 direngli kilar.

Dev fabrikalar
olgeklendirilmis, ¢evreye duyarli modiler {iretim

yerine, yerel ihtiyaglara gore

birimleri (atolyeler, kooperatifler) esastir.

Yerelligin  belirleyiciligi, "evrensel” adi altinda

dayatilan tektiplestirici kaliplara kars1 bir kalkandir.

Konfederasyonun bir parcast olmak, belirli temel etik
ilkeleri (ekoloji, kadin 6zgiirligi, hiyerarsi karsitlig)

kabul etmeyi gerektirir. Ancak bu ilkelerin nasil
hayata gecirilecegi yerelin kiiltiirel dokusuna, tarihine
ve rengine birakilir.

Genel yapy, yerel renklerin silindigi bir "gri alan"
degil, her vyerelin kendi rengini korudugu bir
"giilbahgesi"olarak tasavvur edilir.

“Tarih komiiniin devlete kars1 savasidir" ifadesindeki
zafer, ancak yerelligin bu belirleyici niteliginin
Devlet, her
«genel»in adma konusarak yereli miilksiizlestirir ve

korunmasiyla mimkindiir. zaman
kimliksizlestirir. Komiinal model ekonomi ve siyaset
geneli, yerelin hizmetindeki bir koordinatér seviyesine
indirgeyerek bu tarihsel gaspi tersine ¢evirir. Bu
nedenlerden &tirti  komiinal model dogrudan
demokrasiyi esas alan, eko-endiistri, etik-estetik
yaklagimla 6zgiir kadin 6nctliigiinde gelistirilen bir

modeldir.

Sonu¢ olarak, Paris Komiini'nden bu dersler
cikarilirken yukarida elestirilen “Kapital’i yazan
Marx‘tir. Etnoloji Defterlerini yazan, ilerlemeci tarih
anlayisindan vazgecip Rusyada kéy komiinlerinden
sosyalizme gegirebilecegini soyleyen ve devletten ¢cok

“Komiin™i 6nceleyen Marx degil burada elestirilen.

Kaynakga:

-Marx, Engels, Lenin-Paris Komiinii, Sol Yayinlar
-Marx, Fransa’da Sinif Savag1, Sol Yayinlart

-Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, Aram Yayinlar1
-Ocalan, Baris ve Demokratik Toplum Manifestosu
-Boochkin, Ugiincii Devrim 2, Dipnot Yayinlar1
-Marx,L. Bonaparte’in 18. Braumaire’i, Sol Yayinlari

-Marx, Etnoloji Defterleri, Hil Yayinlar:

Icindekiler I¢in Tiklayiniz
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Komiinalizm ve Yerel Yonetim

Ramazan Ceper

Komiin bir orgiitlenme birimidir. Orgiitlenme esast
ortak¢ilik, orgiitlenme ilkeleri esit ve adil boliigiim;
orgiitlenme bi¢imi dayanigma ve kolektivizm olarak
Ozetleyebilecegimiz, insanligin en eski toplumsal
birimidir. Kelime kokii olan “kom” Aryen dillerinde
“topluluk” anlaminda kullanilmakla birlikte, bu
kokten tiiretilen “kom-iin” kavraminin Fransizcada
ilk kez ortaya orta ¢agdaki kent-sehir 6rgiitlenmelerini
tanimlamak i¢in kullanildigin1  goriiriiz. Ortagag
kentleri hem teolojik hem de monarsik yonetimlere
kars: 6zerk yapilar olarak, Avrupanin ilk yerel yonetim
modeli olarak bilinirler. 1010dan baslayarak merkezi
yonetimle yasadiklar1 catismalar sonucu her biri
6zerk meclisleri, segilmis yargiglar1 ve sivil otoriteye
bagl askeri gii¢leri vardir. Bu kent komiinlerini ilk
kez Kropotkin komiinizm deneyimi olarak ele alir ve
onlarin yénetim bi¢imlerini ver.

Komiinizm ve Komiinalizm Ayrimi

Komiinizm, komiinalizm ve komiinteryen gibi
birbirinden farkl
orgiitlenmeleri arasindaki ideolojik farkliliklar ve

kullanimlarin  tercihi, komiin
Marksist gelenekten ayrigan yonlerin vurgusudur.
Bizim komiinizm yerine “komiinalizm” kavramim
kullanma tercihimiz, Marksizmin kuramci perspektifi
yerine, geleneksel ve halke1 ¢izgi tizerinden kendimizi
tanimlamamizdi. Marksizm  “bilimsel” hiviyetle
tanimladigi kuramini Alman felsefesi, Ingiliz ekonomi-
politigi, Fransiz iitopik sosyalizminden devsirerek

hazirlar. Yani Alman felsefesinden -6zellikle Hegel'in
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“diyalektik idealizminden”- diyalektik materyalizmi,

Ingiliz  ekonomi-politiginden  deger teorileri,
Fransiz titopik sosyalistlerinden de sinif miicadelesi

kavramini alarak olugturur.

Marksist yaklasimda komiin orgiitlenmeleri tarihi
en fazla Thomas Miintzer, Jan Hus ve Anabaptistler

kadar
Savaglari’nda Alman koyli isyanlarini referans

gider. Engels “Almanyadaki Komiin
gosterir ve Thomas Miintzer’i Marksist devrimci bir
azizi haline getirir. Marks'in yaklagimi Engelse gore
daha dardir. Marks, Babeuf’u referans alir ve onu “ilk

komiinist” olarak tanimlar.

Ozgiirlik hareketinde ise ilk komiin gelenegi
iktidar ve devlet dis1 biitiin 6rgiitlenmeleri kapsar.
Neolitik toplum komiinalitenin en genis toplumsal
orgiitlenme organizasyonudur. Yerel yonetim de
bizde yine iktidar ve devlet karsisinda varligini
stirdiiren biitiin 6rgitlii yapilar: kapsar. Dolayisiyla
Ozyonetim, demokratik 6zerklik ve konfederalizm
de bu devlet ve iktidar tekelleri karsisinda var olan
orgiitlenme modelleri olarak komiinalitenin temel
birimleridir.

Bookchin de
2023 yilinda David Vaneke verdigi bir réportajda

“komiinalizm” kavramini kullanir.

“komiinalizm” kavramini hangi amagla kullandigini
aciklarken “Anarsist gelenegin en iyisi, yani sira
Marks'ta en iyi olani kapsayan liberter ideoloji”
diye tamimlar. Bookchin, Marksizmin en iyisi ile
anarsizmin en iyisinin sentezi olarak formiile
ederken, bizde ikisini de asan, ikisinin de harici



alaninda kendini anlamlandiran bir ideolojik bakis
acist ortaya konulur. Birincisi; hem diinya goriisii hem
de orgiitlenme bicimi olarak anarsizmden yapisal
olarak farkliliklarimiz var. Ornegin Stirner bireyciligi
savunur; devlet karsitidir ama bireyci bir orgiitlenme
modelini esas alir Godwine aydinlanmacidir.
Proudhon “miilkiyet hirsizliktir” der ama mizojinidir,
“eksiksiz varlik erkektir, kadin

erkegin kiigiilmiis halidir” der ve devamla kadinin

kadin dismanidir.

erkek ile hayvan aleminin geri kalani arasinda bir ara
evre oldugunu savunur. Necayev, bir siddet havarisidir,
nihilisttir ve belki de anarsizmin yikicilik ve kaosla
Ozdeslestirilmesinin nedenlerinden biri Necayev’in
savundugu goris ve pratiklerdir.

Bizim komiinizm yerine
“komiinalizm” kavramini
kullanma tercihimiz,
Marksizmin kuramci
perspektifi yerine, geleneksel
ve halkgi cizgi iizerinden
kendimizi tanimlamamizdi

Marksizm ile ayrigan yonlerimizi Abdullah Ocalan
savunmalarinda genisce ortaya koyar. Marksizmin
temel argimanlarina siirekli {retim etrafinda
donmesinin (iiretim iliskileri, tiretim araclari, tiretim
glicleri, tiretim bigimi gibi) nedeni Marksizmin kitlik
doéneminin driinéi olmasidir. Marks “general”
lakabini taktig1 oglu agliktan oliir. Marks ve Engels
tiretici giicler toplamini 6zellikle bir gecis doneminde
miimkiin oldugu kadar hizli bigimde arttirmak igin
devlete ihtiya¢ oldugunu distiniirler. Ancak modern
teknoloji 6yle bir bolluk yaratmistir ki giintimiiziin en
bityiik sorunu asir1 tiretim ve agir1 tilketim bigimidir.
Olusturulan “bilimsel” sosyalizm kuraminmn bu
obsesyonla ekonomiyi insan hayatinin belirleyici
etik hedefleri de

reddetmesine yol agar. Sinif konusunda ise ilk elestiriyi

faktorii olarak vurgulamasi,

Bakunin gelistirir. Marksin smuif fetisizmi ve kent
proletaryasmin en ilerici ve devrimei sinif oldugunu
reddeder ve bu yaklagimin fabrika is¢ilerinin “kirsal
proletarya” iizerinde hakimiyet kurma anlama

geldigini savunur. Marks koyliiler i¢in “kirsal aptallar”
kavramini kullanir. Aralarindaki zitlasma oyle bir
noktaya varir ki, Marks'mn “liimpen proletarya” diyerek
kiigimsedigi; en ezilmis, en yoksul ve yabancilasmis
kesimler i¢in Bakunin “Burjuva uygarliginin nerdeyse
hi¢ kirletmedigi bu ‘ayaktakimrnin, o ‘giruh’'un kendi
igsel varliginda ve ozlemlerinde, kolektif hayatin
olanca yokluk ve sefaletinde, gelecekteki sosyalizmin
biitin  tohumlarini

tagidigini  distintiyorum”

diyecektir.

Fakat sinif olusumunu devletle baglatmak hep tartigma
konusu olmugtur. Ornegin feminist hareketin ifade
ettigi patriyarka ya da patriarsi devletten ¢ok daha
eskilere dayanir. Ayni konu baglaminda Abdullah
Ocalan’in “Baris ve Demokratik Toplum Manifestosu”
adli galismasinda ortaya koydugu “kastik katil” olarak
erkek hegemonyasinin olusturdugu kastlagma 30 bin
yillik tarihe dayanir. Yine jerontokrasi smnifi da ayni
sekilde devlet olusumundan 6ncedir.

Komiinizm ve komiinalizm farkini devlet, iktidar ve
hiyerarsinin 6tesinde orgiitlenme modelleri olarak
tanimlayabiliriz. Komiinizm kuramsal, komiinalizm
tarihsel-toplumsal pratik tizerinden gelisir. Kuram,
elitist (eril) ve dtopyacidir. Bir “toptanlagtirma”
edimidir ve bu da “totaliterlik’le esanlamlidir.
Ornegin sinifc1 yaklagimda kent proletaryasinin
en ileri ve devrimci oldugu ve bu nedenle de diger
siniflar tizerinde hakimiyet kurmasi gerektigi goriis
totaliterdir. Kuram fikri de elbette toplumsal biitiinii
aciklayici bir elegtiridir. Ornegin yukarida da ifade
ettigimiz iizere bilimsel sosyalizm tezi Alman
felsefesi, Ingiliz ekonomi-politigi ve Fransiz iitopik
sosyalizmin elestirisi lizerinden  gelistirilmistir.
Fakat sentez olarak sinifa karst sinif, iktidara karsi
bir bagka giicin “diktatorliigii” hevesidir. Kuramci
yaklasimda biitlin farkhiliklar tek potada eritilir ve
ortadan kaldirilir. Ornegin Sovyetlerde “Biitiin iktidar
Sovyetlere” sloganiyla devrimde onlarla ittifak kuran
biitiin giiglerin inisiyatif ve orgiitlenme alanlarini
ellerinden alirlar. Bunlardan en biiytik kitle anarsistler
ile sosyalist devrimcilerdir. Anarsistler Ukraynada 6
milyonluk bir toplumsal tabani komiinler temelinde
organize ederken, Kizil ordu Trogki onderliginde
Ukraynadaki anarsist hareketi kanli bir bi¢cimde ezer
ve 192Ide de denizcilerle iscilerin Kronstadt isyani
olarak bilinen anarsist ayaklanmay1 bastirir. Ikinci
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ittifak glicti olan sosyalist devrimciler ise verilen
sozlerin tutulmamasi nedeniyle 1918'de Fanya Kaplan
araciligiyla Lenine suikast diizenler.

Komiinalizm modelinde ise o&zerk orgiitlenme

yontemiyle homojenlik  yerine farklihgin
ozgiinliigiinii esas alir. Ozgiirlestirici bir edim olarak
ozneyi ¢ogullagtirma, onun farkliligina saygi ile olur.
Abdullah Ocalan, Baris ve Demokratik Toplum
Manifestosu'nda “sinifa karsi sinif yaklagimi yerine,
devlete karsi komiin ikilemini ikame ettik” diyerek,
orgiitlenmenin esasinin toplumsal farkliliklara degil,

devlet ve iktidara kars: olmas: gerektigini ifade eder.

Tarihin ilk kolonyal pratigi
olarak bilinen Sargon’un
saldirilarina karsi agiret

konfederasyonlarinin
olusturdugu birlikler 6z
yonetim deneyimleridir

Mao Zedung da birka¢ noktada Marksizmden ayrigsan
sosyalistlerdir. Mao sinifsal geliski yerine “asal celigki”
kavramini ortaya atar. Ayrica yeni bir kavram olarak
bir eliskideki “asal u¢” kavramini da ortaya koyar. “asal
u¢” kavramini tanimlarken, diinyada bir celiskinin
tek basina ortaya ¢ikmayacagini, tizerinde durulmasi
gereken seylerin iki ya da daha fazla celiskinin
bileskesi oldugunu séyler. Bu bileskelerden biri de
hep digerinden daha 6nde olur. Seyin ya da durumun
basat belirleyicisi bu “asal ¢eliski” oldugu i¢in bunun
saglanmasi gerektigini soyler. Ayrica tek bir geliskide
iki 6geden biri digerinden daha 6nemli olacaktir; bu
da ¢eligkide asal ugtur. Bir seyin yapisi, asil olarak bir
celiskinin asal ucu tarafindan belirlendiginden bunu
saptamak da énemlidir. Ote yandan asal ugla bunun
bagli ucun konumlari da statik degildir ve degisebilir.
Clinkii gergekligin yapis siirekli degisimdir.

Mao, altyapt ve fistyap1 celiskisinde de Marksin
tersini diglinir ve ona gore altyapiin siirekli
tstyapiyr belirledigini savunmak rasyonaliteye ve
insan mantigina aykiridir. Zira geliskide uglar her an
konum degistirebilir. Yine Mao, Marksin uzlagmaz,
antagonist ¢eliski tezine katilmaz. Ona gore her ¢eliski
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diigmanca bir tutum sergilemeyebilir. Diismanlik
tagimayan bir geliski de diigmanlik tagir hale gelebilir.
Mao, Lenin’in kiltiirel belirlenimciligine de karst
¢ikarak Marksist dogmalarin realiteyle uyusmadigini
One stirer.

Marksist gelenekte “yerel yonetim”, “6zyonetim”
gibi kavramlara yer yoktur. Ciinkii Marksizmde
merkeziyetcilik (buna “demokratik merkeziyetcilik”
denir) ilkesi gecerlidir. Bu nedenledir ki Sovyetlerden
Latin Amerikaya biitiin sosyalist iilke deneyimlerinde
yapilan ilk sey farkliliklarin 6zgtinliigiini bastirmak
ya da yok etmek olmustur. Bunun ug érnekleri Cinde
Kiiltir Devrimi, Kambogyada ise Kizil Kemerler
sahsinda kendini gosterir. Bu sebeple yikilan devrimler
de vardir. Ornegin Katalonyada anarsistler ¢ok
gliglii olmalarina ve Konfederal Liberter Komiinizm
anlayisina dayali bir yonetim kurulmasma ragmen,
Sovyetlerin destegiyle cumhuriyetgilerle birlikte onlara
karst saldir1 gerceklestirildigi icin yonetim, diktator
Franconun eline geger. Lenin, komiinal 6rgiitlenmeler
bile olsa diger farkli, 6zglin ya da 6zerk yonetimleri
kesin bir dille reddeder ve “sol komiinizmin” oteki
formlarini “cocukluk hastalig1” olarak goéz ardi eder.
Bu konuda uygarligin ancak i¢giidiisel diirtiilerin agir
bicimde baskilanmasi temelinde var olabilecegine
inanan ortodoks Freudcular’la ayni kapiya ¢ikarlar.

Bizde yerel yonetimler iktidar ve devlet saldirilarina
karsi direnerek olusturulan tim klan ve kabile
Tarihin

olarak bilinen Sargon’un saldirilarina karsi agiret

yapilarini  kapsar. ilk kolonyal pratigi
konfederasyonlarinin olusturdugu birlikler 6z yonetim
deneyimleridir. Marks, Babeuf’u “ilk komiinist” olarak
tanimladigina gore ondan dnceki 6nder ve hareketleri
komiin deneyimi olarak gérmedigi anlamina gelir.
Oysa Ozgiirliik Hareketi perspektifinde kahramanlik
caginin destanst direnigleri kolelige karsi neolitik
degerleri koruma temelinde gelisen yerel yonetim ve
komiin direnisleridir. M.O. 6. Yiizyilda Cinde yasayan
Taoistlerin gelistirdigi model yine iktidar giiglerine
karst yerel yonetim deneyimleridir. Cinde Taoistler,
hukuken yozlastirilmakta oldugu ve hiikiimetin
giderek merkezi ve hiyerarsik bir yap: kazandig: feodal
bir toplumda yasiyorlardi. Konfiigyiis bu gelismeleri
destekleyen hukuk okulunun bas sézciisiiydii ve her
yurttasin kendi yerini bildigi hiyerarsik bir toplum
istiyordu. Taoistler ise bu dayatmay1 reddediyor ve



herkesin dogal ve kendiliginden bir uyum iginde
yasayabilecegine inaniyorlardu.

Abdullah Ocalan son ¢aligmasinda ayni déneme
denk gelen ve tarihin ilk vejetaryen hareketi de olan
Zerdistliik hareketini de bir komiin hareketi olarak
degerlendirir. Ayn: felsefeden etkilenerek M.S. 487de
ortaya ¢ikan Mazdek, ozel miilkiyeti reddeden,
ortak¢l yagsamayi prensip olarak ortaya koyan,
hayvanlara kars1 sayg: ve onlar1 6ldiirmeyi yasaklayan
yaklasimiyla yine 6z ydnetim baglaminda gelisen
komiinal hareketlerdendir. MazdeKin katledilmesiyle
onun yerine direnis gelenegini siirdiiren Babek, yine
Ortadogudaki Ismailiye Hareketi,[hvan-1 Safa ve
daha sonra Irak'ta Bahreyne kadar genis bir alanda
orgiitlenen Karmatiler, komiinal toplum idealiyle bir
araya gelen, 6z yonetimlerini iktidar gii¢lerinin diginda
kuran komiin hareketleridir.

Bat1 Komiin Deneyimleri

Tabor-Bohemyadaki Hussite Devrimi, 1525’te Thomas
Miintzer'in onderlik ettigi Alman Koyli Isyani ve
1534’te Almanyadaki Miinster kenti komiinii esitlik
ve Ozgiirliik cagrisiyla gelisen ortak¢i yerel yonetim
modelleridir. Bunlardan Jan Hus ve Thomas Mintzer en
¢ok bilinenleri olmakla birlikte, en az bilinenleri 1ngiliz
Devrimi sirasinda ortaya cikan Diggers (kazicilar) ve
Ronterslerdir (Bagirganlar). Ingilterede gerceklesen
bu koylii isyanlar: Essex ve Kentteki agir vergilere karsi
kitlesel protestolarla baglar. Isyana onciiliik eden papaz
John Ball eski esitlik ve 6zgiirliik ¢agina olan inancini su
musralarla dile getirir: “Adem ekti Havva bigti/ O sirda
soylu beyler neredeydi?” Ozel miilkiyete ve esitsizlige
karsi ¢cagrisinda ise “Her seyde ortaklik kurulana kadar
Ingilterede isler yoluna girmeyecektir” der.

Miinster komiiniide 16. Yiizyilda Anabaptist hareketinin
merkezidir. Anabaptistler kardesce sevgiyi ve mallarin
paylagilmasini isteyen, devlette resmi gorev almayi ya
da devlet ugruna silaha sarilmay: reddeden komiin
deneyimlerindendir. 1871 Paris Komiinii, Sovyetler
siirecinde Ukraynada Nestor Makhnonun 6nciilik
ettigi liberter komiinler, Ispanyada 1936’ya kadar devam
eden Ispanyol anarsistlerinin komiin direnigleri gibi
komtine dayali pek ¢ok 6zyonetim modeli sayilabilir.

En yakin tarihli deneyim Chiapas &zerk yonetim
sayilabilir. Gliney Meksikada 1994’ten beri Chiapas

kendi
icinde orgiitlerler. Bunlar herkese acik olan ve hicbir

bolgesinde hayatlarin1  6zerk belediyeler
hiyerarsisi olmayan yerel meclislerin kararlarini dile
getiren delegelerden olusur. Bu belediyeler “yasa”
cikarirlar, ancak bu yasalari ihlal edenleri hapse atmak
yerine, kendi topluluklarina hizmet etmekle yiikiimli
kilarlar. Hatalarindan 6grenmeyi prensip haline
getiren bu insanlar “sorgulayarak ytiriimek” dedikleri
seyl uygularlar. 1996da Markos tarafindan okunan
bir bildirgede “Zapatistanin merkez komutanlig1 ya
da hiyerarsileri yoktur. Biz bir sebeke olusturuyoruz,
hepimiz direniyoruz” denildi. Meksika hiikiimetiyle
anlasmaya varan ve fiili 6zerkligini resmi ve kurumsal
ozerklik biciminde siirdiiren bu olusum gliniimiizde
de varligini siirdiirmeye devam ediyor.

Yerel Yonetimler Baglaminda Kent
Hukuku i¢in Bir Model

Yerel kenttir.
Mezopotamyada ilk ortaya c¢ikan devletler kent

yonetimin en biylik birimi

modelleridir.  Antik yunandaki “polis”ler, site
devletleri birer kent devletleridir. Ortagagda kurulan
ilk komiinler ve merkezi otoriteye karsi sergilenen
direnigler kent komiinleridir. Kentlerin 6zgiin ve

ozerkligi ulus-devlet siirecine kadar devam eder.

Ulus-devletler farklilik ve 6zgiinliikleri ortadan
kaldirmak i¢in somiirgecilik doéneminin modelleri
olmalar1 nedeniyle kentler icin hicbir hak kabul
etmezler. 20. Yiizyihn ortalarinda insan haklar
temelinde giindeme gelen kimi haklar kent yagamiyla
ilgili olarak da kimi talepleri giindeme getirir. 1948
tarihli insan haklar1 evrensel bildirgesinde yer verilen
kimi haklar izafi de olsa kente de uyarlanir. Ornegin
esitlik ve kardeslik (md-1), iskenceye karst durma
(md-5), yasalar oniinde esitlik (md-7), konut ve
iletisim dokunulmazliklar1 (md-13) ve 1961 yilinda
BM c¢ergevesinde imzalanan ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel haklar sozlesmesinde ise konut dahil, yasam
kosullarinin iyilestirilmesi bir hak olarak belirtilir.

“Kent Hakk:” kavrami ilk kez Henri Lefebvre tarafinda
1968 yilinda ayni adla yayinlanan kitabinda yer alir.
Sonraki yillarda g¢evre ile ilgili haklar uluslararas:
kentle
ilgili haklar karar altina alinmaz. 1985te Avrupa

hukukta yer almasmna ragmen birebir

Konseyinde imzaya agilan Avrupa Yerel Yonetimler
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Ozerklik Sarti temel cerceve olsa da 1994 yilinda
Maastricht Anlagsmasrnda yer alan “subsidiarity”
(yerellik) ilkesi, yerel diizeydeki hizmetlerin yerel
yonetimlerce yerine getirilmesini onerse de Tiirkiye
gibi kat1 merkeziyetci iilkeler bu anlagmalara gekince
koymakta ve kabul etmemektedir.

“Kent Hakki” kavrami adi altinda ilk kez “hak”
nosyonuyla 1992de kentsel sart 1 ile giindeme gelmis,
2007de Leipzig Sarti ve 2008de Kentsel Sart 2 ile
gelistirilmistir. Leipzig Sart1 2007 yilinda ABye iiye
tlkeler tarafindan “Strdiiriilebilir Avrupa Kentleri
icin Leipzig Sart1) ile tlkelerin entegre kentsel
gelisme politikalarinin daha genis bir perspektife
oturtulmasimi saglamistir. Tiirkiye gibi iilkelerin bu
haklar1 tanimamasinin tek nedeni etnik, dini azinlik
veya siyasal gruplarin bu haklardan yararlanarak
gelisebilecegi ihtimalidir ve zaten ilkelerin siyasi
temsilcileri bunu agikea dile de getirmektedir.

Ancak ifade etmemiz gerekir ki, diinyada suan en
ileri goriilen bu haklar hukuksal belirsizlige sahip
olup “hak” niteliginden ¢ok “dilekler ve talepler”
olarak degerlendirilir. Zira bir hakkin “hak” olarak
tanimlanabilmesi i¢in hak sahibinin tam olarak
belirlenebilmesi, konunun ac¢ik tanimi, muhatabin
acik kimligini saptamasi gerekir. Fakat BM, Avrupa
Konseyive ATHM gibi uluslararasi karar alici kurumlar
bundan ka¢inmakta ve tanimda daima izafi bir alan
birakmaktadirlar.
“haklar” tanimi yoktur. Klasik uluslararasi hukukun,

Ornegin uluslararast  hukukta

haklar degil, devletler hukuku olmasi nedeniyle
devletin imtiyaz ve haklar1 yer alir. Unutmamamiz
gerekir ki uluslararasi hukuk, devletlerin orgiitlii
varligina dayanir, haklarin degil.

Ayrica uluslararast hukukun izafi dili, 6zneyi
adlandirmaktan ¢ekinerek uygulamay1 ulus-devletlere
birakmasi, yaptirima dayanmayan bir cesit “dilek
ve temenniler” bigiminde ifade edilen bu anlagsma
ve kararlara ragmen, “kent hukuku” yoktur. Tipki
“haklar’in uluslararasi hukukta yer almamasi gibi,
“kent hukuku” da literatiirde yoktur. “Kent hakk:”
nosyonunun belirsiz biraktig1 uygulama alani, 6znenin
kimligini goriintirsiizlestiren total vurgusu, bu “hak”
kavraminin  gerektirdigi “yiikiimliliigii” ortadan
kaldirmaktadir. Oysa hak kavrammin kullanildig:
yerde hukuk ve hukukun baglayici yiikiimliiltiklerinin
devreye girmesi gerekmez mi? Bu nedenle “kent
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hakks” ile “kent hukuku” arasinda ciddi bir fark var ve
“kent hukuku”nun olusturulmasindan kaginilmaktadir.
Hukuk, sorumluluk ve yiikiimliliikleri ortaya koyar.
Bu haklar1 uygulamakla yiikiimlii 6znenin kim
oldugu, bunu tanimamas: ya da bu kosullar1 yerine
getirmemesi durumunda cezai miieyyidelerin neler
oldugunu belirler.

Bu nedenle biz 6z yonetim ya da adem-i merkeziyetcilik
baglaminda alternatif bir “kent hukuku” modeli i¢in
somut bir Oneri taslag1 ortaya koymakla baslayalim:

1-Her ilde ¢ikarilan fosil yakitlardan elde edilen
gelirden sadece %l'inin o ilde ikamet eden insanin
hesabina bankaya yatirilmasi. Sirnakta giinde 80
bin varil petrol ¢ikarildig: ifade ediliyor, ama $irnak
Tiirkiyedeki yoksul sehirler siralamasinda en basta
gelen schirlerden. %I elbette minimum seviyedir
ve semboliktir, ama baglangicti. Bunu yapmaya
yanagsmadiklarinda ekonomik somiirit ve hirsizhigin
nasil yapildiginin teshiri yapilmalidir. Biitiin tilkedeki
gelir seviyelerinin tiimiinii asan bir gelir kaynag: bir
kentten saglanip, o kentin insanin bunun tek kurus
klasik
yontemlerini de agan bir uygulama olur.

gelirinden faydalanamamasi somiirgecilik

2-Her ilde gikarilan yeralti ve yeriistii madenlerinin
gelirleri yine o ilin barajlarindan elde edilen elektrik
gelirinin aylik bazda gelirinden %1’ o ilde ikamet eden
her bir insanin hesabina bankaya yatirilmahdr. Ister
ozel sirketler eliyle yapilsin, ister devlet tarafindan
yapilsin, bir ilde elde edilen rezerv gelirlerinden o ilde
yasayan her insanin hakki oldugu hukuki giivenceye
alinmalidur.

3-Hangi ilde sinir kapilari varsa, simir gegislerinden
alman gimriik vergisi gelirinden %I'i ayn1 kural
temelinde o ilde yagayan her insanin hesabina ayr1 ayr1
yatirilmalidir. Bu durumda Hakkari, Van, Agri, Kars,
Igdir, Urfa, Antep ve Mardin illeri, kendi illerindeki
glimriik vergisi gelirlerinden dogrudan etkilenecektir.

4-Ister ozel sirketler, ister devlet eliyle yapilsin, bir
ilde yapilacak ve oranin havasini, suyunu ve dogasini
etkileyecek her makro isletme, ilin rizasi alinarak
yapilmalidir. Ornegin baraj yapimlari, maden
isletmeleri, termik santraller vb. projeler o ilde yapilacak
referandumla karar altina alinmasi, o ilde yasayan
etkileyebilecek
projelerde karar verme siireglerine dahil olmalar: en

dogal haklardir.

insanlarin  yasamlarint  dogrudan



5-Her ilde kamu binalarinin bahge sinirlar1 harig;
ilin meydan, cadde, bulvar giris-cikislar1 ya da dag ve
tepelerine bayrak, flama, slogan, sembol, heykel, biist
ve anitlarin ingasi veya kaldirilmasi, o ilin belediye
meclisinin kararina bagli olmahdir. lde yasayan
insanlarin o ilde giinliikk olarak maruz kaldiklar
sembol ve simgeler hakkinda karar verme hakki, o
kentin insanlarina sayginin en dogal geregidir.

Uluslararasi hukuk,
devletlerin orgiitlii varligina
dayanir, haklarin degil

6-Belediyeler 6zyonetim birimleri olarak gortilmek
yerine “mali kaynak” olarak goriilmektedir. Kent
olgeginde etkinlik ve verimlilikten ¢ok, mali nitelikli
masraf artigina yol agmasi, bunlarin kent hukuku
kapsaminda yeniden yapilandirilmasini ve halkla
“kargiliklilk” ilkesi temelinde konsolide edilmesini
sart kilar. Kent hukuku niteligi geregi “hak ve
sorumluluk” gibi iki temel 6zellige sahiptir. Bundan ilki
kentte yasayanlarin ¢evresel, siyasal gereksinimlerinin
karsilanmasi, ikincisi de kentlilerin bu haklarin
gerceklesmesi, korunmasi, gelistirilmesi i¢in kent
yonetimine bildirebilmelerinin, bununla ilgili eylem
ve etkinlikte bulunabilmelerinin o6rgiitlenmelerinin,
bunlara iliskin kararlara katilmanin, bilgi istemelerinin
ve denetlenmelerinin giivence altina alinmasidir. Yani
“kent hukuku” kapsaminda taahhiit edilen hizmetlere
erismek “hak’, kente karsi sorumluluk da “gorev”
olarak ele alinmalidur.

7-Yerel demokrasi, Ozgirlik ve katilimin kent
Olceginde etkinligi hukuki giivenceye alinmalidir.
Kentlilerin kenti degistirebilme giicii ve talebini
karsilayacak diizenlemeler temelinde karsilanmalidur.
Bu hak, kentin icerdigi kaynaklara bireysel ve kolektif
erisim hakkini saglamanin yani sira, kentlesme
stiregleri tizerinde kolektif bir giin uygulamasini da
kapsar. Ornegin yollara ¢oplerin atilmasi, lokanta
ya da kahvehanelerin kaldirimlar1 isgal etmesi,
diikkan ve magazalarin tezgahlarimin kaldirimlara
tagmasi, cadde ve sokaklara yerli yersiz yerlestirilen
kent mobilyalari, yapilar1 birer beton yiginina
dontstiiren mimari anlayis, imar kararlar1 ve imar

kararlarinin uygulanmasina kadar, tiimii o bolgede
yasayan insanlarin salt cogunluk karariyla kabul ya da
reddedebilmeleridir. Mevcut durumda kentleri birer
reklam tsunamisine doniistiiren reklam tabelalarryla
ilgili bile kentlilerin karar alma hakk: yoktur. Oysa
kent hukuku kapsaminda kentte yasayan insanlarin
goriintii kirliligine yol agan bu tiir araglarin kaldirilmasi
ya da yerlestirilmesinde karar sahibi olabilme hakki
taninmalidir.

8-Kentlerde epidemiyoloji merkezlerinin kurulmasi ve
cevre sagligi gibi belirsiz ve ucu agik birakilan alanlarin
bu merkezler tarafindan denetlenmesi. Gida saghg:
basta olmak {izere, pestisit olusumuna neden olan
tarimsal ilaglarin, sentetik giibrelerin yasaklanmasinin
bu merkezlerin tahlil sonuglar1 ve kararlarina bagli
olmasy; hava, su ve toprak kirliligi olmayan, dogas: ve
dogal kaynaklar: korunmus, gida saghig tescil edilmis
bir kent yaratmak igin, tipki saglik ocaklar1 gibi bu
epidemiyoloji merkezlerinin de i, ilge ve beldelerde
ihtiyag¢ oraninda kurulmasi.

9-Her belediye tiim ¢aligmalar1 konusunda kent
halkini
sadece meclis ve biitce caligmalar1 degil, harcama

bilgilendirmekle  yiikiimlii  oldugunda,
kalemlerini de tim detaylariyla halkin denetimine
sunacagl bir biilten olusturmasi. Ayni zamanda yerel
yonetimlerin ekonomik kalkinmaya kararl: ve bilingli
bir bi¢cimde, dogrudan ya da dolayli olarak katkida
bulunma konusunda sorumluluk distlenen bir kent
belediyeciligini esas almasi gerektiginden, yatirim
alanlarimin yani sira, yillik olarak igsizlige ne diizeyde
care buldugu, kent genelinde 1 y1l iginde kag kisi veya
aileye is olanaklarini sagladiginin somut ve kesin
rakamlarinin da bu biilten halka sunulmasi.

10-Beden ve ruh sagliginin korunmasina yardimei bir
cevrenin ve kent hizmetlerinin saglanmis oldugu bir
kentin yaratilmasi. Bunun igin yas, yetenek ve gelir
durumu ne olursa olsun herkes i¢in spor yapabilecegi
parkur, kosu alanlarinin saglanmasi, bos zamanini
dogal ortamda degerlendirebilecegi kent ile i¢ ige yesil
alan ve mekanlarin yaratilmasi.

11-Kentin tiim mekanlarinda engellilerin yasamini
kolaylastirabilecek, diger yurttaglar kadar onlarin
da her alanda haklarinin oldugu bilinerek kaldirim,
yaya gegitleri, toplu tagima gibi tiim alanlarda engelli
yerlerinin yapilmasi. Yine toplum tagima, 6zel araba
sahipligi, yayalar ve bisikletliler gibi tiirli kullanicilar
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arasinda Dbiribirinin hareket alanlarini kisitlamayan
uyumlu ve diizenli bir kentin saglanmasi

12-Birinci caddenin trafige kapatilip kapatilmamast,
peyzaj, ylirityiis yollar1 vb. Halk oylamast ile yapilmasi.

13-Her belediyenin uyusturucu kullanimina kars: kent
genelinde aktif miicadele stratejisinin olmasi, tedavi
ve rehabilitasyon merkezlerini kurarak yirittiga
calismalarda elde ettigi sonuglar kent halkiyla
paylagmasi

14-Kent belediyesinin kentin eko-sistemine ne tiir
katkilar sagladigi, kentin ekolojik diizenlemesinde ne
tir faaliyetlerin yaptiginin sonuglarini alti ayda bir
kent halkiyla paylasmasi.

15-Toplumsal ~ cinsiyete karsi miicadele ve
bilinglendirme faaliyeti kapsaminda okullarda egitim
ve bilinclendirme calismalar1 icin biitce, miifredat
hazirlama, egitmenlerin gorevlendirilmesi ve okul
yonetimleri ile esglidiim halinde bu faaliyetlerin
yuriitiildigi cinsiyet esitligine dayali bir kent

taahhiidiin olmasi.

16-Adil bir sivil toplumun kent yasamindaki temel
ilkesi, farkliliklarin toplumsal iligkilerini istisnasiz
gerceklestirebilmesidir. Kentsel politika, demokratik
olmak ve belli bir toplumsal kiimenin bakis agisini
dikte etmemek durumundadir. Boylelikle kentteki
farkli kitmelerin bir arada yagamasina olanak saglayan
bir politika yaratilmis olur. S6z konusu politik tutum
ilkesi farkliliklarin baskilanmasi ya da eritilmesi degil,
farkhiliklarin yeniden tretiminin desteklenmesi ve
bu farklhiliklara saygi gosterilmesine dayanir. Bunun
i¢in kent hukuku kapsaminda demokratik elestiri ve
kargilikli denetim mekanizmalarinin olusturulmasi
elzemdir. Demokratik gelenek icin olay ve olgularin
elestirisi yapilir, birbiriyle iliskilendirilir ve iliskilere
anlam ytklenir. Boylece insanlar arasinda gizlenen
degil dile getirilebilen 6zel alanlar olusur. Kent
hukuku, bu 6zel alanlarin gogalmas, birbirini tanimasi
ve birbirini tolere edebilmesi ile gelisir.

17-Yerel yoOnetimlerin bitin bu haklar1 biitin
bireylere, cinsiyet, yas, koken, inang, toplumsal,
ekonomik ve siyasal konum ayrimi gézetmeksizin;
ruhsal ya da fiziksel ozelliklerine bakilmaksizin
sunulmasini saglamak yiikiimliliga altinda oldugu
bir kenti esas almalidur.
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Komiin Deneyimi Olarak Ozyonetim ve
“Pozitif Devrim”

Komiin; paylasim, dayanisma, karsilikli bagimlilik
ve kolektivizm prensipleri ile 6zyonetime farkli bir
hiiviyet kazandirir. Burada da Marksizmden ayrisan
temel yaklagimimiz; Marksizm de komiinler merkeze
iktidar ve devlet yapilarinca orgiitlenirken; bizde
komiinler devlet ve iktidar tekellerinin harici alaninda
orgiitlenir. Marksizmde komiin bir ekonomi birimi
olarak tasarlanirken, biz de komiin, demokratik ulusun
orgiitlenme ve insa birimleridir. Marksizmde komiinal
tretim ve bolisim prensibi ile fabrika dengesinin
sosyalize edilmis hali olarak orgiitlendirilirken; bizde
komiin toplumun demokrasi ve sosyalizasyonunun
¢ekirdek yapilari olarak tasavvur edilir. Marksizmde
sosyalizm asamasinda boliistim ilkesi “herkese emegine
gore” iken, komiinizm agsamasinda “herkesten yetenegine
gore, herkese ihtiyaci kadar” der. Komunizmde ise
boliisiim ilkesi kisinin verdigi emek oraninda olmadig:
gibi, herkes icin adil boliimiisiim ve herkese ihtiyaci
kadar prensibi gegerlidir.

Hayat pozitif olana dogru
akar

Komiinizmde toplum daima bagsatken, devletin
toplumdan ayri, yapay bir styap: oldugunu kabul
eder. O bir baski araci ve toplumsal kotiiligiin baslhica
nedenlerinden biridir. Bu nedenle komiinist yaklagim,
Rousseaunun 6ne siirdiigii “devlet halkin genel iradesini
ifade edebilir” seklindeki goriisiinii reddeder. Yine
devletle, bir ulusun ruhunun ifadesi olarak gérmeye
calisan Hegelci mistisizme karsidir. Ayni sekilde
Marksizmin, 6nce devleti kurup (sosyalizm asamasinda)
sonra onu yikma gortsiinii de benimsemez. Abdullah
iktidar

¢ozlimlemesinin yani sira, sistematik olarak toplumun

Ocalanin tiim savunmalarinda devlet ve
devlet dis1 orgiitlenmesinin teori ve pratik gerekliligini
ortaya koyar. Son manifesto da ise “Komiin, kendi
kendini yoneten toplum demektir “belirlemesi ile
bunun lokal bir yerel yonetim, belediye ya da kurumsal
orgiitlenmelerle sinirli olmadigini, toplumun yeniden
bu kolektif iliski ag1 tizerinden 6rgiitlenmesi gerektigini
ortaya koymus olur.



Landauer “devlet bir durum, insanlar arasinda
belirli bir iliski, bir davranis kalibidir; onu baska
iliskiler kurarak, farkli bicimde davranarak yikariz”
demektedir. Her orgiitlenme kendi iliski ve etkilesim
agin1 olusturur. Kendi sosyo-ekonomik orgiitlenme
aginizi ve toplumsal varolusunuzu devlet ve iktidar
gliclerinin hitkmedemeyecegi mesafeye cekerseniz,
devlet islevsiz kalir. Diislince, sdylem tizerinden
idealini ortaya koyar. Diinyay1 kuran ve soken seyler
soyler. Soylemin tastyicisinin diinyay1 degistirmek
tizere harekete gegebilecegi bir alan ya da mekan
agmasi, 0znenin pratikle bulusma zeminini yaratmasi,
kendini ¢ogullastirmasi anlamina gelir. Oznenin
komiinal kiiltiir tizerinden kendini ¢ogulastirmasi,
kendini dontstiirmek kadar toplumu da bu zemin

tizerinden doniistiirmek anlamina gelir.

Neden bu toplumsal doniigiim “pozitif devrim” olarak
tanimlanir? Cilinki sistemin birey ve toplum iliskileri
bir somiiri cenderesi iizerinden isler ve negatiftir.
Byung-chul Han “Kapitalizm ve Oliim Diirtiisii” adl
kitabinda sisteminekromani (6lim diirttsii ya da 6liim
tutkusu) olarak tanimlar. Sistemin toplumu ¢epecevre
kusattigt mekanizmalarin somiirii mekanizmalari
olmasinin yani sira, giiniimiizde bunun artik bir
“Ozsomiirii’ye Oznesiz, failsiz bir sémiirti bi¢imine
doniistigint ifade eder. Oysa hayat pozitif olana
dogru akar. Bir yerde pozitif olani yarattiginizda,
bu, insani g¢eker. “Carpan etkisi“ sayesinde yayilir
ve bir habitusa, davranisa, sosyaliteye donisiir. Bu
ytzden “pozitif devrim® olarak tanimlanir. Toplumun
komitinal kiltiir {izerinden orgiitlenmesi onun
somiri ¢arkindan ¢ikmasi, kendi ekonomisini,
sosyalitesini baska bir denklem tzerinde kurmasini
saglar. Toplumun pozitif olana dogru c¢ekilmesi,

makro somiirii mekanizmalarini islevsiz hale getirir.

Her komiin 6z yeterlilik ilkesi geregi kendi iiretim ve
ekonomisini kendisi olusturur ve karsilikli bagimlilik
ilkesi geregince de kendi ihtiya¢ fazlasini oOteki
birimlere aktarir. Bu konuda Sovyet kolhozlar1 (halk
giftlikleri) 6rnek verilebilir. Sovyetler savas dolayistyla
ciddi bir kitlik kars1 kargiyadir. Uretim seferberligi ile
kolhozlarda kisilere birakilan tarlaciklar (en ¢ok 25
doéniim) Sovyetler Birliginde tiiketilen etin %42’sini,
patatesin%60’1n1, yumurtanin %73’iinii {iretiyordu.
Bizde de devletin ortiili ekonomik ambargosu,
igsizlik ve sistemin yarattig1 krizler nedeniyle yasanan

sefalet, tretim ve ihtiyaclar1 karsilama seferberligi
ile tersine gevrilebilir. Yani ekonomik ambargoyu
bosa cikarabilir, igsizligi bitirebilir ve toplumun refah
seviyesini bu ekonomik birim o6l¢ekli komiinlerle
saglayabiliriz.

Fakat bu komiinal 6rgiitlenme sisteminin belediyeler
tizerinden gelistirilmesi, belediyeleri aninda sistemin
birinci hedefi haline getirebilir. Zaten simdiden
valilerin yetki ve inisiyatif alanlari genisletilerek,
belediyelerin yetki alanlarinin daraltilmasi yoniinde
iktidarin ciddi bir hazirligi da goriilmektedir. Bu
yizden bu toplumsal orgiitlenmeleri belediyeler
tizerinde merkezlendirmekten ziyade “merkezsizlik’,
hedef olma rizikosu da agsmak anlamina gelmektedir.
Merkezsizlik kavramini Gilles Deleuze ve Felix
Guattari de “ Bin Yayla: Kapitalizm ve Sizofreni”
“koksap”
acilimlarlar. Heterojenlik ve ¢okluk ilkelerini igeren

adli ¢alismalarinda imgesi tizerinden
bir kavram olarak betimlerler: “Bir generalin olmadig1
ve orglitleyici bellegin ya da merkezi otomasyonun
olmadig1, sadece bir durumlar akisiyla tanimlanan
merkez, hiyerarsik olmayan, gostereni olmayan bir

sistem” diye ifade ederler.

Merkezsizlikelbettezayiforgiitliiliikyadakoordinesizlik
degildir. Deleuze ve Guattarinin “koksap” bitkilerinden
rizomlardan par¢a kopardiginizda, yeserir. Bu 6rnegi
komiin, kooperatif 6rgiitlenmelerine uyarladigimizda
komiinler arasi esglidiim ve koordinasyonun kurum,
dernek ve vakaflar tizerinden yiiriitiilmesi, yetkilerin
belediyelerde merkezilesmesini engelledigi  gibi
belediyeleri de hedef olmaktan ¢ikarir. Komiinlerin
salt ekonomik birliklere indirgenmemesi, ideolojik
ve siyasal niteliklerinin de oriilerek toplumsal
inganin saglanmasi i¢in farkli bilesen ve inisiyatiflerin
esgiidiimiinii  gerektirir. Ornegin bir komiiniin
ekolojik bilingle orgiitlenmesi i¢in o bolgedeki ekoloji
dernegi tizerinden bilinglendirme ¢aligmalar ve pratik
orgiitlenmeleri onciilitk edilmesi gerekir. Ya da kadin
ozgiirlitk perspektifine uygun zihinsel donanim icin
kadin derneklerinin oraninin orgiitlenmesinden
sorumlu olmasi gerekir. Boylece kurum ve dernekler
hem insa siirecinin aktif 6zneleri olmus olacak hem
de toplumsal doniigiimiin katalizorii roliinii tistlenmis

olacaklardir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz
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Toplumsal Ihtiyaclarin Karsilanmasi
ve Komiin Calismalari

Seher Tiimer

Yerel yonetim, toplumlarin yagadiklar1 yerde toplumun
ihtiyaglarini tespit etme ve ihtiyaglarin giderilmesi i¢in
¢6ztim yontemleri gelistirmeyi hedefler. Bu ¢aligmay1
yuritiirken de ekolojik dengeyi tahrip etmeden toplum
ve birinci doga arasinda darbelenen iligkiyi yeniden
insa eden bir perspektiften bakar. Giiniimiizde yerel
yonetim tanimi sadece belediyelere sikistirilmis gibi
goriinse de, bu diizeyde dar bir anlama sahip degildir.
Clinkii modern belediyecilik yapilanmasinin tarihi
¢ok yenidir. Insanin toplumsallasmasinin temel
nedeni ihtiya¢ temellidir. Ortak ihtiyaglarin ortak bir
sekilde giderilmesi, toplumun bir nevi 6z savunmasi
olarak kabul edilmistir. Dogada tek basina yagamanin
hayatta kalma siirecini zayiflattigr bilinmektedir.
Birlikte yasam, ayni zamanda basta beslenme,
barinma ve kendini savunma agisindan bilginin de
ortaklagmasini, komiinlesmesini saglarken, ¢aglar
boyunca aktarilarak birikmesini, sonraki nesillerin
hayatta kalabilmesini de saglamistir.

Toplumsal siire¢ bu sekilde ilerlerken gerek gogebe

toplum doneminde gerekse yerlesik yasama
gecildiginde, herhangi bir devlet kurumuna ihtiyag
duyulmadan toplumsal ihtiyaglar ortak bilgi ve
emekle giderilmistir. Ozellikle yerlesik yasamda bir
arada yasama konusunda ahlaki olgiilerin olusmast,
toplumun demokratik ve esit bir yasam sistemi
kurmasinda 6nemlidir. Dogaya miidahale etmeden,
tahakkiim

kurulan yagam bi¢imi, ayn1 zamanda dogayla estetik

doga lzerinde iliskisi ~ gelistirmeden

bir ahengi de beraberinde getirmistir. Kadin-erkek
arasindaki ve devaminda doga-insan geliskisinin
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komiinal yasayan toplumda hiyerarsi ve tahakkiim
olusturmaya baglamasi, ayni zamanda toplumun
saghgmnin da darbelenmesi anlamina gelmektedir.
Bozulan toplumsal saglik, sagaltilmak yerine binlerce
yil daha biyiik darbelere maruz kalinca, bugiin
yasadigimiz kentlerde her tiirlii sorunun ¢6ziim adresi
olarak da belediyeler goriilmektedir.

Kapitalist modernitenin iriinii  olan bireycilik
kargisinda, yeni bir toplumsal inganin ilk adimi
gliclii tarihsel arka plani olan komiinal yagamdir.
Bireycilik karsisinda kolektif yasamin insasi olan
komiin miilkiyet baglarindan kurtulmay 6zgiirlesmeyi
hedefler. Komiin kii¢iik topluluklardan olusur ve bu
kiictik topluluklarin birleserek olusturacagi sistem

dogrudan demokrasinin temel taslaridir.

Yerel yonetimler neden toplumun komiintidiir? Yerel
yonetim, tanmmu itibariyla toplumun bitintini ve
yasanilan yeri ilgilendiren konularda c¢oziimler ve
faaliyetler kapsamindadir. Yerelde toplumun belli
kesimlerini kapsayan sivil toplum orgiitleri, siyasi
partiler, meslek odalari, demokratik kitle orgiitleri
vb. pek ¢ok kurulus mevcuttur. Bu kuruluslar,
toplumun tamamini kapsamaktan ve ¢oziim adresi
olan dinamiklerin iginde toplumu yeterince temsil
etmekten uzak olsalar da neticede yerelin sorunlari
ve ihtiyaglar1 konusunda kendi alanlari agisindan
dogru tespitleri yapma ve ¢oziim Onerileri gelistirme
konusunda onemsenmelidir. Toplumun tamaminin
orgiitlii olmamasi, sorunlarin ve ihtiyaglarin tespitinin
ve ¢Ozim Onerilerinin gelistirilmesinde  giicliik

olusturur. Bu durum toplumun pek ¢ok kesiminin



ihtiyaglar1 konusunda yetersiz ve ¢6ziim tiretmeyen
slireglerin yaganmasina yol agmaktadir.

Toplumsal Ayrismalar Thtiyaclar:
Farklilasgtirir

Devlet-komiin arasindaki tarihsel celiskide, kent-
sinif-devlet, her ii¢ olusuma tarihsel siireler agisindan
baktigimizda, toplumun dogal varolusu, toplumsal
yapisini bozan bir rol oynamustir. Toplum, 6ziinden
uzaklastirilip, devletli sistem icerisinde edilgen hale
getirilip, tizerinde tahakkiim kurulan bir yap: haline
dontstirilmustiir.  Toplumlarin  varolusu  dogal
agamalardan gecerek (klan, kabile vb.) uluslagmaya
kadar gelse de, devletlerin ortaya ¢tkmasiyla toplumun
demokratik ve komiinal yapist bozulmus; kastlagsma,

siniflasma gibi bozulmalara gotiirtilmiistiir.

Bu ayrigmalar toplumda ihtiyaglarinda da
farklilagmalar1 getirmistir. Kurulan bu sistemde “iist
siniflar” imkanlar agisindan daha ¢ok avantajliyken
“alt siniflarda” kalanlar da mevcut imkanlardan
yararlanma konusunda ¢ok daha geri planda
kalmistir. Toplum, komiin halindeyken imkanlardan
ihtiya¢ dahilinde esit yararlanilir, devletin cikisiyla
tarihin akisi esitligi toplumun ve kadinin aleyhine
cevirmistir.

Ulus-devlet sisteminin asir1 merkeziyet¢i yapisi,
toplumun kendi sorunlarini ¢6zmesini zayiflatir. Bu
durum, toplumsal sagligin olumsuz etkilenmesine yol
acar. Cuinkii saglk sosyolojik; psikolojik, fizyolojik
ve politik olarak iyi olma hélidir. Yaganilan kentlerde
oOzellikle karar alma siireglerine katilim géstermeyen
toplum, kendisi i¢in bagka bir erkin alacag: karara
uymak zorunda kalmaktadir. Bu kararlar, genel
itibartyla toplumlarin etnik, inan¢ ve kiltiirel
degerleri goz 6niinde bulundurulmadan alinmaktadir.
Yekpare bir toplum anlayis1 ile alinan kararlar, kendi
olmayan bir insan, kendi olmayan bir kadin ve kendi
olmayan bir toplum i¢in alinmis kararlar karsisinda
baskalasima ugramay:1 gerektirir. Bu haliyle insan
toplumsalligindan, kiltiiriinden ve hatta dilinden
vazgegmek zorunda kalmaktadir. Kendi etnik kimligi
ve kiiltiriinden uzaklagip bagka biri gibi olmak,
“hi¢bir sey olamama hali’ni de getirir ki, bu yukarida
tarif ettigimiz toplumsal sagligin bozulmasini baglatir.

Kentler ne kadar biiyiik olursa olsun, toplumun
tamaminin karar alma siireglerine katilimi ¢ok
zor degildir. Tabii ki ilk tercih kentlerin bu kadar
bityiimemesi ve dogadan kopmamasidir. Gintimiizde
olusmus devasa kentlerde simdilik geriye donis
miimkiin olmadigindan dolay: toplumu bulundugu
kendi
komiin olusturmak imkénsiz degildir. Toplumun

yerde  Orgiitlemek, igerisinde  binlerce
orgilitlenmesi Ontinde kati yasalar yapmak vyerine,
toplumun demokratik orgutliligiinii gii¢lendirecek
yasal diizenlemeler, bu anlamda isleri kolaylastirict
rol oynar. Olusacak komiinler yoluyla toplumun
pek ¢ok sorunu bu komiinler tizerinden ¢6ziilebilir.
Ya da olusacak komiinler yereldeki kurumlarla
isbirligi halinde toplumun sorunlarina ¢oziim olacak

politikalar1 tiretebilir.

Toplumun en temel iligkilenecegi alanlarin baginda
da “belediyeler” gelmektedir. Belediyeler de bugiin
merkezi devletin izdiisimi olarak yerel devlet
gibi bir rol oynamaktadir. Toplumun her kesimi
ile bulusabilecegi yol ve yontemler miimkiinken,
belediyeler en biiyiik kentlerden en kiigiik ilcelere
kadar toplum adina karar alabilmektedir. Devasa
kentlerde bir sokak, bir mahallenin ihtiyaclarini dar
bir belediye meclisi grubuyla tespit etmek ve ¢ozmek
miimkiin degildir. Bu durumda merkezi devlet
sistemiyle ayni pratigi ortaya c¢ikarmaktadir. Karar
alma siirelerinde toplumun icinde oldugu bir sistem
hem kaynaklarin dogru kullanimini hem de toplumun
saglk halini iyilestirmeyi saglayacaktir. Devlet ve
komiin arasindaki binlerce yillik ¢eliskinin ¢6ztimii
merkeziyet¢i anlayistan vazgecip yerel demokrasinin
gliclendirilmesinden ge¢cmektedir.

Bir diger konu da ortaya ¢ikan kentlerin devletleri
dogurmasi ve devletler icerisinde devasa kentlerin
yiikselmesi, cevresel tahribatin yani sira dogadan
koparilmis toplumun agiga ¢ikmasi olmaktadir.
Dogadan koparilmis toplumun saglikli oldugundan
bahsetmek miimkiin degildir. Carpik kentlesme
tanimi uzun zamandir dillere pelesenk olsa da,
carpik kentlesmeye yonelik ¢oziim yollar: arayislar
da genel bir politika haline getirilmemektedir. Insan,
dogdugu yerde doyabilecekken, pek ¢ok nedenle
biiyiik kentlere go¢ etmek durumunda kalmaktadir.
Bu gbglin nedenlerinden birisi de sahte o6zgiirliik
algisidir. Biiylik kentlerde 6zgiir olunacag hissiyati
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toplumlarin yasadiklari topraklardan biiyitk goglere
yol agmis ve kentlerin her gecen giin ihtiyaclar
kargilamak adina daha da biiylimesine neden
olmustur. Diizensiz gog, bilingli bir politika olsa da,
sorunlu kentsel planlamalar, carpik kentlesmenin
gerekeesi olabilmistir. Bu kentlerde yasamak, insanin
gorme mesafesinden tutalim, toplumsal iliskilerin yok
olmasina kadar derin sorunlara yol agmaktadir. Kendi
dogasindan koparilmis birey, carpik kentlerde hayatta
kalmaya calisirken, zamaninin ¢ogunu is ve ulasimda
gecirerek, geri kalan zamanini evde gegirmek zorunda
kalmaktadir. Bu durum bize sanayilesmenin ilk
yillarindaki giinliitk 16 saat ¢alisma siiresini ve geri
kalan zamanini evde kisisel bakim ve dinlenme disinda
hicbir seye vakti kalmayan toplumu hatirlatmaktadr.
Bu durum kargisinda yiizlerce yil 6nce isyan eden
toplum, bugiin riza tiretimi yoluyla aym1 durumla
kars1 kargiya oldugunu gérmekten uzaktir.

Iste bu durum kirsal yagamin geriligi, imkansizliklary
gibi konularin okullardaki ders kitaplarindan sinema
dizi vb. alanlara kadar islenmesi yillar igerisinde
toplumun algistyla nasil oynandigini ve nasil riza
retildigini de gostermektedir. Mevcut sistemin
zor veya rizaya dayali yontemleri uygulamak igin
artik cok fazla ¢aba sarf etmesine gerek kalmamistir.
Gelisen teknoloji sayesinde hayal pazarlama islerini
kolaylastirmistir.

Ozellikle kentsel mimari ve planlamalar belediyelerin
sorumlulugunda oldugu icin, yerel yonetimlerin
demokratik orgiitlenmesi bu anlamda Onemlidir.
Kentlerin dogadan koparilmadan insasinin miimkiin
oldugu bilinmektedir ve kentlerin bu kadar devasa
bityiimesinin o6niine gegilebilinir. Gelisen diinyada
kimi imkénlarin egitim, saglik, is gibi alanlarin
cevreye vyaylmast zorunlu gogleri bir miktar
engelleyecektir. Paris Komiiniinden sonra ortaya
¢ikan kentsel dontisiim projeleri, bugiin yasadigimiz
cografya acisindan da o6rnek alman bir durumdur.
kent

nerde sosyalleselecek, nerede yasanilacak, nerede

Mimari yapilanma seklinden icerisinde
calisilacak vb. gibi konular, tepeden alinan kararlarla
belirlenmektedir. Bu yontem mahalle kiltiriinin
yitirilmesine de yol agmistir. Kendi mahallesinin
temizliginden giivenligine kadar, kendisini sorumlu
hisseden toplum anlayisindan, bugiin yan komsusuna

selam bile vermeyen insan prototipi ortaya ¢ikmistir.
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Birka¢ koy biyiikligiinde siteler (etrafi duvarlar
ve dikenli citlerle ¢evrili olanlar) kendini giivende
hissettirmek duygusuyla yapilsa da toplumun
birbirine olan giivenini daha da agindirmaktadir.
Kendi sitesinin digin1 gérmeyen ¢ocuklar ve gengler
yetismektedir. Ayni zamanda yasadig: site de dahil,
cevreye karsi hicbir sorumluluk duymayan biitiin
sorumlulugu calisan veya belediyeye ait goren bir
zihniyet gelismistir. Mevcut site yapilanmasi her ne
kadar toplumun aleyhine bir durum ortaya ¢ikarsa da
toplu bir yasam alani oldugundan yola ¢ikilarak site
i¢i 6rgtitlenmeler yurttiilebilir.

Daha oOnce yaganilan yerlerde kendi sokagini da
temizleyen bir toplum anlayisi miimkiinken, bugiin
kentler devasa ¢op tiireten kirli ve sagliksiz yasam
alanlar1 olarak tanimlanabilir. Zaman zaman yapilan
temizlik kampanyalar1 mevcudu degistirmekten
uzaktir. Kampanya yerine daha kalict ¢oziimler
tretilebilir. ~ Ozellikle “belediyenin isi’, “belediye
temizlesin” olarak goriilen bu ¢aligmalar karsisinda
daha da

Belediyelerin yerel bir devlet gibi

kentlerin  temizliginin asindirildig
gortlmektedir.
goriilmesi, burada da karsimiza gtkmaktadir. Toplumu
sorumluluk almaktan uzaklastiran bir zihniyetle
belirlenen ydnetim anlayisi idarecilikten giini
kurtarmaya calismaktan Gteye gecemiyor. Sadece
sandikta oy vermeye hapsedilmis bir demokrasi algisi,
zamanla toplumda kendini tiim sorumluluklarin
disinda goren bir anlayis gelistirmistir. Tam da bunun
karsisinda mahallelerde temizlik kiiltiiriinii yeniden
canlandiracak ¢alismalar yiiriitiliip, kalict hale gelmesi
i¢in kendi mahallesinin sorumlulugunu alacak toplum
anlayigt ortaya cikarilabilir ve bunun igin mahalle
sokaklarda komiin tarzi 6rgiitlenmeler olusturulabilir.
Yine ayni sekilde sokaklarin giivenligini de bagka
Kendi

tarla

yerde arayan bir anlayista gelismistir.

sokaginda-mahallesinde ~ yasanilan  her
yozlagmay1 (uyusturucudan, fuhusa, kadina ¢ocuga
yonelik siddete istismara kadar) gérmezden gelen ve
bunun zamanla normallesmesini saglayan zihniyet
kargisinda yerel yonetimlerin rolii 5nemlidir. Ozellikle
kadinlar, gengler ve ¢ocuklar agisindan mahallenin
sokagin gtivenli hale getirilmesinde belediyelerin
rolii 6nemlidir. Sokaklarin aydinlatilmasindan otobiis
durak noktalar: gibi teknik, belediye hizmetlerinin
kent geneline yayillmasma kadar pek ¢ok calisma



belediyeler tarafindan yiiriittlebilir. Yine kentlerdeki
diger STK’lar ile kentlerde giivenli yagamin ingasi
acisindan ortak ¢aligmalar yiritilebilir.

kent ozunden

uzaklagtiran ve bireyciligi 6n plana ¢ikaran bir

Mevcut politikalari, toplumlari

zihniyetle  yuritilmektedir. Aynt  zamanda
“modernlik” ad1 altinda cazip kilinmaya ¢alisilan kent
yagsami, toplumun iiretimden kopmasina, is¢i ve igsiz
devasa kitlelerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Bu kentler de deyim yerindeyse, karin tokluguna

calisan milyonlar demektir.

Toplumlar acisindan  go¢iin  nedeni, her ne
olursa olsun, yasadii yerin yabancist olmasini
ve Oyle yasamak zorunda kalmasini beraberinde
getirmektedir. Toplumsal iliskilerin agindig1 kentlerde
dayanisma iliskileri de yok olmaya bagslar. Bazen
olaganiistii durumlarda deprem, sel gibi doga
olaylar1 veya savas gibi insan yaratimi olaganiistii
durumlarda toplumsal hafiza ve vicdan kendini
hatirlatip dayanigma iligkileri giincellenebiliyor.
Lakin toplumun Orgiitlii olmamasi ve yasadig1 yerin
yabancisi oldugu toplumlar agisindan, bu dayanigma
sliregleri kisa stirede bitmektedir. Bir diger neden,
toplumun ancak kendi yasamini idame ettirebilecek
kadar bir ekonomik girdiye sahip olmasi da bu
dayanisma siirelerinin kisa olmasinin bir nedenidir.
Yasadigimiz dénem agisindan ortaya ¢ikan ekonomi
politikalar1 da zaten toplumun biiyiik bir kesimi i¢in
ozellikle kadinlar, yaslilar ve gocuklar a¢isindan derin
yoksulluk kosullarini olusturmaktadir. Bunun sonucu,
her zaman olaganiistii halde yasayan binler, milyonlar

demektir.

Kent yasaminda iiretim yapilan alanlarin ve yasam
alanlarinin  birbirinden uzak konumlandirilmas,
yagsamin biitiinliigii agisindan da problemli bir durumu
ortaya ¢ikarmigtir. Kapitalist sistemin {iriinii olan bu
sekillenis, iscilesmeyi insanin dogal yasamiymis gibi
bir algiy1 da toplumda  olusturmustur. Dogdugu
topraklarda doyma seklinde olan yasam bigimi,
topraga yabanci bir toplumu sekillendirmektedir.
Ozellikle kentler agisindan baktigimizda —tekellerin
hakimiyetinde olan ekonomi ve pazar1 somiirii
alanlar1 olarak gorebiliriz. Bu somiirii bigimi aglikla
terbiye edilen toplumu belediyelere yonlendirmekte ve

belediyeler istihdam alani veya yardim kurulusu gibi

gortlmektedir. Yillar icerisinde gelistirilen bu zihniyet,
her belediyenin “yerel bir devlet” olarak goriilmesi
sorunu, en derin krizlerden birine dontsmustiir.
Toplum orgiitleme sorumlulugu burada da karsimiza
cikmaktadir. Toplumun demokratik orgiitlenmesi,
komiinal degerlerin a¢iga ¢ikarilmast ve kent
yagaminda yasanilan alanlarin ayni zamanda iretim
alanlarmn1 da kapsayacak sekilde dizayn edilmesi,
“muhtachik” iligkilerini de en aza indirgeyecektir.

Koy-Kent Iliskilerinin Yeniden
Kurgulandig: Bir Sisteme Thtiya¢ Var

Tarim alanlarini yok eden kent anlayisy; toplumu
sitelere, beton binalarin i¢ine hapsederken, olusan
devasa kentlerde tiiketim anlayisini da tek tipe
indirgiyor. Giyimden gidaya kadar toplumlarin
kendi kiiltiirlerinin disina ¢ikan tek tip bir anlayisa
hapsedilmis olmak, kiiltiirel cesitliligi yok eden
hastalikli kitleler iiretiyor. Ozellikle besin zincirindeki
dogal olmayan siiregler sagliksiz beslenmeye
gotlriiyor. Sagliksiz birakilan toplum yine kapitalist
sistemin saghk alaninda inga ettigi hastanelerde
saglik aramaya itilmekte ve toplumun ¢ok biiyiik bir
kisminin ilaca bagimli yagamasina yol agmaktadir.
Bugiin arttk kdy yasaminda bile kendi iirettigini
titketme kiiltiiri neredeyse yok olmak {izeredir.
Binlerce yil toplumu ayakta tutan kdy ve kirsal tiretim
biciminin yerini biiylik tekeller kanaliyla {retilen
ambalajli gidalar diyebilecegimiz driinler almigtir.
Cogu zaman bu iriinler dogal, ekolojik iiriin gibi
mevcut kavramlarinda i¢i bosaltilarak pazarlanmakta
ve toplum atalete ugratilip hazir1 titketen bir toplum
haline gelmektedir. Kirsal alan politikalar1 da zaten
toplumun ihtiyaglarini karsilamayr birakalim her
gecen giin daha gerilemekte ve insanlari topraktan,
dogadan, tretimden koparip kentlere mecbur hale
gelen bir durumu ortaya ¢ikarmaktadir. Toplumlarin
binlerce yillik tiretim hafizasi hala yerindedir. Ve
sadece bunu yeniden hatirlatmak ve toplumu harekete
gecirmek gerekmektedir. Bunun orgiitlenmesi yine
belli bir bilince ve ideolojiye sahip kurum kuruluglar
kanalhiyla yapilabilir. Mevcudu kabul edip biiyiitmek
yerine, ekolojik kentler ¢aligmalarini Oncelemek
gerekmektedir. kalkinma

calismalar1 bu noktada Onemlidir. “Kentsiz koy
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Belediyelerin  kirsal



olur ama koysiiz kent olmaz” diisturuyla ozellikle
topraktan, tretimden koparilmis kesim acisindan
ilgili kurumlarla ortak projeler kapsaminda yapilacak
calismalar koyleri hareketlendirecektir. Bunun yani
sira koylerin kentsel ihtiyaglar1 agisindan (saglik,
egitim vb.) saglikli ve giivenli ulasgim ¢alismalari
gibi imkanlarin saglanmasi belediyelerin Onceligi
olmalidir. Mevcut sistemi kabullenmeyen topluma
sadece oOnciilitk etmek yeterli olacaktir. Kéylerin ve
kentlerin ihtiyaglari, ¢agin geregi olarak degismis,
bityiimiis ve cesitlenmistir. Toplumsal ihtiyaglarin
karsilanmasi siireci de devasa is giici ve devasa
kaynaklar gerektirmektedir. Koy-kent iligkilerinin
yeniden kurgulandigi bir sistemi acilen hayata
gecirmek, toplumun derinlesen ekonomik krizlerine
¢oziim tiretmek agisindan dnemlidir.

Kentlerin bu kadar biiylimesi, 6zellikle ekonomik

ihtiyaglar ~ agisindan  toplumun  diisiiriilmesine

yol agmustir. Toplumun disiiriilmesi, kentlerde
toplum sagligini dogrudan ilgilendiren, anti-toplum
diyebilecegimiz devasa sorunlara yol a¢maktadir.
Bu sorunlarin baginda fuhus, uyusturucu ve siddet
gelmektedir. Cocuklar, gencler ve kadinlar igin
hicbir yerin giivenli olmadig1 duygusunu uyandiran
bu durum, topluma hepten bir hapis hayatim
dayatmaktadir. Son derece yaygin olan madde
bagimlilig1 neredeyse 6-7 yaslarina kadar diigmiistiir.
Toplumun gelecegi olarak tanimlanan ¢ocuklar
ve gengler bu tir yontemlerle yok edilmektedir.
Toplumun orgiitliiligii ve yerel yonetimlere diisen rol,
ozellikle bu kisimda ¢ok daha fazla 6nem tagimaktadr.
Toplumun biitiin kesimleriyle kurulacak iliski bi¢imi,
sosyal orgiitlenmeler ve kiiltiirel etkinliklerden kiiltiir-
sanat, spor ve alternatif egitim kurumlarina kadar
pek cok calisma, belediyeler ve yerel yonetimler alan
acisindan zorunluluk arz eden bir durumdur. Kadina
ve ¢ocuga yonelik istismar durumlarini toplumda
normallestirmeye caligan zihniyet karsisinda, kadin
ve ¢ocuk alanmi calismalari ehil kurumlar tarafindan
yapilmalidir. Bu tiirden ¢aligmalar kismen yapilsa
da yeterli olmadig1 ve toplumun i¢inde yer almadig:
i¢in de karar siirecleri ve ¢aligmalar basarili olmaktan
Mahallelerde, sokaklarda,

konular1 merkezine alacak komiinler, komisyonlar

uzaktir. koylerde bu

rahathikla kurulup toplumun kendi sorunlarinm
gormesini ve ¢oziimii birlikte tiretmeyi 6ntine hedef

64

olarak koymasini ve yitirilen toplumsal kiiltiirlerin
yeniden agiga ¢ikmasini saglayacaktir.

“Toplumsal doga esas olarak ahlaki ve politik

bir olusumdur, varolustur. Toplumlar varligini
stirdiirdiitkge, ahlaki ve politik nitelikleri devam eder.
Ahlakive politik niteligini yitiren toplumlar dagilmaya,
¢irtimeye ve yok olmaya mahkiimdur” “Toplumun
kendini yoOnetme yetenegini yitirmesi en biiyiik
toplumsal hastaliktir”. (Abdullah Ocalan, Demokratik
Uygarlik Manifestosundan) Yerel yonetimler toplumun
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yasamini diizenleyen
saglik merkezleri olarak da tanimlanabilir ve yerel
yonetimlerin giiclendirilmesinin yalnizca siyasal bir
reform degil, toplumun biitiinsel saghiginin yeniden
insas1 olarak gorebiliriz. Burada da yerel yonetim
tanimi sadece belediyeler olarak ifade edilmemektedir.
Belediyeler, yerel yonetim alani igerisinde ana omurga
gorevi gorse de ierisinde toplum ve STO’ler olmadan,
mevcut devlet kurumlarindan 6teye giden bir ¢alisma
ortaya c¢ikmayacaktir. Toplumun kendi vicdani ve
demokratik zihniyetiyle yiiriitecegi tartismalar ve
kararlar demokratik yonetimlerin agiga ¢ikmasini
saglayacaktir. Bu nedenle yerel yonetimler gii¢ iktidar
iligkilerinin ~ sekillenecegi alanlar degil; zihniyet
sorunlart basta olmak olmak {izere, toplumun

sorunlarinin ¢6ztimlendigi alanlar olmak zorundadir.

Ozellikle mevcut belediyecilik anlayiginin  rantt
artiran, toplumu kendi kiltiriinden uzaklastirip
popiiler kaltirii salik veren, eril zihniyet triini,
tamamen kéra dayali yapilagmayla toplumu nefessiz
birakan bir zihniyetle ¢alismasi, toplumu sagliksiz
birakmaktadir. Devletlerin ilk ortaya ¢iktig: tarihten
itibaren toplumun dogal halini bozan bagkalastiran
bir yapist oldugundan bahsetmistik. Devletlerin
buyiimesi ve kentlerin olusumu tarihsel siireg
igerisinde her kenti devlet minyatiiri haline getiren,
kat1 bir yapilagmay1 olusturmugtur. Her kent kendi
igerisinde devleti temsil eden kurumlarla yeni kastlar
olusturmus ve “yerel devlet” konumuna gelmistir.
Mevcut belediye yasalar1 ve anlayisi da bu sistemden
degildir. yapist
daha demokratik olmasi gereken kurumlarken,

bagimsiz Belediyeler itibariyle
kat1 devlet¢i zihniyetin uzantis1 gibi caligmaktadir.
Ozellikle belediye yonetimleri secimlerle belirlenmis
olmasindan dolayr demokratik olmak zorundadir.
Kentlerdeki diger

kurum yonetimleri merkezi



atamalarla  belirlenirken, belediyelerin  segimle
belirlenmesi halkin yonetim iradesini belirlemektedir.
Imardan, sosyal politikalara, kadin politikalarindan
ekolojiye, temizlikten sagliga kadar, biitiin alanlarla
ilgili karar alma yetkisine sahip olan belediye
meclislerinin, bu ¢aligmalar agisindan asgari diizeyde
de olsa bilgi sahibi olan kisilerden olusmasi, ¢alismalar
acisindan daha dogru politikalarin belirlenmesini
saglayacaktir. Bu teknik bilgilerin yani sira yasanilan
yerin bilgisine sahip olmak da gereklidir. Toplumun
dilinden kiiltiiriine, dogasindan ge¢im kaynaklarina
kadar bilgi sahibi olmak, o yerel agisindan demokratik
bir siirecin isletilmesinde elzemdir. Se¢imle yonetime
gelmis olmak; toplum iizerinde tahakkiim kuran
bir anlayistan, bireysel kaygilardan ziyade kendini
toplumun iradesi olarak géren ve yerel demokrasinin
insasindan da kendini sorumlu goéren bir anlayisa
sahip olmay1 gerektirir. Yerel demokrasinin insa
stireci, kat1 merkeziyetci anlayis1 geriletip, toplumun
kendisini 6zne olarak gérecegi bir toplumsallig1 aciga

¢ikaracaktir.

Yasanilan vyerin yonetiminde belediyeler o6nemli
merkezlerolsadatekbasinayerel yonetimitanimlamaz;
sadece yerel yoOnetimin oOnemli bir bilesenidir.
Belediyelerin bugiin rant ve istthdam alani gibi
goriilmesinin nedeni; tiim topluma ait olanin, erkek
egemen devletci sistemin prototipi haline getirilmis
olmasindan  kaynaklanmaktadir. Belediyelerin
en temel isleri, toplumla birlikte yerelin ihtiyag
duydugu hizmetlerin {iretilmesidir. Ancak bu sekilde
yeniden ait oldugu forma dondiirmek mimkindiir.
Belediye yonetimlerinin secimle belirlenmesi tek
basia demokratik oldugu anlamina gelmez. Yerelin
yonetiminin demokratik olmasi, toplumla birlikte
yiriitiildiigli oranda gelisir. Bununla ilgili daha 6nce
gelistirilmeye ¢alisilan komiin, meclis gibi olusumlarin
tekrar giincellenmesi gerekmektedir. Kentlerdeki sivil
toplum orgiitleri vb. ile olusturulacak kent konseyleri
de yerel yonetimin 6nemli bir kurumsallasmadir.
Yasanilan yerin bilgisinin, o yereldeki toplumda
oldugunun bilincinde olan yerel yoneticiler, o yere
ait bilgilerin tarihsel ve giincel agidan demokratik
toplumun ingasindaki 6neminin de farkindadir. O
yiizden yasanilan yerin yonetimi de bu bilgilere sahip
insanlardan olusmalidir. Her ne kadar devlet dairesi
algisiyla sekillendirilmis olsa da, belediye ¢alismalar1

ozelliklede segilmisler agisindan “memur zihniyeti’yle,
mesai saati esas alinarak yapilacak ¢alismalar degildir.
O kentte yasamak, o cografyayla, o toplumla nefes alip
vermek gerekir. O cografyanin biitiin ozelliklerine
hakim kurumsallasmalarla birlikte ¢alismak, insan
merkezli anlayistan uzak, btitiinliikli bir yerel yonetim
sisteminin inga edilebilmesi a¢isindan 6nemlidir.

Mevcut sorunlar, krizler sadece giiniimiizde yaganan
krizler degildir. Tarihin pek ¢ok déneminde benzer
krizler
yontemleri de gelistirilmistir. Karmatilerden Bedrettin

yasanmistir. Bunun karsisinda  ¢6ziim
hareketine, Mondragonlardan Kibutzlara ve ¢agimiz
devrimi olarak tanimlanan Rojava Devrimine kadar,
6ntimiizdeki pek ¢ok 6rnek bu anlamda yolumuza 151k

tutacak bilgi ve pratigin sahibi olmuslardir.

Yerel yonetimler yalnizca teknik hizmet sunan yapilar
degil; ayn1 zamanda toplumun sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik yasamini diizenleyen temel alanlardir.
Toplumsal saghgin yeniden ingasi, merkeziyetci
yonetim anlayisinin agilmasi ve yerel demokrasinin
giclendirilmesiyle mimkiindir. Bu baglamda
komiinal drgiitlenmeler, toplumun kendi ihtiyaglarini
dogrudan belirleyip ¢oziim fiiretebildigi bir zemin
sunmaktadir.  Kapitalist kentlesmenin yaratti:

yabancilasma, esitsizlik ve toplumsal ¢ozilme
stireglerine kars, yerel diizeyde gelistirilecek katilimei
ve demokratik mekanizmalar hem toplumsal
dayanismay1 giiclendirecek hem de daha saglikli
bir toplumsal yasamun Oniinii agacaktir. Sonug
olarak; yerel yonetimlerin toplumla birlikte yeniden
yapilandirilmasi, yalnizca yonetsel bir reform degil,
ayn1 zamanda biitiinlikli bir toplumsal dontisimiin

de temel kosullarindan biridir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz
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Kuzey Kiirdistan'da Yerel Yonetimler
Deneyimi

Emrullah Yal¢in

Kuzeyde (Tirkiye Kiirdistan1) yerel yonetimler
deneyimi, 1979da Batman ve Hilvana dayaniyor.
Bu deneyim, heniiz tam bir bilince ulagmamis ve
kismen orgiitlit bir forma kavusmamuis bir siirecin
ilk kazanimlartydi. Kiirt Ozgiirlik Miicadelesinin
orgiitlenme déneminde ortaya ¢ikardigi enerji, Hilvan
basta olmak {izere Batman kazanimini da yaratmustir.
Ozellikle Hilvanda baskici ve iktidar giidiimlii
hareket eden bir aileye karsi kazanilan zafer, érgiitlii
miicadelenin gelecegi agisindan biiylik umutlar
doguruyordu.

Hilvanda #i¢ kadin meclis {yesinin (Diirre Kaya,
Saadet Yavuz ve Emine Haciyusufoglu) secilmesi,
gelecek yillarda ortaya ¢ikacak paradigmanin kadin
ozgiirliikk¢i boyutuna dair ilk isaret niteligindedir.
Batmanda Edip Solmazin basarist ve bu bagariya
karsin 28 glin siiren yerel yonetim deneyimi ise
gelecek 30-40 yilin devlet politikasinin ilk niivelerini
gostermekteydi. Bir yandan katliamla iradeyi ortadan
kaldirma, diger yandan askeri darbeyle iradeyi askiya
alma bu donemde hizla kendini gosterdi. Solmaz’in
katledilmesi ve Temel'in gorevden alinmasiyla son
bulan bu deneyim, gelecek yillardaki daha biiyiik
kazanimlarin ilk habercisi olmaktaydi. Her ne kadar
sancili ve zorlu bir siire¢ yasansa da Kiirt halki
bugiinleri, o giinlere bor¢ludur.

Devam eden yillar Kiirt halkinin 6rgiitlii miicadelesinin
demlenme donemi olarak tanimlanabilir. 90°lara kadar
olan donem, orgiitlii miicadelenin biiytime ve yeserme
sathasini olugturdu. Kiirt halki ve onun miicadeleci

66

cocuklarinin gelistirdigi direnislerle beraber legal
siyaset alani artik daha fazla gii¢leniyordu. Halktan ve
direnisten beslenen bu gii¢, 1999da kendi listeleriyle
secime girdi. “Halkin partisi, halkin adayiyla
belediyelere” siariyla girilen segimlerde 37 belediye
kazanildi. Hilelere, gasplara ve zor aygitlarina ragmen
Kiirt siyaseti agisindan biiyiik bir basar1 saglanmis ve
bir egik kirilmusti. Kiirt siyaseti artik bu alanda da soz,

fikir ve irade sahibi oldugunu ortaya koymustu.

Bu yaklasim demokrasi miicadelesini  yerel
Yerelden

araciligiyla

demokrasiyle Dbiyiitmeyi amaclhiyordu.

orgiitlenme  ise yerel yOnetimler
saglanacaktl. Ancak devletin yaklagimi yine Kiirt
siyasetinin karsisina ¢ikti ve kisa siirede “yereli

yonetmenize izin vermeyecegiz” mesaji verildi.

Bu donemin kendi i¢inde kimi deneyimleri oldugunu
ifade etmek gerekir. Ozellikle devlet biirokrasisinin bir
kurumu olan belediyelerle ilk defa tanisma, burada
sz ve karar sahibi olma aniydi bu dénem. Bu durum,
orgiitlii miicadele icinde kendini yonetme iradesinin
ortaya konuldugu onemli bir deneyimdi. Fakat bu
yonetme, merkezi devlet yapisi altinda ona benzegerek
mi olacak, yoksa onu reddeden ve halki merkeze alan
bir anlayis m1 gelistirecekti? Bu soru, ilerleyen yillarda
yanitini bulacak siirecin baglangiciydi.

1999 segimlerinin bir diger anlami da Abdullah
Ocalan’a yonelik 15 Subat uluslararasi komplonun
hemen ardindan gerceklesmis olmasiydi. Segimlerde
ortayakonulan irade hem Kiirt Halk Onderi'ne baglilig
hem de var olma miicadelesindeki kararliligi ifade



ediyordu. Kiirt halki, demokratik miicadelesinden
vazgegmeyecegini ve tiim imha politikalarina karst
varlik miicadelesini yiiriitecegini bir kez daha teyit
ediyordu.

Sonraki se¢im dénemlerinde yerel yOnetim
kazanimlar1 bilylimeye ve deneyimler biriktirmeye
devam etti. 2014 kadar olan siirecin ayrintilar1 i¢in
Demokratik Modernitenin 9. sayisinda Yurdusev
Ozsdékmenler’in “Kiirtlerin Yerel Yonetimler Deneyi”

baglikli yazisina bakilmasi faydali olacaktir.

2014 Yerel Secimleri ve Demokratik
Yonetim Arayisi

Bu yazida, 2014 ve sonrast donemi kapsayacak sekilde
yerel yonetimler deneyimlerini degerlendirecegiz.
2013-2015 y1llar1 arasinda yiiriitiilen “¢6ziim stirecinin
yarattig1 siyasal atmosferin de etkisiyle 2014 yerel
secimleri, kazanimlarin niceliksel olarak en yiliksek
noktaya ulastigi donem olmustur. Se¢imlere BDP
(Bar1s ve Demokrasi Partisi) ile girilmis ve ¢caligmalar

v »

“Ozyodnetimle 6zgiir kimlige” siartyla yiiriitilmigtir.

2014 yerel segimleri, bazi ilkleri barindirmasi
nedeniyle Kiirtler agisindan anlaml bir dénemdir.
Kuzey Kirdistanda BDP’yle, Tiirkiyenin batisinda
heniiz yeni kurulmus olan HDPyle (Halklarin
Demokratik Partisi) segimlere girilmistir. Bu durum,
ilerleyen yillarda Tiirkiye siyasetinde 6nemli bir rol
tistlenecek olan HDP'nin ilk secim deneyimi olmasi
acisindan 6nem tasimaktadir. Tiirkiye halklari bu
secimle birlikte HDP’nin siyasal gelenegi ve politik
perspektifiyle tanigma firsati bulmus, bu tanigiklik
partinin

ilerleyen yillardaki biiyiimesinin ilk

adimlarindan biri olmustur.

30 Mart 2014te gerceklestirilen se¢im sonuglarina
gore; 3’ti biiytiksehir olmak tizere 8 il, 67 ilge ve 24
beldeyle birlikte toplamda 102 belediye kazanilmistir.
363’0 kadin olmak tizere 1275 belediye meclis iiyesi
BDP listelerinden segilmistir. Ayni secimlerde 20’si
kadin olmak tizere 128 il genel meclis iiyesi de BDP
listelerinden segilmig; ayrica 7 ilin il genel meclis
baskanlig1 kazanilmistir.

Bu donem yalnizca niceliksel kazanimlarla sinirli
kalmamig; ayn1 zamanda Tiirkiye ve diinya siyaseti
acisindan bir ilk olma niteligi tagiyan Onemli bir

doniigiimil de ortaya ¢ikarmistir. Yerel yonetimlerde

esbaskanlik sisteminin segim siireci itibariyla
uygulanmasi ve adaylarin bumodel esasli ilan edilmesi,
ilk kez 2014 yerel secimlerinde gergeklestirilmistir. Bu
durum, biiyiik bir degisimin ve doniigiimiin ilk adimi
niteligindeydi. Kiirt siyasi gelenegi bu adimla birlikte
esbagkanlik sistemini yerel yonetimlerde kalici bir

yonetim modeli haline getirmekteydi.

Bu adim ayn1 zamanda biiyiik bir meydan okumayi
da beraberinde getiriyordu. Bu karar; yillarca kadini
yok sayan, yasam hakkini elinden alan, temsil hakkini
gormezden gelen ve iradesini hapseden zihniyetlere
kars1 kadinin yagamin her alaninda kurucu bir 6zne
oldugunu ilan eden, kararli bir durusun ifadesiydi.
Erkek egemenligine ve tekgilige dayali yonetim
anlayislarina karsi, kadinin ve erkegin esitligini esas
alan ve toplumu merkezine konumlandiran yeni bir
yonetim sisteminin esas alinacaginin agik bir ilaniydi.

2014 yerel secimleri,
bazi ilkleri barindirmasi
nedeniyle Kiirtler acisindan
anlamli bir donemdir

Bu dénem ayni zamanda ge¢mis yillarda olusturulan
belediyekadrolarinindeneyimlerininveKiirt Ozgiirlitkk
Miicadelesinin siyasal-kurumsal birikiminin somut
sonuglar tiretmeye basladigr bir siire¢ olmustur.
“Kentimizi de kendimizi de biz yonetecegiz” siarryla
baslayan siirecin en giiglii bicimde yerellerde kargilik
buldugu dénem olarak da degerlendirilebilir.

Bu siiregte; kentin imarindan ekoloji politikalarina,
anadilinden kiiltiir etkinliklere, kadin ¢aligmalarindan
klasik  belediyecilik
hizmetlerinden sosyal belediyecilik hizmetlerine

genglik  calismalarina,
kadar bircok alanda O6nemli c¢aligmalar hayata
gecirilmistir. Tiim bu ¢alismalar, yukarida ifade edilen
deneyim birikiminin pratikte karsilik bulmasinin bir
sonucu olarak ortaya ¢cikmistir.

Stireg icerisinde gelisen bu pratik politikalar, ge¢mis
yillarin birikimi ve deneyimi sonucunda ortaya ¢ikan
calismalar olmugstur. Ancak Kiirtler agisindan daha da
6nemli olan nokta, kendi kendini yonetme isteminin
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giderek daha giiglii bir bilince doniismesidir. Yillar
boyunca edinilen bu deneyim, kendini yonetme
istem ve arzusunun toplumsallasmasi olarak anlam
bulmustur. Toplumda, kendi kendine yetme ve
¢oziimii disarida degil, kendi icerisinde gelistirme
anlayis1 bu dénemde giderek daha fazla blytimistir.
Toplum, kendi 6z giiciine dayanarak bir yonetim
bi¢iminin miimkiin olabilecegini bu donemde daha
acik bir bigimde gormiis ve hissetmistir.

Bu donem igerisinde hayata gegirilenler, uzun yillar
boyunca Kiirtlere reva goriilmeyen kendini yonetme
hakkinin varligi halinde nelerin basarilabilecegine
dair 6nemli bir gostergedir. Fakat her dénemde
oldugu gibi bu dénemde de Kiirt toplumunun kendi
kendini yonetme iradesi hedef alinmistir. Ciinkii
Kiirtlerin kendi 6z giicine dayanan bir yonetim
modeli, egemen olan siyasal anlayis tarafindan her
zaman bir risk ve tehdit olarak goriilmigtir. Bu
yaklagim, 2014 yilinin Ekim ayinda gergeklestirilen
MGK toplantisinda ortaya ¢ikan “Coktiirme Plani” ile
somut bir politikaya dontismiistiir. Kiirtlere ve yagam
alanlarina yo6nelik inkar ve imhayi esas alan bu planla
birlikte yiriitiilmekte olan “¢oziim siireci” de rafa
kaldirdmugtir.

Varhigin ve Iradenin inkar1 Olarak
Kayyim Uygulamalar:

Coktiirme PlanikapsamindaKiirtlere dairuygulanacak
bir¢ok imha ve inkar politikasindan biri de, Kiirtlerin
yonetiminde olan belediyelerin gasp edilerek yerlerine
kayyimlarin atanmasiydi. Bu uygulamayla birlikte
Kiirt halkinin siyasal iradesi yok sayilacak, Kiirtlerin
kendi kendini yonetme kabiliyetine bir kez daha ket
vurulacakt1.

Kayyim uygulamasina iligkin ilk yasa teklifi 19
Agustos 2015’te Meclise getirilmis, ancak HDP’nin
onciiliik ettigi muhalefet sonucunda geri ¢ekilmistir.
15 Temmuz 2016 darbe girisiminin ardindan
olusan siyasal atmosfer ise bu diizenlemenin 4
Eylil 2016da 674 sayilh KHK ile yasalagtirilmasina
zemin hazirlamigtir. Darbeyi “Allah’in liitfu” olarak
tanimlayanlar, bu siirecte otoriter yonetim araglarini
elde

yasal diizenlemelerle giiclendirme imkani

etmistir.
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KHK’nin
yayimlanmasinin ardindan artik Kiirtlerin yerel

Kayyim atamalarina imkan veren
yonetimler deneyimi yeni bir asamaya girmistir.
Boylece yalnizca Kiirt kentlerini degil, ilerleyen
yillarda tim Tirkiye'yi etkileyecek ve yaklasik
on yila yayilacak bir kayyim donemi baglamistir.
Kiirtlerle baglayan ve sessiz kalinan bu uygulama,
gelecek yillarda Tirkiyenin diger kesimlerinin de
giindemine girecek bir uygulama haline gelecekti.
Otoriter rejimlerin karakteristik yapisi geregi bu tiir
uygulamalar tek bir alanla sinirli kalmaz, kalamaz.
Kendilerinden olmayan her tirlii yapr ve olusum

zaman gegtikce hedef haline gelir.

Kayyim atamalari, Kiirtlere
dair kiyim ve kirim
politikalarinin uygulama
alanina tasindig1 bir dénemi
ifade etmektedir

[lk kayyim atamalari 11 Eylil 2016 tarihinde
24 DBPl
atanmigti. Devam eden siiregte de bu uygulama

gerceklestirilmis; belediyeye kayyim
stirmiis ve DBP’li 95 belediyeye kayyim atanmistir.

Boylece 95 vyerelde yasayan halkin iradesinin
taninmadi aleni bir gekilde ifade edilmistir. Kayyim
atamalari, Kiirtlere dair kiyim ve kirim politikalarinin

ifade

etmektedir. Bir yandan iradenin, kimligin ve varligin

uygulama alanina tasindigi bir donemi
kirimi yasanirken; diger yandan kiiltiiriin, anadilin,
kadin kazanimlarinin, genglik ¢alismalarinin ve
ekolojik yaklagimlarin kiyimdan gecirildigi bir stire¢

yasanmigtir.

Kayyimlarin belediye binalarina yerlesmesiyle birlikte
bu anlayis daha gortiniir hale gelmistir. Belediye
binalarinin yogun bicimde bayraklarla donatilmas: ve
halka marslar dinletilmesi bir isgal atmosferi yaratmis;
bir¢ok yerde belediyelere adeta diismandan alinmus bir
alan gibi yaklagilmistir. Bu tutum yalnizca sembolik
diizeyde kalmamus, kisa siirede cesitli miidahale ve
tasfiyelerle somutlagmustir.

Yillar i¢inde biriken deneyim ve kazanimlar kayyimlar
eliyle ortadan kaldirilmaya baglanmistir. Bu durum



yalnizca kurumsal yapilarin tasfiyesi degil, aym
zamanda toplumsal hafizanin silinmesi anlamina
gelmektedir. Kiirtlerin yillarca emekle inga ettigi
pek ¢ok deger ve calisma kisa stirede yok edilmis,
toplumun bu birikimle kurdugu bag, koparilmaya
caligilmustir.

Bu siiregte kadinlar, erkek siddetini daha yogun
bicimde hissetmeye baslamistir. Gengler giderek
artan bir gelecek kaygisi yasamus; bir kismi go¢ etmek
zorunda birakilmis, bir kismi ise fuhus ve madde
bagimliligi gibi agir toplumsal sorunlarin igine
itilmistir. Ayni1 zamanda ekolojik talan hizlanmus;
hem insanlarin hem de diger canlilarin yagam alanlar1

tahrip edilmistir.

Biitiine bakildiginda bu donem, talan ve tahribatin
yogunlastig1 bir dénem olmustur. Halkin iradesi yok
sayllirken Kirtlere ait bircok toplumsal ve siyasal
kazanim topyekdn bir saldir1 konseptinin hedefi
haline getirilmis, boylece yillar siiren miicadeleyle elde
edilen pek ¢ok kazanim kisa siirede kaybedilmistir.

2019 Yerel Secimleri: Kayyima Ragmen
Yeniden Kazanmak

2019 se¢im donemi, kayyim atamalari sonrasi
gerceklestirilen ilk se¢im olmasi nedeniyle toplumda
farkls bir anlam ve 6neme sahipti. Secim atmosferi,
kayyimlar1 “Ankara'ya gonderme” motivasyonu
etrafinda sekillendirildi. Nitekim sonuclar da bu
motivasyonun karsihk buldugunu gostermistir.
HDP, secimlerde 65 belediye kazanmistir. 2014
kiyasla sayisal bir diigiis yasansa da, niteliksel
acidan Kiirt hareketinin yerel yénetimler alanindaki
kazanimlarini bityitk 6l¢iide korudugu sdylenebilir.
Hatta yogunlasan saldirillar goz oniine alindiginda
bazi alanlarda bu kazanimlarin buyttildagia de
ifade edilebilir. Ornegin: Kars Belediyesinin ilk defa
MHPden alinmasi, yiiriitillen miicadelenin 6nemli

bir kazanimlarindan biri olarak degerlendirilebilir.

Bu donemin 6nemli esiklerinden biri de HDP’nin

izledigi secim stratejisi olmugtur. Tiirkiyenin
bati metropollerinde aday ¢ikarmama stratejisi
uygulanmis; Istanbul, Ankara, Mersin ve Adana basta
olmak {zere bir¢ok bilyiiksehir ve ilge belediyesi

AKP’ye kaybettirilmistir. 2014 yerel secimlerinde

niifusun yiizde 67’sinden destek alan AKPnin bu
orani, 2019da yiizde 39’a kadar gerilemistir.

Bu siirete ilk kez karsilasilan uygulamalardan biri
de Yiiksek Se¢im Kurulwnun (YSK) aldig1 bir kararla
ortaya ¢ikmistir. Bu kez kayyim benzeri miidahale
Icisleri Bakanlh: tarafindan degil, YSK tarafindan
gerceklestirilmistir. YSK, segimlere katilmasinda bir
engel gormedigi 6 belediye esbagkanina mazbatalarini
vermeyi “uygun’ gormemistir. Boylelikle “secime
girebilirsin ancak segilemezsin” anlamina gelen bir
karar alinmig; soz konusu belediyelerin mazbatalar:
secimleri kaybeden AKP adaylarina verilmistir.

Segimlerden 6nce “segilseler de yine kayyim atariz”
diyen iktidar akli, ¢ok bir zaman ge¢meden yeniden
kendisini gostermistir. Secimlerin tizerinden heniiz
dort buguk ay gegmisken yeniden bir “ter6r” soylemi
tiretilmis ve ti¢ biiyliksehir belediyesi gasp edilerek
kayyim siyaseti bir kez daha hayata gegirilmistir. Kisa
siire igerisinde 48 HDP’li belediyeye kayyim atanmus,
boylelikle yerel yonetimler deneyiminin gelisiminin
onii bir kez daha kesilmistir. Kayyim atamalariyla
birlikte devlet ve iktidar, Kiirtlere bu kentlerin
yonettirilmeyecegi yoniindeki mesajint bir kez daha
acik bicimde ifade etmistir.

2024 Yerel Secimleri: Kiirdiin irade
Olma Inad

2024 se¢imleri, psikolojik olarak “kazansak da yine
calacaklar” diisiincesinin hakim kilinmaya ¢alisildig1
bir siyasal atmosferde gerceklesti. Bir yandan
kazanimlar1 koruma kaygis1 esas iken, diger yandan
Ozel savas politikalarinin yonlendirmesiyle “nasil
olsa kazansak da elimizden (¢)alacaklar” diistincesi
yayginlagtirilmaya caligildi. Amag agikti: Insanlar
sandiktan uzak tutmak. AKP’nin hedefi de tam olarak
buydu. Katilimi zayiflatarak kendisine demokratik
mesruiyet bulacagi bir zemin yaratmakti. Bu amag
kapsaminda siire¢ boyunca her tiirlii 6zel savas
argiimani ve aygit1 devreye sokuldu.

Bu tablo karsisinda Kiirt siyasi hareketi, s6z
konusu psikolojik kusatmay: kirmak i¢in alanlarda
ve meydanlarda yogun bir emek ve kararlilikla
calismalarini  stirdiirdi. Halkin  dogrudan se¢me
hakkina sahip oldugu 6n secimler yaklasik 100 yerelde

69



gerceklestirildi. 100 bini askin delegenin katilim
sagladigr 6n secimlerde, yaklagik 100 yerelde adaylar
belirlendi ve se¢im ¢aligmalarina baslandi.

Secim siireci boyunca yiiriitiilen ¢aligmalar, 31
Mart 2024 giinii Kirtlerin iradesine sahip ¢ikma
konusundaki inadini ve kararliligini gostermistir.
Secimlerin sonucunda 3 biiyiiksehir, 7 il, 58 ilge ve
10 belde belediyesi olmak {iizere toplam 78 belediye
kazanilmistir. 468’1 kadin olmak {izere 1424 belediye
meclis iiyesi DEM Parti listelerinden segildi. Ayni
secimlerde 30’u kadin olmak tizere 132 il genel meclis
tiyesi de DEM Parti listelerinden segilmis; ayrica 7
ilin il genel meclis bagkanligini kazanacak ¢ogunluga
ulagilmistir. Yani sira Bitlis, Sirnak, Kars, Uludere,
Egil ve Hazro gibi bircok belediye ise se¢im hileleri
sonucunda ¢alinmustir.

Bugiin uzlas1 temelinde

kazanilan alanlar, yarin

0z giice dayanan kalici
kazanimlarin onciisii olma
potansiyelini tasimaktadir

Bu se¢im doéneminde Tiirkiyenin batisinda Kent
Uzlagis1 ile secimlere girilmesi stratejisi izlendi.
Halklarin
muhalefet giiclerinin talepte bulundugu yerlerde ortak

kazanimlarin1  biyiitmek  amaciyla,
adaylar etrafinda birlesildi; toplumun genis kesimleri
tarafindan kabul goren adaylarla segimlere girildi.
Bu durum aym zamanda Kirtlerin yerel y6netim
deneyiminin Tirkiye'nin batisina taginabilecegi yeni
bir zemin yaratti. Bugiin uzlagi temelinde kazanilan
alanlar, yarin 6z glice dayanan kalici kazanimlarin
onciisit olma potansiyelini tagimaktadir. Buralarda
etki ve halka

bu potansiyelin biiylimesine

yaratilacak toplumsal dokunan

hizmetler, Oonemli

katkilar sunacaktir.

AKP’nin her se¢im déoneminde ortaya ¢ikan gasp istahi
bu secimlerin ardindan da gecikmeden kendisini
gostermistir. Secimlerin hemen sonrasinda Van
Biiyiiksehir Belediye Esbaskani Abdullah Zeydan'in
memnu haklarinin iadesi belgesi gerek¢e gosterilerek
Il Se¢im Kurulu, mazbatanin segimi kaybeden AKP
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adayina verilmesine karar verdi. Bu karar kargisinda
topyekin bir direnis karar1 alindi. Basta Van olmak
tizere Kuzey Kiirdistanin tamaminda ve Tiirkiye'nin
bir¢ok metropoliinde eylem ve etkinlikler diizenlendi.
Van ozelinde belirtmek gerekirse; son derece kararli
ve direngli bir halk gercekligi ortaya gikmugtir. Tki
glin boyunca Van'in caddeleri ve sokaklar1 direnisle
doldu. Kiirtlerin iradesini gasp etmek bu kez o kadar
kolay olmayacakti. Biiytik bir direnigin sonucunda
YSK, Il Se¢im Kurulunun kararini iptal ederek
mazbatanin yeniden Abdullah Zeydana verilmesine
karar verdi. Boylece orgiitlii bir halk direnisinin
iktidara geri adim attirabilecegi bir kez daha
gortlmiis oldu. Yillardir eksik kalan ve eksik kaldik¢a
iktidara ve paydaglarina daha fazla cesaret veren
de aslinda bu direnis hattiydi. Bunun nedenleri ve
gerekgeleri ise elbette bulundugumuz alan agisindan
tizerinde distintilmesi gereken bir konudur. Ayni
direnisin, Van'a kayyim atandig1 zaman neden ortaya
cikarilamadigr da basta Van Biiyliksehir Belediye
esbaskanlar1 ve meclisinin tizerinde diigtinmesi ve
pay ¢ikarmasi gereken bir diger noktadir. Yer ayni,
halk ayni, hirsizlik ayni; fakat arada yaklagik on aylik
bir zaman farki bulunmaktadir. Bu on ay igerisinde
yapamadiklarimiza doniip bakmak gerekir. Halkin
neden ayni kararlilikla belediyeye sahip ¢ikmadig:
sorusu lizerinde durup diisiinmeyi gerektirir.

Kayyim politikas1 2024 se¢imlerinin ardindan da
devam etti. 3 Haziran 2024’te Hakkari Belediyesine
kayyimatanmasiylabaslayansiireg, aralarinda Mardin
ve Van biiyiiksehir belediyelerinin de bulundugu
dokuz belediyeye daha kayyim atanmasiyla stirdii.
Toplamda 10 DEM Parti belediyesine kayyim atanmis
oldu. Bir yandan “Barig ve Demokratik Toplum
Stireci” yuriitilmeye ¢alisilirken, diger yandan
inkar ve gasp siyasetine dayanan kayyim politikasi
strdirilmustiir.

Ici bosaltilmis belediyelerin yeniden hizmet iireten
kurumlar haline gelmesi sancili bir siire¢ olarak
ilerledi. Bitiin bu zorluklara ragmen temel hedef
degismedi: demokratik, ekolojik ve kadin 6zgiirliik¢ti
belediyecilik anlayigini hayata gecirmek. Kiirt siyasal
hareketi yillar boyunca kendisini bu paradigma
dogrultusunda orgiitledi. Bu miras: ileriye tagimak
ise buglin bu sorumlulugu istlenenlerin temel
gorevidir. Bugiine kadar eksiklikler ve yetersizlikler



olsa da 6nemli bir emek ve ¢abanin ortaya kondugu
soylenebilir. Ancak bunun yeterli ve istenen diizeyde
oldugu da sdylenemez. Bu nedenle paradigmada
tanimlanin iigli sacayaginin tiim yonleriyle hayata
gecirilecegi kentlerin ortaya ¢ikarilmasi temel
motivasyon olmalidir. Sistem partilerinden Kiirt
siyasal hareketiniayiran temel fark dabuparadigmanin
ortaya cikardig1 pratik politikalardir. Ozellikle kadin
belediyeciligi ve sosyal belediyecilik alaninda 6ncii
deneyimler yaratan bu hareket, bundan sonra da ayni
onciilitk dogrultusunda donemsel gorevlerini yerine

getirmeli ve eksikliklerini gidermelidir.

I¢i bosaltilmis belediyelerin
yeniden hizmet iireten
kurumlar haline gelmesi
sancil1 bir siirec olarak
ilerledi

Kirtler agisindan 6nemli elestiri noktalarndan biri
ise; 30 yila yaklasan yerel yonetimler deneyimine
ragmen heniiz bir “model kent” ortaya ¢ikarilamamisg
olmasidir. Diinyada model olarak gésterilen Porto
Alegre, Kerala veya Marinaleda gibi 6rneklerin
yaninda bir Kiirt kentinin gosterilemiyor olmasi,
6nemli bir eksikliktir. Bu durum, bu alanda bulunan
herkes i¢in bir 6zelestiri konusudur. Oysa Kiirdistan
cografyasi disiiniildiigiinde kadin, genclik, kiiltiir,
anadili, ekoloji ve kooperatif¢ilik gibi bircok alanda
diinyaya 6rnek olabilecek bir kdy dahi yaratilabilirdi.
Bugiine kadar boyle bir yerelin ortaya ¢ikmamis
olmasi izerinde dusiintilmesi ve hizla adim atilmasi
gereken bir konudur. Baglar ve Vartoda hayata
gecirilen katilime1 biitge ¢aligmalar1 bu anlamda
kismi bir eksikligi gidermis olsa da heniiz bir model
diizeyine ulagmis degildir. Belki ilerleyen donemlerde
bu caligmalarin belli bir kiiltiire doniismesiyle bu
iki yerel kendi 6zgiinliigiinii yaratarak model haline
gelebilir.

Yasanan kimi eksikliklere ragmen diinyaya o6rnek
olan o6nemli bir uygulama hayata gecirilmistir:
Esbagkanlik sistemi. Yerel yonetimlerde 6rnek bir
uygulamaya dontisen bu model, her tiirlii kriminalize

etme girisimine ragmen geri adim atimadan
strdiiriilmustiir. Esbagkanlik; kadimnin yok sayildig: bir
diizenden sembolik temsiliyete, sembolik temsiliyetten
kotaya ve kotadan esit temsiliyete uzanan uzun soluklu
kadin miicadelesinin bir kazanimidir. Bu kazanim da
uygulama siireci de kolay olmamustir. Stireg iginde
bu sisteme karsi cesitli direngler ortaya c¢ikmis,
kimi zaman i¢ tartigmalar yasanmustir. Ozellikle ilk
donemlerde esbaskanligin felsefesinin tam olarak
igsellestirilememesi bu tiir gerilimlerin daha goriiniir
hale gelmesine neden olmustur. Kimi tartismalarda
tekeilige dayanan iktidar hastaliginin toplum refleksi
gibi sunuldugu da goralmistiir. Bireysel kaygilarin
toplumsal kaygilar olarak ifade edildigi durumlar
yaganmigtir. Ancak kadin ozgiirlik miicadelesinin
kararlihigi ve netligi, erkek egemenlikli zihniyete
bu alanda geri adim atmaktan baska bir segenek

birakmamuigtir.

Kiirt hareketi yillar icinde yiiriittiigii tartigmalar
sonucunda“kadinézgiirlesmedentoplumoézgiirlesmez”
tespitini ortaya koymugtur. Ozgiirliik ve demokrasi
meselesinde kadin 6zglirligli temel 6l¢iit olarak kabul
edilmistir. Bu anlamiyla esbagkanlik sistemi, onemli
bir esigin agilmasi anlamina gelmistir. Bu sistem hem
toplumun hem de kadinin 6zgiirlesmesine onemli
katkilar sunmustur. Bundan sonra yapilmas: gereken
ise bu sistemi toplumsallagtirmak ve devlet yasalarinda
yer alacak sekilde kalict hale getirmektir. Bu da ancak
yerel yonetimler alaninin ve demokratik siyasetin
kararli miicadelesiyle miimkiin olacaktir.

Baris ve Demokratik Toplum Siirecinde
Yerel Yonetimler

27 Subat 2025 tarihinde Abdullah Ocalan’in yapmis
oldugu “Barig ve Demokratik Toplum Cagrist’, politik
bir ¢agri olmanin &tesinde; silirece ve gidisata karsi
biiyiik bir miidahale ve de yeni bir dénemin kapisini
aralayan tarihsel bir miidahaledir. Bu ¢agri ile birlikte
Tiirkiye ve Kiirdistan agisindan toplumsal ve siyasal
dontgiimlerin ~ zorunlulugu ortaya konulmustur.
Tarihi bir rol ve sorumlulukla baglatilan bu siireg,
kendi icerisinde yeni bir doniisiimi de artik zorunlu
kilmaktadir. Bu dontigiimiin tarifi ve tanimi ise
daha sonra paylasilan Barig ve Demokratik Toplum

Manifestosu'nda ifade edilmektedir. Manifesto, eskinin
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geride birakilmasi gerektigini ve giincelde pek bir
faydasinin olmayacagini sunmaktadir. Yeni dénemin,
yeni bir 6rgiitlenme anlayisiyla ve temeline de komiinii
alan bir perspektifle yuriitiilmesi gerektigini 6n plana
¢ikarmaktadir.

Baris ve Demokratik Toplum siirecinin basariya
ulagmast ve Tirkiyenin daha demokratik bir bi¢ime
evrilmesi, bagta Kirtler olmak {izere esasinda tim
Tiirkiye halklar1 agisindan bir firsati da beraberinde
getirme sansidir.  $iiphesiz  yillara yayillan can
kayiplarinin ve savas siyasetinin yerine diyalogun
ve barisin hakim olmasi en biiylik firsat ve tarihsel
kazanimdir. Ancak bu durum sadece savagin sona
erdirmesiyle sinirlandirilacak bir siire¢ degildir. Ayn
zamanda Tiirkiyede uzun siiredir hakim olan otoriter
yonetim anlayisinin yerine demokrasiyi, ozgtrligt ve

esitligi koyabilmenin firsatini da yaratmaktadur.

Komiin, kararlarin miimkiin
olan en genis katilimla
alinabilme anlayigini ifade
etmektedir

Ozellikle merkezin vesayeti altina alinmig yerel
yonetimlerin, daha o6zglin ve o&zerk Orglitlenme
alanlarina kavusabilmesi bu firsatin bir sonucu olarak
ortaya c¢ikabilir. Kugkusuz bu firsat, durdugumuz
yerden ulasabilecegimiz bir firsat degildir. Bunun
icin sorumluluk almak, irade gostermek ve siirecin
gerektirdigi politik cesareti gostermek  gerekir.
Abdullah Ocalan’n tarihi bir sorumlulukla tstlendigi
bu siirecin yiikiini, yerel yonetimler alaninda bulunan
secilmislerin de yiiklenmesi ve siirecin 6niinii agmast
gerekmektedir. Siireci geriye ¢eken, siirece zaman
kaybettiren, toplumda kafa karigikhigi olusturan ve
“acaba m1?” sorusunu besleyen her tiirlii pratikten

mutlaka kacinilmalidir.

Abdullah Ocalan, komiiniin temel insa alanlarindan biri
olarak belediyeleriisaret etmektedir. Belediyelerin klasik
sistem belediyeciligi mantigryla sadece hizmet iireten
kurumlar degil, toplumun dogrudan katilimiyla isleyen
demokratik kurumlara doniigmesini ifade etmektedir.
Esas olarak da belediyelerin bir komiin gibi islemesi
gerektigine atifta bulunmaktadir. Komiin, topluluklarin
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bir araya gelip kendi yasamlarina birlikte karar vermeleri
ve yonetimlerini de birlikte 6rgiitlemeleridir. Bu anlayis,
birey endeksli bir yonetim bi¢imini degil, toplumun
kolektif iradesine dayanan bir yonetim bi¢imini ifade
eder. Dolayisiyla komiin, kararlarin miimkiin olan en
genis katilimla alinabilme anlayisini ifade etmektedir.

Kiirt siyasi hareketinin uzun yullardir ylrittigi

miicadelenin 6nemli akslarindan biri de yerel
demokrasinin  gelistirilmesidir. Yerel demokrasinin
gelisimi ise dogrudan halk katiliminin saglanabildigi
olusumlarin ve mekanizmalarin hayata gecirilmesiyle
daha mimbkiin hale gelecektir. Halkin yalnizca se¢im
donemlerinde degil, yasamin her alaninda ve kararinda
yonetime katilabildigi bir sistem gercek anlamda insa
edilmedikge yerel demokrasi hep eksik kalacak veya

aksak isleyecektir.

Elbette halk katilimi saglanirken bir yandan da halk
i¢in bu alanlarda olundugu gercegi unutulmamalidir.
Dolayisiyla burada yerel demokrasiyi talep etmek kadar
onu miimkin kilacak pratikleri hayata gecirmek de
bu alanda bulunan arkadaslarin sorumlulugundadir.
Devletin yasal ve hukuki diizenlemeleri beklenmeden
de kentlerde yerel demokrasi giiglendirilebilir. Halkin
dogrudan karar siireglerine katilabilecegi mekanizmalar:
gelistirmek bugiinden miimkiindiir. Temsili katilimlarla
smirl kalan uygulamalar yerine en genis katilimin esas
alindig: bir anlayis gelistirilmelidir.

Komiin bilinci tam da bu noktada anlamina kavugabilir.
Kentler komiin mantigiyla ele alinirsa, her kent
kendi i¢inde farkli alanlarda komiinlere ayrilabilir.
Mabhallelerden pratik caligma alanlarina kadar bir¢ok
baslikta olusabilecek bu komiinler, kendi alanlarina dair
kararlar1 alma ve uygulama glicline sahip olacaklardir.
Buralarda aciga ¢ikan kararlagmalar da kentlerin ortak
kararlarina dontsebilir. Fakat burada dikkat edilmesi
gereken onemli bir nokta vardir: Komiintin bir kavram
olarak kullanilip iceriginin felsefesinden kopuk olmasi
ihtimalidir. Bu nedenle komiin o6rgiitlenmesinde
kimsenin kendisini disarida hissetmeyecegi; fakat
kimsenin de emek iiretmekten ve fikir iiretmekten

kaginmayacag bir ruhu olugturmak gerekiyor.

Béyle bir biling ve ruh ortaya ¢ikarildiginda hem yerel
demokrasi giiglenir hem de komiin bilinci toplumsal
yasamda dogal bir davranis bi¢cimine déniisiir. Kendini
komiin bilinciyle orgiitleyen bir toplum ise yalniz
kendisini yonetim siiregleri ile sinirlamaz, kendisine



yonelik gelisebilecek her tiirlii saldiriya kars: kendi 6z
savunmasini gelistiren giiclii bir toplum olur.

Yeni donemin yerel yonetimlerde gorev alan segilmislere
yiikledigi en biiylik sorumluluklardan biri de klasik
sistem belediyeciligi anlayisindan kopmalardir. Kiirt
hareketi acisindan, belediyeler hi¢bir zaman mevki
ve makam alani olmamustir. Ayni sekilde bir konfor
alani da degildir. Kiirt siyasi hareketi agisindan yerel
yonetimler her zaman toplumsal 6rgiitlenmenin araci
mekanizmalarindan biri olarak ele alinmistir. Bu da
her zaman beraberinde bedel 6demeyi getirmistir: Can
kayiplari, zindanlar, stirgiinler...

Bugiin 6nemli bir esikteyiz. Bu esigin asilmasi da
tizerimize yiiklenen sorumluluklar: yerine getirmekle
miimkiindiir. Bu nedenle yerel yonetimler kendi
alanina digen sorumlulugu dogru temelde ele alip yeni
donemin ruhuna uygun bicimde orgiitlenmelidir. Eski
aligkanliklarin geride birakildigi, kisir tartigmalarin
giindem olmadifi, esbaskanligin tartistirilmadigy ve
bireyselligin 6n planda tutulmadig: bir yerel yonetim
anlayis1 yaratilmalidir.

Abdullah Ocalan’in ortaya koydugu Baris ve Demokratik
Toplum Manifestosu, bizler i¢in yeni dénemin siyasal,
toplumsal ve Orgiitsel yol haritasidir. Bu yoldan
sapmaya da bu yola engeller koymaya da hi¢ kimsenin
hakk: yoktur. Hele ki bu alana bu kadar biiyiik bir rol
ve misyon diiserken! Yapilmasi gereken sey nettir: Yolu
genigletmek, toplumsal oOrgiitlenmeyi biyiitmek ve
komiinal yoldaslik bilincini giiglendirmektir.

Paradigma temelinde adalet, esitlik ve hakkaniyet
duygular1 da her daim rehberimiz olmalidir. Bu
miicadeleye Omriinii, emegini ve gonlini veren
milyonlarin  yiireginde en ufak bir burukluk
yaratilmamasina 6zen gosterilmelidir. Alinacak her
kararda toplumun biitiin kesimlerini diisiinmek ve buna
gore karar vermek bir sorumluluk ve zorunluluktur. Bu
nedenle toplumun vicdani ve sesi olma hali her daim
akilda kalmalidir. Bityiik bedellerle bugiine kadar ulasan
bu siyasal ve toplumsal deneyimin bundan sonraki
mirascilart olundugu gergegi unutulmamalidir. Kiirt
siyasi hareketinin yillar boyunca biiyiik fedakarliklarla
buyiittiigi bu deneyim alani, bugiinden sonra da
geliserek, biiyiiyerek ve giiclenerek yoluna devam
edecektir.

Icindekiler Icin Tiklayimz
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Esbaskanlik Stratejisi
Yasamu Esit ve Ozgiir Kilar

Rotinda Engin

21. Yiizyihn ikinci ¢eyreginde klasik kapitalist
modernite asilirken halklar ve kadinlar 6nciiligiinde
demokratik modernite ¢ag1 alternatif olarak yasam
bulmaktadir. Demokratik ulus zihniyetiyle gelisen
yerel ve evrensel diizeyde demokratik komiin sistemi,
demokratik modernite ¢aginin ¢oziim modeli
olmaktadir. Demokratik, ekolojik ve kadin 6zgiirlitk¢ii
paradigma bu modelin 6ztdiir. Bu nedenle 2I.
Yiizyilin temel dinamikleri bu paradigma tizerinden
gelismektedir. Demokratik ve ekolojik bir toplum igin
cinsler arasindaki iligki ve geliski diyalektiginin stratejik
diizeyde yeniden tanimlanmas: ve diizenlenmesine
ihtiya¢  vardir. Bu olmadan hi¢bir toplumsal
miicadelenin basariya ulagmayacagi anlagilmaktadir.
Cilinkii toplumdaki ‘devlet ve komiin' yarilmasi bu
temel celigki iizerinden toplumsal sorunsallik olarak
gelismistir ve glinimiize kadar gelmistir. Bu anlamiyla
cinsler arast iligkiler ve geliskiler biyolojik degil, tarihsel
toplum miicadelesinin toplam ifadesidir. Demokratik
modernite ¢aginda bu toplumsal miicadelenin ortaya
cikardig1 Ozgiir esyasam temelinde, yasamin tiim
alanlarinda esit temsiliyet ve esbagkanlik sistemi tarihi
gelismelere de yol acacaktir. Esbagkanlik sistemini
bir strateji olarak ele almak ve buna goére toplumsal
orgiitlenme ve 6zgiir yasam projesi olusturmak 6nemli

olacaktir.

Bilindigi gibi tarihte kadin Onciilikld toplum
sistemine kars1 iki biiyiik kars1 devrim yasandi. Bunu
mitoloji ve dinler tarihinde, 6zellikle Enuma Elis
Destani ve Tevrat ile baslayan ti¢ bityiik din kitabinda

74

net gormekteyiz. Bu iki biytik cinsel kirilma kadinin
onciiliik ettigi komiinal toplum sisteminin aleyhine
gelisti. Ancak toplum, komiinal 6zii zayiflasa da
hi¢bir zaman komiinal yasam degerlerinden kopmadi.
Clinktt toplumun ilk ¢ekirdegi ve varolusunu
giiniimiize kadar stirdiirebilmesi komiinal 6ziinden
kaynaklidir. Bunun igin toplumlarin o&rtilii kalan
tarihini ve komiinal oziinii aydinlatarak yeniden
insa etmek hakikati gortiniir kilacaktir. Bu hakikat
temelinde bu sefer erkek egemenlikli sistemin aleyhine
gelisecek tiglincii cinsel kirilma, komiinal/demokratik
toplumun gelisimini ardina kadar agacaktir. Komiinal/
demokratik toplumun 6zgiir es yasam felsefesi cinsler
arasindaki iligki ve celiski diyalektigi temelinde
yasamin tiim alanlarinda esit temsiliyet ve esbaskanlik
stratejisinin gelismesini de saglayacaktir. Esbaskanlik
stratejisinin dayandig: tarihsel dinamikleri, komiinal
degerleri daha fazla arastirmaya ihtiya¢ vardir.
Bugiin yagsadigimiz ulus-sinif, devlet-komiin vs tim
celigkilerin temelinde cinsler arasindaki iligki ve
celiskiden kaynagini aldigini daha iyi gorebilmekteyiz.
Cinsler arasindaki celigki, tarihin ilk ve son temel
celiskisi oldugu giderek daha fazla agiga ¢ikmaktadir.
Cinsler arasindaki tarihin bu temel celigkisini
anlamadan esbagkanlik stratejisini anlamak miimkiin
degildir. Bu anlamiyla esbaskanlik stratejisinin tarihsel
sosyolojideki gelisim diyalektiginin, perspektifinin ve
metodunun kavranmasina da ihtiyag vardur.

Esbaskanlik stratejisinin gelisebilmesi i¢in, cinslerin
oz giiciiniin ve iradesinin agiga ¢ikmasi gerekir. Ozgiir



biling ve irade olmadan toplumsal yasama es diizeyde
ozgiirce katilim olmaz. Ahlaki ve politik bilinci
gelismeyen toplumlarda da esit temsiliyete dayali
esbagkanlik sisteminin gelismesi miimkiin degildir.
Ozellikle kadinin demokratik siyasete aktif katilmasi
da Ozgiir esyasamin temel sartlarindan biridir. Bir
toplum ahlaki/kiiltiirel 6zgiinliigiiyle, degerleriyle ve
politik bilinciyle anlam kazanir. Esbagkanlik stratejisi
ahlaki ve politik diizeyini gelistirmis, kendi o6zgiir
yasam sistemini yaratmis, demokratik/komiinal ve
kendi modernitesini gerceklestirebilmis toplumlarda
hayat bulur. Demokratik toplumun kolektif/komiinal
onderligi esbaskanlik sisteminde gelisir. Esbaskanlik
stratejisi, demokratik toplumun kurmay aklidir,
bilincidir. Bu strateji kuskusuz bir paradigmaya,
felsefeye, programa ve siyasete dayanir. Her seyden
once egbaskanlik stratejisinin zihniyet diinyasini
anlamak, felsefik bakis acisini olugturmak gerekir.
Bu anlamiyla esbaskanlik stratejisinin dayandigi ve
kendine temel aldig1 6zgiir yasam felsefesinin ilkeleri
vardir.

Esbagkanlik stratejisini tarihsel sosyoloji perspektifi
ve metodolojisiyle degerlendirdigimizde toplumu
olgular1  biitinlikld,

iliskisellik
onemlidir. Esbagkanlik stratejisinin temel felsefesi,

olusturan toplumun tim

birimlerini icerisinde ele alinmasi
Ozgiir esyasam icin iliskiselligin gelisebilmesidir.
Pozitivist sosyolojinin birbirinden kopuk olgucu
anlayisina karsi, bagta cinsler arasindaki iligkiler
olmak iizere toplumsal tim iliskilerin butiinlikla
ve birbiriyle iliskisellik temelinde ele alinmalidir.
Esbagkanlik stratejisi boylesi diyalektik iligki ve celiski
igerisinde var olabilir; degisim-doniisiim de ancak bu
temelde gelisir.

farkliliklar ~ ve  kimlikler,
paradigmasal bakis diyalektik yontemdeki yoruma

Toplumdaki  tiim
baglidir. Cinsler arasi celigkiden tutalim, sinif,
ulus, tiim toplumsal celiskilerde, hatta iki insan
arasindaki iligkilerde diyalektik bakis gerektirir.
Diyalektigin dogru yorumlanmasi, anlasiimasi
onemlidir. Diyalektik gelisim ¢eliskilerin ilkesizce
uzlasmasi yani micadelesizlik degildir. Veya
celiskilerin birbirini titketen, varligini tehdit altinda
birakan, senteze giderken bir kimligin, varligin baski
altina alinmasi, erimesi de degildir. Esbaskanlik

stratejisinin felsefesinde cinsler arasi iligkilerde 6zne-

nesne ayrimina da gitmeden, 6zne-nesne ayrimini
agarak iligkilerde empati kurmak, birbirine karst
sorumlu davranmak, birbirinin iradesini kirmadan
yaganan sorunlar karsisinda elestiri ve Ozelestiri
giiciinii  gelistirmek onemlidir. Abdullah Ocalan,
“celiskili diyalektik
bakis agisini ifade ediyor. Bu anlamiyla diyalektik

dontistimsellik”  tanimiyla
yontemimizde egbaskanlik stratejisini gelistirirken
iligkileri koparmadan, c¢eliskiden kagmadan yani
sorunsalliga yol agmadan, geliskinin her iki tarafi
da dontstirdigini, gelistirdigini bilince ¢ikarmak
anlamlidir. Diistinebilen, diisiincede esnek olabilen,
stirekli kendisini gelistiren ve toplumdaki egilimlerin
dogru diyalektik
yakalayabilen, egbaskanlik sistemi igerisinde bagariy1

farkina varabilen ve iligkiyi

yakalayabilir.

Cinsler arasi iliskiler
ve ¢eliskiler biyolojik
degil, tarihsel toplum
miicadelesinin toplam
ifadesidir

Ikincisi;  esbaskanlik  stratejisinin  felsefesinde,
cinsler arasindaki iliski ve celiski diyalektiginin
Esbagskanlik

yonleriyle yani baglariyla ve iliskileriyle ele alinmasidir.

baglamsalligidir. sisteminin  biitiin
Esbagkanlik stratejisinin tim kavram, kuram ve
kurumuyla baglanacagr yer demokratik ulustur,
komiinal/6zgiir demokratik toplumdur. Clinkii tarihsel
toplumun temel yasam tarzi komiinaldir. Komiinal
iliskiler ve yasam tarzi toplumsal orgiitlenmenin
varligini  stirdiirebilmesini ~ saglamistir. ~ Bunun
icin devletci/iktidarci/erkek egemen tiim kavram,
kuram ve kurumsal anlayislardan radikal kopus
gerekir. Bu radikal kopus gerceklesirse toplumun
temel komiinal karakteri ve toplumu olusturan tim
olgular birbiriyle baglantili ele alinarak demokratik
ulus ve ozgiir esyasam gelisir. Holistik/biitiinliiklii
bakis acisiyla kadin ve erkek arasindaki iligkilerin
diyalektik, dengeli ve karsilikli birbirini gelistiren
temelde olusu toplumsal siirekliligi saglar. Bunun

i¢in cinsler arasindaki iligkilerde yasanan degisim-
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dontisiimiin  helezonik yani dongiisel oldugunu
gorebilmek, cinslerin bir arada 6zgiirce var olacagini
anlayabilmek, var olan farklilig1 ve yasanan celiskilere
tahammiil gosterebilmek, miicadele tarzinda iliskiyi
yani baglantilar1 kaybetmemek ©nemli olacaktir.
Unutmayalim ki hicbir sey tek bagina var olamaz,
varlik gosteremez. Ozgiir esyagam temelinde cinsler
arasindaki iligkilerin siirekli insa temelinde olusum
icerisinde degisim ve doniigiimil yaratmasi ve bunu
esbaskanlik stratejisiyle gelistirmesi yasami esit ve
oOzgiir kilar.

Uciinciisii; esbagkanlik stratejisini mutlak esitlik veya
esitsizligin oOtesinde diisiinmek gerekir. Doganin,
yasamin ve toplumun kendisinde mutlak esitlik /
esitsizlik veya denge yoktur. Onemli olan farklilik
temelinde esitligi yakalayarak 6zgiirce diisiinebilmek,
yasayabilmek ve politik seceneklerini olusturmaktadir.
Ozgiir esyasam cinsler arasindaki tiim iliskileri esitlik-
ozgiirlik temelinde donistiiriip gelistirmeyi esas alir.
Bu temelde kadin ve erkek arasindaki farkliliklar
esit iliskiler temelinde kolektif bir miicadele ile
demokratik toplumsal bir yasamda anlam kazanir.
Buna gore cinslerin es diizeyde toplumsal yagama
katilim kosullar1 olugsmazsa sosyalist bir toplumdan
bahsedemeyiz. Esitsizlik oncelikle cinsler arasinda
baslaylp kurumlagtigina gore, bu yikilmadan
hicbir toplumsal eglikten, ozgiirliikkten dolayisiyla
sosyalizmden bahsedemeyiz. Bu anlamiyla ozgiir
esyasama, esit temsiliyete dayali esbaskanlik
stratejisinin felsefesi daha kapsamli ve derinlikli ele

alinmayi gerektirir.

Savaslar Toplum ve Kadin Kirimini,
Ekolojik-Ekonomik Sorunlar1 Uretir

Esbagkanlik stratejisinin tabii ki ilkeleri de vardir. En
onemli ilkesi, 6zgiir yasamda srardir. Ozgiirliigiin
gelisebilmesi i¢in zihniyet devrimine ihtiya¢ vardir.
Zihniyet devrimi icin geleneksel Kiirt diyalektigini
agarak, aileci ve devlet¢i baglardan koparak komiinal
yeni Kiirt diyalektigini gelistirmekle mimkindiir.
Komiinal yeni Kiirt diyalektigi, kadinin 6zgiir oldugu
ortamda gelisir. Kadinin 6zgiir oldugu toplumlarda
yasam komiinal, sosyalist Olgiilerde anlam bulur.
Kadinin 6zgtirliigiine inanmis, bunu bilince ve pratige
kavusturmus sosyalist kisilikler haline gelerek 6zgiir
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esyasamda 1srar etmek, esbaskanlik stratejisinin
hayat bulacag: ortamui yaratir. Bu nedenle esbagkanlik
stratejisini ~ kalici,  stirdiirtilebilir  bir  sisteme
doniigebilmesi i¢in sosyalist kisiligin insas1 gerekir.
Sosyalist kisilik, varligini toplumsallig1 ile tanimlayan/
anlamlandiran, olus halinde yasama her giin yeni bir

seyler katan, kolektif ve komiinal yasayan kisiliktir.

Esbagkanlik stratejisinin temel ilkelerinden biri de,
kendi toplumunun kiiltiirel birikimini, sosyolojisini,
siyasal zeminini iyi kavramak ve buna gore varlik
bilinci ve yasam formunu olusturmaktir.

Ozgiir biling ve irade
olmadan toplumsal yagama
es diizeyde ozgiirce katilim

olmaz

Kendi kiltirel havuzunu, toplumunun tarihsel
sosyolojisini kavrayamayan bu stratejiye hayat
veremez. Bunun igin ozgiir yasam bilinci, tarih,
toplum bilinci gerektirir. Bu da yetmez yasam
bilincinin forma/bedene kavusmasi gerekir. Bunun
i¢in biyolojik diisiinme sinirlarini asarak stratejik ve
biitlinciil diisiinme yetenegi kazanilmali. Demokratik
siyaset zemini yani esbagkanlik stratejisinin gelismesi
i¢in bunlar garttir. Her giint bu anlayisla planlamak,
plansiz tek bir giin bile yasamay1 kabul etmemek
bu anlayisla miimkiindiir. Plan yapabilmek igin de
diisiince giictiniin canli, dinamik ve akigkan bir
devinim igerisinde seyretmesi 6nemlidir. Bu hedefli
yasamayl, esit, ozglir ve paylasimci olmayr saglar.
Bunun i¢in mutlaka siyasetin demokratiklestirilmesi,
tim toplumun tartigma, karar alma ve projelerini
hayata gecirme siireglerine yani aktif siyasete
katilmas: o6nemlidir. Komiinler, siyasetin soz ve
bedene kavustugu toplumsal bir sistemdir. Komiinler
olmadan toplum aktif siyaset yapamaz, 6z savunmasini
gelistiremez. Bunun icin esbagkanlik sistemi komiin
sistemidir.

Baris ve demokrasiyi gelistirebilmek ve kalici kilmak
da esbaskanlik stratejisinin bir ilkesidir. Savas,
siniflagsma erkegin egemen kimligi ve yasam iliskisiyle
gelisir. Baris ve demokrasinin oldugu yerde kadinin



en fazla gelistigi, irade, s6z sahibi oldugu donemlerdir.
Esbagkanlik stratejisinde baris ve demokrasiye ilgi
gostermek, Onciilik etmek, bu konuda c¢alisan,
orgiitlenen ve miicadele eden tiim toplum kesimlerle
en genis ittifaklar kurmak esastir. Kapitalist modernite
gliclerinin savas, kriz ve kaostan beslendigi ve bunun
tizerinden sistemini kurdugu ve siirekliligini sagladig1
bilincini gozetmek ve buna alternatif hicbir din,
mezhep, etnik vb. gozetmeden esit-6zgiir komiinal
iliski ve ittifaklar olugturmak elzemdir. Bunun i¢in
liberalizmin cinsiyetci, milliyetgi, dinci ve bilimci vs.
her tiirlii anlayisa karsi anlayis ve politika tiretmek,
bunu toplumsallastirarak biling kazandirmak ve
orgiitlenerek miicadelesini kesintisiz bir bicimde
vermek gerekir. Savaslar toplum ve kadmn kirimini,
Esbagkanlik
stratejisinin basarili olabilmesinin temel ilkelerinden

ekolojik-ekonomik sorunlari iretir.
biri de tiim bu sorunlara karsi, dogru politika ile
¢oziim iiretmektir. Demokratik, ekolojik ve kadin
ozgiirliik¢ti paradigma bu sorunlarin ¢éziimiinde ilag
gibidir.

Diyalektik gelisim celiskilerin
ilkesizce uzlasmasi, yani
miicadelesizlik degildir

Demokratik/komiinal yonetim anlayis esbaskanlik

stratejisinin ~ bagariyla  gelistirilmesini ~ saglar.
Komiinal demokraside yonetim ilkesi demokratiktir.
ilkesi

Esbagkanlik stratejisinin yonetim anlayis iktidarci

Yonetmenin de bir felsefesi ve vardir.
olamaz, olsa da es baskanlik sistemini ytriitemez.
Clinkii yonetim ve iktidar olgular1 birbirinden ayridir.
Iktidarci olan giig yogunlasmasini, tarihsel toplumun
birikimini kendisinde veya grubunda tekellestirir.
Oysa demokratik yonetim halkei, kolektif, esitlikei,
ozgiirlik¢ti ve komiinal olandir. Yonetimsiz olmak
da kaosa yol agabilir. Yonetim komiinal onciiliiktiir,
ozgirligiin saglanmasi i¢in daha fazla emek, ¢aba
vermektir. Yonetim etik ve estetik toplumsal degerlerin
gelismesi icin yapilan oncilitktir. Demokratik-
komiinal yonetim anlayisinda cinsiyet¢i anlayis ve
politikalara yer yoktur. Bunun igin cinsiyetgi her tirlii

kodlardan, kavram ve kuramdan arinmak ve bunu
komiinal yasamda temsil etmek gerekir. Bu konuda
kadinin 6nciiliigii esastir. Jin Jiyan Azadi felsefesiyle
kadinin  demokratik  yonetimin  gelisimindeki
onciiliigi, komiinal yagsamin gelisimi diinyanin her

yerinde miimkiindiir.

Esbagkanlik sistemi demokratik komiinler birliginin,
demokratik modernite ve demokratik ulusun siyasal
yonetim bigcimi olmaktadir. En yerelden baglayarak
komiin tarzinda orgiitlenen demokratik orgiitlenme
birimleri, ¢esitli varyasyonlarla birbirleriyle ahlaki ve
politik toplum ilkeleri dogrultusunda iliskilenerek,
birbirini tamamlayarak yaygin hale gelir, biytir,
demokratik
demokratik modernite sistemi diizeyine kavusur. Iste

uluslara  dontisiir,  evrenselleserek
burada farki esas ortaya ¢ikaran gerceklik, demokratik
komiinler bigiminde gelisen orgiitlenme tarzi, anlayist
ve sistemlesmesi olmaktadir. Bu fark, 6yle siradan bir
fark, siradan bir ayrinti degildir. Sistemsel farklilig

ifade eder.

O zaman devletsiz, iktidarsiz, erkek egemenliksiz
karakterdeki

orglitlenme  bicimi

demokratik  komiinler  birliginin

nasildir, bu bi¢im politika
yapmada, yonetim olmada, demokrasiyi gelistirmede
nasil bir rol oynar? Devlet, iktidar ve erkek egemenlikli
zihniyete, aligkanliklara dayanmayan toplum giici,
kadin ozgtrlik gicti nasil orgiitlenip gelistirilecek?
Iste komiin, meclis, akademi ve komiinal ekonominin
ve demokratik ulus boyutlariin birbiriyle demokratik
komiinal iliski, etkilesim ve demokratik isleyis icinde
oldugu bir 6rgiitlenme sistemi, toplumun ve kadinlarin
ahlaki ve politik karar alma gliciinii ortaya ¢ikarir.
Karar alict politik giig, bu komiinal yapilanmadir;
bunun saglkli bir bi¢imde isledigi atmosfer de
demokrasidir. Yonetim ise burada toplum ve kadinlar
adina karar alict gii¢ degil, komiin ve meclislerde
kararlagsan politikanin uygulama giicii, komiinal
birimleri birbirini tamamlamak tizere iliskilendirmeyi
basaran, koordinesini saglayan giiciidiir. Demokratik
Modernitenin kuramcisi olan Abdullah Ocalan,
yonetim gercekligini “is ve rol koordinasyonu”
olarak tanimladi. Yani yonetim halk admna karar
alan, halk adina uygulayan, gorevde bulundugu siire¢
igerisinde kendini halkin yerine koyarak yoneticilik
sistemde

yapan degildir. Demokratik komiinal

yonetimin yetkileri, toplumun ve kadinlarin direkt
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katilim gosterdigi dogrudan demokrasi organlariyla
anlam kazanir. Esbagkanlarin yonetim anlayist da
bu komiinal orgiitlenme sistemine gore gelismek
durumundadir. Bu nedenle bu farkin farkindaligini
yasamak belirleyici bir nitelige sahiptir. Diger yonetim
bigimlerinden farkini anlayamamak, farkindaligini
yasayamamak, iktidar hastaliklarini, egemen ve kole
aligkanliklarini devam ettirmek anlamina gelir.

Kiirdistan halkinin
esbaskanlik tarihi, yirmi yih
asan bir gecmise sahip

Esbaskanlik stratejisinde iyi, giizel, dogru ve ahlaki
olan tiim insani degerlerin demokratik modernite
sistemindeki anlamini kavramak, ilke diizeyinde
ele alinmasi gerekenlerdir. Bunun i¢in esbaskanlik
stratejisi etik ve estetik degerlerden kopuk gelisemez.
Clinkii demokratik-komiinal toplumun etik ve estetik
olctileri, ilkeleri vardir. Komiinal sistemin demokratik
ulus boyutlarinda; siyasi, ekonomik, sosyal vb. tim
alanlarda etik ve estetik olan1 gelistirmek, esbaskanlik
stratejisinin temel hedefi olmalidir. Abdullah Ocalan,
“Etik, ozgiirliik ahlaki ve bilincidir. Estetik ise,
soykirimin 6ziinden bosaltarak bicimsizlestirdigi ve
yarali hale getirdigi kisilikleri kendi 6z bilingleriyle,
6z kiltirit ve ozgiirlitk ahlakiyla bulusturarak
yeniden form kazanmalarini saglamaktir... Etik,
sorumluluk demektir; etiksiz sosyalizm olmaz. Etik
de sorumlulukla baglar. Kendini sorumlu gérmemek,
sorumlulugun geregini yapmamak, gorevleri layikiyla
yerine getirmemek ve bunu bagkalarina yiiklemek etik
degildir. Etik “ilke”, politika “pratik” tir. Yani ilkenin
pratiklesmesidir. Politikanin yaris1 propaganda, diger
yarist da orgiitlenmedir” degerlendirmeleri bu konuda
ufuk acicidir. Komiinal-demokratik toplumda etik-
estetik degerlerin gelistirilmesinde ve esbaskanlik
sisteminin temel ilkesi haline getirilmesinde kadinin
onciiliik rolii esastir. Ozgiirliik ahlaki ve giizel yagam
kadin onciiligiinde esbaskanlik sistemiyle miimkiin
hale gelir. Demokratik toplum sosyalizmine de bu
temel ilkeler tizerinden ulagilir.
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Esbagkanlik stratejisinin bir sisteme kavusarak yasam
bulmasinda Kiirt halks, kadinlar1 hem yasadigi bolgeye
hem de diinyaya onciiliik etmektedir. Kiirt halkinin
ve kadimnlarmin 6zgiirlik micadelesi, demokratik
modernite ¢aginin, demokratik ulus temelinde
gelisen komiinler birliginin mijdesini alternatif bir
sistem olarak tim diinyaya vermistir. Bu sistemin
uzun siiredir hayata gecirilen demokratik yonetimi
egbaskanlik modelidir. Diinya ¢apinda Alman Yesiller
Partisinin deneyiminde ve yine bazi sivil toplum
kuruluslari, uluslararasi bazi kurumlarin yapisinda
egbaskanlar, egsozciilik var iken, oOrgiitlenme
yapisinin bir biitiin esit temsiliyete ve esbagkanliga
dayandig1 baska bir deneyim yoktur. Bu tarzda tim
orgiitsel yapilanmay1 saran bir sistem olarak ele
alinmast, Abdullah Ocalan’in toplumsal perspektifiyle
agiga cikan yeni bir durumdur. Ocalan, 20 Eyliil 2004
tarihinde Imralida yapilan bir goriismede, “Parti
i¢ci demokrasi olmadan siyaset demokratiklesemez.
demokratiklesmedikge

Siyaset toplum

demokratiklesemez. Toplum demokratiklesmezse
devlet demokratiklesemez. Hepsi birbirine baghdir.
Esbaskanlik modelini dogru buluyorum. Sanirim
Yesillerde de var bu. Yesillerin se¢imlerinde bir bayan
bir erkek secildi. Onerdigim tiiziik modeli parti i¢
demokrasiyi gelistirir.» biciminde bir degerlendirme
yapmistir. Ve yine 29 Mart 2014 tarihli bir
gortismesinde, «...Yiizde kirk elli kotasini birakin. Bu
kadin kotasi yanlis kavraniyor. Artik kota anlamsizdir.
Clinkdi tam esitligi saglamis oluyoruz. Esbaskanlik
hizla hayata gegirilmeli. Egbaskanlik kadin ve erkek
Ozgurligiinii muazzam ¢ozen bir sey. Bu sistemi
dogru isletmek lazim. Yani artik elimizde muazzam
bir anahtar olmus oluyor. Biz kendi sistemimizi
kuracagiz. Esbaskanlik sistemi olur. Devlet bunu kabul
eder etmez, halkimiz neredeyse, halk topluluklarimiz
neredeyse, kendi ¢oziim modelimizi orada esas
alacagiz. Burada esas olan esbagkanlik kurumunun
dogru ve 6nemli oldugu hususudur. Hatta esbagkanlik
sistemini biitiin diinya i¢in Oneriyorum. Yasal engel
varsa, de facto uygulanir. Yasal olarak biri bildirilir,
fiilli olarak iki kisi tarafindan yiratalir. Kimin
bildirilecegi 6nemli degil, 6nemli olan esbagkanlik
kurumunun  fiili olarak yiritilmesidir» Bu
perspektifin ardindan o doneme kadar kadin icin
uygulanan kota yontemi uygulamadan kalkmuis ve esit



temsiliyet-esbagkanlik sistemi yaygin bir bicimde tiim
kurumlarda ve yapilarda uygulanmaya baglanmigtir.

Kirdistanin tiim alanlarinda parti yapilanmalari
tizerinden gelistirilen esbagkanlik uygulamasi 2005
yilindan baglayarak adim adim hayata gecirilmistir.
2015 yilma geldigimizde Kiirt halkinin demokratik
ulus zihniyetiyle 6rgiitlii oldugu her yerde esbaskanlik
sistemine ge¢ilmis; zamanla komiin, meclis, kurum,
dernek vb. her tirli orgiitlenme bu anlayisla
yapilandirilmigtir.  Kiirdistan halkinin  esbagkanlik
tarihi, yirmi yili asan bir ge¢mise sahip. Kuskusuz
bu sistem Kiirdistan Ozgiirlik miicadelesine
dayanmakta, kokleri buraya kadar uzanmaktadir. Bu
kok tzerinden yesillenen, ciceklenen bir sistemdir
esit temsiliyet ve esbaskanlik sistemi. Biiyiik ve zorlu,
bir o kadar da anlamli bir miicadelenin dogurdugu
bir sistem olarak anlamak, esbaskanlig1 dogru hayata
gecirmek agisindan 6nemli bir yere sahiptir.

Esbaskanlik Demokratik Sistemin
Zincirinin Temel Bir Halkasidir

Kiirdistan Ozgiir Kadin Hareketinin yagamin tiim
alanlarindajineolojibakisacistyla gelistirdigi miicadele
tecriibesi, birikimi, esbaskanlik stratejisiyle 6zgiir-esit
bir yasamin gelismesinde tarihi bir rol oynamistir.
Bu miicadele sayesinde Kiirdistan'in her parcasinda
ve Kirtlerin bulundugu her alanda gelistirilen
esbagkanlik sistemi onemli bir deneyimi, tecriibeyi
ac1ga cikarmistir. Bu, Kiirtler agisindan klasik deyimle
altin degerinde bir deneyimdir. Diinyanin bagka bir
yerinde bu bigimiyle rastlanmayacak, istisna ve ¢ok
degerli bir tecriibe olmaktadir. Kapitalist sistemin,
somiirgeciligin ve erkek egemenliginin tekgi fagizan
yonetimleriyle bir ahtapot gibi sarip sarmaladig:
bir diinyada, adeta geceyi aydinlatan bir yildiz gibi
parlamaktadir. Coraklagmis topraklarda yeserebilmeyi
basaran bir ¢icek gibi hayati giizellestirmekte,
anlamlilastirmaktadir. Esbagkanlik ve esit temsiliyete
dayanan Demokratik Modernite, Demokratik Ulus,
Demokratik Komiinler Birligi, hegemonik iktidar
gliclerince nefessiz birakilan insanliga, kadinlara ve
dogaya bir nefestir, yasam solugudur. Esbaskanlik
sistemi i¢inde yer alanlar boylesine tarihi bir misyonu
yiklenmis durumdadir. Agir ama bir o kadar da
anlamli ve giizel bir yiiktiir bu.

Esbagkanlik ve esit temsiliyet, Demokratik Modernite,
Demokratik Ulus ve Demokratik Komiin sisteminin
basariyla hayata gegmesinde stratejik bir role sahiptir.
Salt bir temsiliyet degildir, bir sistemdir, stratejidir.
Esbagkanhigin sistemsel bir karaktere sahip oldugunu
kavramak c¢ok oOnemlidir. Cinkii Esgbaskanlik bu
sistem zincirinin temel bir halkasi olarak roliini
oynar; eger bu sistem zincirinden kopuk bir bicimde
anlasilir ve boyle uygulanirsa biiyiik bir ¢arpiklik ve
iktidarciligin tekrar1 yasanir. Iktidar zincirinin bir
halkas: haline gelinir. Bu nedenle esbaskanlik ve esit
temsiliyet gercekligini her seyden 6nce demokratik
bir yasam ve yOnetim sisteminin bir halkasi olarak
anlamak belirleyici niteliktedir.

Sistem olmak ne demektir? Sistem, bir hedef ve amag
dogrultusunda hayata gecirilen yontemler diizeni
olarak tanimlanir. Yontemler diizeni olarak anlam
kazandiginda, bunu tek bir kurum, tek bir yontem,
donem veya kisiyle sinirli ele almak miimkiin degildir.
Sistem olmak, karmasik ve ¢cogul gergeklikleri, sonug
alict temelde siireklilesen bir diizenege, isleyise
kavusturmak demektir. Sahip olunan zihniyet ve
yapisallikla birlikte, bu gerceklikleri bir sistem
olarak hayata gecirmenin geregini kavramak da
cok onemlidir. Cinki bir sistem olusturma ve bu
sistemi hayata gecirme bilinci olmadiginda, bu
dogrular ya soyut kalmakta ya da donemsel ve
parcali hayata gecen, sonra soniimlenen bir projeye
doniigsmektedir. Sistemsel gelisen soykirimciliga, erkek
egemenligine ve kapitalist moderniteye karsi sonug
alic1 siireklilesen miicadelenin esaslarindan biri de bu
nedenle paradigmayi, zihniyeti, ideolojiyi, politikayz,
ekonomiyi vb. tim yasamsal olgular1 sistemsel ele
alip hayata gecirebilmektir. Oyleyse tekgilige, iktidara,
devlete dayanmayan ¢oklu demokratik orgiitlenme
sistemine ve esit-Ozgiir olma zihniyetine dayanan
bir yonetim anlayisi, bagkanlik bicimi-biz bunu
esbaskanlik olarak tanimliyoruz. Kapitalist sistemin
ulus-devlet yapilanmalart ile sahte ve yapay bir bicimde
gelistirmis oldugu temsili demokrasi gerceginden de
farklilasan bir yapidadir esbaskanlik sistemi. Kisacasi
tekei, cinsiyetgi, toplumdan kopuk ve topluma-kadina-
dogaya kars1 yonetim tarzlarina, sistemlerine alternatif
olarak gelistirilen bir yasam sistemi olmaktadir.

Demokratik, ekolojik, kadin ozgiirlitk¢ii paradigma

temelinde inga siirecini yasayan esbaskanlik
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sisteminde belli bir deneyim olusmakla birlikte,

esbagkanlarin  Oncelikli gorevi, sistemi komiinal
bir bigimde orgiitleme, saglamlastirma, bu acidan
toplumda, kadinlarda, her kesimde demokratik politik
bilinci gelistirmektir. Esbaskanlar hangi ¢alisma alani,
neresi olursa olsun oOncelikle kendi sistemini daha
fazla bedenlestirebilmek icin komiinler, meclisler,
akademiler, boyutlar var mi, ne kadar var, bunlarin
bir fizibilitesini yapmalidir. Demokratik sistemin kalbi
komiin ve meclislerde, akademi ve boyutlarda atar. O
zaman once bu kalbi bir kontrolden gegirmek, “kalp var
mi yok mu, ne kadar calisip islevini yerine getiriyor”
gibi sorulara cevap olusturmalidir. Egbaskanlar bir
yonetim giicii olarak bu bedende beyin roliinii oynar,
peki bu beynin koordine edecegi unsurlar, kalp basta
olmak tizere diger organlar olusturulmamis ise neyin
koordinesini yapacaktir? Dolayisiyla en oncelikli
goreyv, sistemin dogru insasina hem zihinsel ve hem de

orgiitsel anlamda o6nciilitk etmektir.

Demokratik sistemin kalbi
komiin ve meclislerde,
akademi ve boyutlarda atar

Komiin yoksa komiin, meclis yoksa meclis, akademi,
boyutlar yoksa bunlari olusturmak, toplumu ve
kadinlar1 buralara ¢ekmek, orgiitlemek ilk gorevdir.
Esbagkanlar burada topluma Ornek teskil edecek
bir model konumundadir. Bilinciyle, esitlik¢i ve
ozgiirliiket kiltiirtiyle, sevgisi ve saygistyla, sorunlari
¢ozme glicliyle, ailesinden baglayarak her kesimden
insanla iliski bi¢imiyle 6rnek, model ve onciidiir. Yol
acar; demokratik ozellikleriyle insanlar1 ¢eker, bir
araya getirir, kaynastirict bir rol oynar. Bu anlamda
esbaskanlarin  demokratik sistemi

toplum inga

etmedeki rolti ¢ok 6nemlidir.

Esbagkanlar gorev vyiiriittiikleri alanin, kéylerden
tutalim kasabalara, sehirlere, iilkelere kadar hangi
zemindeyseler, bu zemindeki devlet ve cinsiyetci
politikalara, yasanan tiim siyasal, ekonomik, saglik,
egitim, adalet, 6z savunma, ekolojik ve kadin
sorunlarma ideolojik, sosyolojik, psikolojik vb. her
boyutta hakim olandir. Yine hangi ulusal, etnik, dini,
yas farkliliklar1 var, siyasal egilimler nasildir, asiret-
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kabile-aile yapist nasildir, temel ihtiyaglar, miicadele ve
orgiitlenme gorevleri nerelerde ve nasil ortaya cikiyor,
bunun profesyonel bir analizcisi olmali, buna gore de
toplumu ortak ederek 6rgiitlenmenin, politiklesmenin,
sistem olusturarak miicadeleyi biiyiitmenin Onciisii
olmalidir. Toplumun tim kesimlerine komiin ve
meclislerle kendi kendini yonetme, politik karar alma
kiltiirtinti kazandirmaly, buna tesvik etmeli, giiclii bir
inang ve motivasyon yaratmalidir.

Bunlar1 hakkiyla yerine getirmek ise bilinglenme,
egitim faaliyetlerini her isin bagina koymakla miimkiin
olabilir. Somiirgeciligin, kapitalist modernitenin,
feodal etkilerin, toplumsal cinsiyetgi kiiltiiriin toplum
tizerindeki bireyler, kadin ve erkekler iizerindeki
etkisi ¢ok iyi bilinmektedir. Insanlar yurtsever olabilir,
davaya inaniyor, orgiitlii yapilara, eylemlere katiliyor
olabilir, hatta yillarca zindanlarda da kalmis olabilir,
ancak yasam ve iliski kiiltiirii anlaminda hala bu
geriliklerin etkisi yogundur. Dolayisiyla geri zihniyet
aliskanliklari, yonetim anlayiglarina yansimaktadir.
Bu nedenle demokratik ulus sisteminin insanini,
kiiltiirtint, kadimini, erkegini, ¢ocugunu, gencini
gelistirmek biiyiik bir 6neme sahiptir. Iste bu nedenle
akademiler, egitim ortamlari, faaliyetleri, demokratik
zihniyetin ve bedenlesmesinin gelismesinde olmazsa
olmaz bir ¢alisma alanidir. Egsbaskanlarin 6nce
kendini egitmekten, bilinglendirmekten baglayarak
toplumun tiim kesimlerini bilinglendirme, aydinlatma
calismalarina  stratejik  yaklagim  gostermelidir.
Demokratik sisteme katilim, demokratik kisiligi
yaratma anlaminda ne kadar derin bir biling gelisirse,
demokratik toplum sisteminin o kadar gii¢lenecegi,
esbaskanlarin o kadar giigli ve tarihi ¢alismalar
ylriitecegi agiktir. Bu nedenle esbagkanlarin kendini
ve toplumu egitme ¢aligmalarini, basariin temel bir
olgiisti olarak ele almasi 6nemlidir.

Esbagkanlik bir sistem ise, 0 zaman bunun en énemli
bir yani da siirekliligini saglayabilmesidir. Ki bu da
esbaskan olanlarin kendi katilimlarini ve yiirtttiikleri
calismalar1 ciddiye almalar;, sonrasinda gelecek
olanlar1 diisiinmeleri ve buna gore anda gelecegi
Oren bir calisma tarzi ile miimkiin olacaktir. Kisacasi
diindi, bugiinii ve yarini anda yaratacag: gelismelerle
garantiye alan, somiirgeciligin yaratmis oldugu
hafizasizlig1 ve geleceksizligi, yani kaderciligi astiran
bir tarzla, kendisinden sonra gelecek olanlara gelecek



umudunu ve ¢alismalarini devredebilmelidir. Sistem
zinciri bir de boyle birbirine eklenir.

Ozyonetim dedigimiz gerceklik, belirttigimiz tiim
bu yapilanmalarin isletilmesini ifade eden siirecin
kendisidir. Eger temsili degil de dogrudan demokrasi
esas aliniyorsa, o zaman esbaskanlar da bu siirecin
dogru ve tam insa edilmesinden ve isletiimesinden
sorumludur. Esbaskanlik yonetim sistemi, komiind,
meclisi, akademisi ve demokratik ulusun boyutlariyla
birlikte, bunlarin dogru islevsellesmesiyle birlikte bir
Ozyonetim sistemidir; boyle olursa demokratik bir
yonetim ve gercek anlamda es baskanlik karakteri
gelisir. Bu ¢ok zorlu ama onurlu ve tarih yazdiracak
insa adimlarini atmak, bunun kiiltiiriini gelistirmeye
onciilitk etmekten daha hayirli bir is olmasa gerek.

Demokratik ulus ve demokratik konfederal sistemin
bedenlesmesi, demokratik komiinler sistemin insast
ile gergeklestirilir iken, bu insanin esas: elbette ki bu
bedenlesmeye gore zihniyet kazanma, bilinglenme ve
kiltiriing, iliski ve yagam bigimini hayata gecirmektir.
Bu bilinglenme, aydinlanma olmadan bedenin ingas:
da zaten ya gerceklesmiyor ya da yarim yamalak
gerceklesiyor. Nitekim mevcut durumda sistemin
insas1 acisindan yaganan en temel sorun da bu
olmaktadir. Esbagkanlarin bu anlamda Demokratik
Ulus kisiligini, demokratik komiiniin o6rgiitlenme
anlayigini, kiltiriini temsil edip ornek kisilikler,
onciiliikler olmalidirlar.

Belirttigimiz gibi her seyden once kadin ve erkek
esbagkanlar oldugu icin cinsler arasindaki iliski
acisindan esitlik ve Ozgiirlik anlayisinin gelismesi
belirleyici bir 6neme sahiptir. Tim koleliklerin
baslangici erkek hakimiyetiyle birlikte kadin-erkek
iligkilerinde
baslangici da kadin-erkek iliskilerinde gelistirilecek

basladigi gibi, tiim Ozgiirliiklerin
esitlik ve ozgiirliikle baglar. Bu, en zor olanidir, ancak
en anlamli ve gelistirici olanidir. Dolayisiyla kadin
ve erkek esbaskanlarin oncelikle birbirlerine karsi
saygily, esitlik¢i, miitevazi, iradesini taniyan, geligki ve
iliskisini demokratik temelde ele alan, ¢oziimleyici bir
iliski tarzi gelistirmesi gerekir. Toplum yonetimlere
bakar, esbagkanlar arasindaki iligki tarzina, yasam
tarzlarina, onlarin genel olarak sorunlari ¢ézme
giiciine bakar. Ozellikle de Ortadogu toplumlarinda,
Kiirdistan halkinda bu, ¢ok belirleyicidir halk icin,

yine kadinlar i¢in. Yiiriitiilen gorev tekniki, mekanik
bir gorev degildir, bilakis bu gorev yeni bir yasami,
demokratiklesen kadini ve demokratiklesen erkegi,
bunlarin arasindaki yeni iligki bigimini ifade eden bir
gorevdir.

Bu nedenle esbagkanlarin nasil yasadigi, nasil
iliskilendigi konusu 6yle siradan bir konu degildir.
Maddiyatciliga, gosterise tenezziil etmeyen, gozi
ve gonlii tok, yasamiyla, Gislubuyla, giyimiyle, sahip
oldugu maddi degerlerle olduk¢a sade, toplumun
standartlarina gore yasamak, toplum agisindan
bir ¢ekicilik yaratir. Komiin ve meclislerle birlikte
alian kararlar temelinde yapilacak isleri temiz ve
saglam yapmak, islerinde sonug alict olmak, birlikte
calistig1 esbaskanla kolektif ¢alismak kadar mevcut
orgiit yapisiyla, komiin ve meclislerle de kolektif
calismak, ortaklasmaya, komiinallesmeye ¢ekmek,
her séziinde ve her isinde bu kiiltiirii yaratmak, esas
basar1 ol¢lisiidiir. Tutarlilik ve samimiyet, yagamin
her alaninda, aile iginde esine ve ¢ocuklarina,
akrabalarina, komsularina, calisma arkadaslarina
kars1 da demokratik ve komiinal olmasiyla dl¢iiliir.
Ister kadin esbaskan olsun, ister erkek esbagkan
olsun, yagsaminin bir biitiiniini tutarli bir durusla,
iliski ve yasam tarziyla donatmalidir. Yani kisiliginden
yagam tarzina, iliski tarzina, is yapma tarzina kadar
her yoniiyle 6rnek ve Ogretici olmasi, bu yaniyla
esbaskanlik kurumunu bir Orgiitleme, insa ve
miicadele bagarinin

kaynagina  doniistiirmesi,

kapilarini birer birer agtiracaktir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz
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Ozgiir Beledi Politika Vakti!

Mesut Yurtsever

Murray Bookchin'in su pasaji ile basglamak istiyoruz;

“Toplumun  yeniden insasimi ongoren hareketlerin
-bununla ozellikle sol hareketleri radikal ekolojik
gruplarmi ve ezilenlerin adima konusan orgiitleri
kastediyorum- en biiyiik kusuru, halki statiikonun
belirledigi simirlarin  Otesine tasiyacak bir politika
glitmemeleridir belki”

Bu pasaj biri agik oteki st ortilil iki bildirimde
bulunuyor. Agik bildirim, toplumun yeniden ingasini
hedefleyen hareketlerin, kendilerine ait bir &z-
politikasinin var olmasi gerektigi iizerinedir. Ustii
ortili ikinci bildirim ise, bu hareketlerin sozde
kendi politikalarina 6zde ise statitkonun politikasina
gore hareket ettikleridir. Bu, bir geliskiyi ifade
etmektedir. Nedir celiski? Amacin-hedefin tersi
yoniinde, bir “politika” yapmadir! Yani kendi 6z-
politikasini uygulama yerine, statiikonun politikasina
gore davranma. Bu da teori ile pratigin, kuram ile
politikanin, s6z ile davramsin zith@ina delalettir.
Bu hareket, grup veya orgiitleri bdyle davranmaya
zorlayan veya yonelten nedir?

Sorgulamamizi daha makro diizeye tagirsak; Lenin'in
Sovyetlerinin Putin’in Rusyasina, Maonun sosyalist
Cin'inin Sinin devlet kapitalizmli Cin'ine, Hagiminin
sosyalist Vietnam'in giiniimiiziin yozlagmis devlet
sosyalizmli Vietnami'’na doniistimiine yol acan nedir?
Saniriz ki hi¢birimiz daha az bedel, emek ve ¢abanin
sergilenmesine baglayamayiz. Yine Onciilerinin iyi
niyet ve amaglarina bagliligindan stiphe etmeyiz. Hatta
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bu dontsiimleri donemin kadrolarindaki inancin
azligina da baglayamayiz. Tersinden, dontisimiin
sirrint okuyamadilari, paradigmalardaki bir takim
kimi stratejik yanlislik ve yetersizliklerde aramak
gerekmektedir. Murray Bookchin bunu kendi Oz-
politikasi yerine kapitalist modernitenin politikasini
uygulamasina baglar. Haklilik payr 6nde olan bir
tespittir. Ama esas neden olarak, Bookchin'in belirttigi
noktayr da kapsayan ve onu da agan, politikay1 da
belirleyen paradigmanin kendisini sorgulamak gerekir.
Asil neden, ana kuramsal cercevede aranmalidir.
Baginda iktidar ve devlet olgularini ya da kapitalist
modernitenin kimi temel sa¢ ayaklarini barindiran
paradigma veya kuramda aranmalidir. Bagrinda bu
olgular1 barindiran her diistince veya kuram, sayet
yol yurtytsiinde farkina varip kendini bu olgularin
zihni ve yapisal etkilerinden arindirip donistiirmezse,
sonu kapitalist modernite ile biitiinlesme, onun birer
mezhebi haline gelme olacaktir.

Toplumun yeniden ingasini hedefleyen 6zgiirlitk
giiglerinin giiniimiize kadar yasadiklari en biiyiik
yanilgi, yanlishk veya vyetersizlik hem kendilerini
bu olgulardan arindirmamalar;, hem kapitalist

modernitenin (ulus-devlet, kapitalizm ve
endiistriyalizm) tiim boyutlarina alternatif gelistiren
bir kuramsal g¢erceveye oturtamamalar1 ve hem
de kapitalist modernitenin bu {i¢ sa¢ ayaklarindan
bazilarina dayanarak kendilerini varhiklagtirmak
istemeleridir. Anti-kapitalist olmay1 sosyalist bir

toplum ingasi igin yeterli gormiislerdir. Anti-kapitalist



ama ulus-devlet ve endiistriyalizmi esas almalari,
onlariuzun miicadelenin sonunda, sosyalist bir toplum
insasina degil, devletci bir sosyalizm veya daha dogru
bir tabirle, devlet kapitalizminin hitkmiiniin esas
oldugu bir varliksallasmaya gotirmiigtiir. Amaglanan
varliksallasma ile olusan varliksallasmanin birbirinin

tersi olmasinin nedeni budur.

Paradigma veya kuramsal c¢ercevede ne kadar
demokratik, 6zgiirliikei, esit, adil, ekolojik olma gibi
ozelliklere sahip olduklariniiddia ederse etsinler, sayet
kapitalist modernitenin her {i¢ boyutuna karsidan
bir durus sergileyip bunlara ulagmanin temel araci
olarak da iktidar ile devlete kendilerini endekslerlerse,
iddialarinin aksi yoniinde bir varliksallasma, olugsma
ile karg1 karstya kalinacak 20. Yiizyilda yasanan tim
sosyalist, demokratik, anarsist, ulusal kurtuluscu
hareket vb. eksenindeki devrimcilerin akibetinden
ispathidur.

O zaman, toplumun yeniden ingasini hedefleyen
hareketlerin en oncelikli birincil gorevi, kapitalist
moderniteye alternatif bir modernite (bizim
alternatifimiz demokratik modernitedir) ile cevap
olmalaridir. Kavramsal, kuramsal ve kurumsal
biitlinliik cercevesinde hem kapitalist moderniteye
bir kars1 durus ortaya koymali hem de alternatifi olan
demokratik moderniteyi demokratik konfederalizm,
demokratik ulus ve eko-ekonomiye dayali olarak
kendisini konumlandirip, nasil bedenlestircegini
ortaya koymalidir. Bu biitiinliikk ve kapsamda, bir
genel yaklasim sergilenirse, o zaman “hangi politika?”
sorusu kapsamindaki politika biciminin cevabr da

zihniyette netlesip, berrak olacaktir.

Birbirine taban tabana zit iki paradigmaya ait
ozelliklerin i¢ ice yasandigi bir yerde-zihinde her
zaman viicut bulacak yap: ve anlayis daha orgiitli,
daha hegemon ve daha sistematik olan paradigmanin
suretinde olur. Kapitalist modernite su an kiiresel
diizlemde daha orgiitli, hegemonik olan sistemdir.
Binlerce yillik kesintisiz bir streklilige sahip, iktidar
ve devlet diizleminin hem mirasgisi, hem de giintimiiz
temsilcisidir. Toplumcu, komiinal ve demokratik
olusumlarin da binlerce yillik bir tarihsel mirast s6z
konusudur. Ama tarih boyunca hep par¢ali ve daginik
bir yapida varliklar1 soz konusu olsa da, sistematik
ve bitinliklii bir cergeveye kavusma imkanina

-sinirlt donemler hari¢- sahip olamadiklar: i¢in hep
iktidar-devlet blogunun ya hegemonyasina maruz
kalmiglardir ya da “medeniyet dis1” kalma pahasina
ticra yerlere siginmislardir. Bu agidan ortaya ¢ikan
hareketlerin zihni yapisinda da bu siireglerin izleri s6z
konusu olmustur. Yani ya ¢ok dar bir zihin yapist ile
sinirli kalmis veya zihin yapilarinda iktidar ve devlet
blogunun birtakim zihni kodlarini igerir olmuslardir.
Birincil durum, c¢agmn gerisinde kalmalarinin;
toplumsal formun kilan, kabile, agiret biciminde
cakili kalmadir. Tkinci durumda dayanilan ideolojinin

geliskili, ikili bir yapiya sahip olmasini dogurmustur.

Toplumcu, komiinal ve
demokratik olusumlarin
binlerce yillik bir tarihsel

mirasi s6z konusudur

Zihniyet diizeyinde hem demokratik topluma has
yonler -ki bu yon daha baskin olsa da- hem de devletgi
yonlerin i¢ iceligini yasarlar. Bu zit karakter, iki yonde
temel bir yetersizlik olarak karsimiza ¢ikar. Leninnin
dayandig1 ve sosyalizmin icten fethi, bu noktadan
baslamisti. Ekim Devriminin anti-kapitalistligi
onun demokratik toplumcu yoniinii; ulus-devletci
ve endiistriyalizme dayali yonii ise; iktidarci-devletci
kalmas, kapitalist modernite yoniine ihtiva ettiginden,
Ekim Devriminin zamanla reel sosyalizme, reel
sosyalizmden de Putin Rusyasrna doniisiim, bu
gercekligi isaret eder. Bu doniigiim seyrini Demokratik
Modernite kuraminin énciisii Abdullah Ocalan, ¢ok
sade bir ifadeyle soyle formiile eder: “iktidar-devlet
tarlasinda sosyalizm-o6zgiirlikk yesermez!

Zihni yapisin 6zgiirliik, demokrasi, komiin, ekoloji
vb. iizerine oturtan bir hareket, bu degerlere uygun
kurumsal yapilarak kendini dayandirmalidir. Aksi
durumda demokratik-komiinal yon, iktidar-devletci
yon ile kurumlarin iginde mass edilmesine ve
sistem iclesmesine evrilecektir. Demokratik toplum
ekseninde, yeniden insayr hedefleyenlerin amaci
sistem icilesme, onun bir sol mezhebi olma degil;
kendi kavramsal-kuramsal deger yargilarmna gore,

kendi sisteminin kurumsal insasini saglamaktir.
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Makalemizde demokratik 6zgiirliikgii yerel yonetimler
olgusunu ele alirken, yukarida ana ve kalin gizgilerle
ortaya koymaya c¢alistigimiz gerceve esas alinacaktir.
Demokratik modernite kuraminin ne’ligini  ve
nasilina dair geylerin detaylar1 baska bir ¢alismanin
konusu oldugundan, bu ana hatlar1 konumuzun
baglarinin anlagilmasi agisindan serimledik. Bu baglar

gozetilerek konu irdelenmelidir.

Ulus-Devletin Yerel Faili

“(...) modern belediye bir¢ok devletci vasfi barindirir
ve genel olarak burjuva ulus devletin bir faili olarak
calisir” (Murray Bookchin) Bagrinda il-kent meclisleri
tasisa da hem yasal mevzuatlar, hem belediye
kanunu vb. ile rol ve islevinin sinirlar1 ulus-devletce
belirlenmis, kararlarin tamamiyla birkag¢ elit veya
biirokratin elinde oldugu, halkin ezici bigimde
dislandigy, halk tizerinde bir iktidar kurumu olarak
varlik gosterir.

Belediyebagskaniileil-kent/ilge meclisiiyelerinin secimi
disinda belediye ¢alismalarinin hi¢birinde halkin s6z,
diisiince ve karar siireglerine katilminin olmadig,
tepeden tirnaga hiyerarsi, biirokrasi ve iktidarin
tiretildigi yerel kurumlar olarak karsgimiza cikar.
Mevcut yerel yonetimler olarak belediyeler bir nevi
ulus-devletin kiigtiltiilmiis birer versiyonudur. Pek¢ok
ulus-devlette, belediyelerin gorev ve sorumluluk sahas:
baglaminda (darlik-genislik baglaminda) farkliliklar
s6z konusu olsa da tiimiinde uygulanan ortak nokta
ulus-devlete dayali “politika“ bi¢imidir. Yani belli bir
cevrenin ¢ikarlarina hizmet etme temelinde, maddi-
manevi olarak gii¢ biriktirildigi, bunun bir politika
olarak uygulandigi, toplumun-halkin en minimal
diizeyde -iki ¢ogunlukla da hicbir sekilde dahil
edilmedigi- dahil edildigi bir kurum olarak islev
gorir. Boylesi bir belediyecilikte temel gorev, birkag
kamusal gorevin -su, ¢cop toplama, toplu tagima, imar
izni vb.-yerine getirilmesidir. “Hizmet” ad:1 altinda
yerine getirilen bu gorevler, adeta toplumun agzina
bir parmak balin ¢alindigi, ama esas rantin ilgili
yandagslara aktarildigi, esas amacin gizlendigi bir
sistem olarak karsgimiza cikar. Yurttaglara “hizmet®
ad1 altinda yapilan kamusal gorevlerde bile yurttasa,
yurttas gibi degil, bir miisteri gibi yaklagim esas alinir.
Bu yoniiyle “hizmet” denilen sey esasta yurttasa
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degil miisterilere yapilir. Belediyelere ait park, bahge,
plaj, sosyal tesisler, otoparklar, toplu tasima araglar,
gayrimenkullerin hepsi bu mantikla isletilir veya kimi
cevrelere rant ve zenginlesme amagl isletmeleri igin
tahsis edilir. Tim mevzuatlar ve belediye yasalar1 bu
cerceveler gozetilerek hazirlanmistir. Ortada misteri
haline doniismiis bireylere sunulmus, parasiyla satilan
triinler olmasina ragmen tiim bu isletme ve hizmetler
alg1 operasyonlariyla halka-topluma-yurttasa hizmet
diye benimsetilmeye c¢alisilir. “Belediye = hizmet”
hicbirinin dilinden diigmez. Mevcut belediyecilik
boyle farkli yansitilan bir kurumdur. Bu yéniiyle ulus-
devlete benzer. Dahasi ulus-devletin kendini ulusla
Ozdeslestirmesinin yereldeki temsilcisi olarak, o da
kendini hi¢ dyle olmadig1 halde yerelle, “hizmet” ile
Ozdegslestirir.

Mevcut yerel yonetimler
olarak belediyeler bir nevi
ulus-devletin kiiciiltiilmiis

birer versiyonudur

Aslinda belediye, kurum olarak ger¢ek anlamda
toplumsal sorun ve ihtiyaglara, toplumca isletilip
cevap bulundugu bir kurumdur. Ama ulus-devletin
isgaline ve onun amaglar1 gercevesinde doniisiime
ugradig ve ic igleyisi toplumsal yonden bosaltilip,
devletgi yonlerle dolduruldugu igin, gergek islevinin
tersi yoniinde rol oynamaktadir. Ulus-devlet, iilke
hattinda tiim toplumu nasil ki kendi sorunlarina
¢ozlim iretemez bir noktada tutup, kendini gii¢
tekeline doniistiirmiigse, mevcut yerel yonetimler yani
belediyeler de kendi sinirlar1 dahilindeki yurttaglar:
ayni potada tutarak benzer bir gii¢ saglayip, yurttaslar
6z sorunlarindan uzak tutarak, ¢dziim giicii olmaktan
uzaklagtirir.  Yurttaglarin  hem yasamlar1 hem
de yasam ¢evreleri iizerinde etki etme iradesini
minimum diizeye indirgerler. Boylesi bir belediyecilik
anlayisinda toplum-yurttas bakis1 pasif birer kasaba
sakini olmadir. Iradesi ipotek altina alinmis (segimle
oy vermekle), giicsiizlestirilip (hicbir kararda s6z
hakkinin olmamasi), edilgen birer miisteri, yurttas
kitlesi bu yonetim bi¢iminin hem dayanagi hem de



hedefidir. Mevcut belediyecilik anlayisinda halkin-
yurttagin etkin olmasini istedigi bir tek zaman dilimi
vardir. O da belediye segimlerinin yapildig: stirectir.
Bu zaman dilimi iginde yurttagin etkin olmas igin
her yol denenir. Se¢im ile birlikte etkin yurttas ” Yetki
bende, makam bende, gii¢ bende “anlayis ile her seyi
yapmay1 kendisinde hak bulan bir yonetme zihniyeti
devreye girer. Beraber etkin olma, temsili demokrasi
bir parcasi olan se¢im siireci ile sinirli kalir. Sonraki
dort-bes yillik siire¢ boyunca kendini belediye ile
Ozdeslestiren siire¢ baglar.

Ozgiir Belediyecilik, Belediyeciligin
Kendi Oziine Déniisiidiir

Demokratik yerel yonetimleri, 6zgiir belediyecilik veya
komiinler olarak adlandirabiliriz. Latin tilkelerinin pek
cogunda belediye ile komiin kavramlar: esanlamlidir.
Bu agidan her ti¢ adlandirmadan hangisini kullanirsak
kullanalim, ayni seyi belirttigimizi ifade etmek
gerekir. Ozgiir belediyecilik, ulus-devlet anlayisina
dayali belediyecilikten koklii bir sekilde ayrisir. Hem
dayandig1 paradigma hem de yonetim ve islevsellik
anlayis ve bi¢imi anlaminda ayrilir. Daha dogrusu
ulus-devletin igerigini bosaltarak, iktidarci-devletgi
olgularla tahkim ettigi belediyeyi, bu 6zelliklerinden
arindirarak kendi 6z islevselligine kavusturmay1
hedefler.

Ozgiir  belediyecilik,

ozgiirlikk¢ti paradigmasi olan demokratik moderniteye

¢agimizin  toplumcu ve
dayali bir yapilandirmay1 esas aldig1 icin demokratik-
ekolojik ve kadin o6zgiirliigiine dayali bir toplumun
insasinda rol oynar. Demokratik siyasetin, toplum
icinde viicut bulmasinda ¢ok o6nemli bir politik
kurumu olarak kendisini islevlendirir. Bu agidan hem
politik bir kurumdur hem de politikanin/demokratik
siyasetin en alttan en iiste dogru yayginlagsmasi ve
kurumdur.

kurumsallagmasinin ~ viicut  bulacag:

Politika bu kurum araciligryla yeniden inga edilir.

Demokratik yerel yonetimler bu yoniiyle ve baslangi¢
itibari ile ruseyn haldeki demokratik toplumu temsil
eder, etmeli. Genel amag dogrultusunda kendini ne
kadar kurumsallastirip islevsel kilarsa o paralelde,
toplumun demokratik gelismesini saglar. Ya da tersine
komiin veya meclislerle toplum kendini ne diizeyde
demokratik bir 6zne konumuna tagirsa, demokratik

yerel yonetimler de o diizeyde 6znelesen, kurumsal
varliklar haline gelir. Gelisim diizeyi ve kriteri,
toplumun demokratik temelde etkin 6znelesmesine
baglidir. Bu acidan mevcut iktidarci belediyecilikte
oldugu gibi hiyerarsik, biirokratik ve kendisini temsil
sistemi ile sinirlayan yaklasimdan uzak tutar. Boyle bir
konumlama bi¢imini kendi varlik gerekcesinin bitisi
olarak ele alir. Bagrinda hiyerarsiye, asir1 biirokrasiye
yer vermeyen, bunlarin olusmamasi i¢cin demokratik
mekanizmalar olusturan yani dogrudan halkin-
yurttasin (hem yerel meclislere hem komiinlerde hem
de belediye meclislerine) katilimina dayali, dogrudan
demokrasi ile yonetilen kurumlar olarak kendilerini
ifadeye kavustururlar.

Cinkii demokratik yerel yonetim veya o&zgir
belediyecilikte amag ve ara¢ iligkisi, hem etik hem
ulusal hem de estetik biitiinliik gerektirir. Bu biitiinliik
temel bir ilkedir. Ama¢ demokratik, ekolojik ve kadin
ozgiirliigiine dayali bir toplum ingasinda rol oynama
ise 0 zaman bu rolii hiyerarsi ve iktidar iireten araglari-
anlayist kullanarak oynayamazsin. Kullanilacak arag-
kurum yurttas ve topluluklar1 bu amaca hazirlayacak,
egitecek ve tastyacak sekilde ve islevsellikte olmalidir.
En nihayetinde her kurumsal yap: amaca ulasmada
islevliligi ile bagrinda bir iligki tiiriinii barmndirir.
Sayet bir kurum bagrinda hiyerarsi, biirokrasi veya
tistten alta dogru kat1 merkeziyetciligi tasiyorsa, orada
demokratik ve toplumcu bir iliskinin gelismeyecegi
aciktir. Orada gelisecek olan amir-memur, yani
iktidar iliskisi olur. Demokratik siyaset yoluyla yerel
meclislere, komiinlere halkin dogrudan katilimini
(yerellere ait tiim sorunlarin ¢6ziimiinde s6z, diisiince
ve karar alimlarinda katilimi) saglayan yapisal bir
islevsellige sahipse orada gelisecek iliski bi¢imi de
iktidarciliktan 6te demokratik ve 6zgiir iliski olur.

Ulus-devlete dayali belediyecilikte halkin belediye
calismalarina katilimi, bir tek temsilcileri se¢cmekle
sinirhdir.  Buna “demokrasi” dense de temsili
olmaktan 6te bir anlami yoktur. Ozgiir belediyecilik
temsili demokrasiyi sinirli, ama esas olarak dogrudan
demokrasiyi temel bir ilke olarak savunur ve
yasamsallastirir. Nedir dogrudan veya katihmcl
demokrasi? Ashinda ad:i tstiinde; halkin-yurttaglarin
belediye ¢alismalara dogrudan katilimini ifade eder.
Ozgiir beledi caligmalar, toplum veya yurttaglarla

birlikte is gormeanlayisina dayanir. Ozgiir belediyecilik
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kendi sinirlar1 dahilinde yasayan insanlarin inga ettigi,
edecegi toplumsal ve pratik diizenlemelerin kurumu
olarak karsimiza ¢ikar. Bunu da komiin veya meclisler
araciligiyla saglar. Komiinler-meclisler dogrudan
demokrasinin gelistigi, politikanin icra edildigi
kurumlar, 6zgiir belediyeler ise bu kurumlarin aldig
kararlarin icra edildigi kurumlardir. Yani bir kent
belediyesi, tiim mahalle, komiin veya meclislerin
katilimiyla belediye calismalarini icra eder. Ustten alta
degil alttan tiste dogru bir ¢calisma sekliyle.

Mahalle meclisi veya komiinleri, mahallenin tiim
yurttaslarin katilimina agik olur. Zorunluluga dayali
katilim tarzi benimsenmez. Gonillii katilim esas
olandir. Toplumun her kesiminden katilima agiktir.
Sadece bir gruba degil tim farkliliklara agiktir.
Diisiince ve ifade ozgiirliigii temel bir ilke olarak
uygulanir. Hi¢bir amag¢ ve nedenle kimsenin s6z
ve disiince oOzgirliigii kisitlanmaz. Fakat kararlar
biitiin diisiince ve tartismalarin ardindan, ¢ogunluk
ilkesi gozetilerek alinir. Mutlak uzlagi arayist iginde
olunmaz. Mutlak uzlas: ilkesinin en tehlikeli yans;
hi¢bir kararin alinmamasi ve zamanla kurumun
iflasin1 bagrinda tagimasidir. Azinlik, ¢ogunlugun
kararinin uygulanmasina firsat tanimali. Dogrulugu
ve yanlishigini, pratiklesme siireci agiga cikartacaktir.
Mutlak uzlast
de toplulugun gelismesini Onleyecek yangili bir

arayis1 hem demokrasinin hem
tutumdur. Cogunlugun karar1 uygulamada yanlislig
aciga cikinca, azinhigin gorisiinin  kiymeti de
goriilecektir. Bu da azinlik ile ¢ogunlugun birbirini
stirekli gelistirmesine vesile olacaktir.

Her meclis veya komiin, kendi yasamiyla (mahalle-
koy vb.) ilgili tiim konularda birinci derecede yetkili
karar alma organi iken, bir biitiin kenti ilgilendiren
sorunlarda da soz hakkina sahiptir. Kararlar temel
toplumsal ilkelerle uzlagsmazlik i¢inde olamaz. Yani
tim kararlar demokratik, ekolojik, kadin 6zgtrligu;
adalet, ahlak gibi ilkelere riayet edecek nitelikleri
gozetir. Ornegin, bir kentin on mahallesi varsa,
her mahalle bir komiin veya meclis olarak kendini
kurumsallagtirtirir.  Kent meclisi bu on mahalle
meclisinden gelen erkek-kadin esit temsil sistemini
gozeten delegelerden olusturulur. Delegeler belli
slirelere gore mahalle meclislerinde gérevlendirilir.
Onlar1 istedikleri zaman geri ¢agirma-degistirme
yetkisine sahip olur. Kent meclisi, klasik anlamda

86

tim mahalle meclislerinin dstiinde yer alan bir
meclis olarak kendini konumlandirmaz. Tersine
yerel meclislerin konfederasyonu niteliginde olur. Iki
yonlii bir islevi olur. Birincisi; tiim kenti ilgilendiren
konularda tiim yerel igin aldig1 kararlar sayet yerine
getirme imkan ve kapasitesi yetmiyorsa elindeki teknik
imkan ve olanaklarla hayata gegirmelerine yardimci
olmak veya yerel meclislerin aldiklar1 kararlarin, diger
yerel meclislerle temasi s6z konusu ise karar1 koordine
etme ve dengeleme de araci roliinii oynar.

Belediye, kurum olarak
gercek anlamda toplumsal
sorun ve ihtiyaclara,
toplumca isletilip cevap
bulundugu bir kurumdur

Fakat Ornegin kent belediye baskani veya kent
meclisi, X yerel meclisinin iradesini bypass ederek,
X mahallesinde bulunan bir parki kaldirip, yerine
baska bir sey yapma yetkisine sahip olmamalidir.
Demokratik yerel yonetimler anlayisinda boyle
bir yetkisizlik hali, en belirli yonlerinden biridir.
Tersi durum yetkici bir yaklasim olur ki o da orada
bulunan toplulugun iradesini yok sayan bir tutum
olur. Bu tutum iktidarci belediyecilik anlayisinin
disa vurumudur. Goriiyor, duyuyor ve okuyoruz. Bir
belediye bagkaninin onlarca danigmani ve korumast,
ayrica soforil, sekreteri, kalem mudiirdi, yazi isleri
miidiird, basin sozciisii, bunlarin yardimcilart ve
onlarin altlar1 ve daha adini bilmedigimiz ytizlerce,
hatta binlere varan ¢alisaninin olmasi neyi gosteriyor?
Neyi temsil ediyor? Kendisine béylesi bir “ hizmetli”ler
ordusu olusturmasi, halka hizmet agkinin gostergesi
mi yoksa makam agki veya gevresine, halka hizmet
edilmesi i¢in ayrilan biitgeyi dagitma tutumu mudur?
Hatta daha da ileriye tasiralim: Bir belediyede binler
veya on binlerle (herhalde biiyiiksehirlerde) ifade
edilen calisanin olmasi normal mi? Bu kadar maash
insanin caligtirlmasi hangi mantigin iriiniidiir? Isin
trajik ve garip tarafi belediye bagkaninin bu kadar
“hizmetlis”i olacak, sonra ¢ikip “halk belediyeciligi
“yapiyoruz diyecek! Bu séylememin bir inandiricilig
var mi gercekten? Kim inanir!



Ozgiir belediye ¢alisma mantiginda ve etiginde
danigsman, koruma, sofor, sekreter, su-bu sozcisii
gibi hizmetli diye alanlara yer yoktur. Ulufe dagitir
gibi binlerce-on binlerce maasin verildigi kurumlar
degildir. Ozgiir belediye caligmalarinda igler, ihtiyag
oraninda, isin ehli ve uzmani olan sinirli insanla,
yukarida deginildigi gibi yerel komiin ve meclisler
araciigiyla yirdtilir. Biit¢enin neredeyse yarisinin
maaglara ayrildig: sistem, iktidarci anlayiga; biitgenin
¢ok kiigiik bir kisminin ¢alisanlara, ¢ogunlugunun
yurttaslarinin ulasim, konut, saghk, kiiltir, spor,
egitim gibi alanlara kullanildig anlayis 6zgiir belediye
anlayisa dayalidir. Ozgiir belediye anlayisi sadece
belediyenin biitcesini demokratik-kamusal anlayisla
kullanima tabii tutulmuyor. Ayni sekilde ozgiir ve
esit iliski bi¢ciminin kurumsallagmasini ve temel bir
toplumsal iliski bicimi olmasini da bir perspektif
olarak kendine esas aliyor. Es-temsil sistemi ile eril-
egemen bir toplumda kadinin gasp edilen toplumsal
konumunu yeniden kazanmasina zemin sunar.
Ayni sekilde esit iliski bicimini kadin-erkek arasiyla
stnirli tutmaz. Ozgiir belediye calismalarinin tim
agamalarina kurum ve kademelerinde gelistirilmesi
hedeflenir. Ornegin belediye bagkanlari ile meclis
tiyeleri veya calisanlar1 arasinda iliskinin de azami
diizeyde es-iliski kapsaminda olmasina 6zen gosterilir.
Belediye bagkanlar1 “ben hiyerarsinin en tepedeki bir
numarali insaniyim. Tiim meclis tiyeleri, calisanlar vb.
benim emirerimdir, memurlarimdir, ¢alisanlarimdir”
gibi bir zihni bakisla yaklasirsa bu 6zgiir belediye bir
iliskisi olmaktan ote, egemenlikgi iliski bi¢imini tireten
ve ona tekabiil eden bir anlayis olur. Bu iligki bi¢ciminin
de varacag: yer, klasik ulus-devletgi belediye anlayis ve
kurumsallagmasi olur. Ozgiir belediye iligkisi, anti-
kapitalist, anti-burokratik ve anti-iktidar bir felsefi
diizleme oturur. Clnkii hedeflenen toplum bi¢imi
bunu gerekli kilar. Olusturulmak istenen toplumun
bir prototipi olarak kendini konumlandirma bunu
gerektiriyor.  Belediye  bagkanlarinin  otoritesi,
demokratik otorite kapsaminda olur. Sadece belediye
baskanlari icin de degil; tiim yerel meclis, komiinlere
tiye ve yoneticilerin de esas alinmasi gereken otorite
bi¢imi, demokratik otoritedir.

Nedir demokratik otorite? Yasam ve ¢alisma tarziyla,
politik ve ahlaki toplumun gelismesine en ¢ok diisiince
iireten, en ¢ok emek harcayan ve en ¢ok katilim

saglayana duyulan giiven ve baghliktir. iligki bicimi
ile insanlar1 daha 6zgiir ve esit bir iligkiye ¢ekiyorsa,
diisiince yogunlugu ile anlayzs gelistirip ufuk agryorsa,
emek tarziyla maddi ve manevi deger {iretiyorsa,
katilim bicimi ile kolektif bir tarz ve yapicilik agiga
cikariyorsa ve tiim bunlarin toplaminda gelisecek olan
demokratik otorite olmalidir. Yetkiye, makama, paraya,
talimata, itaate dayali olan iliski ise iktidarci otoritedir.
Demokratik otorite ozgiirlestiren bir baglilik bi¢imi
iken, iktidarci otorite kolelestiren bir bagliliktir.

Mutlak uzlasi ilkesinin en
tehlikeli yani; hicbir kararin
alinmamasi ve zamanla
kurumun iflasin1 bagrinda
tasimasidir

Demokratik otorite ile kisi kendisiyle bulusurken,
toplumun ile de bulustugunu duyumsayan, toplumla
bulusurken kendisiyle biitiinlestigini hisseden iligki
bigimidir. Kisaca demokratik otorite, hi¢bir beklenti
icinde olmadan (maddi anlamda) herkesten daha
fazla calisan, yogunlasan, proje tretip, katilmaya
dayanir. Onun i¢in 6zgiir belediye ¢aligmalarinda yer
alan biitiin yurttaslar arasinda demokratik otoriteye
dayali, azami derecede es-iliskisinin gelistirilmesi
temel bir amagtir. Bu agidan demokratik yerel yonetim
veya Ozglir belediyecilik sadece bir takim kamusal
gorevlerin yerine getirildigi bir kurum degildir.
Demokratik toplumun yerel diizeyde insasinin
prototipi gibi ele alinmalidir. Demokratik 6zgiirlitketi,
ekolojik ve esitlige dayali iliski bi¢iminin iiretim
merkezi olmalidir. Bu o6zelliklere sahip toplumsal
insaninin gelistirildigi kurumsal yapilardir.

Ozgiir belediyeciligin tabandan tavana dogru meclisli
calisma tarzi ve isleyisi de bunun ifadesidir. Bu tarz,
toplumun soz ve eylem sahibikilinmasidir. Toplumveya
yurttaslarin 6z sorun ve 6z ihtiyaglarini belirlemede,
diistince ve karar sahibi olmasini amaglamasindandir.
Ozellikle hem ulus-devletle hem de ona dayali
belediyecilik ile giigten distiriilmis halk-yurttasin
daha aktif, etkili bicimde gii¢ haline getirmeyi esas
almasi da bundandir. Ozgiir belediyecilik, bu yoniiyle
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kendi kendini ydnetmeye yabancilagmis, bundan
uzaklagmis, sorun ¢ozme kabiliyeti aginmis, kendi
yasam habitatina uygun olani bulma iradesi dumura
ugratilmis yurttaglar: 6zgiir yurttaslar haline getirmeyi
hedefleyen, birer 6zgiir yurttas insa akademileridir
ayrica. Fakat sunun da bilincindedirler: Toplum
uzun yullardir klasik iktidarci belediye ve ulus-devlet
kiiltiirel baskisindan dolays, aktif birer 6zgiir belediye
yurttasinin gelismesi, yogun bir ¢aba ve belli bir zaman
gerektirecektir. Ozgiir belediyecilik bu anlamiyla da
hem bir siiregtir hem de eski yurttas tipinin asilip yeni
yurttas tipinin olugturulmasi miicadelesidir.

Ozgiir belediye calisma
mantiginda ve etiginde
danisman, koruma, sofor,
sekreter, su-bu sozciisii gibi
hizmetli diye alanlara yer
yoktur

Demokratik yerel yonetimde ekonomi, ekonominin
komiinlestirilmesi-belediyelestirilmesini ~ gerektirir.
Ekonominin komtinlestirilmesini ne devlet mulki
olan “millilestirme” denilen merkezilestirme ile
ne de reel sosyalist anlayista oldugu gibi “isci
denetimindeki” kolektivist kapitalizme tekabiil eden
bigimlerle karistirmamak gerekir. Komiin ekonomisi
bu iki ekonomik bi¢cimden kokli bir sekilde ayrilir.
Clinkii her iki ekonomik modelin ana 6zii kara dayali
olmasidir. Kar olgusunun is¢i sinifi veya bagka bir
sinif kesiminin eliyle olusturulmasi meselenin 6ziinii
degistirmiyor. En nihayetinde kara dayali ekonominin
sonu kapitalizmdir. Kapitalizmin temel mantig: kardur.
Kér amaglayan her kurulus siirekli kar saglamalidir
ki ayakta kalabilsin. Bu da rekabet piyasasina adim
atmadir. Kar ve rekabet piyasasinin mantig1 da
kapitalizmin “ya biiyii ya 61” mantigidir.

ekonomisi ise kér
halkin
gidermeye hedefleyen, mahallenin veya komiiniin

Komiin amaci gltmeyen,

dayanismaya dayall temel ihtiyaglarini
ihtiyaglarin1 gidermeye doniik ekonomidir. Hangi

teknolojinin kullanilacagi, nasil planlanacagi, somut
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duruma gore ilgili meclislerce karara gidilir. Kararlar
gevreyle uyumlu teknoloji kullanimini esas alarak,
kaliteli ve en az maliyetle iiretmeyi esas alir. Bu
ekonomide isin esprisi, ihtiya¢ dogrultusunda tiretim
olmasidir. Bu da mevcut belediye sinirlar1 i¢indeki
tiim isletmelerin, topragin vb. ekonomik birimlerin,
toplulugun yani 6zgir meclislerin ve onlarin
konfederal meclislerin vesayeti altinda olmasini
6ngoriir. Giintimiizde mevcut belediyelere ait pekgok
isletme, gayrimenkul, toprak veya istirak biciminde
sirket s6z konusudur. Fakat neredeyse hepsi ayni
kapitalist mantikla ele alinmakta ve isletilmektedir.
Az veya ¢ok kar ve rekabet piyasasi icinde olmalari,
esas yaklagimi degistirmiyor. Ozgiir belediye
yaklasim, tiim bu ekonomik yap: ve alanlar: halkin
hizmeti ve ihtiyaglarinin karsilanmas1 amagli kullanir.
Sosyal, kiiltiirel, sportif, sanatsal, saglik, barinma
gibi alanlarda yasam olanaklarinin artirilmasi ve
iyilestirilmesi yonléi karar alinir. Baglangic itibari
ile (fakat uzun yillara yayillmayacak sekilde olmak
kosuluyla) kar amaci giitmeyen, kaliteli ve ucuz bir
sekilde yararlanma esas aliir. Ama orta ve uzun
vadede tamamiyla parasiz olacak sekilde bir tutum ve
yaklasim i¢inde bu isletmeler isletilir. Fakat dedigimiz
gibi bu evreye varmak icin meclisler uygulanabilir
bir program belirlerler. Program, kosullar ve sartlar
gozetilerek yapilir. Kademe kademe en acil, temel ve
hayati alanlardan baslayarak ana hedefe ulasiimasi
i¢in devreye sokulur. Tabi bu ana hedefe ulasma sadece
ekonomiile olmaz. Ayni paralelde zihniyette dontisim
olacak ki bireycilik-maddiyatgilik, ailecilik gibi
anlayiglarin agilip, yerine komiin anlayisi gelistirilmeli
ki program hayata gegirilebilirsin. Yogun bir egitim
ve Orglitlenme bu isin olmazsa olmazlari olurlar. Her
komiin, meclis bu temelde bu rolii oynayan birer
akademi olmal1. Yoksa 35 yildir Tiirkiyede belediyeler
“halk ekmegi” ad1 altinda biraz daha ucuz olsa da kar
etme mantigini niye terk etmediklerini anlayamay1z.
Hatta daha da 6nemlisi hem bu uygulama ile hem
ayda birkag yoksul aileye 1 kg et vererek veya yilda
bir defaya mahsus mutfak masrafi i¢in bes-on bin
TL dagitarak vb. uygulamalarla “halk belediyeciligi”
yaptigini soyleyip, halki nasil manipiile ettiklerinde
anlayamayiz. Bu halk belediyeciligi degildir. Sadaka
kiltirtdir. Bu “kiltir” insanlarin goziint baglamay1
amaglar. Mevcut iktidarci ranti gizlemenin bir
yontemidir. Ozgiir belediye ekonomi, topluluklarin



kendi kendine yeter hale gelmesini saglamanin
yaninda, Oteki belediye topluluklarla dayanigma
temelli paylasim ve birbirini tamamlamaya dayanir.
Bu noktada Ornekleri ¢ogaltma, sadece anlatimi
tekrara konugsacagina bu kadarla ge¢iniyoruz.

Ozgiir belediye ile ifade edilen tiim sdylemlerden
sonra su sorular kafalarda olusabilir. Mevcut ulus-
devlet mevzuatlarinin hitkmiiniin oldugu bir yerde
demokratik yerel yonetimleri olusturmanin kogulu
var m1? ikinci soru da; Bunu kim inga edecek?

Demokratik yerel yonetim, oncelikle bir {topya
degildir. Utopya tarafi olsa da diinyanin hemen her
yerinde hem de bolgemizde kurulma potansiyeli
yitksek bir olgudur. Hem halklarin, toplumlarin
geleneksel tarihsel miraslarinin devamini ifade ediyor
hem de bu mirasin giiniimiizdeki ¢agdas 6zellikleri
ile insas1 kapitalizmin insanlig1, toplumlar1 ve dogay1
stirtikledigi krizden ¢ikisin yegane yolu olarak
karsimizda duruyor. Iki gekilde varliksallagtirilabilinir:

Birinci yol; yasa ve anayasalarda yer verilerek, bunlara
dayali olusma halidir. Ikinci yol ise; fiilen kurulmaya
calisilmasidir. Yani yasa ve anayasa resmiyette buna
imkan vermediginde o zaman fiili olarak mevcut
belediyebunauygunbirsekildecalistirarak, islevsellikte
onu doniisiime ugratacak. Burada izlenecek yol da,
formiil olarak resmiyete uygun davranma ama islev
ve roliinii oynamada ise demokratik yerel yonetim
anlayisina gore ¢aligma, davranma ve hareket etmedir.
Misal; yasalar belediye baskanlarinin illaki bir makam
araci, soforii, sekreteri, danigmani, sozcisi, olacak
demiyor! Yine kendisini hiyerarsinin tepesindeki en
onemli kisi olarak gorsiin, alt kademedeki iiyelerle,
calisanlarla, yurttaslarla hemhal olmasin, esit iliski
arayisi i¢inde olmasin demiyor! Ya da mahalle
meclislerinde alinan kararlar1 uygulayamaz demiyor!
Ozetle istenirse bicimde mevzuata gore; ozdeyse
ozgiir belediyecilige gore hareket edebilir. Ozgiir
belediyecilik giiciinii toplumla beraber is yapmadan
aliyor. Buna dayanarak demokratik yerel yonetimin
yasallagtirilmasi, anayasal hiiviyete kavusmasi da
bir miicadeleye gereke¢esidir. Hem yerel meclisler,
komiinler hem de kent belediyeleri bu konuda aktif
bir hukuk ve demokratik siyaset i¢in olmalilar.

Ikinci soruya da kisaca sdyle cevap verilebilir:

Ozgir  belediyecilik  hareketinin  dnciiliigiinii

kesinlikle demokratik siyaset bilinci ve inanct yiiksek,
hareketin fikirleri, isleyis ilkeleri ve faaliyetleri icinde
yetkinlesmis, kiiltiirlesmis insanlardan olmasina
dikkat edilir. Ozgiir belediye politikalarinin bu
topraklarda kok salmasi, siradan tutumlar icinde olan
mevki, makam, kariyer, yetki ve para pesinde olan, aile
ve yakin ¢evresini ¢ikarlarini diisiinen insanlarla degil;
komiin bilincine sahip, komiinii bir yasam felsefesi

olarak goren insanlarla kok salabilir.

Onciilik yanlis anlagilmamali  Onciiliik, yetkiyi
kendinde toplayan, s6z ve karar hakkini elinde tutan,
yonetimi kimseye birakmayan degildir. Onciiliik, 6zgiir
belediye politikanin gelismesinin 6niinii agan, yetkiyi
gercek sahibi olan topluluklara, meclise, komiine
devretme  mekanizmalarimin  olusturulmasinda
cabalayan, halki s6z ve karar sahibi kilan; 6zetle bu
anlayis ve kurumsalligin gelismesine énciiliik edendir.
Ulkemizde su ana kadar 6zgiir belediye politikanin
olusturulmamis olmasinin nedeni de biling, anlayis,
inan¢ ve etikte boylesi Oncii insanlarla bu ise
girisilmemesidir. On yillardir &zgiir belediyecilik
siartyla belediyeleri ellerinde bulundurup, mevcut
statiikonun sinirlarinin disina tastyacak bir politika
gelistirememenin bagka nasil bir izahi olabilir? Olan
siyarin sozde kalmasidir. Pratigin ise klasik iktidar

belediyeciligi oldugudur.

Murray Bookchin ile bagladik onunla bitirelim:
“Ozgiir belediyecilik giigsiizlestirilmis halkin aktif
bigimde giiglenme arayisina girdigi bir zamana hitap

«

etmektedir.

Siyasal ve yonetimsel diizlemde monist monopollesme
ikileminin yasandig1 vaktin siyar1 da sudur: "Vakit,
ozgiir belediye politika vaktidir!"

Icindekiler I¢in Tiklayiniz
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Devlet Idareciligi ve Toplumsal

Yabancilasma

Veysi Bicen

Tarihin sirtindan  zamanim  derinliklerine dogru
kayip giderken, tarih bilincimizi yoklamak i¢in ona
geri donis yapabilecegimizi ¢ogu kez hatirlamayiz.
Kayip gittigimiz “simdi” lerin giincelligine birakiriz
kendimizi. Belki an1 yasamanin tad: bir bagka olur
ama, zamanin hicbir an1 tarih bilincinin yarattig
simdilerin toplammdan daha kiymetli olamaz.
Onun i¢in her seferinde tarih bilincimizi yoklamaya
koyuluruz. Oradan bir hafiza, bir biling ve bir de analiz
giicine ulagmay1 hedefleriz. Dolayisiyla sosyolojik
¢ozlimlemeyi gerektiren her olgunun pesine diiserken,
esik kap1 olan tarihin sirtindan inme geregi duyariz.
O artik kayilacak degil, kalmmacak bir yogunlagma
limani ve bir mekdnin anlam derinligine doniisir.
S6z konusu toplumsal gerceklik olunca, ona dair her
tiirlti yogunlagma da, hi¢ stiphe yok ki tarih bilincine
yonelmemizi gerektirir. Bu sebepten 6tiirii, bir olgu
olarak “tarih”, bir anlamda tiim (6zelde sosyolojik)
Kiblegaha

her diistiniir, 6nce tarih bilincine yonelir. Abdullah

yogunlagmalarimizin  kiblesidir. donen
Ocalan’in, tarih bilincinden yoksun olanlarin gelecegini
aydinlatamayacag1 yoniindeki tespiti, tarih ve zamanin
bir insa potansiyelini iceriyor olmasindan kaynaklidir.
Son tahlilde “tarih tezi” olmayanlarin sosyolojik
fenomenlere ¢6zlim giicii olamayacag1 da agiktir. Ana
metaforumuz bu tezi giincellemek olacaktir.

Toplumsal Boliinmenin Tarih Tezini
Okumak

Marksizmin tarih anlayisi, birbirinin ardina dizilmis
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toplumsal sistemlerden olusur. Buna diiz-¢izgisel-
ilerlemeci tarih anlayis1 denir. Bu tarih anlayisina gore
Karl Marks, sinif ayrimina dayali ¢atisma teorisini ileri
stirer. Teorinin koki zitlik-catisma-savas edimlerinden
ibarettir. Fakat bu edimler karsitin1 gerektiren
edimlerdir. Varligin zithk-catigma ya da savas hali,
dogal bir ikilem ya da boliitnme halini gerektirdiginden,
Marks buna sinif savasimi diyerek tarihsel toplumu
biri proletarya digeri burjuva olmak tizere ikiye boler.
Ona gore: “Bir biitlin olarak toplum giderek daha fazla
iki ditgman kampa, birbiriyle agik¢a miicadele eden iki
biyiik sinifa boliinmektedir: Burjuvazi ve Proletarya”
Proletarya sinifini is¢i, emekgei, koyld, ezilen ve
somiiriilen kitle olarak tanimlarken, burjuva sinifini
da devlet ve onun biirokratik aygitlarina konmus
olan elit bir “kesim” (kitle degil) olarak goriir. Her iki
sinifin tamda ortasina “iktidar” olgusunu yerlestirir.
Buna gore Marksizmde ana metafor iktidardir. Koyli,
emekgi, isciden olusan proletaryanin temel haklarina
ve Ozglrliik bilincine ulagabilmesi i¢in iktidar1 elinde
tutmasini ve devlet, biirokratik aygitlar ile {retim
araglarini elinde bulundurmasi gerektigine inanir.
Marksizmdeki bu diigiiniis bigimi altyapi-iistyapi
seklinde formiile edilir. Oziinii iktidar aygitindan alan
bu formiil, Marksizmin ger¢ek anlamdaki yonetim
bi¢imidir ve toplumsal boliitnme teorisine dayanir.

“Vahsi Savasginin Mutsuzlugu” adli eserinde Pierre
Clastres de benzer bir yoruma gitmistir. Clastres,
diistincenin ana ¢ercevesini toplumsal bolinme tezi
tizerine kurar. Toplumsal boliinmeyi ortaya ¢ikaran



yegane unsurun ise, iktidar aygiti olduguna inanir.
iktidar
aygitinin  sosyolojik ¢oziimlemesini de Neolitik

Toplumsal boliinmenin temeline aldig1
donemden baglatarak idareci anlayisa dayali bir
yonetim bigiminin elestirmeni olur. Ona gore,
iktidar 6ncesi toplumsal boliinme yoktur. Iktidarin
etkili bir rol

oynadigini, yani sira sef ve saman Onciiliigiindeki

olusmasinda avcilik kdltiiriiniin

yonetimin hiyerarsik yapisindan kaynakli iktidarin
olustugunu, dolayisiyla olusan iktidar aygitinin bir
biitlin olarak yonetimin denetimine gegtigini ve
boylece toplumsal béliinmenin meydana geldigini
savunur. Dogal toplumu iktidar aygitindan yoksun
organik iligkiler ag1 olarak tanimlayan Clastrese
gore toplumsal boliinme, toplum ile sonradan
devlet mekanizmasma doéniisecek olan yo6netim
kademesinin birbirinden ayrigmasmin bir sonucu
olarak gergeklesmistir. Bu ayrigmanin, yani toplumsal
iktidarin

yonetimden (devletten) alinip topluma verilmesini;

bolinmenin  gerceklesmemesi  icin
zira iktidarin toplumun hizmetinde olmas1 gerektigini
diistintir. Her haliikarda Clastres, bir ikilem olarak
toplum-yonetim Ogelerini 6ne ¢ikararak toplumsal
boliinme vurgusunu yaparken, ana metafor olarak
toplum ile yOnetimin tamda ortasmna iktidari

yerlestirmekten kaginmaz.

S6z konusu iktidar ve toplumsal béliinme olunca,
Alexis De Tocqueville'in diisiince mantalitesi de
bundan ¢ok farkli degildir. Liberal demokrasinin
savunucusu olan Tocqueville, toplum ile devlet
arasindaki uyumsuzlugun farkina varmig biri olarak
onlar1 uzlagtirmanin pegine diiser. Coztim olarak “Ara
Iktidar” formiiliine girigir. Diisiinceleriyle modern
demokrasileri etkileyen Tocqueville, “devlet digr” ama
“sistem i¢i” birtakim alternatif modeller gelistirir.
Ara iktidar formila araciligiyla devlet ile toplumu
uzlagtirmanin yol-yontemi olarak 4demi merkeziyetci
bir yonetim modeli ile sivil toplum kuruluslarini
Onerir. Komiinii 4ademi merkeziyetci yonetim
modelinin en temel birimi ya da formu olarak kabul
eder. Ona gore; “komiin dogal bir kurumdur ve insan
toplulugunun bulundugu her yerde kendiliginden
kurulur” Bireyciligin komiin aracilhiiyla kirildigini
ve “komiinle insanin 6zgiirliige ilk adimini attigini”
belirtir. Tocquevillenin komiine dair diisiincesi her ne

kadar pozitif olsa da, nihayetinde komiinii ara iktidar

formu iginde degerlendirmesi sikintili olmugstur.
Komiin, sivil toplum orgiitleri ve 4demi merkeziyetci
gibi politik yapilar ara iktidar olarak diisiiniilmiis ve
iktidar formuna baglanmstir.'

Alternatif Tarih Tezini Okumak

Her ne kadar son ikiytiz-tigytizlii yillarin distintrleri
tizerinden tarih tezimizi okuyor olsakta, iktidar ve
toplumsal boliinmeye dair diisiince mantaliteleri,
binlerce yillara varan distinirlerin bir #irtini ve
oOzetidir. Fakat su asamada binlerce yilin kordigimii
olarak stiregelen tarih tezinin alternatifini olusturmak
ve buna mukabil ¢6zim giici olmak, en temel
sorumluluk haline gelmistir. Bu konuda Demokratik
Ekolojik Cinsiyet Ozgiirliik¢ii Paradigmaya yénelmek
ve buradan Abdullah Ocalan’in tarih tezini okumak

elzemdir.

Kiblegaha donen her
diisiiniir, 6nce tarih bilincine
yonelir

Abdullah Ocalan, her seyden &énce mevcut tarih
tezlerinin gogunu elestirmekle baslar. Ibn-i Haldun'un
tekerriiredendongiisel tarih tezini,ilericiligekilitlenmis
Darwinci ve pozitivist tarih tezini, sonsuzluk ya da
tarihin sonu gibi kaderci tarih tezlerini ve Marksizm'in
diiz-gizgisel-ilerlemeci tarih tezini elestirmekle yeni bir
tarih tezini olugturur. Buna gore Abdullah Ocalanin
tarih anlayis1 diiz, gizgisel, dogrusal, dongiisel, ilerici
ya da gerici herhangi bir forma dayanmaz. Onun
tarih anlayisinda toplum, zamanin tim birimlerini
yagar. Yani toplumlar bazen gerileme zamanini, bazen
ilerleme zamanini, bazen dongiisel zamani ve bazen
de dogrusal ya da cizgisel zamani yasarlar. Tarihsel-
toplum bu zamanlarin tiimiinii bazen i¢ ice bazen
de ayr1 ayr1 yasar. Ornegin Kiirtler Kasr-1 Sirinden
bu yana gerileme zamanini yasarken Kiirt siyasal
hareketiyle birlikte ilerleme zamanina gegis saglamistir.

1 Demokratik Modernite Dergisinin Devlet ve Komiin Ikileminde
Sosyalizm konu say1 baglikli, Aralik 2025 tarihli, 53. Say1. Cezmi
Kartal: "Komiin ve Devlet liskisine Tocquevilleri Bir Bakug ve
Ara [ktidar1 Komiinlegtirmek"
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Dolayistyla Abdullah Ocalan, tarihsel-toplumun tiim
gelismelerini ¢atallasma tarih teziyle agiklar. Onun
tarih tezi farklilik ve gesitlilige dayali Catallasma Tarih
Tezidir. Bu teze gore toplumlarin gelisme diyalektigi
homojen olmayip heterojen bir gogulculuk anlayist
tizerine sekillenir. Toplumsal formun kok hiicresi olan
klan formu bile kendi i¢inde homojen olsa da onun
gelisme diyalektigi heterojen bir zemini gerektirir.
Klandan kabile, asiret ve ulus formuna kadar tarihsel-
toplumun gercek dogasi1 demokratik ve komiinaldir.
Neolitik dncesi ve sonrasi fark etmeksizin demokratik
ve komiinal yapisini koruyan Kkitlelerin tiimii dogal
toplum kapsaminda olup ahlaki ve politik toplum
degerindedir. Ahlaki ve politik toplumun organik
yonetim anlayist ise komiindir. Komiin kendi
icinde dogal bir yonetim merciidir. Erksiz degildir
ama iktidarsizdir. Erk ve iktidar birbirinden ayr
seylerdir. “Erk” dogal-otorite anlamina gelir. Bu
otorite anlayisinda soz, dil, akil ve fikirlerin birligi
ile dustinceler bitinlaginin tutarliigr esastir.
Iktidar ise tekelcidir. Sadece ekonomik tekelcilikten
bahsetmiyoruz: dil tekelciligi, soz, akil tekelciligi,
tikir, diigiince tekelciligi, kiltiir, inang tekelciligi,
Ozgiir irade tekelciligi gibi degerleri tekellestirme
girisimlerinden bahsediyoruz. Komiin tiim tekelci
anlayiglar1 reddeden bir dogalliga sahiptir. Hakiki
yonetim merciidir. Nasil ki Pierre Clastres dogal
toplumu organik iligkiler ag1 olarak tanimliyorsa, ayni
sekilde komiiniin “yonetim” anlamindaki i¢ isleyisi
de organiktir. Organikten kasit kolektif bilingtir.
Biitiinliigii bozmadan saglayan kolektif iradedir.
Insan anatomisine benzeyen merkezsiz yonetim
anlayigidir. Kalp, beyin, bobrek, mide, ciger, bagirsak,
dil, goz, kulak, burun vs.nin hi¢biri tek basina merkez
roliine sahip degildir. Iligkiler kolektiftir ve birbirini
beslemeye, tamamlamaya ve biitlinliigii saglamaya
doniiktiir. Burada bir diizen ve sistem vardir. Bu diizen
ve sisteme organik yonetim diyebiliriz. Komiin iste
boyle bir yonetim anlayisina sahiptir. Yani tekelcilik
ya da iktidardan yoksun ve ona ihtiya¢ duymayan bir
yonetim anlayigidir.

S6z konusu iktidar olunca bir olgu olarak devleti
ele almak durumundayiz. Iktidarin gelisgimi devlet
oncesine ve belli bir hiyerarsik zihniyetin gelisimine
dayanir, fakat iktidar devlet ile sistemlesmistir.
Devletin dogusu bu anlamda 6nem teskil etmektedir.
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Giincel tarih bilgilerine gore devlet Stumerler ile
dogusunu gerceklestirmistir. Abdullah Ocalan’in tarih
tezi bu dogusu bir sapma olarak degerlendirir. Devleti
ahlaki ve politik toplumdan sapmis olan egemenlikgi
bir mekanizma olarak goriir. Catallasma tarih tezi de
daha ¢ok bu ayrigmanin bir sonucu olarak gelismistir.
Ayrisma ya da sapma hali bir kopus halidir ve koke
bagli olarak yabancilasmanin ana kaynagidir. Yani
iktidar ve devlet yabancilasmanin kékenidir.

Abdullah Ocalan’in tarih
anlayis1 diiz, cizgisel,
dogrusal, dongiisel, ilerici ya
da gerici herhangi bir forma
dayanmaz

Abdullah Ocalan, devleti temsil eden ¢izgiye maddi
uygarlik, ahlaki ve politik toplumu temsil eden ¢izgiye
de demokratik uygarlik demistir. Ikilem denilen sey
de buradan ¢ikar. Burada 6nemli olan sey ikileme
yaklagimin ne olmas: gerektigidir. Marksist ekol bu
ikilemi dogrudan diyalektigin zitlik ilkesiyle agikladig1
icin mevzuya toplumsal béliinme perspektifinden
yaklasim sergilemistir. Ve dolayisiyla iktidar aygitina
da ihtiyag duymugtur. Abdullah Ocalan ise pozitif
diyalektigi savundugu icin ikilem dislincesine
yansimalar da pozitif olmustur. Pozitif diyalektigin
esaslarma gore yaklasim sergiledigi icin mevzuya
toplumsal bolinme perspektifinden bakmaz. Bundan
kaynakli olsa gerek ki, Abdullah Ocalann ¢atallasma
tarih tezinde “toplumsal boliinme” diye bir sey soz
konusu degildir ve bu sebepten iktidara da ihtiyag¢
duymaz. Marksizmin toplumu proletarya ve burjuva
sinift olarak ikiye bolmesini de bu nedenden 6tiirii
elestirir. Ciinki birbirinin mutlak reddi tizerine kurulu
bir ¢atigma teorisidir. Ciinkii sapma olan1 keskin bir
kiligla karsitina doniistiirmektir. Oysa sapma hali
yabancilagsma halidir ve yabancilasan sapmayla da
miicadele edilir; miicadele edilen sapmanin degisim ve
doniigiimii saglanir ki, Abdullah Ocalan’in deyimiyle
demokrasi ve hukuka, daha genel anlamiyla toplumsal
deger yargilarina duyarli hale gelebilsin. Yoksa Abdullah

Ocalan’in Devlet + Demokrasi formiiliinii anlayamayiz.



Bu formiille ne demek istedigini ¢dzemeyiz. Zira
bugiin yabancilasan bir seyi diizeltmeye, tehdit ve
tehlike olmaktan ¢ikarmaya calistyoruz. Marksizmin
goremedigi sey buydu! Devleti ya da burjuvayr
(mecazen) uzaylilar sanmasiydi! Marksizm sadece
toplumsal boliinmeyi saglamakla yetinmedi; ayni
sekilde tarihi de boldu. Koleci devlet, feodal devlet,
kapitalist devlet, sosyalist devlet tanimlariyla tarihi
de bolmis oldu. Tarihsel-toplum bir biitiin olarak
bolinmils oldu. Marksizm belki bunun teorisini
olusturdu ama bu yaklasgim bin yillarca vard: zaten.
Fakat bugiin koca bir tarihten dersler ¢ikarmis yeni bir
ekol-paradigma vardir ve buna gore de yeni anlamlar
ve alternatif ¢6ziim onerileri sunabiliyoruz. Iktidara
ve devlete karsi nasil yaklagmamiz gerektigini ve
yabancilagsmayakarsi ne tiir 5nlemler almamiz gerektigi
tizerine yogunlagabiliyoruz. Toplumsal boliinmenin
gerceklesmemis olmasini bir avantaj olarak goriiyor
ve bu sebeple iktidara da ihtiyag duymuyoruz. Zira
Abdullah Ocalan’in tarih tezinde iktidar1 toplumla
devlet arasina sikistirmanin lizumu olmadig: gibi
devlete de herhangi bir ihtiya¢ duyulmamaktadir.
Ancak yegane perspektif olan sapmanin yarattig
yabancilagsmaya karsi tedbir ve kolektif orgiitlenme
bilinci ahlak ve politikanin geregidir.

Yabancilagsmaya Kars1 Komiinii
Orgiitlemek

Iktidar ve devleti yabancilasmanin kokeni olarak
saydik. Devlet idareciliginin her tiir yapisal ve
ideolojik yaklagimi yabancilasmanin risklerini tasir.
Devletin tiim kurumlar1 yabancilasmanin merkezi
olarak rol oynar ve tiim gergekliklerin oOziiyle
oynanir. Hakikat algis1 pragmatist bir incelikle
tersyiiz edilir. Inang alaninda mabetlerin iman dahil
olmak tizere her tiir ritiieli devlet mantalitesine gore
diizenlenir. Basta Ingiltere olmak iizere Avrupada
devletin ¢ikarma orgiitlenen Anglikan kiliseleri ve
ayni mantikla orgiitlenen Tiirkiyedeki diyanet gibi
kurumlar dinin inang¢ ve iman ilkeleriyle oynayarak
dini devlete entegre ederler ve dini devletin hizmetine
sunarlar. Egitim alan1 belki de en tehlikeli alanlardan
biri olarak is goriir. Tarih bilinci tiimiiyle ¢arpitilir.
Bilgi sistemi ideolojiklestirilerek etnik kokene
indirgenir ve diinya tarih bilgisi gasp edilmeye agik
hale getirilir. Dil, kiiltiir, sanat, edebiyat gibi alanlarin

timi  tekellestirilerek asimilasyon politikalarina
tabi tutulur. Ozel savas yontemleriyle siyaset ipotek
altina aliirken Psikolojik Harp Dairesi araciligiyla
kitle tizerinde alg1 operasyonu yiriitiliir, sindirme
politikalari esas alinir. Psikolojik Harp Dairesine baglh
basin ve medya kuruluslar1 gercekleri kriminalize
ederek asparagas haber sunumu ve kirli bilgi akisiyla
toplumu uyutma girisiminde bulunulur. Ordu diizeni
ise yabancilagan kisiyi celladina sevdali hale getiren en
temel kurumlarin baginda gelir.

Sosyolojik olarak
yabancilasan insan 6lmedigi
icin yabancilagsmaya bir de
yalmizlik eklenir

Devlet dairelerinin hemen tiimii kadrolariyla birlikte
sistemigilesmenin teorik ve pratik caligmasini yiiriitiir.
Paradigmanin ¢6ziimledigi tizere dincilik, bilimcilik,
milliyetcilik  ve  cinsiyetcilik  sistemigilesmenin
temel argiimanlar1 olarak isletilir. Ozellikle ulus-
devlet modeli tiim bu girisimleri zirveye tasiyarak
sistemigilestirme stratejisini yilizden yiize sonug
almaya vardirir. Sayabilecegimiz daha pek ¢ok devlet
idareciligininteorikvepratik cabasisistemigilestirmeye
doniiktiir. Sistemigilesme ise, yabancilagsmaya dogru
yol almaktir. Demokratik Modernite dergisinde Murat
Aslanin  “Ontolojik olarak tiimden yabancilagan
bir varlik 6liir” belirlemesi dogru bir tanimlamadir.
Ancak meseleye sosyolojik agidan baktigimizda arada
kimi farkliliklar goriiyoruz. Sosyolojik olarak tiimden
yabancilasan varlik (insan) 6lmez, ac1 geker. Clinki
kendisi olmaktan ¢ikmistir. Kendisine ait olmayan
seyleri yasar. Kendi benligiyle, 6zsel degerleriyle
barisik degildir. Rahat ve mutlu oldugunu sanir oysa
huzursuz ve mutsuz oldugunun farkinda olamayacak
kadar da kendinden ge¢mistir. Bu bir 6lme tarzi degil,
act ¢ekme tarzidir. Sosyolojik olarak yabancilagan
insan 6lmedigi icin yabancilagmaya bir de yalnizlik
eklenir. Yalnizlik ve yabancilagma seriivenleri sadece
sosyolojik boyutlar olarak degil, ayn: zamanda
psikolojik argiimanlar1 da icerir. Yani sosyolojik
boyutla birlikte psikolojik boyut da ele alinir. Abdullah
Ocalan’n “yalniz birey yoktur toplumu yikilmis birey
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vardir” dedigi bu sézden ne anlamaliy1z? Buradaki
toplumu yikilan bireyden kasit nedir? Yabancilagmaya
yalnizlik eklenince toplumu yikilan birey ¢ikar ortaya.
Yani bu 6yle toplumu yikilmis bir bireydir ki, etrafinda
milyonlarca insan olsa, milyonlarca insanin tam da
ortasinda kendini yalniz hissetmekten kurtulamayan
insandir. Hem sosyolojik hem psikolojik olarak
tahlil edilmeyi gerektiren bir durumdur bu. Sistem,
gliya kendisine kimlik kazandirarak “birey” dedigi
insana vaad ettigi seyler tizerinden onu bogar,
nefessiz birakir, toplumunu yikar. Tim bunlar
yabancilasmanin bir sonucudur. Yabancilasmanin
Devlet
kokenidir. Bir mekanizma olarak zaten kendisi sapma

kaynagi ise devlettir. yabancilasmanin
yoluyla yabancilasmaya ugramistir. Karakteri, dogasi
ya da fitrat1 “sapma” oldugundan, toplum karsisindaki
esas gorevi sapmaciliktir. Toplumu ve bireyleri kendi
yolundan saptiran bir potansiyele sahiptir. Onemli
olan bu potansiyelin etkisini minimum bir diizeye
cekerek onu potansiyel olmaktan ¢ikarmaktir. Bu da
organik yonetim bi¢imi olan komiinii érgiitlemekle
miimkiindir.

Abdullah Ocalan’m sinif yerine komiinii ikame etmesi,
yeni dénemin organik yonetim perspektifini acikliga
kavusturmasi bakimindan hayli 6gretici olmustur. Ona
gore “tarih, bir sinif savagimu tarihi degil, bir devlet ve
komiin ¢atigmasindan ibarettir. (...) Marksizmin sinif
kavrami yerine komiinii gegiriyoruz” diyen Ocalan,
devaminda “(...) benim diigiincem, bu ayrimimn hem
tarihte gegerli oldugu tarihsel materyalizm bir sinif
savasl degil de, savas da demeyeyim, komiin ve devlet
ikilemi bi¢ciminde ge¢mistir. Butiin tarih bundan
ibarettir” Anlasildig1 tizere ana perspektif komiin
ve devlet ikilemi biciminde sekillenirken toplumsal
boliilnmenin gerceklesmemesi icin kelimelerin 6zenle
kullanildigina tanik oluyoruz. “Savas da demeyeyim”
belirlemesinden sinif veya komiin ve devlet ikilemi
biciminde ifadeye kavusan “ikilem” mantiginin yanls
anlagilmamasi icindir. Komiin ve devlet ikilemi derken,
buradaki “ikilem” kelimesinden, karst karsiya gelmis
iki 6genin birbiriyle miicadelesini anlamak gerekiyor;
yoksa komiine karst devlet 6gesinin bir ikilem degeri
tastyor olmasindan kaynakli olmasa gerek. Son
tahlilde komiin yabancilasmanin ve dolayisiyla devlet
idareciliginden kurtulmanin panzehiri niteligindedir.
Toplumu komiinal bir olay olarak géren Ocalan’a gore
“Toplumsallik da komiin demektir. ilk-el komiin klan
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demektir. (...) komiine dayali etik ve politik kavramlar1
esas aliyoruz. Ahlaki politik toplum dedik ama bu
ozgiirlesen komiiniin adidir. (...) Ahlaki politik
toplum kavrami, komiin degerlendirmesinin baska bir
ifadesidir. Komiiniin devlet karsisinda ifade bulmasi”
demek oluyor.

Bu anlamda komiin insanin toplumsallagmaya
adimini attigr ilk-el asamalardan beri vardir. Avcilik,
toplayicilik, biyiciliik, fetis ve totem gibi olusan
biitiin toplumsal sistemler, komiiniin eylem, birlik ve
biitiinliik potansiyelinin bir sonucu ve faaliyeti olarak
gerceklesmistir. Yani komiin her seyden once bir
orgiitlenme formudur ve toplum formunun enerjisidir.
Komiin kendi basina organik bir yoénetim bigimidir ve
hi¢bir merkezi yapiya ihtiya¢ duymayan, kendi kendine
yeten ve kendi kendini yonetme sanatidir. Komiin,
Demokratik Ulusun en temel 6zgiirliik birimi ya da
toplumsal formun ana kaynagidir. Komiiniin eylem
glicii aktif oldugu stirece devletin her tiir yabancilagma
riskinin sonug almast miimkiin degildir. Ctinkii komiin
her tir yabancilasmaya karst bir diren¢ merciidir
ve bu merci kaynagini komiiniin organik yonetim
ozelliginden alir. “Devleti olmayanin tarihi olamaz”
sOziiniin yanilgisi, komiinler ve Kirt hafizasi (tarihi)
tizerinden gergekligini yitirmistir. Organik yonetim
anlayisinin (komiinlerin) gergek tarih tezi karsisinda,
yabancilasmanin kokeni olan devletin sapma-tarih
tezi tim ¢iplakligiyla desifre olmus ve inandiriciligini
yitirmistir. Gelinen asamada komiiniin degil devletin
tarih tezi tartigmaya agik hale gelmistir. Bahsettigimiz
komiinal yasam temelinde de kuskusuz kadinin,
dogal toplum siirecinden glintimiize kadar siiren,
deger yaratimmin 6nciligi vardir. Kadin éncilagi
ve emegi ne kadar bu tarihsel sapma dogrultusunda
olusturulan tarih tezinde yer almasa da toplumsal
sosyolojinin ana kolon 0zelligini tasir ve gelinen
agamada bu yadsinamayacak bir gerceklik olarak hem
tarihe hem de hem de giiniimiiz komiinal miicadeleye
damgasini vurmustur. Stiphesiz sapma tarih tezinin
desifrasyonunda Abdullah Ocalanin kadin kurtulug
ideolojisi etkili olmugtur. Bu temelde kadin kurtulusg
ideolojisinin her tiir basarisi, organik yonetim bi¢imi
olan komiiniin ve bir biitiin olarak yerel yonetimlerin
ozgiirlesmesi demek olacaktir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz



Belediye Komiindiir*

Rojbin Cetin

Aslinda baghigimiz tanimlamasmi da kapsamini da
icermektedir. Diyebilirim ki, teori ve pratigiyle amacini
izahetmektedir. Clinkiikavramlarkurulurkenasilislevini,
yapisalligini, uygulamasini iginde barmdirmaktadir.
Tabi bu kadar degil; mithim olan anlama denk gelen
onemi ekseninde ingasini gergeklestirmis olmasidir.
Yerel yonetimler ve komiiniin 6nemi de politikanin
islevlerinden olan demokratik 6zneler yaratmaktadir.
Yani, toplumsal politikadir. Ahlaki-politik toplumun
ongordigl ekolojik, ekonomik oOrgiitlenme bigimidir.
Dayanigma ve ortaklagmanin esas oldugu komiinalliktir.
Katilimei, demokratik ve toplumcudur.

Kadin onciiligiinde yapilanan yasam, kadin etrafinda
sekillenen toplumsallik esitlikei, ozgiirliik¢ii temele
dayaniyordu. Fikriyat;, toplumu olusturan bireyler
arasinda  farkliigin = gozetilememesi,  toplumun
stirdtiriilmesinde her bireyin etkin ve katilimli olmasidur.
Bu toplumsal érgiitlenme, Abdullah Ocalan’in toplumun
“ana hiicre” diye niteledigi klandir ve kominaldir.
Ablaki ve politiktir; esitlik¢i, sinifsiz bir toplumsalliktir.
Karar alma siirecinden, kararin uygulanmasina kadar
bir tartisma kiltiirti mevcuttur. Baz aldiklari ise kararin
birlikte alinmasi ve klanin yararina olmasidir. Dogal
bir is boliimii vardir ve miilkiyetgilik yoktur. Uretim ve
titketim kolektif eksenlidir. Ana-kadin toplumsalliginin
degeri, iretkenliginin, emeginin, paylagiminin,
dayanismanin sekillendirdigi kiiltiirel ve ekonomik
degerlerdir.

Esitlikgi, ozgiirliik¢i bir toplumsallik, demokratiktir.
Ademi merkeziyetcilige dayali toplumsal dogayla
uyumlu, ekolojik dengenin korundugu yerinden

yonetim yerelligin giiglenmesidir. Yerinden yonetimin

bilinci, merkeziyetciligi reddeder. Ilkesi; 6zgii¢ ve
iradedir. Oz de, demokratik toplumdur ve dayanaktir.
Zihniyeti kat1 otorite degil, toplumsal vicdan ve ortak
akil esashi ahlak ve politikadir. Kadin ozgirliket
toplumsalliktir. Demokratik sosyalist bir kiiltiirlesmedir.
Nosyonu, bariscil ve demokratik toplumculuktur. Esas
olan da komiinal degerlerin hayata yerlesmesidir.

Komiinal sistemde yereldeki iliski ve koordinasyon

esnektir.  Biirokratizmi  dagitan, iktidarlasmayan
uygulama alaniyla en kiciik toplulugun, ‘kom’un
kendi kararini aldig1 bir isleyis ve potansiyele sahiptir.
Doga ve toplum kirimiyla miicadele ederek dillerin,
kiltirlerin, dogal zenginliklerin korunmasi ve
yasamsallig1 i¢in politikalar gelistirir. Farkliliklarin
tarihsellikleri ve kulttirleriyle yagsamalarini ongoriir.
Ozgiir yurttaghk baglaminda kimliklerin varhigini
stirdiirebilmesi ¢abasindadir. Ortak yasam denilen
komiinallik, birbirini var eden bu toplumsalligin avcilik
ve toplayicilik doneminden geldigi arkeolojik kalintilarla
ispatlanmigtir. Klan toplumuna dayanan bu yasam
tarzi, Orglitlenmesi kadin oncilikladir. Etkilesimleri
ve rolleri birbirini tamamlama tarzindadir. Avcilik ve
toplayicilikta dogal bir is boliimii s6z konusudur. Kadin
ve erkek arasinda hiyerarsik olmayan {iretim tarzi ve
emek diizeyi katilimciligin gostergesidir. Temel duruslar:
kolektifliktir. Komiinal olan bu doénem toplumcu
yasamin zirvesini ifade eder. flk gelisen bu toplumsal
sistemin kadin etrafinda sekillendigini belirtmistik.
Klan toplumun kadini se¢mesi tesadiif degildir.
Yasami anlama kavusturmasi, beslenme, barinma,
tretime trtnlerden nasil faydalanacagini hesaplamasi,
paylasimct olmasi, ekolojik yaklagimi belirleyici olur.

Yasamun siirdirebilirligi icin olgular ile toplum arasinda
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uyum saglamak kadin zihniyetinin trtintidir.

Toplumu bir arada tutan en 6nemli bag iyi ve dogru
olani yapmaktir. Bunun kimlik ve kisilik 6zellikleri
haline gelmesidir. Klan toplumu bunu dogal bir bi¢imde
yagamaktadir. Zora dayali olmayan iliski; islerinde
danigma, tartijma ve deneyim aktarimina dayalidir.
Bu durum ahlak ve politikanin en giiglii ifadesidir.
Dogal toplum 6zelliklerinin zemin hazirladigi klan
bigimindeki ilk yasamsal 6rgiitlenme; tarim tarzi tiretim
sekli ve iliski devrimi, koy bigiminde toplumsallagmay1
gelistirmektedir. Klan yasam tarzi, neolitik dénemin
tiretim iligkileriyle birlikte ivme kazanir. Anacil toplum
denilen bu dénem uzun bir zamana yayilir. Clinkil en
temel ozelligi maddi ve ideolojik kiltiriin dengeli bir

uyumunun olmasidur.

Abhlaki-politik toplumun demokrasi, ozgiirlik ve
toplumsal politikayla bag: itibariyle bu kavramlarin
anlamma bakmakta fayda var. En genel anlamiyla
ahlak; mutlak olarak iyi oldugu diistiniilen davranislarin
biitiinti, insanlarin esas aldigi kurallardir. Abdullah
Ocalan, ahlakin politikanin tarihi kurumsal halini almis
gelenek olarak tanimlanmasimmin miimkiin oldugunu
ifade eder. Toplumsal vicdan olan ahlakin oldugu yerde
somiirii ve iktidar yer edinemez. Giiglii ve stirekli olan
toplumsal degerlerdir. Politika ise, Grek koékenli olup,
“sehir yonetimi” anlamindadir. Ancak politika kavrami
oneminden saptirilmig, toplumsal anlami agindirilarak
iktidar1 ve yonetim erkini gagristirmaktadir. Bir¢ok
kavram ve kuramda oldugu gibi bu da Avrupa merkezli
sosyal bilimlerin yaratimidur.

Abdullah
ozdeglestirmektedir. Toplumun hem disiince hem

Ocalan, politikay1 ozgiirlikle

eylemle kendiligini, kimligini bilince ¢ikarmasi,
gelistirmesi savunmast s6z konusudur. Politika 6z
yonetim erki haline doénigtigiinde demokratik bir
kimlik kazanirken, iktidar yonetimi ise inkar ve
kendiliginden bir sapma olarak degerlendirir. “Gergek
politika, toplumun hayati ¢ikarlarini, 6zgurlik, esitlik
ve demokrasiden bagka hicbir kavramla izah edilemez.
O halde politika esas olarak ahlaki ve politik toplumun
her kosul altinda bu niteligini veya varolusunu
stirdiirebilmesi i¢in yapilan ozgiirlik, esitlik ve
demokratiklesme eylemliligi demektir” (Abdullah

Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi)
H. Arendte gore politika, ilk anda akliniza geldigi gibi
iki yiizli bir tavizkarligin, egilip biikiilmenin olagan
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goriilmesi ve ne pahasina olursa olsun amaca ulagma
hirsiyla her seyin miibah sayilmasi degildir. Tam tersine
insanlarin ortak bir diinyay: nasil paylasabileceklerini
kesfetmek ve paylastiklar: seyleri siradanlastirmadan,
banellestirmeden nasil genisletebilecekleri tizerine
diisiinmek demektir. Politika 6zgiir s6z ve eylemin,
Ozgiir insanlarin orgiitlit bir siyasal birim-polis(kent)
icinde kamusal s6z ve eylemlerden olusur. Yani politika,
farklilik (¢cogulluk) ve 6zgiir eylem olanaginin oldugu
yerdeortayacikar diyebelirtir. Yine B. Crick, “6zgiirligiin
bedeli, stirekli uyanik olmaktan daha fazla bir seydir.
Politik eyleme edebi baglilig1 gerektirir” diye politikay:
vurgular. Politik dayanigsmanin temeli duygular degil,
ilkeselliktir. Dogal toplumun harci da budur. “Ahlaki-
politik derken tarih oncesinden bahsetmiyoruz. Ne
kadar asindirilsa, ciiriitiilse ve parcalansa da ahlaki-
politik toplum hep varolacaktir. Toplumsal doga
varolduk¢a da varolacaktir belirlemesiyle Abdullah
Ocalan yeni despotizmin distopik politikalara karsi
varolusu Ozgiir esit ve demokratik kilan gergek
politikanin her yerde olma zorunluluunu yeniden
bizlere hatirlatir.

Halkin politikalardaki degerini arttirmak,
katihmciligini  kurumsallagtirmak 6z yOnetim
geregidir. Demokratik 6z yo6netimi gelistirmek,

toplumsal demokrasiyi insa etmeyi miimkiin kilmaktir.
Gelismis ve bitiinlesmis toplumsallik da demokratik
sosyalizmdir. Bu agidan stratejiktir. Pratik politikasi,
teorisine denk olacak programsal, orgiitsel ve eylemsel
yapilanmalarinin  gelistirilmesidir. Yaganilir kentler
ancak demokratiklesen yerel yonetimlerle varlik
kazanacaktir. “Yerinden’lik ilkesiyle 6z yonetim giicli
gelistikge yoneten-yonetilen ikileminin dayandig: asiri
merkeziyetciligin giic tekelleri agilacaktir.

1930da yiirtrliigii giren Belediye Kurucu Yasasi bir nevi
kapitalistlesmenin ifadesidir. Fikriyatiyla uygulama
alan1 ve yetkileri sistematize edilir. Tek partili siyasal
sistemin imalati olarak belediye, iktidar kodlariyla
donatilarak halktan kopuk biirokratik konumuyla
baslamis oldu. Belediyenin konumunun belirlenmesi,
niteligi ve islevine paralel amacini da gelistirir. Diizenin
stirdiiriilmesi; isgiiciniin tiretimi ve hizmet politikas:
sermaye birikimi olan iktidar zihniyetine katki sunar.

Kurumsallagma diizeyi, hiyerarsik yapilanmast, iligki ve
koordinasyonunun yonetme ve yoneticilik bicimiyle rol
ve misyonu itibariyle merkeziyetciligin eseridir. Ayrica
yereli dizayn etme maksadiyla merkezi yapiyla baglari



sikilir. Yerelin yetkileri makaslandik¢a merkezi yapinin
yetkisi arttirilir. Tim organik baglariyla Gniter yapiya
baglanir. Dikey yonetim, dikey orgiitlenme sekli olarak
mevcut hali boyledir. Oysa ki Abdullah 6calanin ifade
ettigi tizere belediye “komiin’diir. Yani ahlaki-politik
toplum kavrami, komiin degerlendirmesinin bagka bir
ifadesidir demektedir. Yerel yonetimler komiin anlayist
geregi politiktir. Daha 6nce de degindigimiz gibi, politika
kent yonetimi anlaminda sivil toplumun katiliminin
somutlagmis ifadesidir. Klasik atinadaki anlamiyla
da kentin yurttaglarca dogrudan yonetilmesidir.

Komiinalligin somut politik boyutu, toplumcu
belediyeciliktir. Yerelin, paydaslarin esnek bir bi¢imde
seffaf bag kurdugu bir yonetim sistemidir. Kurumsallig:
koyden, mahalleden, il¢eye, kente demokratik komiinler
seklinde yapilanmaktadir. Toplumsal ekoloji ve ekonomi
olgularin1 pozitif yonde doga ile insan arasindaki
iliskiyi yeniden gii¢lendirir. Dolayisiyla belediye salt bir
mekan degildir. Yatay orgiitlenme, yatay orgiitlenmeyle
ortaklasan, paylasan ve dayanigan toplumsal bir yapidir.
Kent bilesenlerinin en 6zglir alanidir. Toplumsal
ifadelendirilmesidir.

politikanin kamusallikla

Belediyenin politik  kiiltiirli, yerinde yonetimdir.
Toplumcu deger vurgusu da katilimci demokrasiden
ileri gelmektedir. Komiinlerin olusturdugu politikalar:
pratiklestirmek asil islevlerindendir. Halkin dogrudan
katiliminin ve denetiminin oldugu 6zgiir belediyeciliktir.
Belediye, politikay etik karaktere kavusturmada tarihsel

bir rol barindirir.

Esbaskanlik sistemi ile belediyeden aileye kadarki tiim
alanlarda isler bir demokratik iliski bi¢imi yaratmak
komiinalligin geregidir. Belediyelerde diinya modeli
niteligi tastyan esbagkanlik sistemi ilkin 2014 yilinda
uygulanmaya baslandi. Esit katilima dayali bu sistem,
anacil toplum zihniyetinin ronesansidir. Bu tarihi
gelisimi bir gecis ya da bir reform siireci olarak ele almak
¢ok basit kalir. Ciinkii boyle bir durumda 6ziinii ve
ozneyi gozden kagirmis-gikarmis oluruz. Es bagkanlik
bir kadin sistemidir. Kadin ozgiirlik miicadelesinin
komiinal direnisinin sonucudur. Kokleri tarihselligine
dayanmaktadir. Kadmn kurtulus politiklesmesinin

yasamsalligidir. Mezopotamya  kiltiiriiniin ~ zemin

buldugu kadin eksenli toplumsalliga dayanir.

Bin yillardir koklesen kastik katilin gasplarina, yok
saymalarina, kirimina ragmen kadn etrafinda toplanan

diizen, yagam bulan toplumsallik miicadelesiyle

degerlerini hep korudu. Jin Jiyan Azadi diyalektiginin

demokratik  siyasete esik  atlatmasidir.  Pozitif

ayrimcilikla baglayan, kota sistemiyle devam eden
kadin belediyeciligin esit temsille ivme kazandig:
kadin ‘Kadin
zihniyettir' derken kastettigimiz dayanagi olan ahlaki

sisteminin  sanatsalligidur. sistemi
ve politikligidir. Dinamigi de toplumdur, toplumu
yurttaghk  hakkadir.

Kent paydaglar;, oOzgiinlikler ve o6zerk konumlar

olusturan tim  kesimlerin
degerlidir. Boylece demokratik yerel yonetimler, kadin
onciiliigiinde toplumun ahlak ve politikayla yeniden insa
olma dinamigidir diyebiliriz. Dolayisiyla belediyeleri
sadece kamusal hizmet alani olarak ele almak ve
organizasyonunu bu yaklagimla kurmak komiinalligini
yok saymaktir.

Iktidar kendini insa ederken énce sistemini kurmaktan
yola ¢ikt1. Yasalar da bu inganin temelidir. Bu yiizden
belediye kanunu sistemin zirhidir, en degerli yontemidir.
Ustten alta dogru akan hiyerarsik yapilanma, 6l¢ii ve
sinirlarint belirledigi yetkiler, birim ve bolimlerin
tanimlanma ve islevleri, biitce ve projeler gibi bir¢ok
iktidar Merkezi
yap1 giiniimiiz yapi itibariyle belediyeleri amacindan

durum kodlariyla  donatilmigtir.
yalitmak amaciyla kismi 6zerkligini yeni diizenlemelerle
torpiilemis, i¢ini bogaltmistir. Merkezi yapinin tasarimi
boyleyken peki toplumcu, 6zgiirliik¢ii belediye nerede,
politikanin yasamsallig1 neye dayanacak, nasil olacak?
Sorularin cevabi bellidir; zihniyet. Yani demokratik,
ekolojik ve kadin ozgiirliik¢li paradigmanin varlig,

varedilmesidir.

Belediye ‘kom’iindiir fikriyatinin insasy; belediyenin
i¢ini dolduran iktidar kodlarindan, tortulardan arinarak
yola ¢ikmakla mimkiindiir. Bunlar iktidarlasmanin
dili, tarzi, toplumla arasina ordiigii koprii, biirokrasi,
siniflagmanin  tabani olan hiyerarsi, konformizmin
aragsalligi, mevki-makam koleligi ve zihniyeti olan
cinsiyet¢i yaklagim, tutum ve iligki bi¢iminden
kopmaktir. Tabi bu iktidarin enstriimanlarinin en genel
hali. Yoksa ayrintilara sikistirilan daha bir¢ok argiimana
sahiptir. O yiizden bize diisen en 6nemli gorev; soziinii
kurmakla yetindigimiz demokratik, seffaf, katilimc
yaklasgimin geregini yapmaktir. Dilimizden diismeyen
teorinin gercekligi, yasamsallasmasi oranindadir. Gerisi
liberalizmdir, orta sinmifciliktir.

*Abdullah Ocalan

Icindekiler I¢in Tiklayiniz
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Kiiltiir-Sanat ve Estetigin Toplumsal
Insada Rolii

Siyar Amed

Bir ozan bir imparatorlugu yikabilir ama bir
imparatorun tiim ordulari gelse bir ozana diz
¢Oktiiremez!

Yonetim ve Kiiltiir

Insan eliyle yaratilmig her sey kiiltiir kapsamina
girdiginden bu “her sey” devlet veya toplum yonetimi

acisindan farkls sekillendirilecektir.

Yonetim olgusunun kiltiirle bagini irdelemek
sosyolojinin temel konularindan biri olagelmistir.
Kiltiirii  cografya ve iklimle baglar1 temelinde
incelemek antik ¢ag filozoflarinin temel yontemi
olmustur. Orta ¢agda tarih ve toplumsal gelenekler
buna eklenerek sosyolojinin temelleri atilmistir.
Avrupa aydinlanmasinda ise akla ve deneye dayali
diislince tarzi esas alindigindan gelenegin golgesinden
kurtulmak oOzgilirlesmenin sartt olarak goriilmiis,

kiiltiir bir iist yap1 kurumu olarak tanimlanmustir.

Ronesans yeniden dogus demekti ve bu nedenle
gecmise yonelmekle ise baglamis, Greko-Romen
kiiltiirtint tarihsel baslangi¢ saymisti. Fakat paradoks
olarak gelenek reddedildiginden bir siire sonra
gecmisten kopmak adeta fazilet haline getirilmisti. 19.
Yiizyitlin endiistriyalizm ¢ilginligi karsisinda gegmise
yonelmek tekrar bagat hale gelecektir. Gel-gitlerine
ragmen bu siirecte Ozne-nesne ayrimina dayali
akil adeta tanrilagtirilinca toplumun ahlaki-politik
karakterde canli bir organizma oldugu, biitiinselliginin
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farkliliklara dayandig: bir yana birakilmus, tistiine ulus-
devlet icadr da eklenince toplum kiiltiirel bir varlik
degil de bir endiistri iriinii derecesinde ele alinmigtur.
Kiiltiiriin-gelenegin gozden disiirilmesi alt yapi
kurumu olarak tanimlanan ekonominin ve st yap1
kurumu olarak da devletin 6ne ¢ikarilmasi kaginilmaz
olmustur.

Avrupa aydmlanmasinda cizilen yolda kiltirin ve
gelenegin yadsinmasi devrimlerin de temel paradoksu
haline gelmistir. Devrim koklii alt-iist olus demektir;
dolayisiyla gelenek adina ne varsa yikip gecer denildi
ve pratikte de 6yle yapildi. Negatif devrim anlayisindan
pozitif, yapicy, insa edici devrim anlayigina gecilmemesi
devletin esas alinmasi sonucunu dogurdu ve Sovyetler
gibi devasa bir sistemin ¢oziiliisinii de beraberinde
getirdi.

20. Yizyillin baglarinda hem kapitalizmi hem de

Sovyetler Birliginde kurulan sistemi sorgulayan
akimlar gelismistir. Frankfurt Okulunun gelistirdigi
“elestirel kuram” tarih ve kiltir sorgulamalarinin
gelismesine vesile olmus, bir siire sonra da Annales

Okulu ¢181r acicr nitelikte analizler gelistirmistir.

Frankfurt Okulundan Adorno elestirel kuramini
kiiltiir
Ona gore kiltiir artik bir endustri halini almigtir.

endiistrisi ¢oziimlemeleriyle gelistirmistir.
Adorno alternatif sistem tanimina ulagmamais olsa da
bu tezinde iddialtydr: Insanlarin kiiltiir iiretmedigini,
sadece kiiltiir endiistrisinin nesneleri haline geldigini

iddia ediyordu. Boylece Marksin {inlii alt yapi-iist



yapr ayrimini agmis ve ikisini birlestirerek “kiiltiir
endistrisi” kavramini ortaya atmisti. Cozimin de
sinif miicadelesini yadsimadan Kkiiltiirel karakterde
olabilecegini ileri stirmiistiir ancak “toplum tiimden
batmig” oldugundan ¢6ziimsiiz kalmistir. “Yanlis hayat
dogru yasanmaz” soziiyle durumun vahametini ortaya
koyarken ¢ikist bulamamasi onun trajedisi olmugtur.

Adorno toplumun ¢ok eski, kokli, siireklilik arz eden
ozelliklerini yeterince tanimlayamamis olsa da iktidar
disinda bir politik alan tanimlamasina yaklagarak hem
kiiltiir elestirisine katkida bulunmus hem de kiiltiirel
direnisin 6nemini ag¢iga ¢ikarmistir. Onun sanattan
beklentisi diinyanin kott halini anlatmasindan bagka
bir sey degildir. Ciinkii kiiltiir endistrisi insanlar
aptallagtirmigtir; sanat bunun tersini yapmal,
olumsuzlugu herkese géstermeli, bu anlamda sanatci

diinyay1 kurtarmaya soyunmalidir.

Tarih ve toplumu kiiltiirel temelde ele almada
Antonio Gramscinin yeri 6nemlidir. Onun insan
tanimi1 ve miicadele hatt1 sadece sinifsal degil kiiltiirel
temeldedir: “Insan zihniyettir” diyerek zihniyetin ve
kiltirin 6nemine gondermede bulunmus ve tarih
tezlerini de bu temelde gelistirmistir. Bu ¢izgi Annales
Okulu onciliigiinde bir sisteme kavusmus; tarih ve
toplum tezleri devlet-toplum ayrimina dayali olarak
kiiltiirel temelde gelistirilmistir.

21. Yiizy1l kiiresellesmenin ve teknolojinin ¢ag1 olarak
hem devletler hem de toplum acisindan firsatlar ve
risklere ayni oranda kapi aralamig; kim daha orgitliiyse
bu firsatlar1 kendi lehinde kullanmis ve karsiti icin
riske doniigtirmiistiir. Ikisinin denge durumunu
yakalamasi kolay olmasa da devlet ve toplumun
zorunlu uzlagmalarina taniklik edilen bir doneme
girilmistir. iliski ve celigki diyalektigi kendisini en
fazla da yonetsel alanda gostermis; devletler ¢ikarlar:
geregi iktidar alanlarinin paylasgimina razi olurken
toplum ise varligini anlamlandirmak igin ekolojik,
feminist, ilmi, felsefik ve sanatsal alanlarda kiiresel ve

yerel ¢ok yonlii érgiitlenmelere yonelmistir.

Bugiin insanligin ulagtig1 biling diizeyinde 6zgiirligiin
temel dl¢iisii toplumsal farklilik ve gesitliligin kendisini
ifade edebilmesidir. Fasist odaklar diginda higbir
giic buna dogrudan ve agikca karsi ¢tkamamaktadir.
Bu nedenle yonetim tarzlarinda yerellesme genel
bir egilimdir. Ancak tekelci kapitalist sistem dolayli

yontemlerle de olsa merkezi devlet otoritesini ve

kiiltiirel benzesmeyi siirdiirmek istemektedir. Bu
nedenle insanligin miicadelesi her zamankinden
daha fazla kiltiirel karakter kazanmis durumdadir.
Sonugta iki sistem arasindaki miicadele, yasam tarzlari
arasindaki miicadeledir ve yasam tarzi sadece bir inang
veya ideolojik yapiyla degil politik-yonetsel sistemle
sekillenir.

Kayalar1 delen ¢icek metaforu
demokratik modernitede
gercek haline gelir

“Kultirden so6z eden, bilerek ya da bilmeyerek
yonetimden de soz ediyor demektir. Felsefe ve din,
bilim ve sanat, yagam tarzlar1 ve toreler gibi birbirinden
farkli bu kadar ¢ok seyin ve ayrica bir ¢agin nesnel
tininin tek bir ‘kiltiir sozctigliyle ozetlenisi, daha
en bastan, tim bunlar1 yukaridan bakarak bir araya
toplayan, taksim eden, 6l¢iip bigen, organize eden bir
idari bakis ele veriyor” ®

Adorno bu sozleriyle kiltiiriin egemenlik elinde her
zamankinden daha fazla benzesmeye yol actigini ileri
stirmiistii fakat kiltiirlin zengin, cesitli, akigkan ve
direngen karakterinin de farkindayd:

“Ne var ki kiiltiir ayn1 zamanda Alman kavramlarina
gore yonetime karsittir. Kiltiir, dokunulamayan,
herhangi bir taktik ya da teknik kaygiyla tizerinde
oynanamayacak, daha yiksek ve daha saf bir
seydir. Egitimlilerin dilinde bunun adi 6zerkliktir.
Yaygin kanaat, bu kavramla kisilik sahibi ol- mayi
birlestirmekten hoglanir. Kiiltiire, toplum igindeki
islevsel baglantilar1 kaale almmmadan, insanin saf
Oziiniin tezahiirii olarak bakilir.... Bununla birlikte,
bir nebze duyarliligi olan hi¢ kimse, yoOnetilen bir
kiltiriin - verdigi rahatsizliktan kurtulamayacaktir.
Kiiltiir i¢in ne kadar gok sey yapilirsa, onun i¢in o kadar
kotii, demisti Eduard Steuermann. Bu paradoks soyle
gelistirilebilir: Kiltiir, planlanip yonetildiginde zarar
goriir; ama kendi haline birakildiginda, kiiltiirel olan
ne varsa yalnizca etkisini degil varligini da yitirmeye

ylz tutar” @

seklindeki

kultiiric baskilar ve zarar verirken kendiligine de

Toplum  mithendisligi miidahaleler

birakilmayacak kadar toplum ve insan yagaminin
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timiini  kapsadigindan  kiiltiirin ~ evrensel-yerel

baglariyla politik temelde ele alinmasi gerekiyor.

Kiiltiir, Yerel Yonetimlerle-Komiinlerle
Canlanabilir

“Gelenek ve kiiltiiriin kendisi direnis demektir. Ya
yok edilirler ya da yasarlar, ¢linkii teslim olmay1
bilmezler. Boyle bir ozellikleri vardir. Firsat buldular
mu1 daha yogun direnis sergilemeleri 6zleri geregidir.
Ulus-devlet fagizminin hesaplayamadigi gergeklik
budur. Bastirmak, hatta asimile etmek, bittikleri
anlamina gelmez. Kiiltiirlerin direnisi kayalar1 delerek
varliklarini kanitlayan ¢icekleri andirir. Uzerlerine
dokiilen modernite betonunu pargalayarak tekrar
glin 15181na ¢ikmalari bu gergekligi kanitlar” @

Bu umut yiiklii degerlendirmeler tarihe ve kiltiire
karamsar bakisin agilmasinda belirleyici bir 6neme
sahiptir. Kayalar1 delen ¢igek metaforu demokratik
modernitede gergek haline gelir.

Demokratik modernite kiltiiriin tizerine dokiilen
betonlarin pargalandigi bir sistemdir. Bu nedenle
kapitalizme karsi sosyalizm, oltime karsi yasam
anlamina gelmektedir.

Devlet ve iktidar kiiltiiriin kaliplara konulup
donduruldugu yerdir. Clinkii idare etmek siirekli
kalip ve kanun olusturmay: gerektirir. Buna karsin
politik olanin enerjisi akiskandir ve kiiltiiriin gercek

ortami budur.

Politikanin yeniden yagama dénmesi yerel topluluklar
sayesinde gerceklegebilir. Oyle ki Murray Boockhine
gore “Yerel topluluk mevcut degilse politika da mevcut
olamaz. Burada topluluk ile kastettigim halkin yerel
birligidir ki bu birlik onun kendi ekonomik giicii,
tabandan gelen kendi kurumlari ve gevresindeki diger
topluluklarla yerel ve bélgesel diizeyde aglar seklinde
orgiitlenmis konfederal destek ile pekistirilmigtir”

Yerel yonetim ve komiinler toplumun dogrudan
katilimini esas aldigindan ne kadar geliskinse
politikanin canlanmasi da o kadar miimkiindiir.

Yerel yonetim her seyden 6nce toplumsal kiltiiriin
canlandig1 bir alandir. “Yerel yonetim ozgir bir
toplumun temelidir; hem toplum hem de birey

i¢in asgari vazgegilemez zemindir. Yerel yonetimin
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6nemi her seyden ¢oktur; ¢iinkii insanlarin, diistinsel
ve duygusal yonden karsi karsiya gelip goriis alis
verisinde bulunabilecekleri bir sahne islevine sahiptir;
insanlar burada diyalog, viicut dili, yakin dostluk ve
yiz ylize ifade bi¢imlerinin yardimiyla birbirleriyle
karsilikli iliskide bulunup ortak kararlar alirlar” ©

Komiin anlayisina dayali yerel yonetimlerde politik
Ozne haline gelen insanlarda sorumluluk bilinci
geliskin olur. Bireyin goniilli katilimini saglayan
bilincin kaynaginda, toplumun kaderinin kendi
elinde oldugunu fark etmesidir. Boylesi bir ahlaki
yukamliiliik, aidiyet duygusu ve baglilik beraberinde
politik kararlara sorumluca katilmayi, bu temelde
akilct hareket etmeyi ve en 6nemlisi de paylasim ve
dayanisma duygusunu gelistirir. Bundan duyulan
manevi haz toplumsal kiiltiiriin harci haline gelir.

Yerel yonetim her seyden
once toplumsal kiiltiiriin
canlandig1 bir alandir

Toplumsal  killtiirin ~ canlandirilmast  yerel
topluluklarin  sorumluluk bilincini edinmelerini
ve demokratik katilim mekanizmalarina sahip

olmalarini gerektirir. Boylesi bir toplumun iyilik
ve giizellik dl¢iisii “biiyiikliik” degil maddi-manevi
degerlerine nasil bir etikle yaklastigidur.

Ozellikle  kent
toplumsalligin yeniden ingas1 demokratik komiinal

yasaminda ¢oziilmeye ugrayan

bir doniisimi zorunlu kilmaktadir. Giintimiiz
sosyolojisi kent yasamini ve toplumsalligini etikle
ele almadi81 i¢in maddi dlgtiler hakim hale gelmis ve
tiiketim anlayis1 toplumsallig1 6ziinden bosaltmistir.
Kentin yeniden insas1 adina, mithendislik alanlarina
mahkdim edilen bir egilim hikim kilinmistir.

«Geleneksel kent, insan toplumsalligini nasil kan
baglarindan kurtarryorsa, megapolis de genelde
toplumsalligi ¢ozer ve onu sayisal bir cokluga
indirger. Kent planlamasi bu ¢6zme eylemini
ideoloji olarak temsil eder. Dinamik tasarimda,
insanlar «niifus» olarak nitelenir ve insan iliskileri de
ihtiyaglar ve mevcut sistemin kisitlamalar: tarafindan
yonlendirilen salt hareketler halini alir.» ©



Kentin yeniden insasi toplumun yeniden ingasidir.
Bu da politik-kiiltiirel insadir. Toplumun kendi
ihtiyaclarini kendisinin belirleyebilecegi, kendisinin
karar verip uygulamaya gecirebilecegi bir hedefi
vardir.

Bunun igin her yerelin kendi tarihsel-toplumsal
kimligine dayanmasi gerekiyor. Bunun disinda
varolusun anlam kazanmasi ve ozglirce yasamast
miimkiin degildir.

Toplumsal olan kiiltiireldir,
kiiltiirel olan da toplumsaldir

Ciinkii kendi koklerine dayanmayan her olusum
baskalagima, yabancilasmaya sonuna dek acik olur.
Bunu “kiiltiirel entegrasyon” adi altinda savunanlar
vardir. Kiiresellesmeyi gerek¢e yaparak insanligin
tek bir kiltiirde bulusmaya dogru gittigini, bu
kokenler

nedenle yerelligin gerilik oldugunu,

meselesiyle ilgilenmenin milliyetgilik oldugunu
vaaz edip duruyorlar. Oysa kiiltiirel entegrasyon
asimilasyondan bagka anlama gelmez. Yerellik

olmadan evrensellik olmaz.

Yerel yonetim ve komiinlerin temelinin ne kadar
saglam oldugu anlagilmak isteniyorsa, yerel halkin
kiiltirinti ne kadar agiga ¢ikardigina, ne kadar
canlandirdigina bakmak gerekir. Mimaride bile en
saglam ve dayanikli malzeme yerel olandir. Dil basta
olmak tizere kiiltlirin tiim temel 6geleri yerel 6zellik
gosterirler. Boylesi bir toplumsal kiiltiir zeminine ne
kadar saglam dayanilirsa evrensele dogru da o kadar
yol alinabilir. Eski avangartlar gelenegi reddettikleri
oranda evrensele ulagabileceklerini diisiindiiler ama
yerel izler ne kadar siliklestiyse egemenlerin aradig1
homojenlesme de o oranda basarili oldu.

Yereli reddetmek yerine, elestirilecek bir husus varsa
o da ice kapanan anlayistir. Kapali bir tarikat gibi
kendini demokratik ulusa, konfederal dayanismaya
kapatan bir yerel varsa; onun korunmasiz kalmasi,
tutuculasmas: ve zamanla icten ¢lriimesi bile
mimkiindiir. Kiirt halk 6nderinin savunmalarda ifade
ettigi gibi her yerel, demokratik ulusu esas almaly,
demokratik ulus da yerelin iradesini tanimalidir,
aksi halde demokratik olamaz. Kargsilikli iligki

sistematigi bu sekilde kapsayici, esnek, demokratik
ilkeyle belirlendikten sonra toplumsal inganin yerel
topluluklarda ger¢ek karsiligini bulacagi inanci ve
gliveniyle hareket edilebilir. Aksi tutumlar topluma
kars1 inangsiz, gilivensiz yaklasimi ve irade olarak
tanimamayi getirir ki devletlerin de yaptig1 budur.

Toplumsal insa, toplumun iradesini esas alan
yeni zihniyet temelinde politik, ekonomik, sosyal,
kiilttirel
Eger politik inga yoksa tek bagina ekonomik ya da

insadir. Bunlar birbiriyle baglantilidir.
kiiltiirel insadan bahsedilemez. Iradesiz bir insa
olamaz. Politika irade sahibi olmak, kendi hakkinda
distinmek ve karar almak demektir. Bu biling ve
irade yoksa geriye insa edilecek bir sey kalmaz.
Fakat sadece politik kurumlagma veya beraberinde
ekonomik yapilanmalar gelistirilir de bunun
kiiltiirel-sanatsal boyutu gecmiste oldugu gibi bir
“Gst yapr” kurumu seklinde Onemsizlestirilirse ne
etikten ne dinsel-inangsal ve metafizik 6zelliklerden
ne de estetik yeteneklerden bahsedilebilir. Toplum
ruhsuz bir bedene indirgenmeyecegine gore kiiltiirel
degerleriyle, etik-estetikle kendisini var edebilecegi,

ancak bu sekilde 6zgiirlesebilecegi séylenebilir.

Toplumsal insa, Politik ve Kiiltiirel
Ingadir

Kiiltiirtin maddi-manevi tiim insani gelisme alanlarini
kapsadig1 seklindeki genis tanimi goz ardi etmemek
kaydiyla; dar anlamda dil, din, sanat-estetik ve
gelenek-gorenekleri ifade etmektedir. Kimi toplumlar
yumusak huylu, sert, kavgaci vb. 6zelliklerle anilirlar.
Genelleme yapmak dogru olmasa da bu tiir 6zellikler
yaganilan kosullarla baglantili sekillenir. Bu bazen
tarihsel-toplumsal kogullar bazen cografik ve iklimsel
kosullarla ele alinir. Cografyanin kendisi degil ama
cografyayla iliski tarzi bir kiltirt ifade eder. Bir veya
birkag 6zellikten hareketle bir toplumu tanimlamak ve
genelleme yapmak miimkiin degildir. Temel kiiltiirel
ozellikler tarihsel kosullar i¢inde sekillenir. Tarihten
kopuk bir kiiltiir tanim1 yapilamaz. Dolayisiyla tarih
bilinci kiiltiirel inganin bas kdsesine oturtulabilir.

Tarihe mutlak, olmus-bitmis bir olgu seklinde

yaklasilmadiginda,  tarihin  simdi  oldugunu
kavrayacak kadar canli ve dinamik bir siire¢ oldugu

anlagilir. Kiltiir de bdéyledir; ge¢miste olusmus ve
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donup kalmis degildir. Kultiirel degisimler uzun
stirelidir. Bu nedenle direngendir. Anlik bir degisim
karakterinde olmasa da kiiltiiriin de devingen bir
oOzelligi vardir. Dinsel inangta oldugu gibi baz
yonleriyle kolay degismez ama diisiinsel ve bilimsel-
teknik gelismelere bagli olarak bazi yonleriyle de
degisime ve etkilesime aciktir. Bu her zaman olumlu
yonde olmaz. Adorno gibi timden olumsuzlama
durumunda olmasak da kiiltiirel etkilesimlerin bazen
benzesmeyle sonuglandigi gorilmiistiir. Fakat her
zaman benzesmeyle sonuglanmaz; kiiltiirel zenginlik
adina bir kazanima doniisebilir. Bunu belirleyecek olan
kiltiiriin degisim ve siireklilik arz eden 6zellikleridir.

Yavas veya hizli degisen, zaman ve mekéna bagl
olan ya da bunlara ragmen siireklilik arz eden
yani degismeyen temel oOzellikleriyle kiltir bir
toplumun yasam enerjisidir, yaratici diisiince giicii
ve ruh zenginligidir. Kendisi olarak kalabilmesini
saglayabilecek saglam bir zemine ve bunun
yaninda insani ve toplumsal oOzlemlere, isteklere
yanit olusturabilecek kadar degisim kabiliyetine
sahip olmasi, bunun Ozgiiveniyle hareket etmesi
bir toplumun kiltiiriinden beklenebilecek en ileri

diizeydir.

Dilini konusamayan, tarihinden habersiz olan, kendi
adma disiinemeyen, karar alamayan bir toplumun
kiiltiriinden bahsedilemez, ancak kiiltirel kadavra
haline gelmistir denilebilir. En eski tarihe sahip
oldugu halde karsilastig1 inkar ve imha politikalar1
sonucunda Kiirt halki bu duruma getirilmisken biiytik
bedellerle yiiriitiilen miicadele sonucunda yeniden
varlik kazanmustr.

Asimilasyona karst en ¢ok direnen Kiirt kadini
olmus, kiiltiirel degerlerini ise ancak miizik yoluyla
stirdiirebilmistir. Kirimlardan sonra geriye agitlardan
baska bir sey kalmamisken yeniden dirilis i¢in adeta
Simurg gibi kendini kiillerinden var etmistir.

Varligint  yasal gilivenceye alma miicadelesini
stirdiiren halkimizin ayr1 bir ulus-devlet kurmak
yerine yerel yonetim ve komiinlere dayanmasi tarihsel
kiiltiiriine ve insanligin toplumsal dogasina en uygun
yaklasimdir. Bunun i¢in toplumsal inga pratigine
yonelirken kadin ozgiirliik¢ii, ekolojik, demokratik
bilincine ve kiiltiirel zenginligine dayanmaktadir. Yine
bu nedenle politikaya iktidar goziiyle degil toplumsal-

kiiltiirel gozle bakmaktadir.
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Dikkat edilirse burada toplum ve kiltiir birbiriyle
6zdes kavramlar haline gelmektedir. Toplumsal
olan kiltureldir, kiltiirel olan da toplumsaldir. Tipki
politikanin toplumsal olmasi toplumsal olanin da
politik olmas: gibi.

Toplumsal inga, bir aginmanin varligina ve bunun
giderilmesi gerektigine isaret eder. Kiiltiir kapsaminda
en fazla aginmaya ugramis ve yeni cagdas degerlerle
bulusturulmasi gereken nelerdir diye diisiiniildiigiinde
inga ¢aligmasinin kapsami hakkinda da bir fikir
olusmaktadir. Bunun somut olarak ydnetim, egitim,
tiretim, ortak yasam, dayanigma ve dil, edebiyat, sanat
alanlarinda karsilig1 bulunmaktadir. Kent yasaminda
ise sokak taglarindan ev kapilarina, mahalle ve isyeri
isimlerinden ¢arsilara ve genel mimariye kadar bircok
detayda kiiltiirel kodlamalar vardir, ancak bunlarin
0z nitelikleriyle yasatilabilmesi yerel politik karar ve
planlamalar1 gerektirmektedir. Biitiin bunlar i¢in her
yerelin 6ncelikleri bulunmakla birlikte halkin timiini
ilgilendiren temel sorunlar da bulunmaktadir.

Politika irade sahibi olmak,
kendi hakkinda diisiinmek ve
karar almak demektir

Kiirt halki agisindan dilin yasal giivenceye alinmast,
egitimde esit diizeyde kabul gérmesi en temel bir
taleptir ve bunun reddedilmesi inkarin siirdiiriilmesi
anlamina gelmektedir. Bunun yaninda yerellerde dilin
gelistirilmesi ve yayginlasmasina doniik politikalar 6z
tedbir olarak daha kapsamli diisiintilmek zorundadir.
Buna bagl olarak edebiyat ve sanat caligmalarinin
tesviki ve Orgiitlenmesi toplumsal insada basat bir
6neme sahiptir.

Yerel yonetim deneyimlerinde herhangi bir bolgedeki
kiiltiirel
diizenlendigi ve ancak bu temelde sonug¢ alindig

mirasin korunmasi i¢in kampanyalar
bilinmektedir. Teknolojinin 6nemsizlestirdigi veya
rantiyenin tiirli gerekgelerle isgal ettigi bircok tarihi-
kiiltirel ve dogal mekan oldugu gibi yasatilmasi
gereken kimi zanaat veya yetenekler de yok olmaya yiiz
tutmustur. Bunlara sadece turistik amagla yaklagmak
ticari bir mantigin tirtintidiir ve killtiire ciddi bir katk:
saglamaz fakat 6z degerlerin korunmasi ve yasatilmasi



hedeflenirse yerel yonetimlerin yapabilecegi bircok
degerli i vardur.

Kiiltiir turizmi agisindan bile yerel yonetimler oldukea
bilingli yaklagmak, turizm taleplerinden 6nce halkin
degerlerini esas almak zorundadir. Aksi halde kentin
her yerini sabitlenmis, koruma altina alinmis anit ve
abidelerle doldurmanin &tesine gegilemeyecektir. Bu
konuda Boris Groysun uyarilarmni dikkate almakta
fayda vardir: “Romantik turizm gegiciligi kaliciliga,
gelip geciciligi
doniistirmek {izere tasarlanmis bir makineydi...

faniligi zamansizliga, anitsalliga
Velhasil bir kentin anitlar1 bulunduklar: yerde 6ylece

durup turistlerin onlar1 gérmelerini beklemez;
onun yerine bu anitlar1 yaratan turizmdir. Bir kenti
anitlastiran turizmdir: Gelip gecen turistin bakist
acimasizca akan, biteviye degisen kent yasamini anitsal
bir ebedi imgeye dontstiriir. Artmakta olan turizm

hacmi de anitsallagtirma siirecini hizlandirir” @

Bagkalarmnin kenti nasil gormek istedigi degil
toplumsal yasama ne kadar uygun oldugu esas
alindiginda kent ve kdy arasinda yeniden bir dengenin
saglanmasi geredi ortaya c¢ikar ki bu da ekolojik ve
saglikli yasam kosullarinin dayanagidir.

Ote yandan kent estetigine iligkin mimari, park-
bahge,
kimligine, tarihsel-kiiltiirel dokusuna uygun olarak

cevre diizenlemesi gibi islerin kentin
gelistirilmesi bir hayli detayli ¢aligma gerektiriyor.
Fakat lokal ¢aligmalar biitiinsel bir stratejinin pargasi
olarak yapildiginda kalici sonuglar dogurur. Aksi
halde yap-boz pratiklerine diigmek kaginilmaz
hale gelir. Fakat biitiin bunlar kiiltiirel miidahale
planlamalar1 degil toplumsal inga kapsaminda
degerlendirildiginde bizzat toplumun karari ve

katilimiyla gergeklestirilmek zorundadir.

Bugiine kadarki deneyimler komiinlere dayal
olmadigindan her alanin gereksinimlerini gozeten
bittinliiklii bir kent diizenlemesi anlayisindan uzak

kalinmigtr.

Bolge ve Yerelde Asir1 Merkezilesme
Riski

Yerel yonetimlerin komiin anlayistyla dontstiiriilmesi
her bir kentin tek bir belediye etrafinda érgiitlenmesi
anlayisin1 agmay1 gerektiriyor. Buna sivil toplum

orgiitlerinin  gortgleri ve denetimiyle katilmasi

yeterli degildir. Her mahallenin her semtin
kendini yonetebilecek organizasyonlara kavusmasi
demokratiklesmenin geregidir. Boyle olmayinca
halk  katilm: eksik  kalmaktadir.

toplumun kendi sorunlarimmi kendisinin ¢6zmesi

Dolayisiyla

gibi bir durumdan ziyade yerelde olsa bile yine belli
merkezlere tabi olma s6z konusudur. Pratik uygulama
acisindan yerel icinde merkezi karar alma anlayist
sirket ve ihale kanunlariyla kusatilan bir yerel yonetim
sonucuna yol agmaktadir. Bu nedenledir ki hizmet
alanlarinda toplum devre dis1 kalmis ve donemsel

kampanyalar disinda verim alinamamugtir.

Tiirkiyedeki mevcut yasal prosediirlere gore -ki su
anda kayyim rejimi uygulaniyor, yasal herhangi bir
adim atmaya bile olanak taninmiyor- belediyeler halk
komiinleri karsisinda biirokratik bir aygit olmaktan
Oteye gecemez fakat komiinal anlayisla doniistiirme
esas almirsa yani toplumun katilimi esas alinirsa
bunun kismen yasal kismen defacto ama mesru
mekanizmalarint olusturmak mimkiindiir. Ancak
yerel yonetim ve komiin anlayis1 sadece belediyelere
baglanarak gelistirilemez. Hele ki kiiltir ve sanat
alaninda ¢ok kisith biitgelerin ayrildig: ve biirokrasiyle
donatilan belediyelerle sinirli kalmak adeta devlet

resmiyetine mahk@im olmak anlamina gelir.

Tarihten kopuk bir kiiltiir
tanimi yapilamaz

Benzer durum asir1 merkezilesmis kiiltiir-sanat
kurumlar1 agisindan da gegerlidir. Dolayisiyla kiiltiir
ve sanat ¢aligmalarinin toplumsallastirilmasi gibi bir
sorunla kars1 karsiya bulunulmaktadir. Ozellikle geng
kusaklarin sistemin her tiirlii uygulamasina maruz
kalmasi igsizlik basta olmak {izere bir¢ok sosyal faciayi
beraberinde getirmistir. Milyonlarca gencin kiiltiirel-
sanatsal etkinliklerle bulusmasini ve bizzat katilmasini
saglayacak genis bir perspektifle yaklasmak yerine
kurumlara, merkezlere hapsolmug sinirl ¢alismalarla

yetinmek toplumsal ingay1 nefessiz birakir.

Elbette kiiltiir-sanat c¢aligmalar1 topluma sadece
nefes aldirmak i¢in degildir; bir toplumun ruhsal
sekillenmesi ve davranig buitiinligti bu ¢aligmalarin

gliciine baglidir.

103



Pozitif Devrimin Yapici Giicii

Unutmamak gerekir ki toplumsal insada estetik
oncelikle davranigla bagslar. Estetigin temelinde
sayg, sevgi, hosgorii, duyarlilik ve dayanisma vardir.
Orgiitlii toplumun bu konularda kazandigi biling
sayesinde farkini ortaya koydugu ve 6rnek teskil ettigi
belirtilebilir. Fakat bunun yayginlasmasi sorunu ciddi
diizeydedir.

Estetik alanina giris yapilacaksa bunun oncelikle
yurtseverlik duygulariyla bagimnin kurulmasi ve
cinsiyet¢i kodlar karsisinda yiiriitillen miicadelenin
esas alinmasi gerekir.

Yerel yonetim ve komiinlerin erkek egemen anlay1s ve
tisluba kars1 miicadelesi ne kadar gticlityse toplumsal
yagsamin estetize edilmesi o kadar mimkindiir.

Giizellik anlayisini sadece fiziki yapilarla olugturmak
miimkiin degildir. Kaldi ki bu anlayisin yaptigi
binalar da bilingli-bilingsiz erkek egemenliginin
damgasini  tagimaktadir. Imar planlamalari ve
mimariye hékim olan tarz incelendiginde ticari
kaygilarin 6ne ¢iktigi; kadin kentleri anlayisindan
uzak bircok patige imza atildigi gorilecektir. Bu
nedenle yerel yonetimlerde kadin eksenli yeni bir
mimari paradigmaya ihtiyag vardir. Imar planlamalari
da buna gore diistintildiiginde engelliler basta olmak
tizere toplumun her kesiminin ihtiyaglarini gozeten
ama bununla birlikte tarihsel-kiiltiirel yapiya uygun
politikalar gelistirilebilecektir. Bu yonlii kararlar
almmustir fakat yerel yonetimler tutum belgeleriyle
pratik uygulamalar ¢ogu zaman tezat olmuslardir.
Bu da bir siire¢ ve miicadele isidir. Onemli olan,
estetigin toplumsal baglaminin géz ardi edilmemesi

ve ¢abalarin bu dogrultuda yogunlagtirilmasidir.

Nicolas Bourriaud estetik ve sanati iligkisellik
kavramiyla tanimlayip toplumsal baglamini “ortak
var olma” ilkesiyle gelistirmeyi savunmusgtur. ®

Mliskisel estetik ve iliskisel sanat toplumsal kaynaklara,
insan iliskilerindeki biitiinsellige dayanir ve bu iliski
sistematigini esas alarak yargilarda bulunur.

Demokratik yerel yonetim ve komiin anlayisinda
“iligkisellik” politik ve felsefik anlamda vazgecilmez
yasamsal bir ilke olurken, onun sanat ve estetige
yansimasi da toplumsalligin gerektirdigi 6l¢iilerdedir.
Aksi halde ya dogmatik ve biirokratik yaklagimlarla
kiltir alanma dstten miidahale edilerek tipki
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Sovyetlerin Jdanov dénemindeki konuma diisiilecek
ya da piyasa mantig1 hitkmiini siirerek kiiltiiriin altini
dinamitleyecek, dagilma ve bozgun yasatacaktir. Buna
kars1 Bertolt Brecht “sanat, sanat yapitlarini biirolarda
olusan sanat anlayislarini sanat yapitlarina aktarmaya
uygun bir alan degildir, 6l¢ii iizerine, yapilsa yapilsa
gizme yapilir” diyerek tepki gostermigtir. Kiltiir ve
sanat alani biirokratik aygitlarin inisiyatifine terk
edilemeyecegi gibi en demokratik yonetime bile tabi
olmak zorunda degildir. Kendi kendisini yoneten bir
alandir ve komiin olmanin anlami da buradadir.

Biirokrasi, Piyasa ve Simiilakrlar Kiiltiir
ve Sanatin Oliimiidiir

Kiltir ve sanatin  toplumsal dokusu 6zerklik
gerektirir; yerel yonetim ve komiin bunun igin
vazgecilmezdir, hayatidir. Yoksa merkezi otorite veya

piyasa kanunlar1 gecerli olacaktir.

Piyasa, halklarin kiltiirtinti ve sanatini titketme yeridir.
Anlamdan yoksun bir estetik anlayisla popiiler olana
meyletme, piyasa Ol¢iilerine uyarak popiilerlesme ve
giderek sistem icilesme, homojenlesme, benzesme
kaginilmaz olacaktir. Giiniimiiz teknolojik olanaklar:
da buna eklenince yerelden hizla sigrama yaparak
evrensele ulagma hayali bir internet sitesi kadar
yakin ve gercekmis gibi algilanabilmekte ve yanilgilar
sayesinde kiiltirel deformasyonun farkinda bile

olunmamaktadir.
Yapay zeka sayesinde gerceke¢i goriiniimlerle
simiilasyona  dayanarak  kiltir ve  sanatin

gelistirilebilecegi yanilgisi toplumsalliktan kopmak
gibi bir tehlikeyi igcinde barindiriyor.

Bu isin teorisyeni olarak taninan J. Baudrillard sirf
simiilasyona dayanarak sanat yapacagini ileri sirenler
yiiziinden sanatin komplocu oldugunu iddia ederek
spekiilasyonlara yol agmustir.

Bu sonucun ortaya ¢ikmasina vesile olan geligmeler
neredeyse 40 yil 6ncesine dayanmaktadir. Heniiz o
donemde Baudrillard bunun sanat olamayacagini
soylemistir: “1987 yili New York sanat diinyas: igin
gercek anlamda bir degisim yiliydi. Sanat diinyasini
dolduran binlerce gen¢ sanat¢i kendilerine yol
gosterecek bir lider, “usta bir disiiniir’, bir “guru’,
bir ¢ikis noktasi ariyorlardi. Baudrillardin aslinda
Similakrlar  ve

antropolojik  goézlemler igeren



Simiilasyon kitabini belki de bu yiizden estetik bir
manifesto gibi algiladilar ve alelacele bir sekilde bir
yon veremedikleri sanat anlayislarini o andan itibaren
yonlendirebilecegini diisiindiiler. Bu ani ve abartili
hayranlik alametleri karsisinda saskinliga diisen
Baudrillard duruma tepki gosterdi. Ciinkii onun i¢in
“simiilakr” bir sey degildir. Tek basina ele alindiginda
hicbir sey ifade etmez. Bu kavrami ortaya atmasinin
nedeni giincel kiiltiirde artik 6zgiin/orijinal ¢alismalar
yerine kopyalarin kopyalariyla karsilagilmasidir.
New York'ta: “Simiilakr bir sanat eseri olarak kabul

edilemez ya da ona modellik yapamaz” demistir. ©

Onun reddettigini sanat diye sunmak simiilasyonun
illizyonuna kapilmaktan bagka anlama gelmez ki bu
da aslinda ironik olarak sanatin degil simiilakrlarin
komplocu oldugunu gosterir.

Elbette teknik tek bagina negatif veya pozitif anlamlar
icermez, onun kullanim sekli karakterini de belirler.
Burada reddedilen teknik degil onun her sey yerine
konulmasi ve giderek neredeyse insani gereksiz hale
getirmesidir. Dolayisiyla tamamen teknige baglanmis
bir estetikten ve sanattan soz edilemez.

Toplumun toplum olmaktan ¢ikarilmasinda sanal
medyanin buytk bir roli vardir. Gergegi yerine
sanalini ikame etmek miimkiin olmadig: halde buna
“sosyal medya” denilmesi bile yasanan yanilginin ne
kadar derinlestigini ve normallestigini gostermektedir.

Negri'den Sanatin Onciiliigiine Cagr1!

Toplumun toplum olmaktan ¢ikarilmasina karst
toplumsal yeniden insa ne kadar zorunluysa bunun
butinlikli sekilde yapilmasi icin de sanat o kadar
belirleyici bir roldedir. Bu konuda Antonio Negri’ye
bagvurabiliriz.

“Diinyay1 insa etme imkani o halde biitiiniyle
bize ait: onu yapisokiime ugratma olanagina ne
kadar sahipsek onu insa etme olanagina da o kadar
sahibiz. Bu radikal islemde, sanat insanin biitiiniintin
hareketini o6nceler. Sanat kurucu bir iktidardir,
ontolojik olarak kurucu bir giigtiir. Sanat yoluyla,
insani 6zgiirlesmenin kolektif iktidar1 kendi yazgisini
onceden sekillendirir. Ve bu kitlesel avant-garde’n
-giizelligi tireten ¢okluklarin- 6nceden sekillendirici

eyleminin diginda komiinizmi hayal etmek giictiir.

Bir kez daha asli olana geri donmiis bulunuyoruz. Yani
etik yatirnmdan gectikten ve gercekeiligi bir ontolojik
kurulug olarak kavradiktan sonra, sanat giincel
durumda devrimci politik boyutunu yeniden bulur.
Bu da giizeli tiretmenin zorunlu olarak devrimci
oldugu anlamina gelir. Yine bu, zorunlu olarak giizeli
ireten sanatginin baglanmis oldugunu dogrulamak
anlamina gelir. Ve sanat¢i kendisini baglanmig
saymazsa, o bir ikiyiizlidiir -ya da sanat¢i degildir.
Ote yandan, baglanmanin 6lgiisii kendini bir partiye
iliskilenme yoluyla degil fakat varlikla iliskilenme
yoluyla gosterir -6zgiirlesmis varlik i¢inde olmak
gerekir, Ozgiirlesmeden yana olmak gerekir, aksi
takdirde sanat yoktur. Bu baglanmanin kolektif olarak
taninmasi resmi isaretler ya da ayinsel kutlamalar
yoluyla olmaz -zira toplumsal ve iiretken is birliginin
dinamigi i¢cinde meydana gelir. Bu dinamige katilim,
bizim yer aldigimiz taraf konusunda bizi aydinlatir.
Epistemoloji ve ontoloji ayni sahadaysalar, o zaman
tarafin1 se¢gmek acil hale gelir; sanat ve piyasa hem
catigan gerceklikler olarak hem de 6znel yapisal
egilimler olarak birbirinin karsisinda yer alir” 1%

Bu tanimlamalardaki iktidar kavrami yerine otorite
demek daha yerinde olur. Bununla birlikte Negrinin
toplumsal inga icin sanati Onciilige ¢agirdig
gorilityor ve biz buna katiliyoruz. Ciinkii savasin
yikiciligina karst sanatin yapic, insa edici glicti vardir

ve engel tanimaz.

Kaynakga:

1-2-T. W. Adorno: Kiiltiir endiistrisi-kiiltiir ydnetimi
3-Abdullah Ocalan: Ozgiirliik Sosyolojisi
4-5-Murray Boockhin: Kentsiz kentlesme

6-Murray Boockhin: Ekolojik bir topluma dogru
7-Boris Groys: Sanatin giicii

8-Nicolas Bourriaud: iligkisel estetik

9-Jean Baudrillard: Sanat komplosu
10-Antonio Negri: Sanat ve ¢cokluk

Icindekiler I¢in Tiklayiniz
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Komiinaliteye Dogru Yerel
Yonetimin Doniigiimii

Metin Yamalak

“Yerel yonetim” ve “komiin” olgularini kavrama ve
anlama c¢abasi sadece teorik bir tartigma degildir.
Daha yakic1 ve zorunlu sebepleri var bu tartigmanin;
ekolojik, demokratik, esit, 6zgiir bir yasam arayist
ve ingast gibil Murray Bookchinin dedigi gibi;
“Insanhik insani olandan daha asagida duran bir yere
ulagti” Bunu kendimiz i¢in diizeltmek, en azindan
icinde insan kalarak yagayabilecegimiz esit, Ozgiir,
ekolojik bir toplumsallik insa etmek zorundayiz.
budur. Yerel
yonetim ve komiin konulari ise bu genel konularin bir

Tartigmalarimizin ~ genel ¢ergevesi

boyutudur.

“Yerel yonetim” ve “komiin” kavramlarimin neyi
karsiladigini ve anlamlarinin ne oldugunun cevabi
her paradigma ve ideolojiye gore farklidir. Demokrasi
kavramimin tanimindaki farkliliklar gibi; formun
degilde formun ic¢ini dolduran amag ve araglarin,
tarz ve yontemlerin niteligini belirleyen felsefe ve
bunun siyasal, diisiinsel agilimlardir. Yaygin anlam
olarak “yerel yonetim” merkezi yonetimin karsiti
gibi algilanmaktadir. Ancak ¢ogunlukla merkezi
yonetimin uzantisi olarak érgiitlendirilmigtir. Ozellikle
ulus-devlet sisteminde yerel yonetim kesinlikle
boyle orgiitlendirilmistir. Valilik, il genel meclisleri,
kaymakamliklar, belediyeler hatta muhtarhiklar ulus-
devletin yerel yonetim anlayisinin karsilig1 oluyorlar.
Ulus-devlet sisteminde yerel yonetimler, toplumun
kendisini yonettigi kurumlagmalar degil devleti yerele
tagiyan kurumlardir. Bu sebeple topluma ait olmaktan
¢ok devlete aittirler. Tarihsel olarak topluma ait olsalar
bile devletlestirilmislerdir. Toplumu kusatan “demir
kafes”in (Max Weber) parmakliklar1 oluyorlar. Ancak
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belediye ve muhtarliklar toplumun kendi kendinin

yonettigi yapilara en kolay donistiiriilebilecek

kurumlardir.

“Yerel” kavraminin gercek karsiligi olan “toplum’,
“halk” ile siirekli temas ve iliski iginde olan belediye,
devletin idari birimi gibi olusturulmus olsa bile
topluma ait bir kuruma donastiriilebilir. Bu iligki ve
kurumsal niteligi belirleyen sey onun yerel olmasi,
yerel isleri yerine getirilmesi degil; onun demokratik
niteligi, hangi anlayis ve zihniyetle is yapma amacinda
oldugudur. Yerel yoOnetimi pesinen demokratik

saymak, pesinen halkin yonetimi saymak bir yanilgidir.

Diinyada var olan devletlerin tamamina yakini @initer
birlik esashi ulus-devlet sistemleridir. Demokrasiyi
nitelik belirleyici kriter olarak aldigimizda, her bir
devlet digerinden farklidir. Askeri, oligarsik, dini
diktatorliiklerden; sivil toplumun etkin, belirleyici
oldugu devletlere kadar degisik, pozitif, negatif
ozellikleri olan devlet tanimlar1 olusacaktir. Her bir
devletin 6zgiin tanimi1 (demokratik-antidemokratik) o
devletin anayasasinda, kanunlarinda hukuki temsilini
bulurken, bu hukuki temsilin belirledigi kriterler
o devletin butin idari kurumlarinin sinirlarini,
yetkilerini, tarzini, yontemini belirlemektedir. Her
bir devlette yerel yonetimler olmakla beraber her
birinin nitelikleri birbirinden farklidir. Bu durum, tek
bir yerel yonetim tanimi varmis gibi degerlendirme
yapmamizi engellemektedir.“Ozydnetim”  bigimleri
olarak degerlendirilen oOzerklikler, federasyonlar,
konfederasyonlar, 6zerk belediyeler, yerel hiikiimetler
gibi kavramlarin altinda “yetki ve sorumluluk”



yoniinden, her devletteki kurumsal yapilar ayni isimle
tanimlansalar da nitelik olarak higbiri bir digeriile ayn1
degildir. Italyadaki 6zerklikler ile Iranda, Rusyadaki
ozerklikler, nitelik olarak cok farkli oldugu gibi ayni
iilkede bulunan 6zerklikler de nitelik olarak farklidur.
Bunlar “yerel yonetim” olarak isimlendirilerek
degerlendirilirse de onlarin nitelikleri birbirinden
(negatif-pozitif) ¢cok farklidir, ayrintilar1 konumuzu

agan boyuttadir, deginmekle yetiniyoruz.

Yerel Yonetim ve Ulus-Devlet Celiskisi

Yerel kendi
yonetmek isteyen toplumun miicadele arenasidir.

yonetim, ulus-devlet ile kendini
Ulus-devlet bir siirii idari-yonetsel kurumlariyla
yerel yonetimleri kugatarak, olabildigince yetkilerini
gasp ederek,

politikalar1 dogrultusunda islemeye zorlar. Devlet,

onu devletin merkezi yOnetim
hak ve ozgrliikler talepli toplumsal tazyiki de yerel
yonetimler sahasinda karsilayarak elimine edip
manipiile ederek, olabildigince etkisizlestirerek en
minimum seviyeye diisiirerek dyle kabul etmektedir.
Toplumsal sorun ve ihtiyaglar hicbir zaman gercek
boyutlar1 ve niteligiyle devlete ulagamaz. Devletin
biirokratik mekanizmalar1 arasinda ufalana ufalana
gercek nitelik ve vasfini kaybeder. Adaletsiz, anti-
demokratik yonetim karsisinda biriken toplumsal
tepkiler, yerel yonetimlerde ugrastirilip desarj edilerek
nétrlestirilir. Tepkinin siddeti devlete ulagmadan yerel
biirokraside parcalanir. Yerel yonetimler, merkezi
yonetimin yarattigi sorun ve haksizliklar karsisinda
olusan tepki ve 6fkeyi karsilayan ilk kurumdur ve bir
nevi darbe emici rol oynar. Veya bu rolii oynamak
zorunda kalir. Toplumsal kesimlerin biriken talepli
enerjileri, topluma dogrudan temasin gerceklestigi
bu yerel yonetim alaninda bosaltilir. Devletin igine
sizmasina, devleti hedef almasina miidahale edilir
ve yerel yonetimlere yonlendirilir Depremler,
yangnlar, seller, cevre felaketleri, maden kazalar,
igsizlik, pahalilik, barmmma, beslenme sorunlari,
ulagim, iletisim sorunlart vb. hepsinde sorumlular,
devlet ile toplumun carpistig1 yerel yonetim hatti
tizerinde aranir. Cogunlukla da orada bulunur.
Merkezi yonetim ve ortaklar1 (hitkiimet, devletin tist
biirokrasisi, sermaye cevreleri ve oligarsinin diger
bilesenleri) sorumluluktan,

gozden, sugluluktan

kagirilir.

Bir kriter olarak belediyeyi “yerel yonetim” oldugu igin
degil de “toplumun kendi kendini yonetme diizeyi’,
“komiiniin nitelik diizeyi” , “toplumun yonetime
katilim diizeyi” ile ol¢me degerlendirme yapmak
daha isabetli olacaktir. Bu nitelikler olmadiginda yerel
yonetimler devletin toplumun igine uzanan kollar
olarak islev gérmektedir. Toplumun siyasete belirleyen
diizeyde bir katilimi yoksa halk tarafindan segilmis
yerel yonetim gorevlileri de iktidarciligin taklidini
yapmaktan Oteye gidemezler. Yerel yonetimler kendi
kendini yoneten nitelikte olmadiginda toplumsal
maddi-manevi  degerleri  devletlestirmekte  ve
bunlardan rant devsirmekle mesgul olacaktir. Vergi,
tapu kaydy, sicil kayds, gelir gider kayd, tiretim-titketim
kaydi, alim-satim kaydi, imar kaydi, devir kaydi,
dogum kayds, kira kayd: gibi uzayan tim islemler,
kayitlar ilk 6nce yerel yonetimlerde gerceklestirilir.
Bahgede yetisen domatesten, iki insanin evlenme
kararina kadar devletin hi¢ olmamasi gereken 6zel,
manevi, mahrem seyler dahil yerel yonetimlerde

devletlestirilir.

Yerel yonetimi pesinen
demokratik saymak, pesinen
halkin yonetimi saymak bir
yanilgidir

Toplumsal iligkiler kargilikli

iliskilerdir. Her iligki esit derecede olmasa bile karsilikli

etkilesim yaratan

etkilesim yaratir. Devlet-toplum iliskisinde, devlet
toplumu devletlestirme amacinda oldugu gibi, toplum
da devleti toplumsalliga saygi ve uyum gostermeye
zorlayabilir. Bunun da en yogun yasandig yer, yerel
yonetim alanidir. Devlet olabildigince her seyin
merkezi yonetimi baglanmasini ve her seyin merkezi
yonetim tarafindan belirlendigi bir kurumlagma
yaratmaya caligmaktadir. Bu sekilde yerelin biitiin
ekonomik, siyasal, sosyal, maddi-manevi olanak ve
degerleri {zerinde belirleyici kullanim imkanina
kavusur. Yerelyonetimisedevletin tersiolarak devletten
bosaltilarak, kendi kendini belirleyen olanaklar,
durumlar olusturmaya caligir. Bu etkilesim birkag yilda
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bir yapilan segimlerle gerceklesen bir durum degil.
Olaylarin giinliik olarak aktigi toplumsal katilim da
olur. Toplumun katilim orani, bu etkilesimlerin yerel
yonetim ya da devletle yine ger¢eklesme durumunu
belirler. Bir belediye, yaptig1 biitiin projelere toplumu
dogrudan dahil edebilir, projelerin tartisilip somut
fikir haline gelmesinden karar diizeyine varmasina,
ihale siirecinde pratiklesmesine kadar her agamasina
toplumu dahil edebilir veya toplum orgiitlii giiciiyle
bunu saglayabilir. Her projeyi toplumla beraber
tartisip kararlagtirarak toplumun bizzat yoneticisi
kolektif
kooperatifler yapilacak calismalar1 pratiklestirebilir.

oldugu, katim  gosterdigi sirketler,
Yerel yonetim bu demokratik yonetime en agik
yapidir. Ancak bu sekilde demokratik davranirsa rant
olanaklarini ortadan kaldiracaktir. Her sey seffaf,
denetlenebilir ve gozlemlenebilir olacag: icin, hileli
ihalelerin, kisi kurum ve kuruluslarin haksiz kazang
saglama, somiirme, aldatma, toplumun ve doganin
deger ve emeklerini ¢alma ve zarar verme olanag1 en
minimuma inecektir. Bunun ¢atismasiz, miicadelesiz
olmasi beklenemez. Rant, somiird, iktidar olanaklarini
kaybedenler ile yerel yonetimi kendi kendini yoneten
toplum olmak iizere doniisiime zorlayan toplum
arasinda siyasi, hukuki, ekonomik gekisme, ¢atigma,
miicadele ka¢inilmazdir.

Toplumun varolusu resmiyet
veya devlet hukuku ile alakal1
bir sey degildir

Bu baglamda yerel yonetim-belediye-ayn1 zamanda
halkin ve halk icin calisanlar ile halkin emek ve
degerlerini ¢almak i¢in ugrasan biitin kisi, kurum,
kuruluglarin ~ miicadele alanidir. Bu  durumda
etkilesimin niteligini zihniyet, siyasal fikir ve bu siyasal
fikrin belirledigi amaglar dogrultusunda gerceklesen
miicadele  belirleyecektir.  Pesinen  belediyenin-
yerel yonetimin demokratik sayilmast miimkiin
degildir. Niteligine bakilmadan “halkin kendi kendi
yonetmesi” olarak tanimlanamaz. Yerel yo6netim
demokratiklesmeye en acik idari kurumdur. Ancak
¢ok anti-demokratik bir yontemle de yonetilebilir,

yetkilerinin ¢ogu merkezi yonetimde olabilir; merkezi
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yonetimin izni olmadan ¢ogu isi yapamayabilir. Biitiin
bu durumdan vyerel yo6netimlerin hangi nitelikte
isletilmek

isteniyorsa ona gore sekillendirilmesi

gerektigini gostermektedir.

Komiin ve Yerel Yonetim Iliskisi

Arapgada “belediye” sehir yonetimi demek. Bu
yonetimin niteligini belirleyen otonomi, federasyon,
konfederasyon, anayasal otonomi, idari otonomi,
kiiltiirel otonomi, siyasal otonomi gibi kavramsal
tanimlamalar ulus-devlet hukuku i¢inde tanimlanmig
ve ulus-devlet ile farkli kimlik ve 6zgiinliikleri bulunan
toplumlari, bu hukukun belirledigi sinirlar iginde
resmiyete kavusturma durumudur. Yerel yonetim
bu resmiyet dairesi icinde algilip islevsellesmektedir.
Komiin ise, bu resmiyet, devlet hukuku veya devlet
yurttashgr gibi olgulardan azade; onlarin anlam ve
baglarindan ¢ok farkli bir anlayis ve amag tizerine
yerleserek olusan toplumsal yasam  bi¢iminin
kendisidir. Toplumun varolusu resmiyet veya devlet
hukuku ile alakali bir sey degildir. Toplum bunlarla
var olmadig1 gibi bunlar olmadiginda da yok olmaz.
Insan ve toplum birbirinin kogullu olup biri olmadan
digerinin var olamayacagi gibi, tek varligin iki
yuziidiir. Birbirini yaratan bir diyalektlige baghdir
ve komiinalitesi “ikinci doga” oluyor. Insan-toplum
olarak var olabilmenin nitelikleri olan ahlak, politika,
kiiltiir-sanat, inang gibi maddi ve manevi varolusun
gerceklesmesi ile agiga ¢ikan bir olgudur. Maddi ve
manevi olusumlarin birleserek (kom) yogurulup
sentezlenmesi ile olugsan yasama bi¢iminin komiinalite
olmasinin temelinde bu birlik esasli gelisme vardir.
Bugiiniin modern olusumlar1 da bu tarihsel varolus
gergegine uyumlu olmalidir. Ciinkii insan ve toplumun

varolus habitat1 komiinalitedir.

“Komiin” kavraminin ifade ettigi sey ise (genel) yonetim
veya genel tanimi ile sehir yonetimi-belediyeden
bambaska bir seydir. Yerel yonetim, bir kurum niteligini,
kurumsal bir formu ifade ederken komiin ise her tiirli
toplumsal iligki ve sosyalitenin olusturucu dokusudur.
Tipki bedendeki hiicreler gibi.
hticrelerden olusur o kusatici, olusturucu butiindiir.

Biitiin  organlar

Her organin-formun olusumunda temel maddedir
ama higbir zaman bir forma, sekli hapsolmaz. En kat:
olusumlarda bile akigkan 6zelliktedir. Maddi oldugu
kadar manevi (psikolojik) niteliktedir. Bir viicudun



veya organlarinin sagligi, hiicrelerin sagligina baglidir.
Tiim tibbi tedaviler de organa veya bedene yonelik
degil, hiicrelerin saglikli gelisme ve yasamasina yonelik
yapilmaktadir. Komiin de doganin-evrenin diyetligine
uyumlu bagimli bir olusum olup her eylem ve sdylemin
toplamindan olusur. Noktalardan olusan dogru ve
egrilerinin olusturdugu yasamin tamamidir. Devletin,
kentin, kdyiin, mekana hapsolmus tim olusumlarin
otesindedir.

Iktidar-devlet, toplumsal
varolus hakikatinde
olusan anomalidir

Madde ile manadan yogrulmus bir sarmaldir. Biitiin
kivrimlarinda beraber var olan bir olusum, eylem
halidir. Temelinde “kom” olma felsefesi vardir. Birlik;
tiim madde ve manalarin uyumlu birligi ilkesine uyan
bir konu olma! Komiin, dar ve sig bir tanimlamayla,
bir kisim maddiyatin pay edilmesi degildir. Anlamin,
kavramin olusturdugu etik ve estetik butiinliigiiniin
olusturdugu anlama gore, maddi ve manevi toplumsal
sekil
“dayanigma” basit bir acima olgusundan dogmaz; esit,

yagama vermesidir.  Ornegin  komiinde
ozgiir birlik olma felsefesinin olusturdugu sorumluluk
ve gerekliligi eylemidir. Eylem onun sonug kismi olup
maddi yonidir ve temelinde manasal birlik “kom”
vardir. Komiin kendi bagina bir kurum degildir ancak
biitiin kurumlara bicim veren esit, 6zglir, toplumsal

yasam bi¢iminin kendisidir.

Iktidar-devlet, toplumsal varolus hakikatinde olusan
anomalidir. O biinyeye zarar vermekten bagka bir
sonug yaratmamaktadir. Tktidar ve devletin yaptig1 sey
toplumun ve doganin olugturdugu tiim seyleri tekeline
almak olmustur. Komiinalite toplumsal var olmanin
hakikatiyken; iktidar-devlet ve komiinaliteye yabanci
ve karsit olan yapilardir. Zararl ve fazlaliktir. Sistemli
bir kararlilikla ve kiiltiirel, sosyal evrim diyalektigini
bozmadan, bunlarin toplumsal yasamdan ¢ikarilmas:
gerekir. Ozellikle de toplumun kendi kendini yénetme
niteligini gasp edip teklestirdiginde toplumsalligin
diger nitelikleri de islevsiz, islemez ve sadece kiiltiirel
bir gelenek olarak kendini devam ettirebilen bir

duruma diiser.

Sonug;

Siyasal nitelik, toplumsalligin biitiin diger niteliklerini
islevsellestiren bir olgudur. Siyasal yonetim niteligi
gasp edilmis toplumda ahlak kendini politikaya
doniistiirmedigi igin hem gerilemekte, hem de iyi niyetli
insanlarin erdemli ozelligi gerileyerek toplumsalliktan
bireycilige dogru daralmaktadir. Ornegin sanat-
estetik, politikayla tamamlanmadiginda toplumsal
gelisme ve manevi olarak yiicelme amacindan saparak,
topluma ragmen gelistirilen bir kir araci, metaya
donistiirilmektedir. ~ Dayanigma,  yardimlasma,
ortaklasma gibi politik karar alma ve eylem vasfindan
soyutlanan kiiltiirel, ahlaki bir bireysel “iyilik” eylemi
ve niteligine gerilemektedir. Bu durum ayni zamanda
toplumsalligin  niteliklerinin ~ gerilemesi, asinmasi,
parcalanmasidir. Komiinal toplumsalligin  politik
niteligiyle gerceklesmedigi durumda en asgari yasam,
iliski olgiileri olan dayanigsma, birlik, yardimlagma
gibi edinimler nitelikler, iktidar ve devletin gelistirdigi
toplumlarda azami ve bireysel olarak sergilenen “iyilik’,
“litut” gibi edim ve nitelikler bicimine almigtir. Ancak
toplumsal komiinalite hiicre hiicre gelistirilerek bu

olumsuz durum tersine ¢evrilebilir.

tarihte, komiinalite ve iktidar-devlet

olusumundan sonra agiga ¢ikan toplumsal yarilma, iki

Toplumsal

karsit toplumsal var olma hali olarak giiniimiize kadar
stire gelmistir. Bugiiniin sorunlari, bu tarihsel, kargilikli
miicadele siirecinde biriken sorunlarin toplamidir.
Bunu, toplumun komiinaliteyi ifade eden hiicrelerini
tedavi edip saglikli cogalmalarini sagladigimiz oranda
tersine gevirmek tarihsel ve giincel gorevdir. Yerel
yonetim, bu insada bir ara¢ olmay: ifade ederken,
komiinalite; biitin araglarin, kurumlarin, iliskilerin,
sosyalitenin, toplumun kendi tarihsel dogasina,
evrendeki diyalektikle uyumlu yasama déniigmesini

ifade etmektedir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz
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Yerelde Siyaset; Yonetici Secme ve

Geri Cekme Felsefesi

Erdal Karakus

Yerel yonetim tartigmalarinda en sik yapilan hatalardan
biri belediye kurumu ile yerel yénetim kavraminin
birbirine esitlenmesidir. Oysa bu iki kavram tarihsel ve
siyasal agidan birbirinden oldukea farklidir.

Yerel yonetim, insan topluluklarinin kendi yagam
alanlarini ortak karar siiregleriyle diizenleme pratigini
ifade eder. Bu pratik insanlik tarihi kadar eskidir.
Insan tiirtiniin kolektif yasam bigimlerini gelistirdigi
Neolitik dénemden itibaren, yerel topluluklar kendi
yasam alanlarini diizenleyen karar mekanizmalari
olusturmuslardir.

Bu mekanizmalar ¢ogu zaman dogrudan katilima
dayalidir. Avci-toplayict topluluklarda veya erken tarim
toplumlarinda tiretim, paylagim ve toplumsal iliskiler
biiyiik 6l¢iide kolektif karar siiregleriyle belirlenmistir.
Bu anlamda yerel yonetim pratigi, devlet kurumlarinin
ortaya ¢ikisindan ¢ok daha énce var olan bir toplumsal
orgiitlenme bi¢imidir.

Buna karsiik belediye kurumu, modern devlet
sisteminin bir #riinidiir. Belediyeler tarihsel olarak
yerel topluluklarin karar stireglerini devlet idari
yapisina entegre eden kurumlar olarak ortaya ¢ikmuistir.
Bu nedenle belediye kurumu ¢ogu zaman yerel
demokrasinin degil, merkezi devletin yerel uzantisinin
kurumsal ifadesidir.

Modern kapitalist toplumlarda belediyeler giderek
daha fazla ekonomik ve mali iglevler iistlenmis
Kentsel
projeleri, imar planlar: ve biiyiik 6lcekli kent projeleri

durumdadir. altyapt  yatirimlari, ulagim
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belediyelerin faaliyet alanini belirlemektedir. Ancak
bu siiregler ¢cogu zaman yerel toplumun dogrudan
katilimindan ziyade piyasa mekanizmalar: ve merkezi
siyasal kararlar tarafindan belirlenmektedir.

Bu durum belediyelerin giderek neoliberal ekonomi

politikalarinin ~ yerel  diizeyde  uygulanmasinin

araclarindan biri haline gelmesine yol agmistir.

Merkezi Devlet ve Yerel Toplum
Arasindaki Tarihsel Celiski

Tarih boyunca devletler, yerel halklarin 6zgiirligiinii
ve Ozerkligini sistematik olarak yok etmeye ¢alismistir.
[k sehir devletlerinden imparatorluklara ve modern
ulus-devletlere uzanan siireg, yalnizca siyasal bir
merkezilesme degil; ayn1 zamanda topluluklarin kendi
yagam alanlarini, kiiltiirel kimligini, dilini ve inancin

yok etmeye doniik bir saldiridir.

Uygarliginin biiyiik sigrayislari, merkezi otoritenin
baskisindan bagimsiz, yerel 6zerklik alanlarinda
gerceklesmistir. Mezopotamya kent devletleri; kendi
hukuklarimi gelistiren, tarim ve ticaret iliskilerini
toplumsal katilim ile yoneten topluluklardi. Antik Ege
ve Yunan kentleri dogrudan demokrasi gelenegini
kurmus, bilim ve felsefe tiretiminin merkezi olmus;
diistintirler bu 6zglir ortamda yetismistir. Ronesans
Avrupasinda kent cumhuriyetleri bilim, sanat ve
hukuk iiretmis; imparatorluk baskisindan bagimsiz bu
kentler, insanligin bilimsel ve kiiltiirel sigrayislarinin

merkezleri olmustur.



Buna karsiik imparatorluklar ve ulus-devletler,
yerel topluluklarin 6zgiirliigiinii gasp etmis; bilim ve
kiiltiirti despotizmin hizmetine sokmus, topluluklarin
kendi karar alma iradesini yok etmistir. Osmanl
Imparatorlugunun  ilk dénemlerinde;  Kiirt ve
Tirkmen halklar;, beylikler ve konfederasyonlar
araciligryla gorece 6zerk bir yasam stirmekteydi. Kendi
hukuklarini ve toplumsal karar mekanizmalarini
belirleyebiliyor, iktisadi ve yasam alanlarini yerelde
iradeleriyle yonetebiliyorlardi. Ancak Osmanlrnin
merkezi glic kazandigr her agsamada bu ozerklik
sistematik olarak daraltildi: eyaletler, sancaklar ve
kazalar ile merkezi denetim artirild; Cumbhuriyet
doneminde devlet aygiti her kdye, mahalleye ve sokaga
kadar sirayet ederek yerel topluluklarin iradesini
merkeze bagladi.

Modern ulus-devletler, yerel halklarin 6zerkligini yok
etmekle kalmamuig; anadillerini, inanglarini, kiltiirel
degerlerini ve yasam alanlarini sistematik olarak
kendi cizgisine dogru dejenere etmeye calismistir.
Koyler, mahalleler ve sehirler merkezi planlamalar
dogrultusunda yeniden sekillendirilmis, topluluklarin
tarihsel ve kiiltiirel siirekliligi bilingli bir bigimde
kirilmistir. Bu, sadece merkezi yonetim degil, ayni
zamanda bir kiiltiirel soykirim ve uygarlik gaspidir.

Kirt halkinin
miicadelenin

Bu saldirilar, tarih  boyunca

yuriittigii temel nedenlerinden
biridir. Merkezilesmis devletler, sinif celiskisi ile
aciklanamayacak kadar derin bir bigimde, toprak,
miilkiyet, ekoloji ve yerel irade tizerinden bir uygarlik
miicadelesini bastirmistir. Yerel topluluklarin kendi
yasam alanlarini yonetme ve karar siireglerine katilma

haklari siirekli engellenmistir.

Bugiin demokratik yerel yonetimler, merkezi devletin
bu yikici politikalarina karg1 direnisin bir araci olarak
onemlidir. Kiirt halkinin miicadelesi, tarih boyunca
yerelin merkezi baskiya karsi yiriittiigii direnisin
giincel bir devamudir. Yerel 6zerklik, demokratik irade
ve kiiltiirel varlik, sadece tarihsel bir hak degil; bugiin
ve yarin icin miicadele edilmesi gereken temel bir
ozgirlik alanidir.

Atanmus Biirokrasi ve Secilmis Irade;
Yerel Demokrasiye Abluka

Yerel yonetimde demokratik mesruiyet halkin kendi

iradesiyle sectigi temsilciler araciligiyla saglanir.
Ancak Turkiyede merkezi devlet, bu temel ilkeyi fiilen
anlamsiz hale getirmistir.

Vali ve kaymakam gibi atanmis biirokratlar, yerel
yonetimleri denetlemekle kalmaz; dogrudan merkezi
iktidarin ¢ikarlarini dayatan araca doniisiir. Bu, halkin
demokratik
paradoksu ortaya g¢ikarir: halkin iradesi, kendi

iradesi ile merkezi baski arasindaki

temsilcileri araciligiyla uygulanamaz hale gelir.

Bugiiniin temel toplumsal ¢eliskisi burada goriiliir.
Ornegin merkezi iktidar bir kente, cevreyi yikici ve
ekolojik felaket yaratacak bir fabrikanin kurulmasina
kolayca onay verir, hukuksal engelleri fiilen islevsiz
héle getirir; oysa yerelin en mesru gevre savunusu
dahi giivenlik giiclerinin siddetine maruz kalabilir. Bu,
yerel demokratik irade ile merkezi otoritenin despotik
uygulamalar1 arasindaki catismanin en somut ve yikici
ornegidir.

Yine merkezi idare, yerel biitceler tizerinde mutlak bir
egemenlige sahipken, yerel kurumlarin merkezi biitge
tizerinde s6z kurmasi dahi s6z konusu degildir.

Modern devlet sistemlerinde yonetim ¢ogu zaman
iki farkli mesruiyet alani; yani atanmig biirokrasi ve
secilmis arasinda sekillenir. Biirokratik yapi, devletin
idari isleyisini saglayan teknik bir mekanizma olarak
ortaya ¢ikmistir; ancak tarihsel siire¢ icerisinde
biirokrasi cogu zaman siyasal karar siirecleri tizerinde
belirleyici bir gii¢ haline gelmistir Bu durum,
demokratik mesruiyet acisindan ciddi sorunlar
yaratmaktadir.

Yerel demokratik
mesruiyetin tek kaynagi secimdir. Dolayisiyla higbir

demokrasi  perspektifinde,
atanmis yonetici, se¢ilmis temsilcinin iizerinde siyasal
bir konumda bulunamaz. Atanmig biirokrasi yalnizca
teknik ve idari isleyisi saglayan bir mekanizma
olarak islev goriir; siyasal iradenin sahibi ise toplum
tarafindan secilmis temsilcilerdir.

Bu mesele, oOzellikle merkezi yonetim ile yerel
iligkilerde
Tirkiyede belediye bagkanlar: ile merkezi yonetimin

yonetimler  arasindaki belirginlesir.
temsilcileri olan valiler ve kaymakamlar arasindaki
yetki iligkileri uzun stiredir tartigma konusudur. Yerel
demokrasi perspektifinden bakildiginda, merkezi
biirokratik miidahalelerin yerel iradenin tzerinde

konumlanmasi, demokratik megruiyet acisindan

111



ciddi bir problem yaratmaktadir. Ciinkii demokratik
siyaset, toplumsal iradenin yonetsel yapilara dogrudan
yansimasini gerektirir.

Kiirt illerinde bu paradoks kayyim uygulamalariyla
yerytizinde esine az rastlanir bir antidemokratik saldir1
ile somutlagmaktadir. Halkin demokratik tercihleri
fiilen yok sayilmistir; yerel irade, gasp edilmistir.

Britanya Imparatorlugunun kendi kolonilerine binlerce
kilometre uzaktan vali atamasi gibi, giiniimiizde
kayyim uygulamasi da tarihte binlerce y1l geriye gidistir.
Iktidarin kayyim inadi ayni zamanda Kiirt halk ile
tim demokratik kanallarini imha ederek, biytik bir
kopusun da 6niinii agmistir. Bu durum, Kiirt halkinin
demokrasi taleplerine karsi, geleneksel otoriter devlet
aygitlarnin hicbir ¢6ziim iiretemedigini ve gercekte
kendi tarihsel fasizminden bile giivenmedigini agiga
cikaran bir itirafi ifade eder. Kayyim uygulamalari,
merkezi otoritenin halkin iradesini yok saymasinin
otesinde, bu iradenin tarihsel olarak bastirilmasina
yonelik derin bir ¢aresizlik halinin somutlagmis bir
ornegidir.

Celiskinin Koridorunda Yerel
Yonetimler

Toplumsal analiz a¢isindan simif teorisi modern
toplumlarin ekonomik yapisini anlamak agisindan
son derece giiclii bir aractir. Kapitalist toplumun
en 6nemli dinamiklerinden biri; tiretim araglarinin
miilkiyetine dayali sinif iligkileridir.

Ancak toplumsal celiskileri yalnizca sinif iligkileri
degildir. Modern
devlet yapilar1 yalnizca ekonomik iligkilerin bir

tizerinden agiklamak yeterli
sonucu degildir; ayni zamanda siyasal iktidarin
orgiitlenme bicimidir. Bu nedenle toplum ile devlet
arasindaki gerilim de tarihsel bir celiski olarak
degerlendirilmelidir.

Bu noktada; demokratik toplum yaklagimi onemli
bir teorik katki sunmaktadir. Bu yaklasima gore tarih
boyunca iki farkli toplumsal egilim bir arada var
olmustur:

1- Devlet¢i uygarlik sistemi
2- Demokratik toplum arayist

Devletgi uygarlik sistemi iktidarin merkezilesmesini

ve hiyerarsik toplumsal yapilarin  olugmasim
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ifade ederken demokratik toplum gelenegi daha
yatay, katilimci ve kolektif karar mekanizmalarina
dayali toplumsal orgiitlenmeleri ifade eder. Yerel
yonetim meselesi bu iki egilim arasindaki ¢eliskinin
somutlastig1 alanlardan biridir.

Devlet, Kapitalizm ve Yerel Yonetimlerin
Yapisal Paradoksu

Yerel demokrasi, kapitalist moderniteye hapsolmus
siyasal sistemlerin temsil krizine alternatif bir ¢6ziim
perspektifi sunar. Yonetici se¢me ve geri ¢agirma

mekanizmalari, siyasal megruiyetin  dogrudan
toplumsal iradeye dayanmasini saglayan temel
araglardir.

Modern ulus-devlet sistemleri, siyasal egemenligi
merkezilestirme egilimindedir; bu durum yerel
demokrasi ile merkezi devlet arasinda yapisal bir
gerilim yaratir. Demokratik yerel siyaset, bu gerilimi
ortadan kaldirmay: degil; aksine demokratik toplum
lehine dontgtiirmeyi hedefler. Yerel topluluklarin
siyasal kapasitesi arttikca, merkezi devletin toplum
tizerindeki belirleyiciligi azalir. Bu siireg, devletin
ortadan kaldirilmasi yoluyla degil; toplumun kendi
kendini yénetme kapasitesinin gelismesiyle gerceklesir.

Klasik Marksist kuramin temel eksiklerinden biri,
devletin yalnizca tiretim iligkilerinin bir tiirevi olarak
ele alinmasidir. Karl Marx ve Friedrich Engels, tiretim
araglarmin  dontstimini  toplumsal doniigiimiin
belirleyiciaktorii olarak konumlandirirken, devletinbu
stiregteki roliinii tiirevsel ve gegici bir iistyap: kurumu
olarak degerlendirmistir. Oysa tarihsel gelisim,
devletin yalnizca mevcut tiretim iligkilerini koruyan
bir aygit olmadigini; aymi zamanda bu iliskilerin
olusumunu, siirekliligini ve yeniden tiretimini aktif

bicimde kuran bir yap1 oldugunu gostermektedir.

Devlet, kapitalizmin digsal bir bekgisi degil, onun igkin
bir iiretim mekanizmasidir. Devletin kokenti, kapitalist
tretim tarziyla sinirli olmayip miilkiyet iliskilerinin
ortaya cikistyla birlikte tarih sahnesine ¢ikmis; “fazla
triiniin  denetimi” ve toplumsal organizasyonun
kastlasmasiyla paralel bicimde gelismistir. Ulus-
devlet, hukuki diizenlemeler, miilkiyet giivenceleri,
emek alaninin baskilanmasi ve sermaye birikiminin
stirekliligi icin gerekli kurumsal gerceveyi saglayarak



kapitalist iiretim iliskilerinin vazgegilmez bir

bileseni haline gelmistir.

Bu durum, klasik sosyalist stratejinin merkezinde
yer alan “devletin ele gegirilmesi ve donustirilmesi”
tezini de problemli kilar. Devlet, notr bir ara¢ degil;
kendi i¢ isleyisi, biirokratik orgiitlenmesi ve iktidar
iretme kapasitesiyle toplumsal mantig1 yeniden
treten aktif bir o6znedir. Bu nedenle devletin
kullanimi, onu kullanan toplumsal giiglerden
bagimsiz degildir; tersine, devlet bu giicleri belirli
bir yonde sekillendirir.

Uygarhgmn kisa hikayesinin bize Ogrettigi sey,
kapitalizmin devleti, devletin de kapitalizmi tirettigi
gercegidir.

Belediyeler ve Biiyiime Paradoksu

Modern belediyecilik ve merkezi devlet vesayeti
altinda yuritilen yerel yonetimler, stirekli bityiime
ve sermaye birikimi tzerine kuruludur. Kent
altyapisi, ulagim projeleri, limanlar, konut alanlar1
ve kentsel doniisiim programlar yalnizca bugiiniin
degil, gelecek kusaklarin yasam alanlarimi da
somiirgelestirir ve bor¢landirir.

Bu biiytime, klasik smif celiskisiyle agiklanabilir;
ancak analizde g6z ardi edilen bir unsur vardir:
zamanin ve kusaklar arast mirasin ekonomik ve
ekolojik baskisi. Kapitalist tiretim yalnizca bugiiniin
emekgilerini degil, gelecek kusaklar1 da sermaye
mekanizmasinin borg ve risk alanina hapseder.

Kapitalist sehirlerde ve merkezi devlet vesayeti
altindaki belediyeler, altyap: ve {ist yapiy1 rant ve
finans piyasasi iiretmek i¢in siirekli genisletir. Kiyilar,
kentler, kirsal alanlar velimanlar sermaye birikiminin
hizmetine sunulur; ekolojik denge, kiiltiirel yasam
ve yerel 6zerklik tahrip edilir. Bu durum, iretim
ve biiylime ritminin toplumsal ve ekolojik zamanla
uyumsuz bir bigimde hizlandirildig1 bir ekonomik
anarsiyi ifade eder.

Tarihsel olarak sosyalist denemeler de, kapitalist

sistemin  hizlandirilmig  biiylime — mantigini
elestirebilse de, yerel yonetim birimlerinde altyap1
ve Ust yapr geniglemesini kugaklar arasi adalet ve
ekolojik dengeyle esitleyememistir; bu, merkeziyetci

planlama ile hizli kalkinma baskisinin, ekonomik ve

toplumsal ritmi bozdugu, dogal ve toplumsal mirasi
stirdiirmede yetersiz kaldig1 bir paradokstur.

Zaman Paradigmasi ve “Yavaglatma”
Ilkesi

Coziim, “zamani yavaglatmak” ilkesinde yatmaktadir.
Kapitalist tiretim iligkileri ve modern devletin merkezi
planlama mantigi, altyapr ve iist yap: yatirimlarini
toplumsal ve ekolojik zamanla uyumsuz bir hizda
genisletir; bu durum yalnizca bugiiniin ihtiyaclarini
degil, gelecek kusaklarin yasam olanaklarini da
sermaye ve bor¢ mekanizmasina bagiml kilar.

Komiinal yerel yonetim perspektifi, bu hizlandirilmis
biiylime ve sermaye birikimi siirecini; ekolojik denge,
toplumsal cinsiyet esitligi ve demokratik toplum

temelinde sinirlandirabilir.

Altyapi, ulagim, konut ve diger kolektif hizmetler,
toplumun kendi ritmine ve dogal evrimine uygun bir
bigimde planlanmalidir; biiylime ve genisleme yalnizca
toplumsal, ekolojik ve kiiltiirel degerlerle hizalanmigsa
megru hale gelir.

Aksi takdirde, kapitalist zaman paradigmasi ve merkezi
devlet vesayeti, yerel topluluklarin kendi kendini
yonetme kapasitesini erozyona ugratir; kusaklar arasi
bor¢ ve yabancilagsmay1 derinlestirerek, toplumsal ve
ekolojik mirasi sistematik olarak tahrip eder.

Devletin ve kapitalist modernitenin, toplum ile
arasindaki bu esitsiz ilerleme hizi, insan tiiriiniin
sosyolojik evrimini de sifirlar. Kendi diinyasina
yabancilasan bu insan; 6zne olmaktan nesneye dogru
savrulmugtur. Riizgarin 6niinde ugusan yaprak gibi,
kendi kaderini kaybetmistir.

Bu gergevede, “zamani yavaglatmak” yalnizca bir taktik
degil, kapitalist tiretim ve modern devlet iktidarinin
dayattign hizlanmayr kiran, toplumsal, ekolojik ve
kugsaklar arasi sosyolojik bagi yeniden tesis eden
radikal bir teorik ilkedir.

Yerelde Siyaset

Modern devlet sistemleri igerisinde siyaset biiyiik
olgiide profesyonellesmis bir faaliyet alani haline
gelmistir. Siyasal temsil kurumlar1 zamanla toplumdan
gorece bagimsizlasmis ve siyasal karar siirecleri dar
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bir elit grubun kontroliine girmistir. Bu durum,
demokratik temsil ile toplumsal irade arasinda giderek
biiyiiyen bir mesafe yaratmaktadir.

Profesyonellesmis siyaset anlayisi, yoneticiligi bir
kariyer alanina doniistiiriir. Bu baglamda siyasal
gorevler gegici kamusal sorumluluklar olmaktan ¢ikar;
kalic1 bir iktidar pozisyonuna déniisiir. Boyle bir yaps,
siyasal yabancilagmanin en 6nemli kaynaklarindan
biridir.

Toplum merkezli demokrasi anlayigt ise siyasal
faaliyetleri profesyonel bir uzmanlk alani olarak
degil, toplumsal yasamin dogal bir pargasi olarak
degerlendirir. Bu perspektifte yonetim, toplumun
belirli bireyleri tarafindan gecici olarak iistlenilen
bir kamusal gorevdir. Yonetici konumunda bulunan
bireyler toplum adma iktidar kullanan aktorler
degil, toplumsal iradenin uygulanmasindan sorumlu
emanetgiler olarak kabul edilir.

Bu yaklasim, siyasal mesruiyetin kaynagini kurumsal
otoriteden degil, dogrudan toplumsal iradeden tiiretir.
Dolayisiyla yonetimin toplumdan dogmasi, toplum
tarafindan denetlenmesi ve gerektiginde yine toplum
tarafindan geri alinabilmesi, demokratik siyasetin
temel kosullarindan biridir.

Se¢me Yetkisi ve Demokratik Mesruiyet

Yerel yonetimlerde siyasal mesruiyetin temel kaynag
Ancak
belirlenmesini saglayan teknik bir siire¢ olarak

secimdir. se¢im, yalnizca yoneticilerin
gorilmemelidir. Se¢im ayni zamanda toplumun
kendi kaderi tizerinde s6z sahibi olmasinin kurumsal

ifadesidir.

Her yerlesim birimi kendi toplumsal orgiitlenmesi
ve demokratik kurallar1 gercevesinde yoneticilerini
se¢me hakkina sahiptir. Bu hak, toplumun kolektif
iradesinin yonetsel yapilara yansimasini saglar.

Yerel yonetici bu baglamda toplum adina karar veren
bir otorite degil, toplumun iradesini uygulamakla
yiikiimlii bir temsilcidir. Onun siyasal konumu bireysel
glictinden degil, kendisini géreve getiren toplumsal
iradeden kaynaklanir.

Bu yaklasim demokratik yonetimin yalnizca segim

donemlerinde gerceklesen bir temsil mekanizmasi
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olmadigin;; ayni zamanda siirekli bir toplumsal
denetim siirecini gerektirdigini kabul eder. Ciinki
secimler, demokratik megruiyetin baslangi¢ noktasidir;
ancak bu mesruiyetin korunmasi siirekli bir toplumsal
denetimi zorunlu kilar.

Geri Cagirma Mekanizmasi: Siirekli
Demokrasi

Yerel demokrasinin en 6nemli araglarindan biri geri
¢agirma mekanizmasidir. Bu mekanizma, segmenlerin
yalnizca yoneticileri se¢me degil; ayni zamanda
gorevlerini yerine getirmedikleri durumlarda onlar:
gorevden alma hakkina sahip olmasini ifade eder.

Geri ¢agirma mekanizmasi demokratik sistemin
stirekliligini saglar. Clinkii bu sistemde yoneticiler
yalnizca se¢im donemlerinde degil, gorev siirelerinin
tamami boyunca toplumsal denetime agik kalirlar.

Eger secilmis bir yonetici gorevini kétitye kullaniyorsa,
toplumsal beklentilere cevap veremiyorsa veya yonetsel
yetersizlik gosteriyorsa toplum o6nceden belirlenmis
demokratik kurallar ¢ercevesinde bu yoneticiyi gérev
stiresi dolmadan geri ¢ekebilmelidir.

Bu mekanizma demokrasiyi yalnizca dort veya bes
yilda bir gerceklesen secimlerden ibaret bir siyasal
ritiiel olmaktan ¢ikarir. Bunun yerine siirekli isleyen
bir toplumsal denetim sistemi olusturur.

Bu tiir bir demokratik modelde yoneticilik bir iktidar
pozisyonu degil, toplumsal sorumluluk alani haline
gelir. Yonetici ile toplum arasindaki mesafe azalir ve
siyasal yabancilasma 6nemli 6l¢tide ortadan kalkar.

Se¢me ve se¢ilme hakkinin tarihsel gelisimi, gogu
zaman demokratik ilerlemenin bir gostergesi olarak
sunulsa da, bu mekanizmanin miilkiyet iliskileriyle
paralel evrimi daha derin bir celigkiye isaret eder.
Modern toplumlarda miilkiyetin belirli bir azinligin
elinde yogunlagmas ile siyasal temsilin yine sinirli
bir yonetici tabaka araciligiyla orgiitlenmesi arasinda
yapisal bir bag bulunmaktadir. Bu durum, siyasal
alanin ekonomik iligkilerden bagimsiz olmadigin;
tersine, bu iliskilerin bir devami olarak isledigini
gosterir. Se¢me ve segilme hakki bu baglamda
toplumun kendi iradesini dogrudan kullanmasindan
ziyade, bu iradenin temsil yoluyla devredilmesini ifade
eder. Boylece toplum, kendi iirettigi maddi ve siyasal



degerlerin sahibi oldugu yanilsamasini yasarken, bu
degerler fiilen sinirli bir kesimin denetiminde kalir.

Bu durum, temsili demokrasinin temel bir
paradoksunu ortaya ¢ikarir: halk egemenligi soylemi
ile fiili iktidar arasindaki ayrigma. Se¢imler, goriintirde
toplumsal iradenin yonetime yansimasini saglarken,
gercekte bu iradenin belirli araliklarla devredildigi ve
siyasal karar siireclerinden dislandig1 bir mekanizmaya
doniisebilir. Bu yap: icinde siyaset, toplumun genis
kesimlerinin aktif katilimina a¢ik bir alan olmaktan
cikar; dar bir yonetici ¢evrenin kontroliinde isleyen
bir sisteme doniisiir. Boylece halk, kendi adina karar
alindigini diistiniirken, karar alma siireglerinin 6znesi

olmaktan giderek uzaklagir.

Se¢me ve se¢ilme hakkinin bu bi¢cimi ayni zamanda
derin bir toplumsal yabancilagma iiretir. Siyasal alanin
profesyonellesmesi ve kurumsallasmasi, toplumu
kendi kendini yOnetme kapasitesinden koparir.
Birey, yurttaglik bag: tizerinden siyasal sisteme dahil
oldugunu digtiniir; ancak bu dahil olus, gercek bir
katilim degil, sembolik bir aidiyet {retir. Siyaset,
giindelik yasamin iginden ¢ikan kolektif bir faaliyet
olmaktan ¢ikarak biirokratik ve teknik bir uzmanlik
alanina dondsiir. Bu siiregte toplum, yalnizca siyasal
iradesine degil, kendi toplumsal varolusuna ve dogayla
kurdugu iliskiye de yabancilasir.

Bu ¢ikmazin asilmasi, temsili demokrasinin sinirlarini
genisletmekten ziyade, onun kategorik smirlarini
asmay1 gerektirir. Yerel demokrasi bu noktada
belirleyici bir esik olarak ortaya ¢ikar. Secen ve
secilen ayriminin asindigi, karar alma ve uygulama
stireglerinin stirekli ve dogrudan toplumsal denetime
acildigr bir model, siyasal yabancilagmay1 tersine
cevirebilir. Bu yaklasimda yonetim, belirli bireylerin
iktidar1 degil; toplumun kendisini siirekli yeniden
orgiitledigikolektifbir siiregtir. Gerigagirma, dogrudan
katilim, komiinler, yerel meclisler gibi mekanizmalar,
siyasal mesruiyeti donemsel se¢imlerden ¢ikararak
kesintisiz bir toplumsal denetime dayandirir. Boylece
demokratik toplum, miilkiyetin, iktidarin ve toplumsal
yasamin yeniden kolektiflestirildigi somut bir siyasal

forma dontisir.

Yerel Siyasetin Toplumsallagsmasi

Yerelde siyaset anlayis1, yonetim mekanizmasini dar bir

yoneticiler grubunun faaliyet alan1 olmaktan ¢ikararak
toplumun genis kesimlerinin katilimina agmay1
hedefler. Bu sistemde mahalle, kdy veya kent 6lceginde
orgiitlenen topluluklar yalnizca se¢im dénemlerinde
degil, yonetim siireglerinin her asamasinda aktif rol

oynar.

Toplumsal  katilimin  kurumsallasmast  ¢esitli

demokratik mekanizmalar araciligtyla mimkiin

olabilir;

a- Komiinler

b- Yerel meclisler

c- Halk denetim komisyonlar:
d- Geri ¢agirma siiregleri

Bu yapilar sayesinde yOnetim siiregleri, toplumun
giindelik yasamindan kopuk bir biirokratik alan
olmaktan ¢ikar. Yonetim yeniden toplumsal bir
faaliyet haline gelir. Bu model, demokratik siyasetin
yalnizca temsil kurumlari araciligiyla degil, dogrudan
toplumsal katilim yoluyla isleyebilecegini gosterir.

Yerel Demokrasi Kiiltiiriiniin Insasi

Yerel
gerektiginde geri

yonetimlerde yoneticilerin  segilmesi  ve

gekilebilmesi, yalnizca teknik
bir yonetim diizenlemesi degildir; ayni zamanda
demokratik bir kiltiiriin insast anlamina gelir.
Toplum, kendi yoneticilerini belirleme, denetleme
ve gerektiginde degistirme kapasitesini gelistirdikge,
demokrasi kurumsal bir yapr olmaktan c¢ikar ve
toplumsal yasamin dogal bir parcasi haline gelir.

Yerelde siyaset anlayisi ti¢ temel ilke tizerine kuruludur:

1- Yerele Dair Tiim Insa Siiregleri ve Programlar
Toplumun Kollektif Iradesiyle Belirlenir

2- Yoneticiler toplum tarafindan segilir ve toplum
tarafindan denetlenir.

3- Toplum gerekli gordiigiinde yoneticiyi geri ¢cagirma
hakkina sahiptir.

Bu ilkeler, yerel demokrasiyi yalnizca yonetsel bir
model olmaktan c¢ikarir; toplumun kendi kendini
yonetme kapasitesini gelistiren 6zgiirliik¢li bir siyasal
pratige dontistiirir.

Belediyeler ve diger yerel idari yapilar, modern devlet
aygitinin kurumsal uzantilari olarak islev goriir. Mali
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yapidan planlama siireglerine kadar kapitalist birikim
mantigina entegre olmuglardir. Altyap: yatirimlari,
kentsel dontisim projeleri ve yerel ekonomik
politikalar, cogu zaman toplumsal ihtiyaglardan ziyade
sermaye Dbirikiminin gereklilikleri dogrultusunda

sekillenir.

Gergek bir demokratik doniistim, devlet aygitinin
yeniden diizenlenmesiyle degil; toplumun kendi
kendini orgiitleme kapasitesinin  gelistirilmesiyle
miimkiindiir. Komiinal, yatay ve dogrudan katilima
dayali toplumsal orgiitlenmeler, devletin hiyerarsik
ve merkezilestirici mantigina alternatif bir siyasal
form sunar. Ozgiirlesme, devletin ele gecirilmesi ya
da reforme edilmesiyle degil; onun toplumsal yasam

tizerindeki belirleyiciliginin agilmasiyla iligkilidir.

Devlet ve kapitalizm arasindaki yapisal bag
¢oziilmeden, ne yerel demokrasi ne de sosyalizm

gercek anlamda insa edilebilir.

Bugiin, kapitalist modernitenin boyundurugunda
ezilen halklar ve doga, tim insanhigin gelecegini
tehdit eden bir krizin esiginde durmaktadir. Modern
devletin, yalnizca sinif ayrimlarini derinlestirmekle
ekolojik  tahribatlar1
hizlandirarak insanlar1 ve dogayr somirdigi bu

kalmayp, aynm1 zamanda
sistem, biiytik bir yok olusun kapilarini aralamaktadr.
Insan, hem toplumsal iliskilerde hem de dogayla olan
baginda yabancilasmis, bireysel ve kolektif anlamda
varolugsal bir krizle karsi karsiya kalmigtir. Kiiresel
capta bityiiyen esitsizlikler, cinsiyetci ve kastik sistemin
glic kazanarak toplum iizerinde kurdugu baski,
kapitalizmin ve devletin sadece kir1 maksimize etme
amacina hizmet etmesi, diinya tzerindeki yasami

tehdit eden bir tehlike olusturmustur.

Bu karanlik tabloya kars1 bir ¢ikis yolu, yalnizca yerel
demokrasi ve halk iradesinin giiglendirilmesinde
Yerel halklarin ~ kendi
toplumsal, ekolojik ve kiiltiirel ihtiyaglarina gore

yatmaktadir. yonetimler,

sekillenen,  devletin ve esitsizligin dislilerinden
bagimsiz bir alternatifin kapilarini aralamaktadir.
Komiinler, halk meclisleri ve geri ¢agirma ilkeleri,
bu yeni toplumsal yapiyr ingsa etmenin oOnemli
basliklaridir. Halklar, yalnizca segimler araciligiyla
degil, stirekli katilim ve denetim mekanizmalariyla
kendi yasamlarini yonetebilecek kapasiteye sahiptir.
Bu anlays, toplumsal cinsiyet esitsizliginden ekolojik
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felakete kadar her tiirlii somiirilyii agmanin, insanin
dogaya ve diger halklara yeniden kavugmasinin
yoludur.

Kapitalist modernite, bir yandan sinif ¢atismalarini
bityiitiirken, diger yandan insanlik tarihinde belki
de hi¢ goriilmemis bir kiiresel catisma tehlikesini
de koriiklemektedir.
oldugu giincel catigmalar ile 3. Diinya Savasrnin

Onlarca ulus-devletin dahil

kavsaginda, ugurumun kenarinda bir uygarlik gercegi
ile kars1 karsiyayiz. Yeni 6zgiir yasam; halklarin kendi
iradeleriyle yonetildigi, toplumsal ¢atigmalarin ve
siddetin son buldugu, ekolojik denetimin yeniden
saglandig1 bir yapinin ingastyla miimkiin olacaktir.

Yerel demokrasi, yalnizca politik bir model degil,
demokratik toplumun ve Ozgirliigiin en giigli
kaldiraclarindan biridir. Insan tiiriiniin, hem catigma
hem de yok olus temelli modernitenin diizeninden
¢ikabilmesi i¢in bu yeni toplumsal yapinin ingasina
gecilmesi gerekmektedir. Yeni 6zgiir yasamin anahtar1
iste burada, bu perspektifte yatmaktadir.

Yerel demokrasinin bu potansiyeli, yalnizca bir
ideolojik kavram degil, tiim insanlik icin hayatta kalma
meselesidir. Bu koridor, sadece gelecegin toplumunu
kuracak degil, ayn1 zamanda varolussal anlamda
insanlik i¢in 6zgiir bir yasamin yolunu agacaktir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz



Siyasette Komiinal Bir Deneyim:
Esbagkanlik

Cigdem Kiliggiin Ucar

Siyasetin karakterini ve niteligini belirleyen esas
faktor, onun kimler eliyle, nasil ytiriitiildtigtidiir. Erkek
egemenliginin en kurumsallagsmis araglarindan biri
olan siyaset, biitiin toplumu, tiim tilkeyi hatta diinyay1
tanimlayan, yoneten, belirleyen niteligini, toplumu saf
digt birakarak merkezilestirmistir. Gasp edilen tiim
ahlaki politik degerlerin inkar: iizerinden de kendini
stirdiirmeye devam etmistir.

Bugiin  icinde oldugumuz kapitalist sistemin
esitsizligi, somirtyti ve iktidari derinlestiren kok
aklin baglangicinda tarihsel olarak gasp ile yaratilan
kadin erkek esitsizligi vardir. Ve bu esitsizlik sosyal,
siyasal, ekonomik tiim yagam alanlarimizi isgal ederek
tarihsel, toplumsal hakikatleri biikmeye devam ediyor.
Din, felsefe, bilim ve bir¢ok alan bu hakikatin yerine
sahte bir yeniyi insa etmek i¢in bin yillardir erkeklik
sozlesmesine hizmet ediyorlar. Tipki Adem ile Havva
anlatisinda kadinin tarihini bir elmaya indirgenmesi
gibi, milliyetcilik ve cinsiyetciligin ideolojik kardesligi
gibi, felsefede kadinin erkege arkadaslik edemeyecek
kadar eksik insan oldugu anlatis: gibi, kadinin bilgi ve

iradesinin ev ve aile ile hapsedilmesi gibi...

Nasil bir diinya? Nasil bir yasam? sorular1 toplumun
tarihsel seyrinde hi¢ eksik olmayan bir arayis1 ve
miicadeleyi canli tutmustur. Bu arayis ve miicadelenin
kadinlar
Kadinlarin varligini, hakikatini ve tarihini yok sayan

en fazla omuzlayanlar ise olmustur.
iktidarci aklin aslinda bu vesileyle toplumsal hakikati
yok saydig1 bilgisi kritik bir esigi ifade etmektedir.
Nicel olarak toplumun yarisi olmak ama nitel ve

tarihsel olarak toplumun tamamlayan, biitiinleyen bir
irade ve miicadele sahibi olmak bu esigin en gercek

tanimidir.

Kadinin varlik ve 6zgiirliitk miicadelesinin baga bas
yurlidiigii genis bir tarihsel arka planin, bilinen ve
bilinmeyen yanlar: ile topluma nasil yon verdigi ve
geleceginasil etkileyecegi ayni zamanda demokrasinin,
ozgiirliigiin ve esitligin turnusolit mahiyetindedir.
Kok esitsizligi, kok somiriyi, kok koleligi ortadan
kaldirmak, nasil kadinlarin kurtulusu igin biiytik bir
adim ise kadinlarm kurtulusu da toplumsal kurtulus
i¢in kok bir adimdir. Kadinin varligini kendi iktidar1
icin yok sayan ve somiiren erkek egemenliginin,
kadinin varlig ve 6zgiirliigii ile doniigmesi en zor olan
olmakla birlikte en gercek¢i oldugu da su gétiirmez
bir gercekliktir. Bu asamada kadmin 6zgiirlesmesi
ve erkegin doniisimil i¢ ice ge¢mis bir miicadele
biitiintidir.

Bubaglamda Abdullah Ocalan’in 8 Mart 1998 tarihinde
ilan ettigi Kadin Kurtulug Ideolojisi onemli bir esiktir.
Kadini kolelestiren tarihsel siireci tersine gevirerek,
onu kendi hakikati ile bulusturan bu ideoloji, yagamin
yeniden komiinal insasinda giiglii bir referans
olmustur. Bir¢ok toplumsal ve siyasal miicadelenin
kendini insa ederken kadinin tarihsel koleligini tali
gormesi ya da kapitalist sistem somiirisiiniin bu
tarihsel kolelikle olan bagini kuramamasinin toplam
bir elestirisidir Kadin Kurtulus Ideolojisi. Kiirt Kadin
Hareketi ile yasam bulan bu ideoloji, kadinlarin
sisteme eklenmesini degil, sistemin disina ¢ikarak
ozgiir alternatif bir yasami 6rmeyi hedefler. Ocalan’in
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bu ideolojinin en kapsayici anlatimi olarak ifade ettigi,
“Kadin 6zgiirlesmeden toplum ozgiirlesemez” tespiti
kadmm koleliginin kadin onciiligi ile sokiimiinii
ideolojik ve pratik olarak miicadele gerekgesi
yapmustir.

2004 yiinda ise, yaptigi goriigmelerde, siyasetin
toplumsallagmasi, kadinlarin = siyasette aktif yer
almast ve eril siyasetin degisimi i¢in esbaskanlik
uygulamasinin 6nemli ve gerekli bir sistem oldugu
oOnerisini gelistirmistir.

Bu oneri sadece farkli bir sistem onerisi degil tam
tersine Kiirt ve kadin sorunu temelinde giiglii bir
¢oziim onerisidir. Ocalan, erkek devlet siyasetinde
¢oztimsiizliige mahkim edilen Kirt sorununun ve
beraberinde yaratilan toplumsal, siyasal, ekonomik
sorunlarin agilmasinda, demokratik siyasetin yani
toplumsallasan siyasetin onemli bir ¢oziim giici
oldugunu her firsatta dile getirmistir. Yine erkek
egemenliginin her tiirli somiiriisiine ve katliamina
mahkim edilmeye c¢alisilan kadinlarin  kurtulus
miicadelesinin bu sistemin koklii degisim ve
dontistimiindeki 6ncii roliinii 1srarla vurgulamistir.
Bu tespitler baglaminda; esbaskanlik, siyasetin ¢6ziim
marifeti ile kadinlarin doéntstiiriici 6nctlagiinin

tarihsel bulusmasidir.

Oy kullanma hakki i¢in miicadele eden Siifrajetlerden,
secilme hakkina, oradan esbaskanliga uzanan bu zorlu
ve uzun yolculuk, kadinlarin siyasetteki varligin
fiziki katilimdan ¢ikarip donistiiriicti ve kurucu bir

agamaya tastyan giiclii bir miicadeleyi anlatiyor.

Kadin katilimimin kota ile belirlendigi, 6rgiitlenme
caligmalarinin kol faaliyetleri ile yiratildagi, karar
alma mekanizmalarinda ¢ok sinirli kadin katiliminin
oldugu bir mevcudiyetten c¢ikilarak belirleyenin
merkezine tasinmak her kosulda agir ve tarihi bir
sorumluluktur. Ama bir yerden baglamaliyd:...
Kiirdistanda, kadin
miicadelesinin hem giiclendigi hem ortaklastigi hem

Tirkiyede ve Diinyada
de kazanarak ilerledigi bu donemde sorumlulugun
paylasilabilecegi genis bir sahiplenme zeminini de
yaratmisti. Ciinkii kadin miicadelesinin kiimiilatif
birikimi sinirlari, kimlikleri asan evrensel niteligi ile

her dénem dayanigsmaci ve ¢agrici olmayi basarmustir.

Erkek varliginin ve erkek egemenliginin bu kadar isgal
ettigi bir zeminde esbaskanlik sistemini uygulamaya
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gecirmek tasidigr zorluklarla birlikte, 6nemli bir
baslangica rehberlik etmistir. Tarihteki ayak izlerine
beton dokiilmiis, tarih, anlat1 ve kitaplarindan 6zenle
¢ikarilmus, sozii, emegi erkek egemenliginin gaspina
ugramis, yasami kastik katillerce elinden alinmig
kadinlar igin erkek devlet siyasetini ve tarihini
degistirmenin 6nemli bir firsatini yaratmuistir.

Siyasette 2005 yilinda Demokratik Toplum Partisi
ile hayata gecirilen esbagkanlik sistemi Oncelikli
olarak sadece merkezi diizeyde uygulanmaya
baslandi. Yerellerde Kiirt Kadin Hareketinin 6zgiin
orglitlenmeleri olsa da esbagkanlik sisteminin
yerellerde hayata gecirilmis higbir uygulamasi yoktu.
Avrupada uygulamalar olsa da Tiirkiye siyasi tarihinde
bir ilkti ve en ¢ok baski ve kapatilmaya maruz
birakilan Kiirt Demokratik Siyaseti tarafindan hayata
gegiriliyordu. Bu hem biiyiik bir risk hem de biiyiik bir
cesaretti. Kadinlarin, cesareti omuzlayan miicadeleci
emegi ve Kiirt Ozgirlik Hareketinin ideolojik
yaklasimi, ongoriilen riskleri bertaraf etmis ve 4 yil
sonra yerellerde esbaskanlik sistemi uygulanmaya

baslanmuigtir.

Ayni yil kadinlar tarafindan toplanan binlerce imza
ile meclise bagvuru yapilmis ancak esbagkanlik
uygulamas: erkek devlet siyasetinin siyasi partiler
kanunu gerekge gosterilerek reddedilmistir. Bu yasak,
kanunun otesinde tarihsel bir gondermeyi yani
kamusal alanin kadina kapatildiginin, erkek iktidar1
disinda siyasette alan agilmayacaginin da beyaniydi.

Iste o tarihten itibaren fiili olarak uygulanmaya
baslayan esbaskanlik sistemi devletli siyasetten
alamadig1 yasalligin karsisinda toplumsal siyasetten
(0zellikle kadinlardan) aldig1 megruluk ile yillarca fiili
olarak devam ettirildi. Bir anlamda fiili uygulama ile
mesru kimlik yasanin zorunlu kildig1 resmi kimligi
anlamsiz kildi. Es bagkanlik esasta kadinin siyasete
katiliminin adi olarak kodlandi, erkek ise heniiz
es baskan degil, bagkandi. Bir siire devam eden bu
ikili tanim ilerleyen siirecte degisse de kadinlarin e
baskanlikta karsilasacagi zorluklarin habercisiydi.
Toplumsal cinsiyet esitsizligi, toplumsal kabullerin
eril karakteri, erkeklerin siyasette (elestirdigimiz eril
siyasette) elde ettigi tecriibe, erkek egemenliginin
erkelere sundugu konfor alani, kadmlarin ekonomik
bagimlilig, siyasetin goriiniir yliziindeki tecriibesizligi,



esbagkanlik sisteminin belirleyeni yapilmaya ¢alisild1.
Yani devleti, iktidar1 kiictiltmek, erkek egemenligini
doniistiirmek, i¢in uygulanmaya konulan esbaskanlik
yine bu sistem tarafindan kusatilip etkisiz kilinmak
isteniyordu. Sistem uygulanirken bir yandan da en
dogrusunu ve gercegini aramaya devam ediyordu.
Mesela ilk uygulama doneminde agirlikli olarak
erkeklerin resmi bagkan, kadinlarin fiili esbaskan
olarak belirlenmesi, bir¢ok parametrenin belirleyici
oldugu bu tercihte erkek niceliginin ve egemenliginin
rolii elbette yadsinamaz. Yine belli bir siire resmi
olanin bagkan, resmi olmayanin esbagkan olarak
Halbuki
esbagkanlik, gorev alan her iki kisi i¢in de kullanilmas1

tanimlandigi bir ara doénem yasandi.

gereken ortak tanimdi Ciinkii bagkanlik erkek ve
iktidar kiiltiiniin merkezilesmis bir kurumuydu; esas
degismesi ve ¢oziilmesi gereken bu kiilttil.

Esbagkanlik
devlet ile kars1 karsiya gelindigi kadar, orgiitsel yap1

sistemi uygulanmaya basladiginda
icerisinde de benzer pratikler yasandi. Mesela kadini
kamusal alanin disinda birakan ve somiiren bu sistemi
sorgulamak yerine kadinin “yapabilirligi” sorgulandi.
Ya da yerel ve merkezi yonetici kadro agirlikli olarak
erkek es baskan ile iletisimde olup onunla ¢alisma
yuriittli. Egbaskanlik sisteminin yiiritilmesi ve
oturtulmasinda tek sorumlu olarak kadmnlar goriildii.
Erkeklerin bu sistemin hayata gecirilmesindeki
sorumluluklar, kadinlar1 iktidarlarinin golgesinde
birakacak kadar mesafeli ve hatta uzakt1 (Bu sistemin
ideolojik miicadelenin temel bir ayagr oldugunun
farkinda olan sinirli erkek yoneticiyi saymazsak tabi).
Ornegin; kadinin esbagkan olarak siyasete katilimin,
“Ne fark yaratacak, kadina bu kadar misyon bigmeyin.
Sonugta Tansu Ciller de bir kadin siyaset¢iydi” diyen
bir erkek akli da vardi. Bu Ornekte esas tartistlmasi
gereken sey; siyasetin eril karakterinin varlig
ve degistirilmesinin zarureti ile kadin bilincini
koruyarak siyaseti yapabilme marifeti. Yine herkesin
yuzini erkek esbagkana dondigii bir zamanda,
kadin esbagkanin yaninda durarak, partideki ¢alisma
mekanini islevli kilarak, “sen daha iyi oldugun
icin degil, esbaskanlik ideolojik bir miicadele ve
gliclenmesi gerektigi i¢in buradayim” diyen erkek
caligma arkadaslar: da vardi.

Kadinlar i¢in yeni yasamin kurucu iradesini tarif
eden esbagkanlik, erkekler acisindan yeniyi kurmak

i¢in, erkek tekelindeki eskinin yikimi stirecini tarif
ediyordu. Yikilan erkek egemenliginin iktidar: idi.
Yikilan iktidarin tekgiligi ve hiyerarsisiydi. Iste bu
durum Kiirt demokratik siyaseti agisindan 6nemli
bir sinavdi. Esbagkanlik, demokratik modernitenin
ideolojik  miicadelesini

gliclendirecek,  zihniyet

doniisimiini saglayacak 6nemli bir zemindir.

Goriinmeyen Emekten Doniistiiren
Miicadeleye

Kadinlarin fiili olarak yagamsal kildig1 esbagkanlik
tiim kadinlar acisindan 6nemli miicadele kazanimlari
ile dolu. Devletin yasal olarak kabul etmemesi
hatta kriminal yaklasmasi esbagkanlik sistemi
baglaminda, erkek devletin, kadina yaklasiminin
tarihsel stirekliligini gostermektedir. Kabul edilmeyen
kadinlarin s6z sahibi olmasi, siyasette goriiniir olmasi

ve erkek egemenligi ile daha giiglii miicadele etmesidir.

Neolitik dénemin demokratik-komiinal niteliginde,
dogal toplumun ahlaki-politik kimliginde, dogayla
toplumun uyumlu iliskisinde kadinin varligy, kurucu,
tiretici ve yapici bir nitelikle tarihsel toplumun uzun
bir kesitinde yer edinmistir. Yine komiinal yagamin,
ozgilir, esit ve politik niteligi, ilk toplumsalligin
olusmasinda yasamsal bir hakikat olarak hayat
bulmustur. Esas belirleyen faktor ise toplumsallik
iginde bugiin yasadigimiz iktidar ve egemenlik
iliskilerinin olmamasidir. Ancak ge¢misi otuz bin yil
onceye kadar uzanan kadina dayatilan kastik siddetin
kurumsallastig1 bes bin yillik devlet¢i uygarlik, tarihi
kendinden baslatarak bu tarihsel realiteye kars: bityiik
bir savasin yuriticlisi olmustur. Bu savas oziinde
kadinlarin kolelestirildigi, tahakkiim altina alinarak
erkek iktidarinin ilan edildigi tarihsel bir kirilmadir.
Erkegin yuruttigi bu savas, kadinlar sahsinda, dogal
toplumun hiyerarsik devlete ve onun tahakkiimiine
kurban edilmesidir. Ahlaki ve politik degerlerin
iktidar araciligryla yapr sokiimiine ugratildigi bu
tarihsel kirilma, erkek egemen devletin ve onun
sisteminin baglangi¢ noktasidir.

Bu tarihsel pencereden bakildiginda esbaskanlik
sadece kadinin siyaset koltuguna oturmas: degil,
kadin sahsinda yaganan bu tarihsel kirilmay1 radikal
bir miicadele yiiriiterek hakikatine kavusturmaktir.
Bu tarihsel kirilmanin muhafaza edildigi siyaset
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mekanizmasinda erkeklerin isgal ettigi alani, kadinin
ve toplumun giiciiyle temizlemektir. O ylizden
esbaskanlik sistemi isminden daha derin bir tarihsel
miicadeleyi tasimaktadir.

Esbagkanlik ile birlikte kadinlarin siyasetteki sinirli
varliginin sadece kadinlari ilgilendiren konularda soz
ve pratige doniismesi artik degisiyor ve tiim konularda
kadinlarin s6z ve pratigine genis bir alan agiliyordu.
Bu agilan siyasal zeminde kadinlarin toplum lehine
fark yaratan katilimi 6nemli bir demokrasi deneyimi
olmustur. Oncelikle esbagkanlik sistemi ile erkekte
merkezilesen iktidar ve onun siyaseti hem sorgulanmis
hem de mahkiim edilmistir. Karar almaktan pratik
calismaya erkegin tekelinde sekillenen siyaset artik
daha demokratik bir isleyise tabi tutuluyor. Hem de
iktidarin en savunmasiz biraktig1 ezilen kadinlar
tarafindan kolektif bir siire¢ ve ¢aligma insa ediliyor.
Kadinin siirece katilimi sadece bireysel ve giincel
degil ayni zamanda tarihseldir. Bu fark yaratan
tutum, erkek egemenliginin esas alindig1 devletli
siyasetin alternatifinin miimkiin oldugunu, kadinin
siyasetteki varliginin dnemli bir demokratik degisimi
yaratabildigini gostermistir.

Kadmnlarin esbagkanlig ile birlikte siyasetin kalkani

haline gelen biirokratizm zayiflatilmig, yerelin
temsiliyetini kendinde tagtyan kadinlarin yetkili bir
gorevde sorumluluk almasi, toplumun en 6tekisi
olan tim kadinlari siyasete cagirmis ve katmistir.
Kadmnlarin esbagkan olarak varligi, erkek siyasetin
erisilmezlik i¢in 6rdtigli duvarlari yikmig ve kadinlar
onlar1 dinleyen, sorunlarini kadin bakis acisiyla
gercek bir ¢oziime kavusturan ve kadinlar igin
kadinlarin karar aldig1 bir siyaset ile bulusturmustur.
Yani erkekte biriken iktidara ortak olan degil, kadin
eliyle bu yetkinin topluma yani gercek sahiplerine

devredildigi bir siirecin itici glicti olmugtur.

Esbagkanlik uygulamasi ile siyasetin tekellestigi
iktidar
yasanmistir. Kimin siyaset yapabildiginin, kimlerin

alanlarinda da o6nemli  donigiimler
secilebileceginin, cinsiyet kimligi, etnik kimligi ve
sinifsal kimliginin dstinligtyle kabuliinii dayatan
erkekler kuliibii, artik bityiik bir yiizlesme ile kars
karstya kalmigtir. Eve, Ozel alana hapsedilen tiim
kadinlar ellerinden ¢alinan ydnetim marifetini ve

hakikatini esbaskanlik aracilig: ile geri kazanmistir.
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Hatta siyaset demokratiklestirilmek tizere kadinlara
emanet edilmistir. En 6teki olan kadinin siyasette
varlik miicadelesi, ayni zamanda diger 6tekilegtirilmis
kimlik ve inanglarin da kendi kimlikleri ile siyasetteki
varligina ve goriiniirliigiine vesile olmustur. Kendisine
benzemeyene kapatilan siyaset alani, kendi kimligi,
0z glicli ve sozii ile siyasette varlik gosteren, tekei,
iktidarci kodlar1 zorlayan kadinlarin miicadelesi ile
tim Otekilere siyasette kolektif bir alan agmustir.

Toplumsal zeminde incelikli islenerek yaratilan
cinsiyetcilik ve milliyetcilik en ¢ok erkek devlet
siyaseti tarafindan derinlestirilmis ve korunmustur.
Siyaset zemininde ise giiclii bir hiyerarsiye déniisen
bu zihniyet, toplumla siyaset arasina ¢ok kalin sinirlar
cizmistir. Bu smir erkek egemenligine, tekgilige,
somiiriiye kars direnen herkese, tiim &tekiler, en ¢cok
da kadinlara kars1 konulmugtur. Esbagkanlik tam da
bu sinirlara demokratik bir miidahaledir. Yapabilirligi
sorgulanan,emegierkeksiyasetingolgesindekarartilan,
yalnizlastirilan, kabuli icin erkek ile uzlagmasi, eril
bir siyaset yiiriitmesi dayatilan kadinlar, yine kendi
orgiitlii mekanizmalari ile en giiglii cevabr vermistir.
Siyasetin hiyerarsisine karsi yatay orgiitlenmeyi
esas alan kadin meclisleri kurulmus, kota degil esit
katilim, esit temsiliyet giivence ve karar altina alinmis,
erkeklere taninan segilme tistiinliigiine karsi fermuar
sistemi ile kadinlarin se¢ilme hakki korunmustur.
Kadinlar, erkek egemenlikli siyasette kendi 6z giigleri
ve orgiitlii miicadeleleri ile bu mekanizmalari kurmus
ve varliklarini kabul ettirmistir. Yillara yayilan
gorinmez emek, artik duvarlari yikmis, toplumla
gercek bir bulusma saglamis ve emek artik soziin
glicline doniismiistiir.

Siyaset 6zii itibariyle yerel esaslidir, kadinlar ise bu
iktidarci merkezi sistem karsisinda ve diginda yereldir.
Bu bir avantaj olarak kadinlarin toplumu siyasete
tasimada, taleplerini goriiniir kilmada o6nemli bir
misyon sahibi kilmistir. Diger deyimle, siyasette
ve Ozelde es baskanlkta iktidarcihigin kadinlara
dayattig: tarihsel yalnizligin yerini, kadinlar: géren ve
giiclendiren tarihi bir kalabaliga birakmistir.

Kadinlarin egbagkanlik sistemini fiili uygulayarak
erkek devletin toplumsal olmayan, anti-demokratik
yasalarini degistirmistir. Mesru olanin giiciiniin yasal
olani belirlemesi agisindan ¢ok 6nemli bir kazanimdir.



Yine bu kazanim hem parti i¢indeki erkekler i¢in hem
de toplumsal kabullerdeki erkek egemenligi igin bir
zihni doniisiimii gerekli kilmistir. Esbagkanlik, siyaset
yuriitiiliirken demokratik olmayi, kadinlarin varhigini
ve taleplerini ol¢li almayi, erkek egemenliginin
sliregelen yontem ve dilini degistirmeyi biiyiik oranda
basarmistir. Ornegin, erkek egemenliginin kadin
katliamlarini namus cinayetleri olarak tanimlayip
mesru kilma ¢abasi, kadin miicadelesinin ve kadin
odakli siyasetin hayat bulmasi ile kadin cinayetleri
olarak adlandirilmis ve kadina yaklasimin politik
temelleri daha gortntr kilnmistir.

Tarihsel olarak inga edilen kadin koleliginin,
kadinlar eliyle koleligin insa edildigi yonetsel
mekanizmalarda yer alarak degistirmesi bir anlamda
devrim niteligindeydi. Kadinlar1 heyecanlandiran,
orgiitleyen, gelistiren bu tarihsel demokrasi deneyimi
tim zorluklara ragmen durmadan duraksamadan
devam etmistir. Bugilin genel siyasette esbaskanlik
adina elde edilen yasal kabul heniiz yerel yonetimlerde
saglanmamis olsa da fiili uygulama ile mesrulugu
korunmaya ve savunmaya devam ediliyor.

Siyasetin icerigini, niteligini, erkek aklin1 sorgulayan
ve sorgulattiran bu sistemdeki bagar1 sadece kadina
yazilan degil, kadin sahsinda topluma akan, topluma
nefes aldiran bir basaridir. Bugiin itibariyle genel
siyasette kadin oOzglirlik¢li paradigmanin temeli
olan esbaskanlik ve siyasette kadinin gii¢lii katilimi
onemli oranda yol almigsa da erkegin doniisiimil i¢in
katedilecek mesafe mesakkatli ve uzun. Bu tespitte
siyasette elde edilen demokratik kazanimlarin siyaset
zemininde oldugu kadar giinliik ve toplumsal yasamda
hayata geciril(e)memesinin etkisi biiyiik. Kadinlarin
daha biiyiik bir emek sahibi oldugu bu déniisimde
erkeklerin sistem kargit1 orgiitsel miicadelede kadin
ozgirligiiniin donistiiriict giiciine dair farkindaligin
ve kabuliin zayifligi da belirleyici bir etkendir.
Tim bu etkenler merkezden yerele dogru gittikce
kadinlarin katilimini ve esbagkanligin misyonunu
gortinmez kiliyor. Bu anlamda toplumsal yasamu eril
tahakkiimden arindirmanin miicadelesi olarak 6zgiir
esyasam perspektifi ve tiim bilimlerde hakim kilinan
cinsiyet¢i karaktere karst bilimin en geliskin anlam
yorumu olan jineoloji, esbaskanligin ayrilmaz teorik
ve pratik yol arkadasidir.

Toplumun Komiin Hafizas1 ve
Esbaskanlik

Ocalan, “Tarih bir sinif savagimi tarihi degil; bir devlet
ve komiin ¢atismasindan ibarettir” tespitiyle tarihsel
bir hafizaya ve gerceklige dikkat ceker. Hatta yeni
bir tarihsel okumayla yeni bir inganin imkanlarini
tartigmaya ve kurmaya cagirir.

Enyerelden 6zgiir 6rgiitlenme yontemi olarak komiin,
toplumsal, siyasal, ekonomik, ekolojik alanda soz ve
karar sahibi olmayi, ortak akil ve irade ile toplumu
kendi gergekliginde yeniden orgiitlemeyi ifade eder.
Insanligin ilk toplumsalliina tekabiil eden komiinler
politik, demokratik ve 6zgtirlitk¢ii karakteri ile nasil
yillarca varligini stirdiirebilmis ise bugiin de mevcut
sistemi degistirmede ayni potansiyeli ¢6ziim olarak
topluma sunuyor.

Ahlaki ve politik toplum tanimi ayni zamanda
komiinii ifade eder. Devletin ortaya ¢ikigi ile beraber
en biiyiik toplumsal yabancilagsma insa edilmis ve
toplumun politik, 6zgiirliikk¢ii ve demokratik giicii
olan komiinler baski ve tahakkiim ile tarihin ve
yasamin kaybedeni olarak yazilmistir. Buna ragmen
Bedrettinden Paris Komiini‘'ne kadar tarihin seyrinde
hep izler birakarak devam etmistir.

Toplumsal yabancilasmanin ilk adimi, kadin erkek
esitsizligi yani cins geliskisi tizerine inga edilmistir.
Bugiin ataerkil sistem, erkek egemen sistem, kapitalist
sistem olarak tarif ettigimiz toplum karsiti sistem,
karakterini yarattigi cins geliskisinden, bunun
etrafinda insa ettigi tiim esitsizliklerden almaktadir.
Esitsizligin yarattig1 ezilen ve yoneten ikilemi her
tiirlii bask: ve tahakkiimii iktidarlarin yonetme pratigi

olarak kurumsallagtirmustir.

Toplumun orgiitlenmesine yonelik gerceklesen her
tirlt bask: ve engellemeler ile iktidarlar korunmus,
devletin yonettigi, toplumun yonetildigi bu kisa
tarihin siirdiiriilmesi icin her sey miibah kilinmistir.
Bugiin bir orgiitlenme araci olarak var olan siyasi
partiler, devletin belirledigi yasa ve kanunlari ile
sinirlandirilan, devletli siyasetin kabul smirlarina
kadar var olabilen, bu sinirlarda sozinu kurabilen,
talebini dile getirebilen bir tahakkiimiin altindadir.
Siyaseti gerekli kilan, siyaseti yaratan toplumsal
varligin bu kadar inkar edilmesi en biiyitk hakikat
sapmasidir. Komiinlerin toplumsallig1 karsisinda insa
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edilen ve toplumsal dokuya yabanci olan devletlerin
seyri ile toplumsal bir marifet olan siyasetin,
toplumdan calinarak iktidarlarda merkezilesmesi en
biiyiik siyasetsizligi yani ¢oztimsiizligii beraberinde
getirmistir.

Bu tarihi hafizanin farkindalig: ile siyaset zeminini
komiin fikriyatiyla daha giiglii kilabilir miyiz? Ya
da komiinlerin varligi demokratik siyaseti ve es
baskanlig1 nasil giiglendirir?

Siyasetin kendisini de bir komiin olarak ele almak
ve bu fikriyatla pratiklestirmek hem mtmkiin hem
de gerekli. Bir siyasal organizasyonda, partide,
kolektif kararlar almak, farkli kimlik ve inanglarin
taleplerini gozeten bir gilivence yaratmak, isleyiste
demokratik ve ozgirliketi Olgiileri esas almak,
toplumsal talepleri ve toplumun kendisini siyasetin
temel dinamigi yapmak bash bagina komiinal
fikriyat: siyasete tagimak demektir. Kendilerine ve
birbirlerine yabancilagtirilmig, tahakkiim ile esitsizligi
derinlestirilmis kadin ve erkegin siyasette esit
temsiliyet ve sorumlulukla gérevalmasi yine toplumsal
siyasetin formu olan komiine ve komiinal yasama
onemli bir oOrnektir. Egbaskanlk sistemi, kadinin
siyasete katilimini sadece niceliksel olarak tarif etmez.
Bagkanlikta biriken iktidar: etkisizlestirerek topluma
iade eder. Bu agamada toplumda gii¢lii komiinlerin
olmasi hem bu yetkinin toplumda korunmasim
saglar. Hem de iktidar kargisinda es bagkanligin rol ve
misyonunu gii¢lendirir. Toplumdaki tiim cinsiyetler
ve kimlikler arasinda kurulan iliskilerin tahakkiimden
arindirilarak yeniden tanimlanmasinin perspektifi
olan 6zgiir esyasam perspektifi, siyasette esbaskanlig
toplumda ise komiinleri esas alan ve giiglendiren
yeni bir yasamin formudur. Alternatif yeni yasamin
toplumdaki sosyal, ekonomik, politik karsilig1 olan
komiinler, kendi kendini yonetmenin c¢ekirdek
birimidir. Egbaskanlik ise toplumdaki ve siyasetteki
tim  hiyerarsik yapilanmalara karsi komiinal
yasami kurmak i¢in ekilen bir tohumdur. Tarihin
derinliklerinde olan kokii bugiin yasamlarimizda
yesermeye baslayan bir tohum.

Komiin orglitlenmesinin en tarihsel diigmani olan
iktidarin,

erkekte merkezilesmesinin engellenmesi, komiinal

esbagkanlik marifetiyle kiictltilmesi,
fikriyatin ve yasamin 6nemli bir adim1 olmustur.
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Kadinin inkariile baglayan ve toplumun inkarina kadar
giden iktidarlarin, devletlerin bir yénetme formu olan
siyasette, kadimlarin etkili bir miicadele yiirtitmesi
bu inkédr1 agindirmistir. Toplumsal oOrgiitlenmenin
engellendigi ve hatta kriminalize edildigi bu siyasi
atmosferde kadinlarin siyasete katilimi ve esbagkanlik
sistemi siyasetin toplumsallagmasina 6nemli bir alan
acmustir. Nicel olarak toplumun yarist olan kadinlar,
yerel ozellikleri ve statiileri ile siyasete katildiklarinda
kadinin varlig: ile birlikte eksikliklerine ragmen
toplumun varligini da temsil etmislerdir. Toplumun
komiinal degerleri olan oOzgiirlik ve demokrasiyi
en ezilmis kimligin bilgisi ile savunmak, kadinlarin
siyasal varligini soziin giiciine déniistiirmiistiir. Iste
devletin yasal engeline ragmen kadinlar tarafindan fiili
olarak 1srarla devam ettirilen esbaskanlik sisteminde
bu israrin motivasyonu kadini dislamayan komiin
orglitlenmesi ve hafizasidir. Bu hafizanin siyasete
tagirmanin en etkili araci ise egbaskanliktir. Bugiin
temsili asan karakteri ile esbaskanlik toplumu ve
siyaseti tahakkiim iliskilerinden arindirarak yeniden
insa etmenin 6nemli bir emegini tasgimaktadir.

Devletli temsili  demokrasinin

sinirlarina mahkéim edilen demokratik siyasetin,

siyasetin  ve

devleti asarak toplumla bulusmasinda, siyasetin

toplumsallasmasinda esas kriter toplumun en
yerelden, en kapsayici ve demokratik 6rgiitlenmesidir.
Giglii komiinler ayni zamanda giiglii ve politik
toplumu orgiitlemektir. Yerelde orgiitlii olan, yerelin
sorunlarinin ¢déziimiinde gii¢ ve irade olan, toplumun
tim kimliklerini ve degerlerini hem koruyan hem
gelistiren, demokratik bir isleyisi esas alan, 6zgiirlitk
ve esitligi tiim zeminlerde igsellestiren ve miicadelesini
veren, iktidar1 degil toplumu giiglendiren her komiin,
tarihin yeniden yazilmasi ve sistemin toplum lehine

gliclii bir degisime ugramas: demektir.

Kadin
Devrimine kadar kazanimlarini biiyiiten kadmnlarin

Neolitik donemin bilgisinden Rojava

miicadelesi, demokratik modernitenin ingacisy
komiinler ise demokratik modernitenin {izerine bina

edilecegi yegane toplumsal zemindir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz



Demokratik Komiin

Toplumun Kendini Varetme ve
Savunmasidir

Zilar Stérk

Insan denilen varlik, insanlagma yolundaki
uzun olusum siirecini “kom™in tarzinda yasadi
“Kom’tinlestigi oranda da varligimi daha kalici ve
stirekli kilmay: basardi. Ondan 6nceki diger insansi
tirler bunu bagaramadiklar: i¢in yok olup gittiler.
Bu konuda diisiince diinyamizi ontoloji, antropoloji
ve arkeoloji gibi bilimlerin ortaya ¢ikardig: gercekler
dogrultusunda yeterince aydinlatmamiz gerekiyor ki
gliniimiiz agisindan da toplumsal bir varlik olarak
insanin, oniindeki yok olma tehlikesini gériip bunu

berteraf etmenin dogru yollarini bulabilelim.

Sosyoloji, insan varliginin birbiriyle olan iligkiselligini
tarihsel ve gilincel hakikatler temelinde inceleme
bilimi ise 0 zaman en fazla da komiine odaklanmasi,
komiinii incelemesi gerekir. Konuya tarihsel gercekligi
igerisinden bakildiginda komiin tarihi, cokga bilindigi
ve soylendigi gibi Paris Komiinii ile baglamiyor.

Konuya Abdullah Ocalan’in “tarihsel sosyoloji”

perspektifi 1s1§indan  bakarak degerlendirmeye
calisacagim. Buradan baktigimizda her seyden once
kokiinden

geldigini goriiriiz. “Kom” kokdi, giiniimiiz Kiirt¢e'sinin

komiin kavraminin, Kiirtcedeki “kom”

Karmanci lehgesinde “grup veya topluluk halinde
yasamak ve eylemek” anlamina gelir. Ek almis hali
olan “komiin” kelimesi ise “toplanmis olanlar, bir
arada olanlar, birlikte ve bir arada yagayanlar, kendini
birlikte savunanlar, tartijma ve toplanti halinde

olanlar” gibi anlamlara gelir. Gruplar halinde bir
arada olmak, birlikte yasamak, birlikte eylemek,
birlikte kendini savunmak ve korumak, birlikte anlam
tiretmek, birlikte zaman gegirip tarih yapmak; insanin
her agidan sosyolojik bir varlik oldugunun temel
gostergeleridir.

Dolayisiyla tarihsel sosyoloji 1s181indaki incelemelere
baktigimizda komiin tarzi diisiince ve pratigin, insanin
kendi varligini siirekli ve kalici kilmasinin biricik yolu
olarak yasandigini goriiriiz. Nitekim Homo Sapiens
tiri komiin tarzinda yasamayi, hareket etmeyi ve
anlam tiretebilmeyi basarabildigi icin giintimiize kadar
varligini siirekli bir gelisim seyri icerisinde devam
ettirebiliyor. O zaman varliksal agidan giiniimiizde
yok olusla yiizytize kalmis olan insanin kurtulusu igin
tek yol yine komiine dénmesine bagli kaliyor.

Bilindigi  tizere canli  yagamlarin  kendini
siirdiirebilmesi {i¢ temel sarta baglidir. Bunlar;
beslenme, ¢ogalma ve giivenlik sartlaridir. Sadece
beslenip, ¢ogalmak varligini siirdiirmeye ve kendini
siireklilestirmeye, kalicilagtirmaya  yetmemektedir.
Siireklilesmek ve kalicilasmak, o varligin yasamini ve
yasamini miimkiin kilan habitatini koruyabilmesine,
savunabilmesine de baglhidir. Birlikte yagamak, birlikte
yiyip-igmek, birlikte savunmak, birlikte ortak bir
zamani ve ortak bir anlami da yaratmak demektir. Bu

da ortak dil, ortak tarih ve kiiltiir yaratim1 demektir.
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Tiim bu ortak yaratimlarin olusabilmesi i¢in birlikte
ortak komiinal bir yasam ortamini yaratmaya ihtiyag
duyulmustur. Insanlik tarihindeki bu ilk ortak yagam
“kom”larina ¢esitli arastirmacilar kendi dillerinde
klan adin1 vermisler.

Insanin ilk komiinii olarak da tanimlayabilecegimiz
klanlarin 6mri, toplam insanlik 6mriintin %98’ini
olusturuyor. Ortalama yirmi bes-otuz kisilik gruplar
halindeki bu ilk komiinal 6rgiitlenme igerisinde kast,
sintf, devlet gibi olgular elbette yoktu.

Klan toplumunun hi¢ mi sorunlar1 yoktu. Elbette
vardi. Ancak o dénemin sorunlar: insan eli ve insan
akli sonucunda ortaya ¢ikan sorunlar degildi. Daha
¢ok dogal afetler sonucunda ortaya ¢ikan kuraklik, sel
baskinlari, deprem ve toprak kaymalari, ani buzul ve
erimeler gibi dogal evrimlesmeden kaynakl sorunlar,
bunlarla birlikte yiyecek bulma ve yiyeceklerini
koruyabilme gibi sikintilardi.

Komiinlesmeyi ilk Yaratan Kadindir

Doganin  evrimlesmesinden kaynakli tim bu
sorunlarla bag etmenin tek yolu olarak insan, birlikte
yasamanin ve birlikte hareket etmenin biricik yol
oldugunu kavradi ve bu kavrayis etrafinda gelistirdigi
ortak bir akilla ilk komiin deneyimi olarak kabul
edebilecegimiz klan tarzini gelistirdi. Klan toplumu,
kucaginda yasadigi dogadan kendisini daha dstiin
gormedi. Daha ¢ok kendisini ona ait, onun bir parcast
gibi gordii. O yiizden dogaya benzeyerek, onu taklit
ederek yasamaya ve korunmaya ¢alist. Bunun icin de
tipki dogadaki canli 6beklenmesi gibi grup tarzinda
bir yagama yoneldi.

Bunu ilk gelistirenin insan disisi yani ana-kadin
oldugu artik ¢ogunlukla bilinen bir ger¢eklik olsa
da insanligin ilk dénemlerinden bahsediyoruz.
Durumu gergege yakin yorumlayabilmek igin o
gliniin ana-kadinini his ederek olaya bakmak lazim.
Erkek-insan, sadece birey olarak kendini doyurmak
ve kendini korumaktan sorumluydu. Ya da kendi
toplulugu kendisi gibi ihtiyaglarini karsilayabilecek
yetiskin erkeklerden olusmaktaydi. Dogurdugu ve
bakmak, doyurmak, savunmak zorunda oldugu
bakima muhtag bebe ve ¢ocuklar yoktu. Ancak ana-
kadinin, kendisi disinda ama kendisinden bir par¢a
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olarak dogurdugu, bakima muhta¢ yavrularina da
bakma zorunlulugu vardi. Kadin biyolojisinden gelen
bu farkliligin, kadinin kendisiyle beraber yavrularini
da korumaya doniik cesitli yol yontemler gelistirme
zorunluluguna yol a¢mis olma ihtimali ytiksektir.
Bundan dolay1 kadindaki orgiitlenme ve birarada
yagama Ozelligi geliskinlik kazanmistir. Dolayisiyla
yagamini siirekli kilmanin, kalici kilmanin ve kendini
koruyup savunabilmenin temel ydntemi olarak
toplumsallasmayi, komiinlesmeyi ilk yaratan kadindir

diyoruz.
Doganin  kuytuluklarina  ¢ekilip  dogurdugu
savunmasiz ve bakima muhta¢ ¢ocuklarini

kendine bakabilir yasa gelinceye kadar -egitip,
besleyip, korumak amaciyla ana-kadin, ilk klan
toplumunu gelistirdi. Dogurgan ananin bu ilk
itkisini sekillendiren, dogurdugu cocugu korumak
ve biyiitmek icin gerekli seylerdir. Dogurdugu ve
biytittiigii gocuklar da bagka yeni ¢cocuklar doguracak
ve biyiitmek i¢in benzer siirecleri yasayacaklardir.
Burada toplumsallasmaya kap: aralayan ilk sosyal
iliskinin ana-gocuk iligkisi oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktir. Ciink{i bir anne 6nce karninda sonra
da dis diinyada yillarca bakip yasattig, besleyip
biiytittiigli yavrusuyla dogal bir iliski iginde olacaktir.
Buradaki anne-cocuk iliskiselliginde, insanin ilk
kez kendinden baskasini da diisiinebilme kaygist ve
yetenegi gelisiyor. Biiylik ihtimalle benzer bir kaygi ve
duygu durumunu, basta diger insan kadinlar: olmak
tizere baska dogurgan canlilara karsi da yasiyor ve bu
onun toplumsallagmasina ve komiinlesmesine temel
teskil ediyor. Giderek ananin dogurdugu kizlar ve
geng oglanlar, anneannenin dogurdugu ¢ocuklardan
yani dayilar ve teyzelerden, torunlar ve yegenlerden
olusan bir klan toplumu gelisiyor. Hepsi giderek artik
kendisi disinda bagkalarini da doyurmayi, egitmeyi
ve koruyup kollamay1 kendine dert edinen bir insan
toplulugu haline doniisiiyor.

Orgiitlenme ve komiinalite anlaminda
toplumsallasmanin da insanda bir tir savunma
refleksi olarak gelistigini bilmek gerekiyor. Insanin
kendini korumaya tek bagina giicii yetmedigi icin
toplumsallasmaya ihtiya¢ duymustur. Toplumun
korunma ve savunma kurallari, tim toplumlarin

en vazgecilmez kurallari olarak kabul gormiistiir.



Ekonomiden sagliga, “ilkel ahlak” ve politikadan
totemik inanglara kadar, toplumsal hayatin tim
alanlarinda yasamin devamliligi icin birgok kural
belirlenmistir. Iradi bir varlik olarak kendi biyolojik ve
tiziki zayifliginin farkina varan insan, yagamini siirekli
kilmak ve tehlikeler karsisinda hem korumak hem
savunmak i¢in ¢6zimii, hayatin tiim alanlarini orgiitlii
kilmada ve ihtiyaca gore diizenlemede gormiistiir.
Bunu 6nce klan tarzindaki toplum birimleri bigiminde
daha sonra ise daha kalabalik bir bilesimden olusan
kabile tarzi orgiitlenmeyle diizenlemistir. Giintimiize
dogru yakinlastikca ve toplumsal katmanlasmalar
derinlestikge, kabileler giiciinii birlestirerek, daha
biiyiik asiret yapilarini olusturmustur. Cesitli kabile
ve agiret yapilarmnin kendi aralarinda ortak c¢ikarlar
etrafinda ve daha biiyiik saldirgan devlet giiglerine
karst daha genis konfederasyonlasmalara giderek
varliklarini korumaya ¢alismislardir.

Biitiin bunlar gliniimiiz insan1 ve toplumu igin de son
derece gerekli seylerdir. Ancak giiniimiizde kapitalist
modernist sistemin toplumu igine sokmus oldugu
duruma baktigimizda, insan denilen varligin durumu
icler acisidir. Toplumsal yasamin kendisi biylik ve
derin krizlerden kurtulamaz hale getirilmistir. Sosyal
yasamin neredeyse tiim alanlarinda ¢ok derin krizler
yasanmaktadir.

Giinimiiz toplumu savas ve siddet sarmalindan bir tiirlii
kurtulamamaktadir. Su anda icinde bulundugumuz
Ugiincii Diinya Savagi kosullari, Birinci ve Ikinci
Diinya Savaslarina tas ¢ikarircasina her giin biraz daha
yikselip derinlesmektedir. Savagin iizerinde cereyan
ettigi cografya olan Ortadoguda her giin bir biyiik
sehir ediliyor. Bu biiyiik insan kentlerini havadan,
tanriymigcasina bombalayan savas pilotlari, bastiklari
bir diigmeyle binlerce hayati durmadan sondiirmeyi
“cok itibarl bir meslek” olarak gormeye devam ediyor.
Giniimiiz diinyasi, insan1 en kisa ve en ekonomik
yoldan 6ldiirmenin taktik egitimlerini gelistiren askeri
akademilerle dolup tagmis durumdadir. Aslinda birer
6lme ve o6ldiirme merkezi olan bu s6zde akademi ve
okullarda, asker adina birer savas robotu, birer savas
makinesi araliksiz ve seri bir bi¢imde iiretilmektedir.
Buna NATO ve gizli GLADYO orgiitlenmesi ev
sahipligi yapsa da NATO disinda kalan diger ulus-
devletlerin de onlardan agagi kalir bir yani kalmamustir.

Olme ve éldiirmeyi 6greten merkezler sadece bu askeri
akademi ve okullarla artik sinirl kalmamaktadir. Olme
ve 6ldiirme bi¢imleri sanal ortam simiilasyonlarinda da
pazarlanip 6gretilmekte ve “oyun” ad1 altinda insanlar
heniiz ¢ocuk yaslarda iken bile sonuna kadar siddete ve
oldiirmeye tesvik edilmektedir. Urfa ve Maragtaki okul
katliamlar1 buna verilebilecek son canli érneklerdir.
Yine devlet-mafya-cete {iggeninde cereyan eden
kadin cinayetleri ve tecaviiz olaylar1 da ulus-devletci
kapitalist sistemin yarattig1 krizi ortbas etmenin bir
yontemi olarak gelistirilmektedir. Yillardir bilingli
bir bicimde ortaya cikarilmayip karanlikta birakilan
Munzur Universitesi 6grencisi Giilistan Doku cinayeti,
Van Yiiziincii Yil Universitesi 6grencisi Rojin Kabayis
cinayeti, Amed’teki Narin Giiran cinayeti de bilingli
olarak yasatilan toplumsal krizin birer canli 6rnegidir.

Savas ve siddetin yasanmakta olan tiim toplumsal
sorunlara kaynaklik ettigi dogrudur. Ancak giiniimiiz
toplumunun ytizylize kaldig: tek sorun sadece savas ve
siddet sorunu degildir. Toplumsal yasamin sorunsuz
birakilan tek bir alani neredeyse birakilmamistir.
Clinkii ulus-devlet¢i kapitalist modernitenin el
atmadigl, oynamadigi, dengesini bozmadig tek bir
yasam alani1 kalmamustir. Insanlarin birbirleriyle nasil
yasayacaklarindan, nasil iliskileneceklerinden, nasil
seviseceklerinden tutalim da neyi nasil giyeceklerine,
neyi nasil vyiyeceklerine, nasil disiiniip nasil
davranacaklarina, nasil konusup nasil giiliip nasil
aglayacaklarina kadar insanlarin yerine karar veren ve
insani aslinda ele geciren bir sistem s6zkonusudur. Yani
kapitalist modernist sistemin yaratmis oldugu hayat
anlayisi, adeta kurulu bir saat gibi, sistemi yonetenler
tarafindan kurulmus durumdadir ve herkese buna

gore yasamasi dayatilmaktadir.

“Moda” adi altinda
tektiplestirilmis bir insan ger¢egi koca topluma

genel gecerlilik kazanmus
dayatilmaktadur. Isin garip yani ise toplumda 6ne ¢ikan
kesimlerin de bu durumu fazla sorgulamadan kabul
etmeleridir. Sanki hayat1 bu belirlenmis modlar diginda
yagamak mimkiin degilmiscesine, bir kabullenme
durumu var. Kapitalist modernite ¢arkini ¢evirenlerin
¢izmis oldugu sinirlari agma ¢abasi ve bu sinirlarin
Otesinde de farkli yagsam seceneklerinin olabilecegi
gercegine inang, gin gectikge biraz daha azaliyor.
Dayatilan bu egemen sistem ¢arkina, aslinda ¢ok da

125



farkinda olmayarak, bir tiir boyun egmislik durumu
var. Sistemin carki dyle hizli ve 6yle ince yontemlerle
doniiyor ki, kendini sistem karsiti olarak tanimlayan
bazi kesimlerin bile giderek sistemin kendisine nasil
benzesmeye basladigini gérmeye basliyoruz.

Ulus-Devlet Canavarlasarak Toplumu
Adeta Yutmustur

Gilinlimiiz ~ kapitalist =~ modernite  diinyasinda
toplumsal sorunlar ¢ok fazla cesitlenmis durumdadur.
Neredeyse sorun yasamayan toplum alani yok
gibidir. Ekonomiden sagliga, egitimden siyasete,
hukuktan askeriyeye, demokrasiden kiiltiire, sanattan
spora, felsefeden bilime, ekolojiye hemen hemen
tiim alanlarda ¢ok ciddi sorunlar yaganmaktadir ve
yaganan bu toplumsal sorunlarin gogu, neredeyse kriz
diizeyinde boy vermektedir. Ancak tiim bu sorunlar:
ireten ana sebep ise toplumun toplum olmaktan
¢ikarilmig olmasidir. Ciinki toplumsal sorunlarin
ana orjinini temel toplumsal dinamigin ¢ignenmesi

olusturuyor.

Kapitalist modernite sisteminin ¢ignedigi temel
toplumsal dinamik ise toplumun etrafinda sekillendigi
ortak degerler sistemi, yani ahlaki ve politik yapisidir.
Toplum dogast geregi ahlaki ve politik bir yapida
gelismistir. Insanlar1 toplum tarzinda bir arada tutan
esas etken ortak degerler biitinii olarak ahlak ve
politika tiretme 6zelligidir. Toplumu kendi iginde
demokratik bir gii¢ ve irade halinde tutan bu temel
niteligidir, bu temel o6zelligidir. Bu da toplumun
komiinal karakteri oluyor. Toplumsal demokrasinin
o6zii de bu 6zellikten geliyor. Sayet bir toplum birlikte
yagamanin temel harci olarak, tizerinde uzlasilmis
ortak bir degerler biitiinii olan ahlak ve giinliik politika
tiretemiyorsa o toplum artik toplum olmaktan ¢itkmis
ve bagka bir seye dontismiis demektir.

Bir toplumun {izerinde uzlastig1 ortak etik ve ahlaki
kurallarini, kendi i¢inde paylastig1 ge¢im kaynaklar: ve
isleyen ekonomik sistemini, birlikte yasadig: halklarla
komsuluk iligkilerini ve bu iligkiler iizerinde s6z
kurma hakkini, kendi saglig1 ve giivenligi i¢in ihtiyag
duydugu kural ve kurumlari, ¢ocuklarini istedigi gibi
egitme ve yetistirme hakkini kaybetmisse, orda toplum
adina bir sey kalmamis demektir. Nitekim giiniimiiz
toplumuna baktigimizda tamda boyle bir gergeklige
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mahkum edilmis durumdadir. Birey, kendi dogal
habitatindan, igine dogmus oldugu dogal toplum
ortamindan koparilmis durumdadir. Kendi bireysel
hayati disinda higbir konuda diisiinme ve sz sdyleme,
karar mekanizmalaria katilma, dolaysiyla toplum
dedigimiz ortak ahlak ve politika {iretme stireglerine
katilma hakkina sahip degildir. Agik¢asi bu yoksunlugu
bir sorun olarak gorecek, bunu kendine dert edinecek
bir birey gercekligi de birakilmamistir. Tam bir
evcillesme, ehlilesme ve uyusma hali yasanmaktadir.

Kapitalist ~ modernitenin ~ kendini  iizerinden
sistemlestirdigi ti¢ temel ayagindan en belirleyicisi
ulus-devlet ayagidir. Ulus-devleti sadece bir devlet
modeli olarak goriip tizerinden gegmemek gerekiyor.
Aslinda isin 6ziinde kapitalist moderniteyi ayakta
tutan yegane ara¢ konumundadir. Ciinkii ulus-devlet
bir devlet bigimi olmak kadar kapitalist sistemi ayakta
tutan temel bir ideolojik yapidir da ayni zamanda.
Giinliik olarak isleyen bir diisiince bigimi, kendini
kurumlastirarak bedenlestiren bir ideoloji, bir inang
bi¢cimi ve “onsuz hayat siirmez” fikrini tim topluma
egemen kilmig bir paradigmasal bakis bi¢imidir.
“Yeryiiziinde yasayan her insanin mutlaka bir ulus-
devlete ait olmasi gerekir; yoksa yasayamaz, yasamda
tutunamaz, varligi mesruluk kazanamaz” gibi bir
bakis, algi ve inan¢ glintimiizdeki tim toplumlara
egemen kilinmis durumdadir. Her insan en az bir ulus-
devletin vatandasi olmak zorundadir. Yoksa kacak,
yoksa yasadisi, yoksa aidiyetsiz ve kimliksiz sayilir.
Yerinden hareket bile edemez ve hem devletler hem de

toplumlar nezdinde yasadis1 ve kagak kabul edilir.

Aslinda ulus-devletin tarihi ¢ok eski bir tarih degildir.
Insanlik tarihinin sadece son iki yiiz-iki yiiz elli yillik
stireci ulus-devlet tarzinda yasanmis durumdadir.
Yani en kisa siireli bir devletler sistemi, fakat bu kisa
stire zarfinda da kendisini tiim diinyaya hakim kilmis
bir egemen sistem gercekligini ifade ediyor. Basta
Ortadogu olmak iizere diinyanin bazi bolgeleri ulus-
devlet bedenlesmesini ¢ok 6ziimsemese de onsuz da
yasamaya yanasmiyorlar. Biiylik bir 6zentiyle kendi
ulus-devlet formasyonlarini yaratmanin savasgini
veriyorlar. Clinkii “ulus-devletsiz toplum olunamaz”
bigiminde bir inan¢ tiim diinyaya egemen kilinmig
durumdadir. O ylizden kiiresel kapitalist sistem
igerisinde kendisine yer agmak isteyen her halk veya

toplum biran 6nce kendi egemen ulus-devlet sistemini



yaratmanin savagini veriyor. Nitekim ulus-devletlesme
savaglarinin en biuytikleri gecen yirminci yiizyil
boyunca verildi. Bu amag¢ ugruna yirminci yiizyil
boyunca oluk oluk kan akitildi.

Oysa ki gecen yiizyill boyunca ugruna oluk oluk
kan akitilarak egemen ulus-devlet haline gelmis bu
toplumlarin, giiniimiizdeki haline bakildiginda hi¢
birinin halinden memnun olmadig: goriilityor. Ciinki
ulus-devlet denilen sistemin kendisi canavarlasarak
toplumu adeta yutmus; {izerine kondugu toplumun
tim dogasini, ortak degerlerini, ruhunu emmis ve
eritmis durumdadir. Toplumun elindeki dinamikleri,
kendi tekeline almis durumdadir. Toplumu her
bakimdan
iradesiz birakmustir. Insan dedigimiz varlik, toplum

soymus, ¢irigiplak  ve savunmasiz,
haline gelerek insanlagmisti. Giiniimiizden geriye
bakildiginda gok geri goriilen ilk klan toplumu, kabile
toplumu bugiinkii topluma oranla ¢ok daha giiglii ve
iradeli bir durumdaydi. Her bakimdan kendine yeten;
kendi kendini yasatabilen, yonetebilen ve savunabilen
bir durumdaydi. Bunun igin gereken her tiirli
donanimini kendi 6z bilinci gercevesinde saglama
yetenegini ortaya cikarabilen bir durumdaydi. Oysa
bugiiniin toplumu atomlarmna kadar pargalanmis,
etrafinda gii¢ ve destek alabilecegi, birbirine yaslanarak
ortak diisiinebilecegi, ortak soz kurabilecegi, ortak
plan-proje olusturup eyleyebilecegi kimsesi kalmamis
gibidir.

Bir ulus-devlet projesi olarak vatandas safsataligi
etrafinda toplum tamamen savunmasiz kilinmis,
elindeki tim nimetlere ve silahlarina el konulmus
durumdadir. Tipk: tanrilarin atesi ¢almasi gibi vari-
yogu ¢ok sinsice elinden alinmis ve ona yasam veren
atesi herkesin gozii 6niinde ¢alinmustir.

Dikkat edilirse, bir atom alti parcacik bile yok
olmaya karsi, parcalanmaya karsi miithis bir direng
gosterebiliyor. Clinkii maddenin béliinebilen en kii¢iik
parcacigt bile direncini yitirdiginde bagkalagsmaya
ugruyor, butiinligiini yitirip baska bir seye donisiiyor.
Bir tiir iradi kirilmaya ugruyor, bozuluyor; kendisi
olmaktan cikiyor; yok olup bagka bir seye déniisiiyor.
Ve isin garibi madde bunun farkinda oldugu igin
boliinmeye, parcalanmaya yok olmaya karsi tepki
gostererek yiiksek diizeylerde enerji agiga cikariyor.
Bu etki-tepki olay1 hem maddenin i¢ yapisinda hem
de tiim canllar diinyasinda benzer bigimde isliyor.

Yukarida da anlatmaya ¢alistigimiz gibi canlilar alemi
i¢inde biyolojik agidan savunmasi en zayif olan varlik
insandir. Insan yavrusu, bebeklik donemi basta olmak
tizere, buytiditkten sonra da biyolojik ve fiziksel agidan
oldukea savunmasizdir. Baski ve saldiridan kurtulmak
i¢in tehlike aninda ucacak kanatlari, 6ldiirecek zehri,
parcalayacak bir pencesi veya bir gagasi, saplayacagi
dikenleri yoktur. iradi bir varlik olarak insanin
kendisini savunmasi, akil giiciinii kullanmasina baglh
kaltyor. Insan tarih boyunca aklin1 kullanarak kendini
korumay1 basarmis ve her tiirli tehlike karsisinda
kendini savunabilmistir. Kendini savunma refleksi
stirekli devrede tutulmazsa, insan denen varlik, tiir
olarak kendini uzun siire ayakta tutamazdi. Kisa siire
icinde yok olup giderdi. Ancak akil giicii sayesinde
kendini ve birbirini durmadan koruyarak ve savunarak
gliniimiize kadar var olmay1 basardu.

Demokratik Konfederalizmin
Bedenlesmesi

Simdi ne yapmak gerekiyor? Toplumu bu hal ve vaziyetin
iginden nasil gekip ¢ikarmak gerekiyor? Cok agik ki konu
“birey mi, toplum mu?” diizlemindeki tartigmalarin
¢ok cok otesinde hayati bir konudur. Ciinkii gelinen
asamada bireyin durumu da i¢inde yasadig1 toplumun
durumundan daha i¢ agici degildir. Gelinen noktada
devlesen ulus-devlet canavari kargisinda yapayalniz
kilinmis, kendi bireysel diinyasina hapsedilmis birey
tek basina ne yapabilir ki? Ya diinyay: yoneten kastik
katil
kapitalist modernite ve ulus-devlet bedenlesmesi i¢inde

sistemin kendisini merkezine yerlestirdigi
utanmazca ve acimasizca kendisine bir yer agar ya da
donen ¢arkin digleri arasinda ¢ignenen milyonlar gibi
sessizce kendi lizerine diisen sistem yiikii altinda inim
inim inlemeye devam eder. Mevcut egemen sistem
igerisinde bireyin tek basina yapabilecegi farkli bir sey
yoktur. Ya adina “vatandag” denilen birey, sistemin iyi bir
adami olur ve tiim glinahlarina ortak olur ya da 6liinceye
kadar ¢alisip, hizmet edip sistemin tiim yiikiinii sessizce
kendi sirtinda tasimaya devam eder, bunu bir kader gibi
goriir. Nitekim gliniimiiz diinyasinda bu kadere razi
olmus bir ¢ogunluk var. Iste tam da bu razi olmus gibi
goriinen ¢ogunlugun uyandirilmasi, ayaga kaldirilmasi,
kendisi i¢in diisiinen, kendisi igin iireten, kendisi i¢in
konusup eyleyen yeni bir insan gercegine dontismesine
ihtiyag var.
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Diinya insanligmnin ytizde onunu tekel ve sermaye
sinift olarak sayarsak, geri kalan yiizde doksanin
toplum dedigimiz varlik olusturuyor demektir. Bunun
yiizde onunun da ulus-devletlerin yiiksek biirokrasisini
olusturdugunu varsayarsak, geriye kalan yiizde
seksenlik bir toplum var. Diinya insanlhigmnin yiizde
sekseni hacimsel olarak kiigiik bir oran degildir. Aslinda
bu ¢ogunluk sadece hacimsel bir ¢ogunluk degildir.
Kendi i¢inde bilimi, felsefeyi, teknolojiyi, sosyolojiyi,
ekonomiyi, savunmay iireten bir gogunluktur. Ancak
bu, iirettiklerine sahip ¢ikmayan, tirettiklerini sistemin
tepesindeki yiizde onluk kan emici vampirlerin
ellerine veren bir ¢ogunluktur. Kendi varligiin,
kendi giiciiniin, kendi kudretinin farkinda olmayan
bir ¢ogunluktur. Sadece is¢i-emek¢i ¢ogunluktan
bahsetmiyoruz. Kastik katil sistem i¢inde “sahip”
konumunda olmay1 segmemis olan herkes, aslinda bu
gogunlugun igerisinde kendisine yer bulabilir. Yeter ki
bilingli ve istekli bir bigimde kan emici bir kastik katil
haline gelmis olmasin.

Ancak diinya insanligimm bu yiizde seksen
¢ogunlugunun ¢ok ciddi bir sorunu var. Bilerek
veya bilmeyerek tim enerjisini, tim disinsel ve
bedensel enerjisini maalesef kastik katil sistem olan
kapitalist modernitenin hizmetine harciyor. Toplumsal
gogunlugun bu durumdan kurtulmas: gerekiyor.
Bunun i¢inde bulundugu durumun farkina varip bir
uyanma, bir aydinlanma ve ona paralel bir demokratik
orgilitlenme siirecini yasamasimna ihtiya¢ var. Cunka
diinyay1r yonetip-yonlendiren kastik katil gercegi,
i¢cinde yuvalandig: kapitalist modernist sistem, ¢arkini
stirekli ve araliksiz bir bigimde, son derece orgiitlii bir
bigcimde yiiriitiiyor. Hi¢ bosluk birakmryor. Ama onun
kargisinda konumlanabilecek sozkonusu toplumsal
¢ogunluk ise ayni oranda Orgiitsiiz, sistemsiz ve
daginik durumdadir. O yiizden toplumsal gogunlugun
canavarlagan ulus-devlet sistemi kargisinda kendini
orgiitleyip sistemli kilmasina, gii¢ ve irade sahibi
olmasina ihtiya¢ var. Bu durum, insan toplumunun
hem kiiresel ¢capta hem bolgesel ¢apta hem de kendi
tilke kosullarimiz agisindan gegerli bir ihtiyaci olarak
ortaya ¢ikmis bulunuyor.

Kendi iilke kosullarimiz agisindan varolan imkan
ve olanaklar gozler éniindedir. Abdullah Ocalan ve
Kiirdistan Ozgiirliik Hareketi onciiligiinde tam elli iig
yildan beri yiiriitiilmekte olan amansiz bir miicadele
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gercegi var. Elli #i¢ yilik miicadelenin ardindan
gelinen bir nokta var. Bilinglenme, aydinlanma, egitim,
orgiitlenme, silahli miicadele gibi her biri kendi i¢inde
derya kadar birikim ve deger olusturan caligmalar
gelistirildi. Ancak elde edilen birikim ve tecriibe ne Kiirt
sorununun ¢oziimiinii gelistirmeye ne de toplumun
diger sorunlarinin ¢oziime kavugmasina yetebilmis
degildir.

Abdullah Ocalan’in 2005’ten beri basta Kiirtler olmak
tizere bolge ve diinya halklarinin giindemine koymus
oldugu yepyeni bir paradigma fikri var. Demokratik
ekolojik ve kadin 6zgiirliik¢ii bu yeni paradigmanin
ulusal toplumunu ise demokratik ulus olarak formiile
etti. Nasil ki kapitalist ¢agin ulus zihniyeti ve bigimi
ulus-devlet ise demokratik ¢agin alternatif ulus zihniyet
ve bicimi olarak da demokratik ulus formasyonunu
Kirtlerin ve birlikte yasadiklar1 diger halklarin
giindemine koydu. Dokuz temel boyut iizerinden
demokratik ulusu tanimladi. Demokratik ulusun temel
orgiitlenme politikasini ise demokratik konfederalizm
bedenlesmesi olarak ortaya koydu. Halkin, toplumun
kendii¢inde komiin ve meclisler bi¢ciminde orgiitlenerek
demokratik

gelistirmesini istedi. Aslinda bununla toplumu, ulus-

konfederalizm bedenlesmesini
devlet karsisinda yeniden orgiitlii ve iradeli bir giig
haline getirmeyi amagladi. Dért parga Kiirdistanda
demokratik konfederal toplum sisteminin gelismesi
i¢in 6nemli bir miicadele ve ¢aligma yiiritildi. Ancak
gelinen noktadan doniip arkamiza baktigimizda Kiirtler
olarak, her ne kadar devletlesmemis bir halk olsak da,
devletci zihniyetten ve isleyen sisteminden nasibimizi
demokratik
konfederal toplum sistemini Abdullah Ocalanin

aldigimizi  gorebiliyoruz. Dolayisiyla
ongordigl temelde gelistiremedigimizi kabul etmek
durumundayiz. Bunu zamaninda ve istenilen bigcimde
yeni paradigma zihniyetiyle gelistirmeyi bagarabilmis
olsaydik, Kiirdistandaki durum belki de bambagka
olabilirdi. Benzer bir durumu Rojava devrim sahasi da
yasad1 ve yastyor.

Geldigimiz noktada, ge¢mis
sorgulayarak yepyeni bir siirece giris yapmaya

pratiklerimizi  de

¢alistyoruz. Bunun icin oncelikle kendimizi devletci,
iktidarci zihniyet ve kalintilarindan aridirarak yeni bir
baslangi¢ yapmaya yogunlasiyoruz.

Cikardigimiz bazi 6nemli dersler var. Bu temelde
demokrasiyi dogru kavramaya ihtiya¢ oldugu ortaya



¢ikiyor. Demokrasi, ne parmak sayist ne de toplumun
bazi kesimlerini siyasete tasimak da degildir. Siyasette
kadin ve genglerin sayisini sadece artirmak da degildir.
Halklarin temsili i¢in belli kotalar olusturmak da
degildir.
toplumsal bir demokrasinin birer parcast ama kendisi

Kuskusuz bunlarin timii  gelistirilecek
degildir. Gergek bir demokrasi, s6z konusu toplumun
gercekten kendisi i¢in diigiinebilir, kendisi igin
konugabilir, kendisi i¢in tiretebilir, kendisini savunabilir,
haklarini koruyabilir ve kendisini yonetebilir bir
duruma gelme halidir. Bir bagka degisle toplumun
elindeki ekmegi ulus-devlet canavarma kaptirmama
gliclinii ve iradesini a¢iga ¢ikarma halidir. Bunu
bagarmak i¢in ne gerekiyorsa onu yerli yerinde yapma
halidir. Gergek bir toplumsal demokrasi degisken,
akigkan ve dinamik olmalidir. Ortaya ¢ikan ihtiyaglara
gore kendini degistirme yetenegine sahip olmalidir.
Kesinlikle devlet gibi statik ve donmus bir cisim gibi
olmamalidir. Kendisini her an yenileyebilen canli bir
metabolizma gibi olmalidir. Toplum adina orgiitlenme
degil toplumun kendi 6rgiitlenmesi olmalidir. Toplum
adina birilerinin 6rgiitlenip giiclenmesi degil, toplumun
kendi orgiitlenmesine dayali bir toplumsal giiclenmeyi
ortaya ¢ikarmalidir. Toplum adina séz kurma degil
toplumun kendi kurdugu soézleri olmalidir. Kuskusuz
tiim bunlar kendi iginde ¢ok ciddi bir toplumsal egitim
ve aydinlanma faaliyeti gerektirir.

Demokratik toplumun iki esas {izerinden kendini
olusturmasi ve insa etmesi énemlidir.

Birincisi; yukarida biraz anlatmaya ¢alistigimiz
diisince ve zihniyet faaliyetleridir. Toplumun da
onciisiiniin de kendini zihniyet anlaminda ¢ok ciddi bir
demokratizasyondan gegirmesi gerekiyor. Kendini bu
konuda egitmesi, aydinlatmasi, ¢dziimlemesi gerekiyor.
Kendini her yasta egitmek, degistirmek-dontstiirmek,
geriliklerini ve yetmezliklerini goriip tespit etmek,
bunlar1 gidermek i¢in kendini ideolojik-politik ve
entelektiiel agidan beslemek ve donanimli kilmak
kesinlikle kompleks yapilacak, gurur yapilacak, basite

almacak bir konu degildir ve isin 6ziinii olusturuyor.

Ikincisi ~ ise, toplumun her alanda kendisini

komiinler temelinde orgiitlemesidir.  Orgiitsiiz
toplum canavarlagan ulus-devlet karsisinda giigsiiz,
paramparca dagilmis bir toplumdur. Dolayisiyla
orgiitsiiz toplum, demokratik bir toplum da olamaz.

Demokratik olabilmesi icin glic ve irade sahibi

olmasi gerekir. Kendi kararlarini alamayan, iradesini
ortaya koyamayan bir toplumu, birakalim egemen
ulus-devletleri, hi¢ kimse dinlemez. Ama orgutla
toplumu, her konuda kendi kararlarini alabilen,
glinlitk yasam ihtiyaglarini karsilayabilen bir toplumu
devlet de dahil herkes dinlemek zorunda kalir. Ciinkii
kendisi hakkinda alacag kararlarin, tretecegi giinlitk
Kendi ahlaki
yasalarini ve giinliik politikasini kendi 6zgiir iradesiyle

politikanin  savunuculugunu yapar.

orgiitlit zemininde belirler ve iginde yasadigi devlete
de kabul ettirmenin demokratik miicadelesini yiiriitiir.
Kuskusuz tiim toplumlarin ulus-devletler karsisinda
boyle bir demokratik érgiitliiliige ihtiyaci var. Ancak elli
ti¢ yillik miicadele sahibi olan Kiirdistan toplumunun
buna ¢ok daha fazla ihtiyaci var.

Kiirt Toplumunun Tarihsel Sosyolojisini
Komiin Olusturuyor

Kiirdistanda demokratik toplum 6rgiitlenmesinin kék
hticresini komiin olusturur. Kiirdistanda demokratik
toplum orgiitlenmesinin komiinal temele oturtulmasi
rastgele yapilmis bir se¢im veya tercih degildir. Kirt
toplumunun tarihsel sosyolojisini komiin olusturuyor.
KiirtveKiirdistan tarihisosyolojikagidanincelendiginde
neredeyse bir komiin tarihi oldugu goriiliir. Abdullah
Ocalan’in  goriis ve degerlendirmelerinden olusan
Demokratik Komiinal Toplum Manifestosunda, Kiirt
ve Kirdistan tarihi ozellikle de sosyolojik agidan
kapsamlica incelenmis ve bu sosyolojiye damgasini
vuran kok hiicrenin klan-kabile komiinleri oldugu
cok agik bir bicimde ortaya konulmus. Zaten konunun
basinda da anlatmaya calistigimiz gibi klan ve kabile
toplumu, komiin toplumudur. Dolayisiyla komiin
aslinda Kirtiin tarihsel sosyolojisinin kok hiicresidir.
On binlerce yillik kiiltiirel ve sosyolojik sekillenis bu
demokratik komiinalite {izerinden yiiriimiis. O ylizden
gliniimiiz Kiirt kiiltiir ve sosyolojisine de en ¢ok denk
diisecek bir orgilitlenme tarzidir demokratik komiinal
toplum.

Kiirtler kendi tarihlerinde mutlaka bir kabilenin bir
asiretin ferdi olarak yasamuslar. Kabile ve asiretten dnce
de klanlar diizeyinde bir yasam stirmiisler. Giniimiizde
bile hala Kiirdistann sinir boylarinda ozellikle de
Botanda kabile ve agiret yapilar1 hala varligini koruyor.
Mevcut asiret yapilarinin gericilesen bir¢ok yoni
vardir. Ancak tarihteki varliklari itibariyle, kastik katil

129



diizenler ve baskici zalim devletgi yapilar karsisinda
kendi toplumunu koruyan yapilar olarak varliklarini
stirdéirmiigler. Yani Kiirdistanda tarih boyunca kabile
ve agiret yapilar1 ¢ok 6nemli bir rol iistlenmis ve bu
rolleri sayesinde Kiirdistanda Kiirt varligi kendini
ayakta tutmay1 basarabilmistir. Bu atifta bulunurken
ya da Kirdistanda bu sosyolojik gercekligi ortaya
koyarken asiretlerin gericilesmis yonlerini Gvmek
veya savunmak amacinda degilim. Ancak kiiltiirel
yatkinligin, sosyolojik yatkinhigin oldugunu bilmek
bakimindan belirtiyorum. Toplumsal bir olgunun
gericilesmis yanlarini elestirmek, ama toplumsal
varligin kendisini siirdiirmesi bakimimdan yapmis
oldugu hizmetlerini de gormek gerekiyor. Bu
anlamda kabile ve asiret yapilarinin 6rgiitlii toplum
iradesini devlesen kastik katil diizeni karsisinda nasil
savundugunu da gormek ve bilmek gerekiyor. Ama
kendi i¢inde yasamis oldugu gericilesen ve agmast
gereken yanlarini da iyice goriip adaletli bir bicimde
ayiklamak gerekiyor. Bagka bir deyisle; ne pozitivist
inkarci bir yaklasimla ne de sorgusuz sualsiz kaderci
kiltiiralist bir bakis ve yaklagimla ele almamak
gerekiyor. Buradan bakildiginda klan, kabile ve asiret
yapilar1 Kiirdistanda toplumsal varligin kendini
korumasi, savunmasi ve siirdiirmesinde tarihsel
bir rol oynamistir. Kabile ve asiret toplumundan
kopan unsurlar ise sehir varoglarinda yoksul
bir Kurmanclasma siireci igerisine girmistir.
Kurmanclasmayi, ailecilige dayali bir sehirlesen
Kirtlik olarak anlamak lazim. Abdullah Ocalan
Kiirdistandaki bu yeni sosyal yapiyr manifestoda ¢ok
carpic1 bir bi¢cimde ortaya koymus. Ancak Kurmanc
denilen yeni sosyal yapinin devlesen ulus-devlet yapisi
karsisinda kendini gii¢ ve irade haline getiremedigi de
aciktir. Iste tam da bu yeni sosyal yapinin kendisini ve
diger cevreleri de ortak potaya cekerek, ulus-devlet
tekeli karsisinda demokratik komiinler bi¢iminde
orgiitleyip, giiglii ve iradeli yeni bir toplumsal yapiya
dontstiirmesine ihtiyag var. Kiirdistanda tam elli tig
yildan beri yiiriitiilen 6zgiirliik miicadelesini kalici bir
toplumsal orgiitlenme iradesine dontistiirecek olan da
budur.

Gegen siiregte  Kiirdistan'm bir¢ok yerinde bir
halk orgiitlenmesi olarak komiin ve meclisler
olusturulmaya ¢alisildi. Bazi iyi pratikler de ortaya

cikti. Ancak genel bir degerlendirme yaptigimizda
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demokratik toplumun amacina uygun bir big¢imde,
stireklilik kazanan komiin hareketine doéniismedigi
de agiktir. Kiirdistanin Bakur’u, Rojava ve Bagurda
da kalict bir demokratik toplum Orgiitlenmesine
doniigmedigini goériiyoruz. Bunun en temel nedeni
bu isin paradigmasina tam olarak girmemektir. Kiirt
toplumu olarak belli kavrayis sorunlarimiz elbette var.
Bunu inkar edemeyiz. Dolayisiyla oncii yapi olarak
da toplumsal yapi olarak da bir demokratiklesme
sorunumuzun oldugunu inkar edemeyiz. Bir de kendi
toplumsal tarihimizi ve sosyolojimizi tanima, bilme ve
¢oziimleme sorunumuz da var. O yiizden olusturmaya
calistigimiz demokratik komiinal toplumun koéklerinin
kendi tarihsel toplum gercekligimizden geldigini de
yeterince kavrayamiyoruz. Bunu basarmak i¢in en ¢ok
da tarihsel sosyolojimizi giincel demokratik modernite
ile bulusturmamaiz ve birbirini beslemesini saglamamiz
gerekiyor. Yani ne tek bagina tarihte yasadiklarimiz
ne de giinceldeki halimiz, demokratik bir toplum
olmamiza yetmeyecektir. O yiizden tarih ile giincel
gelismeleri bulusturmamiz gerekiyor.

Bu ne demektir?

Bu giincel olarak demokratik toplumu tarihteki
sosyolojik kok hiicremizle de uyumlu hale getirerek,
komiinler tizerinden yeni bir toplumsal orgiitlenme
“Neden

komiin?” sorusunun cevab: tarihsel sosyolojimizde

hareketini gelistirmek anlamina geliyor.

yatiyor. Ciinkii komiin tarzy, tarihte toplumsal bir varlik
olarak bizi ayakta tutmus, bizi korumus, bizi savunmus;
bitmemizi ve yok olmamizi onlemis. Kastik katil
unsurlarin acimasiz saldirilar: karsisinda gerektiginde
gocebe komiinler olarak daglarin doruklarina ¢ikmus,
oradan kendimizi savunmamizi saglamus, gerektiginde
¢ollerin derinliklerinde, ormanlarin kuytuluklarina
yerlesmis ve orada hayatimizi stirdiirmemizi saglamuis.
Tehlike gectiginde yerlesik koy ve ovalara yerleserek
toplumsal varligimizi stirdiirmemizi saglamis. Yani
“kom” tarzi veya “kom’lin tarzi yasam, varligini
garantiye alma tarzidir. Her seyin baginda bir korunma
ve savunma tarzidir. Nitekim Kiirdistanda birer komiin
olan her kabilenin, her asiretin kendine yeter diizeyde
bir ge¢im kaynag1, koruma ve savunma giicii, degerler
sistemi, ahlaki yapisi ve politik durusu vardi. Yine
Kiirdistanda olusturulacak bir demokratik komiinler
hareketinin de toplumu bu diizeyde bir 6zyeterlilik ve
ozirade sahibi kilmasi gerekiyor. Bunu kendine amag



edinmesi gerekiyor. Bunun i¢in de sonuna kadar
demokratik olmasi gerekiyor.

Demokratik olmayan bir komiin, ne Kiirdistanda
ne de diinyanin bagka bir yerinde pratiklesemez.
Clinkii demokratik komtn sistemi “canimiz istedi de
hadi kuralim” deyip kurulacak bir yap: degildir. Reel
sosyalizmde oldugu gibi kaba materyalist mekanik
yontemlerle, modernite adma pozitivist siinni
yontemlerle ya da tipk: bir devlet kurar gibi devletci
iktidarci zihniyetin zaptu rapti altinda kurulacak bir
yap1 degildir. Toplumun giderek daha da canavarlasan
ulus-devlet tekeli karsisinda yok olmamak icin
kendini yeniden var etme ihtiyacindan kaynakli
olarak olusturulacak demokratik bir toplum yapisidir.
Toplumun yok olmamak igin ve yeniden var olmak
icin glnlik kararlarini alabilecedi, giindemlerini
olusturabilecegi, birbirini taniyabilecegi, birbirine
kars1 olugturulmus yabanciliklarini  giderebilecegi;
ekilmis smnifsal, dini, mezhepsel, etniksel yarilmalar:
agabilecegi; her turli tartisma-plan ve projeyi

giindemine alip yeterli diizeyde tartisabilecegi;
ihtiya¢ duyacag: her tiirlii karar: alabilecegi ve aldig:
kararlarin pratik sahada uygulayabilme iradesini agi3a
cikarabilecegi bir demokratik toplum sistemidir. Iste
giderek daha da canavarlasan ulus-devletin karsisina
béyle bitiinliikli, giiclii, iradeli bir demokratik toplum
olarak dikilmek i¢in her diizeyde ve her alanda komiin

tarzinda bir orgiitlenmeyi esas almaktan bahsediyoruz.

Gegmis stiregte Kiirdistan'in bazi yerlerinde baslatilan
komiin c¢aligmalarinin demokratik toplum amacina
tam ulagma gansin1 bulamamis olmasi, bu konuda bir
sogumaya ve kendini geride tutmaya yol agmamalidir.
Tam tersine neden dogru ve amaca uygun bir pratigi
ortaya ¢ikaramadigini tartismak, bundan Onemli
dersler ve sonuglar ¢ikarmak, daha giiglii bir kararlilik
ve heyecanla pratiklesmeye yonelmek Onemlidir.
Komiinler pratiginde 6zellikle de ruhta ve diistincede
bir yenilik yakalamak pratiklesme asamasinda da bir
yenilige gotiirecektir. Yeni bir komiinler hareketine
yogunlagirken, olusturulacak komiin anlayisinin
gliniimiiz aile kurumundaki biitiinliiklii duyguya denk
bir duygu ve disiince diizeyini ortaya ¢ikarmasina
da yogunlagmak gerekir. Bir aile ferdi, niye dliimiine
kendi ailesini sahipleniyor ve koruyor da neden bir
komiin tiyesi, kendi komiiniinii buna denk bir duygu
ve diisiince ile sahiplenip, savunmuyor diye kendimize

sormamiz gerekiyor. Demek ki dyle bir yeni anlayis
ve pratiklesme dizeyi ile demokratik komiinleri
kurmak gerekiyor ki, ona tiye olacak herkesin tipki
kendi ailesini sahiplenir gibi sahiplenmesi ve savunur
gibi savunmasi gerekiyor. Bu da olusturulacak olan
demokratik komiinler sisteminin biiyiik bir askla ve
sevkle orgiitlendirilmesine bagli olarak gelisebilecek
bir durumdur. Demokratik bir komiinii olusturacak
olanlarin kendilerinden kattiklar: istek, sevgi ve ask,
sevk diizeyi bunu belirleyecektir.

Icinden ge¢mekte oldugumuz Baris ve Demokratik

Toplum siirecinin  biitiinliklias hukukuna dayal
olarak gelisecek olan demokratik siyaset stratejisinin,
pratiklesme zemini tam da demokratik komiinler
bu demokratik

caligmalar1 olacaktir. Bu agidan Kirt halkinin ve

temelindeki toplum  orgiitlenme
Kirdistan toplumunun ontinde duran en temel
caligma demokratik komiinler c¢aligmasi olmaktadir.
Demokratik siyaset bir¢ok kesimin anladig1 gibi
degildir.
Kuskusuz parlamenter siyasete de yon verir niteliktedir.

parlamentodaki yiksek siyaset zemini
Ancak bizzat kendisi degildir. Parlamentoda siyaset
yapmak halk adina orada siyaset yapmaktir. Halk adina
karar almaktir. Ancak gercek demokratik siyaset halk
adina degil bizzat halkin kendi siyasetini yapmasidir.
Halkin kendi yerel orgiitlenme zemini igerisinde
distindiiginii soylemesidir; ihtiya¢ duydugu karari
bizzat kendisinin alabilecegi mekanizmalara sahip
olmasidir. Bu da ¢ok genis olan yerel demokratik komiin
orgiitlenmesi sayesinde pratiklestirilebilir demokratik
toplumsal sistemdir. Halkin kendisi hakkinda dogrudan
karar alabilecegi zemindir, demokratik komiin zemini.
Giinliik olarak soziinii dogrudan soyleyebilecegi, kendi
yasami ve icinde yagadigi habitati konusunda uygun
gorecegi her tiirlii karar1 alabilecegi ve pratiklestirme
alanlarmi olusturabilecegi demokratik bir sistemdir.
Bu anlamda komiin esasinda; demokratik toplumun
Oz iradesi, OzyOnetimi ve Ozsavunma zeminidir.
Demokratik Kiirdistan bireyinin ya da 0zgiir yurttas
bireyinin yeni evi, yeni ailesi, yeni okulu, yeni ocag1 ve
yeni yuvasidir. Kendini kattig1 oranda onu koruyacak
ve kollayacak olan biricik demokratik diinyasidir. Bu
yenilik karsisinda heyecanlanmamak ve kalp ¢arpintisini

duymamak miimkiin degildir, degil mi!

Icindekiler Igin Tiklayiniz
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Ekonomi Merkezli Uretimde
Ekolojik Temel Arayisi

Derya Akyol

Son yillarda, ¢evre haberlerine bakmak neredeyse bir
felaket biiltenini izlemeye doniistii. Yanginlar, seller,
kuraklik, topragin ¢oraklagsmasi... Birbiri ardina gelen
bu haberler, cogu zaman tekil ve gecici olaylar gibi ele
alinryor. Ormanlarin yok edilmesi, sularin kirletilmesi,
topragin verimsizlesmesi... Bunlarin hepsi ayni
zihniyetin, ayni yasam anlayisinin  dogurdugu
kaginilmaz sonuglar. Dogayi, kendi basina var olan
canli bir biitiin olarak degil de, tizerinde istedigimiz
gibi tasarruf edebilecegimiz bir kaynaklar deposu
olarak géren bir zihniyet bu. Iste bu zihniyet, bugiin
ekolojik kriz dedigimiz tablonun temelinde yatiyor.
Ama kriz yalnizca dogayla kurulan yanls iligkinin bir
sonucu degil; ayn1 zamanda bu iliskiyi miimkiin kilan
distinsel ve toplumsal zeminin bir triinii. Bu zemin,
kapitalist moderniteyle birlikte sekillenen egemen

uygarlik anlayisi.

Bu yazida, tam da bu noktadan hareketle, bugiin kars:
karstya kaldigimiz sorunlarin (ekolojik, ekonomik,
toplumsal vb.) neden yalnizca teknik ¢oziimlerle
agilamayacaginy; doga, toplum ve ekonomi arasindaki
iliskiyi yeniden kurmanin neden zorunlu oldugunu
tartigacagiz. Bu tartismayi yaparken, eko-ekonomi
perspektifinin bu kopusu agmaya yonelik nasil bir
cerceve sunduguna bakacagiz. Clinkii mesele, dogay1
daha verimli kullanmanin yollarini bulmak degil;
dogayla birlikte yagamanin, onunla kurdugumuz bag:
yeniden anlamlandirmanin yollarini bulmaktir.

Mevcut sistem, dogay1 kendi bagina var olan canli ve
iliskisel bir biitiin olarak degil, iizerinde hakimiyet
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kurulacak, denetlenecek ve sOmiiriilecek bir alan
olarak kavrar. Doga, bu bakis agis1 iginde kendi igsel
degeri, dongiileri ve sinirlariyla degil; ekonomik
faaliyetlere sagladigi katki 6l¢tistinde anlam kazanir.
Boylece dogayla kurulan iligki, karsiliklilik ve denge
temelinden koparak, tek yonlit bir kullanim ve
kontrol iliskisine indirgenir. S6z konusu zemin,
dogay1 nesnelestiren, toplumu hiyerarsik ve merkezi
yapilar i¢inde orgiitleyen ve yasami sermaye birikimi
ile stirekli biiylime tizerinden tanimlayan kapitalist
moderniteye dayali egemen uygarlik anlayisidir. Bu
uygarlik anlayis1, dogay1 yalnizca ekonomik siireglerin
girdisi olarak tanimlamakla kalmaz; ayni zamanda
bu yaklagimi bilimsel, teknik ve ideolojik araglarla
mesrulastirir.

Ekosistemler aslinda birbirine siki sikiya bagli bir
biitiindiir; su dongiisti, toprak verimliligi, bitkiler
ve hayvanlar siirekli etkilesim halindedir. Ancak bu
biitiinlitk goz ard1 edildiginde doga, sanki bagimsiz ve
sinirsiz kullanilabilir pargalardan olusuyormus gibi
goriiliir. Ornegin bir nehrin yalnizca enerji iiretimi
i¢in kullanilabilecek bir kaynak olarak goriilmesi, o
nehrin gevresindeki ekosistemleri besleme, canlilara
yagam alan1 saglama ve su dongiisiinii siirdiirme gibi
islevlerini yok saymak anlamina gelir. Bu yaklagim
kisa vadede belirli bir yarar sagliyor gibi goriinse de
(daha ¢ok sermayeye), uzun vadede kuraklik, erozyon
ve biyogesitlilik kayb1 gibi sorunlara yol agar.

Benzer bir kopus toplumsal yasamda da goriiliir.
Insanlar artik yasadiklar1 yerle, iirettikleri geyle ve



birbirleriyle kurduklar1 dogrudan iligkilerle daha az
bag kurar hale gelir. Ornegin sehirde yasayan biri,
tilkettigi gidanin nerede ve nasil tiretildigini bilmez;
tireticiise iirtiniiniin kimler tarafindan tiiketildiginden
habersizdir. Bugiin tiikettigimiz {riinlerin nereden,
nasil ve kim tarafindan iiretildigini ¢ogu zaman
bilmeyiz. Gida, tiretildigi yerden koparak anonim bir
meta haline gelirken, dretici ile tiiketici arasindaki
bag da gortinmezlesir. Oysa ge¢miste, yerel tiretimin
daha giiglii oldugu kosullarda, insanlar tiikettikleri
trtinlerle ve onlar1 iireten kisilerle dogrudan bir iliski
kurabiliyordu. Bu iligki yalnizca ekonomik degil; ayni
zamanda karsilikli giivene dayali toplumsal bir bag
niteligi tasryordu. Mevcut durumdaki bu kopukluk,
yalnizca iretim ve tiiketim siireglerini degil, ayni
zamanda bireyler arasindaki toplumsal baglarin
zayiflamasini da beraberinde getirir.

Bugiin yasanan kriz sadece cevre Kkirliligi ya da
iklim degisikligi gibi tek bagina ele alinabilecek bir
mesele degildir. Dogay1 tiiketen, krizler yasadik¢a
bu tiiketimi yeniden f{ireten yapisal bir sorundur.
Kapitalist moderniteyle birlikte bu yaklagim yalnizca
diisiinsel diizeyde kalmamig, ayni zamanda kurumsal
ve yapisal bir karakter kazanmistir. Yasam, kendi
dogal dongiileri ve ekolojik sinirlari iginde degil;
bityiime, birikim ve tahakkiim tizerinden tanimlanir.
Bu durum, ekonomik faaliyetlerin temel amacinin
yasamui stirdiirmek degil, sermayeyi genisletmek haline
gelmesine yol agar. Uretimin siirekli genislemesi,
titketimin kesintisiz siirmesi ve var olan her seyin
olgiilebilir bir degere indirgenmesi, bu sistemin temel
isleyis mantigini olusturur. Bu siirete doga, kendi i¢sel
biitiinliigii ve yenilenme kapasitesi goz ard1 edilerek
parcalanir; piyasa iliskileri icinde anlam kazanan bir
nesneye doniistiiriliir.

Kapitalizm Savaslar1 Belirler

Insan, dogayla kurdugu yasamsal bagdan koparildikga,
yasam iretim ve tiiketim stiregleriyle sinirli hale
gelir. Bu durum, insanin yalnizca dogaya degil,
kendi toplumsal varolusuna da yabancilagmasina
neden olur. Yabancilagma, yalnizca bireysel bir
deneyim degil; ayni zamanda toplumsal iliskilerin
ve kolektif yasam bicimlerinin ¢6ztilmesi anlamina
gelir. Boylece insan hem dogadan hem de toplumdan

kopuk bir varlik haline getirilir. Ayni zihniyet
toplumsal iliskilerde de belirleyici hale gelir. Yerel
bilgi, kolektif deneyim ve topluluk temelli yasam
pratikleri degersizlestirilirken, merkezi ve soyut
mekanizmalar yagamin temel belirleyicisi haline gelir.
Toplum, kendi kendini orgiitleyen bir yap1 olmaktan
cikarilarak, digsal giicler tarafindan yonetilen bir
nesneye donistiiriiliir. Bu durum, yalnizca siyasal
bir merkezilesmeyi degil; ayn1 zamanda yagamin tiim
alanlarinda bir yabancilagsmay1 beraberinde getirir.

Insan, dogayla kurdugu
yasamsal bagdan
koparildik¢a, yasam iiretim
ve tiiketim siirecleriyle sinirl

hale gelir

Bu nedenle, bugiin anlami asindirilmis toplumsal
deger ve iiretimlere yeniden doniip bakmak gerekir.
Bu noktada ekonomi ile doga arasindaki iligkinin nasil
kuruldugu, yalnizca teknik bir tercih degil, uygarligin
kaderini belirleyen bir iktidar sorunu olarak karsimiza
¢ikar. Ancak bu tartismaya girmeden 6nce, «ekonomi»
kavramimin kendisini tarihsel ve kavramsal olarak
yerli yerine oturtmak gerekir. Bugiin «ekonomi»
denildiginde anlasilan seyin, bu kavramin kékenindeki
anlamdan ne kadar uzaklagtigini gormek, elestirinin
zeminini giiglendirecektir.

Ekonomi sozciigii, Antik Yunanca “oikonomia”
teriminden tiremistir. Oikos (ev, hane) ve nemein
(yonetim, idare)  kelimelerinin  birlesiminden
olusan bu terim, tam anlamiyla “ev idaresi” ve
ya “hane yonetimi” demektir! Ilk kullanimi M.O.
4. Yiizyilda adl

eserine kadar wuzanir. Bu eserde ekonomi, Dbir

Ksenophonmun ”Oikonomikos”
hanenin varliklarinin nasil verimli ve erdemli bir
sekilde yonetilecegini konu alir. Buradan hareketle,
ekonominin ger¢ek anlaminin, smirsiz biiytime ve kér
maksimizasyonu degil, bir toplulugun maddi varligin
ve yasamin devamlilig1 i¢in ihtiyaglarin karsilanmasi
denilebilir.

1 https://tr.wikipedia.org/wiki/Ekonomi
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Kelimenin anlamindaki bu ayrigma, kapitalist
moderniteyle birlikte belirginlesir. ‘Politik iktisat’
kavrami ilk kez 1615 yilinda Fransizlar tarafindan
kullanilmigtir ve Yunanca ‘politika’® (sehir, devlet,
toplum) ile ‘ekonomi’ (hane yonetimi) kelimelerinin
birlesiminden olusur.? 18. Yiizyilda ekonomi, hane
yonetimi anlamindan uzaklasarak ulusal Olgekte
zenginlik ve kaynaklarin yonetimi olarak diistiniilmeye
baslanir. Zamanla ekonomi, dogadan ve toplumsal
yasamdan kopuk, kendi kurallariyla isleyen bir alan
gibi ele alinir. 20. Yiizyilda, 6zellikle Bityitk Buhran
sonrasinda ise ekonomi, bitylime oranlari, milli gelir
ve piyasa mekanizmalariyla dl¢iilen bir sistem haline
gelir. Bugilin ekonomi denildiginde ¢ogu zaman bu
bityiime odakli anlayis akla gelir; oysa kavramin
kokeni, ekonominin aslinda yagamu siirdiirmekle ilgili

oldugunu hatirlatir.

Iste bu tarihsel ve kavramsal arka planin ardindan,
ekonomi ile doga arasindaki iliskinin nasil kuruldugu
sorusuna donebiliriz. Kapitalist sistem, ekonomiyi
dogadan kopuk, kendi basina isleyen bir alan olarak
kurgularken, dogay1 ilk metaya doniistiiriir. Giiniimiiz
diinyasina bakildiginda, bu dénisiimiin sonuglari
her yerde goriiliiyor. Bugiin «ekonomi» denilen
sey, insanlarin yasamini siirdiirmesine yarayan bir
ara¢c olmaktan ¢ikmig; kendi bagina bir amag haline
gelmistir. Uretim, insanlarin ihtiyaglari i¢in degil, kar
i¢in yapilir. Kér, yeni yatirimlara doniisiir, yatirimlar
daha fazla kar getirir ve bu dongii béyle siiriip gider.
Bu déngiiniin diginda kalan her sey insanlarin/
toplumun gergek ihtiyaclari, doganin dengesi sistemin
isleyisinde ikinci planda kalir.

Bu dongiliniin toplumsal yansimasma baktigimizda,

muazzam bir esitsizlik tablosuyla karsilagiriz.
Diinyanin dort bir yaninda halklar yoksullagirken,
servet giderek daha kiiciik bir azinhigin elinde
toplanmaktadir. Oxfampin® 2023 raporuna gore,
diinyanin en zengin ylizde Dlik kesimi, kiiresel
servetin neredeyse yarisina sahiptir. Bu rakam, sadece
sayisal bir esitsizlik gostergesi degil; ayni zamanda
ekonominin kimin i¢in islediginin de agik bir

ifadesidir. Sistemin iirettigi zenginlik, toplumun tiim

2 https://iktisatvetoplum.com/politik-iktisat-ekonomi-politik
tarihsel-ve-kavramsal-gelisim-ercan-eren/

3  Oxford Committee for Famine Relief (Oxford Kitlik Yardim
Komitesi)
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katmanlarina yayilmamakta, aksine, belirli bir sermaye
grubu ile onlarla i¢ ige gecmis siyasi iktidarlar arasinda
paylasilmaktadir. Yoksulluk, bu sistemde rastlantisal
bir durum degil, yapisal bir ozelliktir. Kapitalist
sistemin isleyisi, zorunlu olarak bir yanda servet
birikimini, diger yanda ise emegin degersizlesmesini
tiretir. Ucretler, iiretkenlik artisinin gerisinde kalirken;
glivencesiz ¢alisma, tageronlasma, esnek istihdam gibi
bicimlerle emek giderek kirilganlasir. Sosyal devletin
geri gekilmesiyle birlikte, saglik, egitim, barinma gibi
temel haklar da piyasanin insafina birakilir. Zenginlik
ise bu sistemin kendi i¢ igleyisinin bir iirtintidiir.

18. Yiizyilda ekonomi,
hane yonetimi anlamindan
uzaklasarak ulusal 6lcekte
zenginlik ve kaynaklarin
yonetimi olarak diisiiniilmeye
baslanir

Kapitalist sistemin isleyisi, zorunlu olarak servetin
belirli merkezlerde toplanmasini ve siirekli olarak
yeniden {retilmesini saglar. Vergi politikalar,
kamu ihale sistemleri, yasal diizenlemeler bunlarin
hepsi, sermaye birikimini kolaylastiracak bi¢imde
sekillendirilir. Bu durum, zenginlik ile iktidar
arasindaki ayrilmaz bagi gozler oniine serer. Servet,
siyasal iktidari satin alirken; siyasal iktidar da servetin

korunmasini ve genislemesini saglar.

Bu durum, devletler arasindaki iliskide de kendini
gosterir. Devletler, adeta birbirleriyle yarisan sirketlere
doniismils durumdadir. Yarisin  olgiiti, biiyiime
rakamlaridir; yarisimn amaci ise smirsiz biyiimedir.
Bir iilkenin «gelismig» sayilmasi igin, artik o tilkede
yasayan insanlarin yasam kalitesi, egitim dizeyi,
saglik hizmetlerine erisimi veya ekolojik yasam
kosullar1 degil; sahip oldugu dogal ‘kaynaklar, sanayi
tiretim kapasitesi ve kiiresel pazardaki rekabet giicii
belirleyici hale gelmistir. Degerli madenlere, fosil
yakitlara, stratejik minerallere sahip olan iilkeler, bu
varliklar1 sayesinde «zengin» ve «giiglii» kategorisine
sokulur. Oysa bu zenginlik, ¢ogu zaman o {ilkenin



kendi halkina degil, bu kaynaklar: isleyen ulusétesi
sirketlere ve onlarin olusturdugu kiiresel talep
zincirlerine hizmet eder.

Kapitalist modernitenin bu mantigl, ayni zamanda
savaglarin temelinde yatan dinamikleri de belirler.
Savaglar, bu sistemin isleyisinde ne rastlantisal ne de
dissal bir olgudur. Aksine, sermaye birikiminin, kaynak
rekabetinin ve piyasalarin yeniden diizenlenmesinin
arac olarak siklikla devreye girer. Degerli madenler,
enerji kaynaklari, su havzalari, stratejik ulagim
koridorlar1 bunlarin hepsi, sermaye icin hayati
6nem tastyan varliklardir ve bu varliklar tizerindeki
denetim, askeri giigle giivence altina alinir. Bugiin
bunun en carpici 6rneklerinden biri, ABD Baskani
Donald Trumpin Grénland’a yonelik girisimleridir.
Nitekim Trump, Groénland konusunda askeri gii¢
kullanmayacagini belirterek ada ve Arktik bolgesi
izerine bir “anlagsma cercevesi® olusturduklarini
ifade etmistir.* Ancak bu girisim, diplomatik bir
arayis olarak degil; Gronland’in zengin nadir toprak
elementleri, uranyum, petrol ve dogal gaz rezervleri
ile kiiresel 1stnmayla birlikte erisimi kolaylasan yeni
ticaret yollar1 diisiiniildigiinde, stratejik ve ekonomik
cikarlarla yakindan iligkili bir yOnelim olarak
degerlendirilmelidir. Bu durum, bir cografyanin
tizerinde yasayan toplumsal gerceklikten kopuk
bigimde, ‘kaynak’ degeri {izerinden ele alinmasinin ve
kapitalist modernitenin mantiginin agik bir tezahiirii
olarak karsimiza ¢ikar. Ayni zamanda silah sanayisi
de kiiresel ekonominin en karl sektérlerinden biridir
ve savaglar, bu sektoriin siirekli genislemesini saglar.
Savaglarin sonucunda ise toplumsal doga iizerinde
geri doniisii imkansiz hasarlar kalir.

Devletlerin bu yarisa girmesi, onlarin asli islevini de
doniistirmustiir. Devlet (kuramsal olarak tanimlanan
islevleri agisindan), toplumsal refahi saglamak,
adaleti tesis etmek, yasam kosullarini iyilestirmek
gibi islevlerinden uzaklasmis; sermaye birikiminin
onindeki engelleri kaldiran, piyasanin igleyisini
giivence altna alan bir aygita dontsmistir. Bu
amaglarla, kamu hizmetleri 6zellestirilmekte, sosyal
haklar asindirilmakta, ¢alisma kosullar1 sermayenin
talepleri dogrultusunda sekillenmektedir. Egitim,
saglik, barinma, ulagim gibi temel hizmetler, giderek

4 https://www.bbc.com/turkce/articles/c8r36y7418yo

piyasa mantiginin egemenligine girmektedir. Ozetle
devlet; sermayeye hizmet eden, gogu zaman alan, acan
bir aygita dontismiistiir.

Bu tablo, ekolojik krizle de yakindan baglantilidir.
Degerli madenlere ulasmak igin ormanlar yok
edilmekte, daglar patlatilmakta, nehirler kirletilmekte;
fosil yakatlarin ¢ikarilmasi ve islenmesi, iklim krizinin
temel nedenlerinden biri olmay:r siirdiirmektedir.
Sermaye birikiminin siirdiiriilebilmesi i¢in doga,
kendi varligini siirdiiremeyecek oOlgiide sistematik
olarak tahrip edilmektedir. Bu siiregte, ytkimin yiikii
de esitsiz bir bicimde dagilmaktadir. Zengin iilkeler
ve zengin kesimler, tiiketimlerinin yol a¢tig1 ekolojik
tahribatin sonuglarindan en az etkilenenler olurken,
yoksul halklar ve cografyalar iklim felaketlerinin,
kurakligin, gida giivensizliginin ve gevresel yikimin
agir ylikiinii tagimaktadir.

Devletler, adeta birbirleriyle
yarigan sirketlere doniigmiis
durumdadir

Benzer bir isleyis yerel diizeyde de karsimiza ¢ikar.
Enerji tiretimi bunun en somut 6rneklerinden biridir.
Barajlar ya da biiyiik enerji projeleri, ¢ogu zaman
“kalkinma” ve “ihtiya¢” sdylemleriyle mesrulastirilir.
Ancak bu projeler hayata gecirilirken yerel halkin
yasam alanlar1 dikkate alinmaz. Tarim arazileri sular
altinda kalir, koyler bosaltilir ve insanlar zorunlu goge
maruz birakilir. Ustelik iiretilen enerji ¢ogu zaman
bu bolgelerde yasayan insanlara dogrudan fayda
saglamaz; enerji bagka merkezlere aktarilirken, yerel
halk hem yasam alanini kaybeder hem de enerjiye
erisimde adaletsizlik yagsamaya devam eder. Boylece
enerji, temel bir ihtiyac olmaktan cikarak piyasada
alinip satilan bir meta haline gelir.

Madencilik faaliyetleri de bu isleyisin bir bagka
ornegidir. Maden ¢ikarma siiregleri, dogrudan
dogruya topragi, suyu ve havayr etkiler. Ormanlar
kesilir, yer alt1 ve yer iistii su varliklar: kirlenir, tarim
yapilamaz hale gelir. Bu siirecte ortaya ¢ikan ekonomik
deger ise cogunlukla yerel halka degil, biiyiik sirketlere

ve sermaye gruplarina aktarilir. Oysa bu faaliyetlerin
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bedelini en ¢ok o bdlgede yasayan insanlar oder.
Saglik sorunlari artar; solunum hastaliklari, kanser
riskleri ve su kirliligine bagli hastaliklar yayginlagir.
Ayni zamanda gecimlik ekonomi ortadan kalktig
i¢in insanlar yoksullasir ve yasam kosullar1 giderek
agirlagir.

Gida alaninda da benzer celiskiler dikkat ceker.
Tarim1 destekledigi iddia edilen politikalar ¢ogu
zaman bilyiik 6l¢ekli tarim isletmelerini ve endiistriyel
tiretim bicimlerini 6ne ¢ikarir. Bu da yerel tireticilerin
rekabet edemeyerek iiretimden gekilmesine yol
acar. Ornegin kiiciik ciftciler artan girdi maliyetleri
karsisinda ayakta kalamazken, biiyiik sirketler hibrit
tohum, sozlesmeli tiretim ve tesvik mekanizmalarryla
tretimi giderek daha fazla kontrol etmeye baslar. Bu
sliregte yerel tohumlar ve geleneksel tiretim bicimleri
hizla geri gekilir. Sonugta iiretim ¢esitliligi azalir, gida
sistemi daha kirilgan hale gelir ve diga bagimlilik artar.
Bu da gida giivensizligini derinlestirir; toplumun
genis kesimleri i¢in saglikli, giivenilir ve erisilebilir
gidaya ulagmak giderek daha zor hale gelir.

Insan doganin bir parcasidir;
"doganin efendisi" degil,
doganin kendi icinden ¢ikmis
bir varliktir

Tiim bu 6rnekler, sorunun yalnizca yanlis politikalar
ya da uygulama hatalariyla agiklanamayacagini; daha
kokli, tarihsel bir zihniyet doniisiimiine dayandigini
gosterir. Bugiin yasananlar, doga ile insan arasindaki
iliskinin nasil tanimlandigiyla dogrudan baglantilidir.
Bu, wuygarhik tarihinde Onemli bir kopustur.
Hiyerarsilerin ortaya cikistyla birlikte devlet, sinif,
ataerkillik dogayr "yonetilmesi" ve "denetim altina
almmas1” gereken bir unsura doniistiiriir. Kapitalizm
bu egilimi en ug noktasina tagir: Doga artik yalnizca
bir «kaynak»tir. Bu kurgu, ekonomiyi sanki dogadan
bagimsiz bir siirecmis gibi gosterirken, gercekte
tiim ekonomik faaliyetler dogaya dayanir ve onun
sundugu maddi kosullar icinde gerceklesir. Oysa
insan doganin bir parcasidir; "doganin efendisi” degil,

doganin kendi iginden ¢ikmis bir varliktir. Kapitalist
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modernite bu iligkiyi tersine ¢evirerek, insani
dogadan koparir ve dogay1 insanin karsisinda salt
bir nesneye indirger. Doganin ekonomik siireclerden
bu sekilde ayristirilmasi, bir yandan ekolojik ytkimin
derinlesmesine yol agarken, diger yandan toplumsal
yasamin bu yikimla uyumsuz bi¢imde yeniden
tiretilmesine neden olur. Bagka bir deyisle, s6z konusu
olan yalnizca yanhs uygulamalar degil, doga, toplum
ve ekonomi arasindaki iligkinin koklit bir bicimde
yeniden tanimlanmis olmasidir.

Ekonomiyi Yeniden Diisiinmek

Insanlik tarihinin erken dénemlerine bakildiginda,
bu kopusun dogal olmadig1 acik¢a goriiliir. Uretim
faaliyetleri, dogrudan yasamin siirdiiriilmesine
yoneliktir ve doga, bir kaynak degil, yasamin ayrilmaz
bir parcast olarak deneyimlenir. Uretim, toplumsal
iliskiler ve dogayla kurulan bag birbirinden ayrilmaz
bir biitiinlik olusturur. Bu baglamda ekonomi,
yasamdan kopuk bir alan degil; yasamin kendisini
yeniden tretme bicimidir. Friedrich Engels)in
vurguladig gibi, tarihte belirleyici olan unsur "maddi
yagamin Uretimi ve yeniden-iiretimi"dir.> Bu siireg,
yalnizca ekonomik yapiyr degil; ayn: zamanda

toplumsal iliskileri ve dogayla kurulan bag1 da belirler.
Bu bitiinliigiin kapitalist tiretim bigimiyle birlikte
bozuldugu goriilir. Kapitalde Karl Marx, insan ile
doga arasindaki iliskiyi emek araciligiyla gerceklesen
bir “madde
tanimlar. Bu iligki, insan ile doga arasindaki kargilikli

aligverisi” (metabolizma) olarak
etkilesime dayanan bir birliktir. Ancak kapitalist
tiretim kosullar: altinda bu iligki diizenli bir bigimde
siirdiiriilemez hale gelir. Uretim siireglerinin doganin
kendi dongiilerinden kopmasiyla birlikte, doga ile
toplum arasindaki etkilesimde dengesizlikler ortaya
¢ikar. Marx'in ifadesiyle kapitalist tretim, “biitiin
zenginligin iki kaynagini —topragi ve emegi— ayni
anda asindirir” Bu durum, iiretim siirecinin yalnizca
emegi degil, ayn1 zamanda topragin verimliligini
ve doganin kendini yenileme kosullarin1 da tahrip
ettigini gosterir.S

Marxin bu tespitleri daha sonra John Bellamy Foster
tarafindan “metabolik yarilma” kavrami ¢ergevesinde

5 Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, Friedrich Engels,
¢ev. Kenan Somer, Sol Yayinlar1



sistematik hale getirilmistir. Foster’a gore kapitalizm,
insan ile doga arasindaki metabolik iliskiyi yapisal
olarak koparir. Bu nedenle ekolojik kriz, sistemin
dissal bir sonucu degil, onun isleyisinin dogrudan
bir driinidir. Nitekim bu siireg, insanin dogayla
kurdugu iliskinin tarihsel olarak bozulmasiyla
aciklanir ve Marx'in analizinde bu durum, insan ile
doga arasindaki iliskinin kopusu olarak kavranir. Bu
baglamda s6z konusu kopus, yalnizca ekolojik bir
yikimi degil, ayni zamanda insanin dogayla kurdugu
iliskinin anlamini yitirmesini ve yabancilasmasini

ifade eder.®

Busiireg toplumsaliliskilerle de dogrudanbaglantilidir.
Murray Bookchine gére doga tizerindeki tahakkiimiin
kokeni, insanin insan {zerindeki tahakkiimiinde
yatar. Bu nedenle doganin egemenlik altina alinmasi,
hiyerarsik ve tahakkiimcii toplumsal iligkilerin bir
yansimasidir. Ekolojik sorunlar bu baglamda yalnizca
cevresel degil, ayn1 zamanda toplumsal bir sorundur;
dogayla kurulan iliskinin doéndisiimii, toplumsal

orgiitlenme bigimlerinden ayr1 diistiniilemez.”

Bunoktada, Abdullah Ocalanin gelistirdigi demokratik
modernite perspektifi, doga, toplum ve ekonomi
arasindaki kopusu agmaya yonelik buttnlikli bir
yaklagim sunar. Kirt ozgiirliik hareketinin ortaya
koydugu bu perspektifte ekonomi, ayr1 bir alan olarak
degil; toplumun kendi kendini siirdiirme ve yeniden
tretme bigimi olarak ele alinir ve dogayla kurulan
iliski bu stirecin ayrilmaz bir pargasidir. Nitekim
Ocalan’in da belirttigi gibi, “ekonomi temel mahiyette
bir tarihsel toplum eylemidir”® Bu anlamda ekonomi,
ne devletin ne de piyasanin kontroliine birakilabilecek
bir alan degil; dogrudan toplumun kendi orgitlaliugi
icinde anlam kazanan bir yasam pratigidir. Ekolojik
denge, toplumsal 6zgiirliik ve demokratik 6rgiitlenme
birbirinden kopuk alanlar degil; ancak birlikte var
olabilen ve birbirini miimkiin kilan bir biitiintin farkl
boyutlaridir.

Peki ne yapmali? Bu soruya verilecek yanit, mevcut
sistem icinde sinirl reformlarla ya da daha “yesil”

6 Marx’in Ekolojisi, John Bellamy Foster, gev. Erciiment Ozkaya,
Ankara: Epos Yayinlari, 2001

7 (")zgiirlii*giin Ekolojisi, Murray Bookchin, g¢ev. Mustafa Kemal
Coskun, Istanbul: Siimer Yayincilik, 2015

8 Ekonomi Uzerine, Abdullah Ocalan Sosyal Bilimler Akademisi
Yayinlari

politikalarla ¢oziilebilecek bir mesele degildir. Ciinkii
sorun, yalnizca uygulamalarda degil; doga, toplum ve
ekonomi arasindaki iligskinin nasil kurulduguna dair
temel kabullerde yatmaktadir. Bu nedenle ekonomiyi
yeniden diistinmeyi ve onu yasamin biitiinligii icinde
yeniden konumlandirmak gerekmektedir.

Ekonominin dogayla
iliskisini yeniden kurma
ihtiyaci, yalnizca iiretim

diizeyinde degil; aym

zamanda diisiinsel diizeyde
de bir doniisiim gerektirir

Eko-ekonomi yaklasimi da bu kopusu asmaya yonelik
o6nemlibirdiisiinsel miidahaledir. Bir¢ok farklidiistintir
tarafindan eko-ekonomi yaklagimlar: gelistirilmis ve
doganin tiretim ve titketim siireglerinde kullanilan bir
kaynak degil, haklar1 ve yasam dongiileriyle birlikte
var olan canli bir biitlin olarak ele alinmas: gerektigi
vurgulanmistir. Bu yaklagimlar, ekonomiyi sinirsiz
bityiime mantigindan ¢ikararak, ekolojik denge ve
toplumsal yasam temelinde yeniden tanimlamay1
amaglar. Bu doéniisiim, yalnizca diisiinsel bir 6neri
degil; mevcut sistem icinde gergeklestirilen pratiklerin
yayginlagmasiyla miimkiin olabilir. Bu noktada tiretim
anlayisinin koklii bir doniigiimii zorunlu hale gelir.
Siirekli genislemeyi hedefleyen, tiiketimi tesvik eden
ve dogay1 bir hammadde deposuna indirgeyen tiretim
bicimleri yerine; yerel ihtiyaglara dayali, ekolojik
dengeyi gozeten iiretim bicimleri gelistirilmelidir.

Gergekten de diinya iizerinde bu tir alternatif
yaklagimlarin farkli olgeklerde hayata gecirildigi
ornekler bulunmaktadir. Bu baglamda
Mondragon Kooperatifleri, tretimin yalnizca kar
maksimizasyonuna degil, kolektif ihtiyaclara ve
ortaklaga karar alma siireglerine dayali olarak da
orgiitlenebilecegini gosteren onemli bir Ornektir.
Isci miilkiyetine dayali yapisi, demokratik yonetim
bigimleri ve gorece dengeli gelir dagilimi, bu modelin
6ne c¢ikan yonleri arasindadir. Bu tiir deneyimler,
tiretim iligkilerinin kaginilmaz olarak hiyerarsik ve

merkezilesmis olmak zorunda olmadigini; aksine,
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toplumsal ve ekonomik Orgiitlenmenin farkli

bigimlerde kurulabilecegini ortaya koyar.’

Latin Amerikada gelistirilen Buen Vivir'® yaklagimi ise
dogayla uyumlu yasam fikrini toplumsal bir ilke haline
getirmistir. Bu anlayista doga, yalnizca ekonomik
bir kaynak degil; kendi basina degeri olan bir varlik
olarak kabul edilir. Bu durum, ekonomik faaliyetlerin
sinirlarini yeniden diisiinmeyi zorunlu kilar.

Mesele yalnizca mevcut
sistemi elestirmek degil,
onun yerine nasil bir
yasamin kurulabilecegini
somut bicimlerde ortaya
koyabilmektir

Benzer sekilde Zapatista hareketi, yalnizca alternatif
bir ekonomik model degil; ayn: zamanda farkli bir
yasam ve Orgiitlenme bi¢iminin miimkiin oldugunu
gosteren somut bir deneyim sunar. Hareketin ortaya
¢ikis kosullari, yoksullugun dogal ya da kaginilmaz
bir durum olmadigini agik¢a ortaya koyar. Yerli ve
koylii halkin yoksullagmas; tarihsel olarak sekillenen
miilkiyet iligkileri, topraklarin belirli kesimlerin elinde
toplanmast ve neoliberal politikalarla derinlesen
esitsizliklerin bir sonucudur. Bu durum, ekonomik
esitsizliklerin dogadan degil; siyasal ve tarihsel stirecler
tarafindan tretildigini gosterir. Zapatistalar bu duruma
yalnizca karst ¢ikmakla kalmamis, ayni zamanda
dogayla daha uyumlu, kolektif ve siirdiriilebilir bir
yasam bicimini inga etmeye yonelmistir. Kolektif
toprak kullanimi, agroekolojik tretim pratikleri ve
yerel ihtiyaglara dayali ekonomik 6rgiitlenme bigimleri,
tiretimin doganin sinirlariyla uyumlu bicimde yeniden
kurulabilecegini gosterir. Bu yoniiyle Zapatista
deneyimi, ekolojik yasam ile toplumsal adaletin
birbirinden ayr1 degil; aksine i¢ ice ge¢mis siirecler
oldugunu ortaya koyar."

9  Ozal, C. Sosyal Politika Disiplini Uzerinden Kooperatifleri
Yeniden Diisiinmek

10  https://www.theguardian.com/sustainable-business/blog/buen-
vivir-philosophy-south-america-eduardo-gudynas

11  https://sentezfikir.wordpress.com/2024/10/26/toplumsal-
hareketlerde-bir-gecis-ornegi-olarak-zapatistalar/
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Ekonominin dogayla iliskisini yeniden kurma
ihtiyaci, yalnizca tretim diizeyinde degil; ayni
zamanda diisiinsel diizeyde de bir doniisiim gerektirir.
Bu noktada Murray Bookchin'in belirttigi gibi,
doga tizerindeki tahakkiim ile toplumsal tahakkiim
bigimleri arasinda gii¢lii bir baglanti vardir. Bu
nedenle ekolojik kriz, yalnizca cevresel degil; ayni
zamanda toplumsal bir sorundur.

Bugiin yasadigimiz krizlere baktigimizda, meselenin
yalnizca ekonomiyle sinirli olmadigini gormek zor
degil. Asil sorun, hayatin nasil érgiitlendigiyle ilgili.
Kararlarin merkezilestigi, iktidarin dar bir ¢evrede
yogunlastigi ve toplumun biiyiik kesimlerinin
bu siireglerin disinda birakildig1 bir diizende, ne
dogayla saglikli bir iliski kurulabiliyor ne de insanlar
kendi yagsamlar: {izerinde gercek anlamda s6z sahibi
olabiliyor. Ulus-devlet bigiminde somutlagan bu
merkezi yapi, yalnizca siyasal alani degil, ekonomik
iliskileri de belirler hale geliyor. Boyle bir diizende
ekonomi, insanlarin ihtiyaglarindan ¢ok, biiyiime
hedefleri, rekabet baskisi ve iktidarin oncelikleri
dogrultusunda sekilleniyor.

Yasam, yukaridan planlanabilecek kadar homojen ve
tek boyutlu degildir; insanlar, yasadiklar: yerlerde,
kendi toplumsal ve ekolojik baglar1 iginde var olur. Bu
nedenle ekonomi, merkezi ve soyut mekanizmalarla
degil; komiinal yagamin, yerel ihtiyaglarin ve
dogrudan katilimin esas alindigr bir bicimde
orgiitlenmelidir. Bu ¢ercevede mahalle, kéy, sokak,
¢ocuk, kadin meclis ve komiinleri gibi demokratik
yapilar aracilifiyla insanlarin karar siireclerine
dogrudan katilmasy; ne tretilecegi, nasil tretilecegi
ve nasil paylagilacagina birlikte karar verilmesi esastir.
Bu katilimin gergekten kapsayici olabilmesi igin her
bireyin, inancin, cinsiyetin esit ve 6zgiin bigimde
yer aldig1, s6z ve karar hakkini dogrudan kullandig:
bir orgiitlenmeyi gerektirir. Kooperatifler, kolektif
tiretim alanlar1 ve dayanisma aglar1 bu yapinin somut
araglari olarak 6ne ¢ikar.

Dogayla kurulan iliski de bu déntisiim ile birlikte
degisir. Doga artik iizerinde tasarruf edilecek bir
nesne degil, birlikte var olunan bir yagam alani
olarak goriilmeye baglanir. Bu nedenle iretim
stireglerinin doganin sinirlarini gézeten bir bigimde
yeniden kurulmasi gerekir. Agroekolojik iiretim,



yerel tohumlarin korunmasi, su ve enerjinin ortak
ve katimci bigimde yonetilmesi bu yaklagimin
somut karsiliklaridir. Kentlerde topluluk bahgeleri,
komiinal tretim alanlar1 ve gida dayanisma aglar
ise hem dogayla hem de toplumsal yasamla kurulan
bag giiclendirir. Boylece insan, dogaya hitkmeden bir
6zne olmaktan ¢ikar; onunla birlikte yasayan ve onu
koruyan bir toplumsal varliga dontsiir.

Bu degisim siireci yalnizca iiretim bigimleriyle sinirl
degildir; tiiketim aligkanliklarinin da yeniden ele
almmasi gerekir. Giinliik hayatta nasil ve ne kadar
titkettigimiz, dogayla kurdugumuz iliskiyi dogrudan
etkiler. Thtiyactan fazlasini tiiketmek, kisa siirede
atilan iirtinler kullanmak ve israfa dayali aligkanliklar,
dogal varliklar iizerindeki baskiy1 artirir. Ustelik bu
titketim bi¢imi ¢ogu zaman bireysel tercihlerden
¢ok, reklamlar ve piyasa yonlendirmeleri araciligryla
sekillenir. Insanlar siirekli daha fazlasini tilketmeye
tesvik edilirken, gercek ihtiya¢ ile yaratilan ihtiyag
arasindaki fark giderek belirsizlesir. Bu nedenle daha
sade, ihtiya¢ odakli ve yerel tiiketim pratiklerinin
gelistirilmesi 6nemlidir. Mevsiminde ve yerel {iriinleri
tercih etmek, kullanilabilir olan1 onarmak, paylasim
ve yeniden kullanim aligkanliklarini yayginlastirmak,
takas kiltiiriiniin gelistirilmesi bu déniisiimiin somut
adimlaridir. Béylece tiiketim, dogaya zarar veren bir
faaliyet olmaktan ¢ikarak, yasamin dengesiyle uyumlu
bir hale gelebilir.

Boyle bir yaklasimda ekonomi, ayri bir alan degil;
toplumsal iliskilerle, dogayla kurulan bagla ve
yasamin yeniden iiretimiyle i¢ ice gegmis bir siirectir.
Bu yaklagim, eko-ekonomi olarak ifade edilebilir;
yani ekonomiyi doganin sinirlari iginde, toplumsal
ihtiyaglara ve yasamin devamliligina gore yeniden
kurma anlayisidir. Ancak bu yalnizca retim ve
paylasim bigimlerini degistirmekle sinirli degildir; ayni
zamanda dogaya nasil baktigimizi da donistiirmeyi
gerektirir. Doga artik yalnizca fayda sagladig: olciide
deger kazanan bir arag degil, kendi bagina var olma
hakki olan bir yagam alani olarak goriilmelidir. Belki de
meseleyi bu kadar karmagiklastirmadan soyle sormak
gerekir: Nasil bir diinyada yagamak istiyoruz? Sadece
daha fazla iireten, daha fazla tiiketen bir diizen mi;
yoksa dogayla uyum i¢inde var olabilen bir yasam mi?
Bu soruya verilecek yanit, yalnizca ekonomik tercihleri
degil, yasamun biitiiniinii belirler. Daha ¢ok tiretmek

degil, ihtiyacimiz kadar tiretmek; daha cok titketmek
degil, gercekten ihtiya¢ duydugumuz kadarini almak;
biiyiimek degil, dogayla uyumlu bir yasam kurmak
6nem kazanmaya baslar. Ciinkii suyu, topragi, havay:
ve tiim canlilar1 yalnizca kullandigimiz seyler olarak
degil, birlikte var oldugumuz bir biitiiniin parcalar:
olarak gordiiglimiizde, onlara verdigimiz zararin
aslinda dogrudan kendi yasamimiza yoneldigini de
fark ederiz.

Bu doniisim bilyiik teorilerden ¢ok, giindelik
yasamin icinden de baglar. Nasil tiikettigimiz, neyi
tercih ettigimiz, nasil tiretim iligkileri kurdugumuz ve
yasadigimiz yerle nasil bir bag kurdugumuz bu siirecin
pargalaridir. Yerel iiretim, paylasim pratikleri, kolektif
karar alma siiregleri ve dogrudan katilim, ekonomiyi
yeniden toplumsallastirirken, dogayla kurulan iligkiyi
de daha somut ve sorumlu hale getirir. Ozgiirliik de bu
noktada yalnizca bireysel bir durum olmaktan ¢ikar;
birlikte karar alma, birlikte {iretme ve birlikte yagam
kurma pratigi iginde anlam kazanir.

Dolayisiyla mesele yalnizca mevcut sistemi elestirmek
degil, onun yerine nasil bir yagamin kurulabilecegini
somut bigimlerde ortaya koyabilmektir. Bu miimkiin
oldugunda, dogay1 korumak ayr1 bir gorev olmaktan
¢ikar; nasil yasadigimizin dogal bir sonucu haline
gelir. Boylece doga, toplum ve ekonomi arasindaki
kopukluk yavag yavas ortadan kalkar ve yerini, dogayla
uyum i¢inde kurulan daha butinliklii bir yasama
birakir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz
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Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik
Sart1 Uzerine Bir Degerlendirme

Biilent Asa

Tarihsel agidan bakildiginda devletlerin yerinden
yonetimin prensibini kabul etmeleri birtakim tarihsel
toplumsal miicadeleler sonrasinda gergeklesmistir.
Yerinden yonetim kavraminin Avrupa iilkelerinde bir
yonetim prensibi olarak 19. Yiizyilin bagindan itibaren
kabul gérmeye baslamasinin gerisinde 1830 ve 1848
devrimlerinin etkisi bulunmaktadir. Bu devrimler
sonrasi Avrupada mutlak monarsilerin zayiflamasiyla
yerinden yonetim prensibi pek ¢ok iilkede anayasal
olarak taninmistir.

Ulus-devlet modelinin homojen toplum varsayimina
dayanmas, farkli etnik kimliklerin siyasal ve yonetsel
diizeyde temsil edilmesini zorlastirmigtir. Ulus-
devlet modelinin merkeziyetci yapsi, dzellikle etnik,
kiiltiirel ve dilsel farkliliklarin bulundugu tlkelerde
siyasal gerilimleri derinlestirmis ve demokratik temsil
sorunlarini glindeme getirmistir. Gelinen agamada ise
Avrupadaki kati merkeziyet¢i ulus-devletler, ulusal
ve azinlik sorunlarinin ¢éziimiinde yerel 6zerkligi bir
model olarak kabul ederek doniisiimii gerceklestirdiler.
Boylesi bir noktada da “yerel demokrasinin” rolii daha
¢ok 6n plana ¢ikiyor.

Bu baglamda yerel demokrasinin en genis uygulama
alani buldugu yerler ise yerel yonetim birimleridir.
Belediyeler, il genel meclisleri, muhtarliklar, kent
meclisleri, komiinler gibi siyasal ve toplumsal yapilar
Yerel
demokrasi “yerel ve dar élgekte kendi kendini yonetme

yerel yonetim mekanizmalarini olusturur.

hakki” olarak ilk kez komiinlerle ortaya ¢ikmistir.
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Yerel yonetimler, demokrasinin baslica degerleri olan
katilm ve temsil mekanizmalariyla halkin kendi
kendini yonetmesine imkan taniyan ve toplumun
demokratiklesmesini  saglayan kurumlardir.  Bir
tilkede yerel demokrasinin gelismesi oncelikle o
tilkede demokrasinin kendisinin gelismesine baghdir.
Zira yerel demokrasi anti-demokratik bir ortamda
gelisemez.  Bu nedenle demokrasinin oncelikle
bir siyasal kiiltiir olarak ele alinip gelistirilmesi

gerekmektedir.

Yerel
olan Alexis de Tocqoueville bunu su sozleri ile

demokrasinin  6nemli  savunucularindan
savunmaktadir: Hiir halkin asil giicii kasabalardadir.
[lkokullarda ilim ne ise, komiinal kurumlarda da
hiirriyet odur. Bu kurumlar hiirriyeti halkin emrine
arz ederler. Halka hiirriyeti kullanmanin zevkini
tattirirlar  ve ondan istifade etmeye alistirirlar.
Komiin kurumlarina sahip olmayan bir millet hiir
hitkiimet kurabilir fakat asla hiirriyet fikrine sahip
olamaz. Tocquevillee gore, demokrasinin besigi
yerel demokrasidir ve Ozgirligiin temelinde ortak
cikarlar1 adina orgiitlenen halk vardir. Tocqueville
yerel demokrasi kavramini, segimlerin alt olgegi
olarak degil; yurttasin kamusal yasama fiilen katildig,
sorumluluk aldigi ve ortak meseleleri tartigarak
siyasal olgunluk kazandig: diizey olarak tanimlar. Bu
bakimdan Tocquevillein disiincesi, bugtin Avrupa
Yerel Ozerklik  Sartr'nin
demokrasinin ilk diizeyi anlayistyla da uyumludur.

Yonetimler savundugu



Avrupa Konseyi de yerel topluluklar1 demokrasinin
ilk kullanim alani ve yerel 6zyonetimi korunan bir hak
olarak tanimlar.

Yerel
anlamda

demokrasi kavraminin Avrupada gercek
Yerel

Yonetimler Ozerklik Sarti ile olmustur. Avrupa

kurumsallagmas:1  ise, Avrupa
Konseyi Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti, yerinden
yonetim ve yerel demokrasinin giiglendirilmesi
amaciyla olusturulmus 6nemli bir siyasal ve hukuki
cerceve sunmustur. Ozellikle ¢ok kimlikli ve ok
kiiltiirlii toplumlara sahip Avrupa iilkelerinde etnik ve
demokratik sorunlarin ¢6ztimiinde bu sart, 6nemli bir
arag olarak degerlendirilmistir.

Abdullah Ocalan 16 Subat 2026 tarihinde Dem Parti
Imrali Heyeti ile yaptigi goriigmede; “Demokratik
biitinlesmenin ruhuna uygun olan, bir yerel
demokrasinin varligi ve kurumsallasmasidir. Suriye
icin de onerdigimiz de budur. Yerel demokrasi
dedigim su: Bir kent ya da kdy olabilir, bunlarin
kendilerini 6zgiirce ifade etme ve kendilerini yonetme
hakki olmalidir. Yerel yonetimin sartlar1 belli. Ayri
devlet, bolge demiyorum. Avrupa Yerel Yonetimler
Ozerklik Sartr'nin toplumsal gercekligimizle uyumlu
ve genisletilmis bir hali de buna gii¢lii bir dayanak

olur” belirlemesinde bulunmustur.

Tiirkiye'de Yerel Yonetim Cikmazi

15 Ekim 1985te imzaya agilan ve 1 Eylil 1988de
yiiriirliige giren Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik
Sarti, demokratik
igerisindeki gliclendirmeyi

yerel  yOnetimlerin sistem

rolini hedefleyen
uluslararasi bir sozlesme niteligi tagimaktadir. Sart,
bugiin Avrupa Konseyinin 46 iiye devletinin tamami
tarafindan onaylanmistir. Avrupa Konseyi bu metni,
yerel 6zerklik ilkelerini tanimlayan ve koruyan ilk ¢cok
tarafli baglayici hukuki arag olarak nitelendirmektedir.
Sart, yerel demokrasiyi soyut bir ilke olarak degil yerel
yonetimlerin idari ve mali 6zerkligini giivence altina
alan belirli asgari standartlarla birlikte bir hak olarak
tanimlanmaktadir.

Bu yoniiyle Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti,
demokratik
merkeziyetci

yerel yonetimlerin giiclendirilmesi,

katillmin  artirilmasit  ve yonetim
anlayiginin demokratiklegtirilmesi baglaminda Kiirt

sorununun demokratik ¢6ziimii agisindan 6nemli bir

referans noktasi olugturmaktadir. Sart'n iceriginde
belirleyici olan kavram ise “yerel 6zerklik’tir.

Yerel o6zerklik/muhtariyet kavrami Cumbhuriyetin
kurulus asamasinda ilk olarak 1921 Anayasasrnda
viicut bulmustur. Bu anayasa Cumhuriyet doneminin
en demokratik anayasasidir. 1921 Anayasasrnin en
dikkat ¢ekici 6zelligi, 6zerklik ilkesine dayali yonetim
modeli olmasiydl. Anayasanin 23 maddesinden
14 maddesi
diizenlemistir. 1921 Anayasasinin 1. maddesi, idare

yani vyarist muhtariyet konusunu
usuliiniin “halkin mukadderatini bizzat ve bilfiil idare
etmesi” esasina dayandigini belirtir; 11. maddesi ise
vilayetlerin “mahalli umurda manevi sahsiyeti ve
muhtariyeti haiz” oldugunu agik¢a diizenler. Ayni
anayasal cercevede egitim, saglk, iktisat, ziraat, nafia
ve sosyal yardim gibi alanlarda vilayet stralarina
onemli yetkiler taninmistir. Bu hikimler, 1921
Anayasasrnin belirgin bicimde adem-i merkeziyetci

bir ruh tasidigini gostermektedir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda 1921 Anayasasrnin
yerel ozerklik imkani tagiyan dili, 1924 anayasasi ile
giiniimiize dek tek¢i vatandaslik ve merkezilesme
lehine tasfiye edilmis ve Kiirtler hukukun disina
Bu durum, ulus-devlet

itilmistir. merkeziyetci

modelini giiglendirmis ve yerel ydnetimlerin

ozerkligini sinirlamistir.

Tiirkiyede yerel demokrasinin gelismesi agisindan
en azindan Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik
Sartrndaki ¢ekincelerin kaldirilmasi ve mevcut
yasal diizenlemelerde yer alan merkezi idarenin
yerel yonetimler tiizerinde vesayete imkan veren
yasal diizenlemeleri 6zerklik sartindaki ilkelere gore
diizenlemesi demokrasi art1 devlet diizleminde iyi bir
baslangig olabilir.

Tiirkiye Sart1 21 Kasim 1988de imzalamis, 9 Aralik
1992de onaylamis ve Sart 1 Nisan 1993’te yiiriirliige
Yerel
Ozerklik Sartrna taraf devletler arasindadir. Ancak,

girmistir. ~ Tirkiye, Avrupa Yonetimler
taraf olundugundan bugiine Sartin uygulanmasi
konusunda ciddi sorunlar yasanmustir, bu sorunlar
Tirkiye,
Yonetimler Ozerklik Sartrna taraf olma asamasinda
sartin 4.6, 6.1, 7.3, 8.3, 9.4, 9.6, 9.7, 10.2, 10.3 ve 11

maddelerle bagli olmadigini beyan etmistir. Bu

bugiin de siirmektedir. Avrupa Yerel

cekinceler Yerel yonetimlerin i¢ idari 6rgiitlenmelerini
kendi organlarinca belirlemesi, merkezi vesayetin
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azaltilmasi, mali Ozerklik kapsaminda yerel
yonetimlere hareket ozgiirltigii, uluslararasi alanda
yerel makamlarla isbirligi yapmalari ile uluslararasi
birliklere katilma hakkinin taninmasi ve yargi
yollarina bagvuru hakkinin genisletilmesi, Avrupa
Yerel Yonetimler Ozerklik Sartrna Tiirkiye tarafindan

cekince koyulan konulari olusturmaktadir.

Sartin 2. maddesine gore, 6zerk yerel yonetimler ilkesi
ulusal mevzuatla ve uygun oldugu durumlarda anayasa
ile tanmacaktir. Bu ilke yerel 6zydonetimin, yalnizca
sembolik bir kabul degil; demokratik karar organlari,
genis bir 6zerklik alani ve bu yetkilerin kullanilmasini
mimkiin kilan araglarla birlikte anlagilmas1 gereken
¢ok boyutlu bir ilke oldugu belirtilmektedir. Boylece
Sart, yerel demokrasiyi merkezi iktidarin litfuna
bagl bir idari diizenleme olmaktan ¢ikarip, hukuki
korumaya sahip kurucu bir ilkeye doniistiiriir. Tiirkiye
icin Anayasal diizeyde, tanimaya karsilik gelen agik
bir hitkim bulunmamaktadir. Anayasanin mabhalli
idareleri diizenleyen 127. maddesinde, “yerel 6zerklik”
deyimi yerine maddenin 2. fikrasinda “yerinden
yonetim” ilkesi denmistir. Ancak bu ifade, Sartin
icerdigi Olciilerdeki bir yerel ozerklik vurgusunu
karsilar nitelikte gériinmemektedir.

maddede
aciklanmaktadir. Bu madde 6zerkligi bir hak ve yerel

Ozerk yerel yonetim “kavrami” 3.
yonetimlerin kapasitesi olarak tanimlamaktadir. Buna
gore, Ozerk yerel yonetim kavramy, yerel yonetimlerin,
yasalarlabelirlenen sinirlar cergevesinde, kamuislerinin
6nemli bir boliimiinii kendi sorumluluklar1 altinda
ve yerel halkin ¢ikarlari dogrultusunda diizenleme
ve yonetme hakki ve olanagi anlamini tagir. Ayni
maddede bu hakkin, gizli oyla segilen meclisler veya
kurullar eliyle kullanilacags; ayrica yurttas meclisleri,
referandumlar ve dogrudan katilm bi¢imlerinin de
hukuken miimkiin oldugu ifade edilir. Bu diizenleme,
yerel demokrasinin iki ayagini birlikte kurar: Temsili
demokrasi ve dogrudan yurttag katilimi. Dolayisiyla
Sart, belediye meclislerini yalnizca hizmet tireten idari
organlar olarak degil, yurttas iradesinin yerel diizeyde
kurumsallagtigi demokratik alanlar olarak gorr.

Sozlesme, yerel 6zerkligi bir hak olarak tanimladig
i¢cin bu durumda sozlesmede taninan haklara iliskin
devletin negatif, pozitif ve usuli yikimltlikleri
karsimiza ¢ikmaktadir. Negatif yiikiimlalikler, 6.
Maddede “yerel yonetimlerin gorevleri i¢in gereken
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uygun idari Orgiitlenmeye karar verme hakksy, 1I.
Maddede “Birlik kurma ve birliklere katilma temelinde
orgiitlenme hakki” 7. Madde de ise gorev siiresince
secilmislere saglanan statii gilivenceleridir. Pozitif
yikiimliilikler ise 6/2 maddesinde yerel yonetimlerin,
liyakat yeterlilik kriterlerine gore personel istthdamina
imkan vermesi, 9. Madde de yerel yonetimlerin
yeterli ve gorevlerle orantili 6z kaynaklara sahip
olma hakkidir. Sozlesmede taninan haklarin usuli
yukiimlilikleri ise sartin 4. Maddesin 6. Fikrasinda,
5. Maddesinde ve 9. Maddesinin 6. Fikrasinda
tanimlanan danisma (Yerel yonetimleri dogrudan
ilgilendiren tiim konulara iliskin planlama ve karar
alma siiregleri icinde, kendileriyle olanaklar ol¢iistinde
zamaninda ve uygun bicimde danisilmasi) hakkidir.
Bu hak ayn1 zamanda yerel yonetimlere siyasi ve idari
bir giivence tanimaktadir. Sozlesmenin 11. Maddesi
ise yerel yonetimlere yargi yoluna bagvurma hakki
tantyarak yargisal giivence vermektedir.

Sartn 8. maddesi, yerel makamlar {izerindeki idari
denetimin ancak anayasa veya kanunla ongoriilen
usul ve hallerde yapilabilecegini, bu denetimin normal
olarak hukuka uygunlukla sinirli olmasi gerektigini
ve miidahalenin korunmak istenen menfaatle orantili
tutulmasini sart kosar. Bu hitkiim, merkezi yénetimin
yerel demokrasiyi etkisizlestirecek Ol¢iide vesayet
yetkisi kullanmasini sinirlayan temel giivencelerden
biridir. Yerel secimlerle olusmus iradenin, Olgiistiz
idari denetim yoluyla fiilen hiikiimsiizlestirilmesi,
Sart'n mantigryla bagdasmaz.

Yerel demokrasinin olmazsa olmazlarindan biri

yerel yonetimlerin mali 6zerkligini saglayacak
diizenlemelerin yapilmasidir. Sartn 9. maddesi, yerel
makamlarin kendi yetkileri ¢ercevesinde serbestce
tasarruf edebilecekleri yeterli mali kaynaklara sahip
olmasi gerektigini, bu kaynaklarin istlendikleri
sorumluluklarla orantili olmasini ve en azindan bir
boliimiiniin oranini belirleyebilecekleri yerel vergi ve
harglardan gelmesini éngoriir. Ozellikle asir1 merkezi
finansman sistemi, sinirli 6z gelir, hibe ve fonlara
erisimde merkezi onay stiregleri, siyasi iktidarin
mali konularda yerel yonetimlere danismamas: gibi
sorunlar mali 6zerklik agisindan sartin koruyucu

etkisini islevsiz bir hale getirmektedir.

Sartin 11. maddesi ise yerel Ozerkligin yargisal
korumasini giivenceye baglar. Buna gore yerel



makamlar, yetkilerini serbest¢e kullanabilmek ve
anayasa veya i¢ hukukta yer alan yerel 6zyonetim
ilkelerine sayg1 gosterilmesini saglamak amaciyla
yargisal bagvuru hakkina sahip olmalidir. Bu hitkiim
son derece 6nemlidir; ¢linkii Yerel demokrasi, ancak
secilmis yerel organlarin yetki alanlarini koruyabilecek
etkili hukuk yollar1 bulundugunda gercek anlamda
glivence altina alinmig sayilabilir.

Yerel Yonetimler ve Devlet Baskisi

Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sartrnin, Sarti
onaylayan devletlerce uygulanmasinin denetimi
ise Avrupa Yerel ve Bolgesel Yonetimler Kongresi
tarafindan yapilmaktadir. Bu denetim yargisal olmayip
siyasal nitelik tasimakta ve diizenli olarak yapilmakta
edilmektedir.

izlemesinin

ve denetimlerin sonuglar1 rapor

Avrupadaki bolgesel demokrasiyi
bir parcast olarak Kongre, Avrupa Konseyi iiye
devletleriyle diizenli bir diyalog yiirtitmektedir. Biitiin
konsey tiyesi tilkelerde yerel ve bolgesel demokrasinin
durumu hakkinda {iilke raporlar1 hazirlamakta ve
ozellikle, Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti
ilkelerinin nasil uygulandigini izlemektedir. Avrupa
Konseyi, iiye ilkelerde gergeklestirilen yerel ve bolgesel
secimlere zaman zaman gozlemci gondermekte ve
raporlar hazirlamaktadir. Bu raporlar, Kongrenin
izlenen tlkeye iliskin olarak alacag tavsiye kararina

da esas olusturmaktadir.

Tiirkiyede yerel yonetimlere iliskin diizenlemeler
ise, Avrupa standartlarina ve bu baglamda Yerel
Cunki,
demokrasinin geregi olan yonetimde yerellik ilkesi

Yonetimler Sartrna aykiri durumdadir.
uygulanmamaktadir. Avrupa Yerel ve Bolgesel

Yonetimler Kongresinin Tiirkiyeye iliskin ¢ok
sayida rapor ve tavsiye karar iceriginde, Tiirkiyede
yerel yonetimlere doniik demokratik olmayan
uygulamalarin, Avrupa Yerel Ozerklik Sartrnin
hedeflerine ve ilkelerine aykirilig1 tespitine yer

verilmistir.

Kongre, yonetim sisteminin temel yapisina doniik
olarak, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasrnda 127.
maddesinin Avrupa Yerel Ozerklik Sartr'na uygun hale
getirilmesini vurgulamaktadir. Kongre, 127. maddede,
oOzel olarak, besinci fikranin degistirilmesi iizerinde
durmaktadir. Bu fikraya gore: “Merkezi idare, mahalli
hizmetlerin idarenin

idareler uzerinde, mahalli

bitinligi ilkesine uygun sekilde yirttiilmesi,
kamu gorevlerinde birligin saglanmasi, toplum
yararinin korunmasi ve mabhalli ihtiyaglarin geregi
gibi karsilanmas1 amaciyla, kanunda belirtilen esas ve
usuller dairesindeidarivesayet yetkisine sahiptir” Buna
gore, Anayasanin 127. maddesine dayanarak, merkezi
hiikiimet, yerel yonetimler {izerinde genisletilmis bir
vesayet denetimi yiiritmektedir. Bu durum, Yerel
Yonetimler Ozerklik Sart'nda vurgulanan yerellik
ilkesine aykir1 bulunmaktadir.

Avrupa Yerel ve Bolgesel Yonetimler Kongresinin 2007
raporu ve tavsiye karari, Tiirk¢e yaninda diger dillerde
de kamu hizmeti sunma karar1 alan Diyarbakir Sur
Belediye Meclisinin organlik sifatinin distiriilmesi
lizerine yapilan sikayetler sonrasinda hazirlanmistir.
2005’te yeni Belediye Kanununa islenen ve siyasi
konularda karar alma halinde Belediye Meclisinin
feshi konusu bu raporda ayrintili bir sekilde
degerlendirilmistir. Bu dogrultudaki belirlemelere
gore, Tirkiyede Tiirk¢e disinda dillerde konusan
haklar:
Siyasi karar yasagi, kamusal islere karar verme ve

vatandaglarin ~ kiltiirel zedelenmektedir.
bunlar1 yonetme hakkini kapsayan yerel 6zerklikle
bagdagsmamaktadir. Tiirkiyenin, Avrupa Konseyi
Ulusal Azinliklarin Korunmasi Cergeve Sozlesmesi ile
Bolgesel ve Azinlik Dilleri Avrupa Sartint onaylamast,
¢oziim olarak 6nerilmistir.

Avrupa Yerel ve Bolgesel Yerel Yonetimler Kongresi
Tiirkiye'ye iligkin 2011 yilindaki tavsiye kararinda, 2005
yilindan sonra yerel ve bolgesel demokrasi agisindan
reformlarin yavagladigi ve yeni anayasa siirecinin
tilkedeki adem-i merkeziyetciligi giiclendirmek igin
kullanilmas: geregi belirtilmistir. Bu dogrultuda,
idari vesayetin kaldirilmasi, kamu hizmetlerinin
sunumunda dil tercihinin giindeme getirilmesi, yeni
kéy kanununun kabul edilmesi, yerel yoénetimler igin
yeni bir gelirler kanununun kabul edilmesi, il 6zel
idarelerinin islerinde valinin gérevlerinin azaltilmasi
ve Avrupa Yerel Ozerklik Sart’'na koyulan cekincelerin
kaldirilmasi gibi tavsiyeler dile getirilmistir.

Avrupa Yerel ve Bolgesel Yonetimler Kongresinin 2017
raporu, Olaganiistii H4l doneminde yerel yonetim
yasalarinda yapilan antidemokratik diizenlemelerin,
Yerel
degerlendirilmesiagisindan dnemlidir. 2017 raporunun

Avrupa ozerklik Sartrna uygunlugunun

yazildig1 donemde onlarca belediye baskani ve ayrica
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meclis iiyeleri gorevden uzaklagtirilip tutuklanmigtir.
Sikayetler {izerine Tiirkiye'ye gelen delegasyon, yerel
yonetim temsilcileri ile sivil toplum temsilcileriyle
gorsiip, bu goriisler rapora yansitilmistir. Tiirkiyede,
2016-2018
doneminde, 5393 sayili Kanuna 674 sayili Olaganiistii

arasindaki olaganiisti hal yOnetimi
Hal Kanun Hiltkmiinde Kararname yoluyla eklenen,

teror suglar1 diizenlemesiyle, Anayasanin 127.
maddesindeki gorev suglar1 nedeniyle gecici gorevden
alma hiikmiiniin kapsami genisletilmistir. Belediye
Meclisi icinden bir kisinin se¢ilmesi hitkmiine
istisna getirilerek, gorev suglari nedeniyle gecici
gorevden alinan belediye bagkanlarinin vyerine,
merkezi yoOnetim tarafindan, segimle gelmeyen
kisilerin belediye bagkani olarak atanmasi olanag:
saglanmisti. Bu atamalar;, biyiiksehir ve il
belediyelerinde Igigleri Bakani, diger belediyelerde
de valiler gergeklestirmistir. Bu diizenlemeler halen
yurirlitkte olup, olaganiistii hal yonetim bigimi, yerel
yonetimler bakimindan olaganlagsmistir. Kongre'ye
bu diizenlemeler, Avrupa yerel Ozerklikler Sart’nin;
kamusal islerin secilmis temsilciler eliyle goriilmesi
(madde 3), idari vesayetin sinirlilig1 (madde 8), etkili
basvuru hakki (madde 11), yerel yonetim yetkilerinin
diger makamlarca islevsizlestirilmesi yasagi (madde

4) gibi glivencelerinin ihlaline neden olmaktadur.

Avrupa Konseyi Yerel ve Bolgesel Yonetimler
Kongresi'nin 2022 tarihli Tiirkiye izleme raporu, yerel
demokrasi bakimindan daha somut sorunlar da tespit
etmigtir. Raporda, belediye baskanlarinin mahkeme
karar1 olmaksizin gorevden uzaklastirilmas: pratigine
son verilmesi, kayyim niteligindeki hiikiimet
gorevlendirmelerinin birakilmas: ve gegici gorevden
uzaklagtirma halinde belediye meclisinin kendi
icinden vekil bagkan secebilmesine imkén tanimnmasi
tavsiye edilmistir. Ayni raporda, mevcut miidahale
pratiklerinin toplam etkisinin yerel islere miidahalede
gerekli orantililk ilkesine uymadig;; belediye
baskanlarmin gorevden uzaklagtirilmast ile yerlerine
hitkiimet gorevlisi atanmasinin yerel demokrasiyi
ozellikle agir bicimde bozdugu belirtilmistir. Ttrkiye
raporu, bu bakimdan, Sartn yerel demokrasi i¢in
neyi korumak istedigini anlamak agisindan oldukga
ogreticidir.

Mali 6zerklik bakimindan da benzer bir tablo s6z
konusudur. Sartin 9. maddesi yerel makamlarin kendi

yetkileri c¢ercevesinde serbestge kullanabilecekleri
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yeterli mali kaynaklara sahip olmasmi Ongoriir.
Buna karsibk Tiirkiyede yerel yonetimlerin o6z
gelirlerinin smirli olusu, merkezi transferlere ytiksek
derecede bagimlilik ve biitee siireclerinde yerel
makamlarla danigma mekanizmalarinin zayifligy,
mali 6zerkligi fiilen daraltmaktadir. Kongre raporu,
mali desantralizasyonun giiclendirilmesini ve yerel
gelirlerin artirilmasini 6zellikle tavsiye etmektedir.

Sonug;

Yerel halkin karar alma siireclerine dogrudan ya da
etkili bi¢cimde katilmasi, secilmis yerel organlarin yetki
ve mesruiyetinin taninmasi, kamusal hizmetlerin yerel
ihtiyaglara gore diizenlenmesi ve kiiltiirel-toplumsal
taleplerin yerel diizeyde ifade edilebilmesi, pozitif
barigin kurumsal dayanaklarin: giiclendirecektir.

Tiirkiyede yerel yonetimlerin 6zerkligi, mevcut haliyle
anayasal ve vyasal diizenlemelerle smnirlandirilmig
durumdadir. Idari vesayet, merkezi onay siiregleri,
kayyim atamalar1 ve mali bagimlilk, demokratik
megruiyetin zayiflamasina neden olmaktadir. Yerel
demokrasinin gelistirilmesi icin Ozerklik sartina
konulan g¢ekincelerin kaldirilarak 1921 Anayasasinin
"yerel demokrasi" ruhunun yeniden giincellenmesi
elzemdir. Anayasada yerel 6zerklik ilkesinin agikga
diizenlenmesi, Yerel yonetimler mevzuatinin Avrupa
Yerel Yonetimler Ozerklik Sartrna uyumlu bigimde
revize edilmesi, Kayyim uygulamalarimin kaldirilmas:
ve secilmis iradenin anayasal bakimdan giivence
altina alinmasi, yerel yonetimlerin mali 6zerkliginin
kiiltiirel
¢ogulculuga uygun bir sekilde yerine getirilmesine

gliclendirilmesi, kamusal hizmetlerin
yonelik mevzuat degisikligi, Tlirkiye'nin kamu yonetimi
sisteminin daha adem-i merkeziyet¢ci bir yapiya
doniisiimiini saglayacak sekilde merkezi yonetimden
yerel yonetimlere yetki devrinin gerceklestirilmesine
olanak saglayacak yasal degisiklikler, merkezi idarenin
ekonomik ve sosyal esitsizlikleri gidermek, insan
haklarinin uygulanmasini saglamak icin belediyelere
ek kaynaklar saglamasi gerekmektedir. Bu reformlar,
demokratik halk katiliminin ve yerinden yonetim
ilkesinin hayata gecirilmesi noktasinda 6nemli katki
sunacaktir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz



